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Regeringens proposition till riksdagen med forslag till
lag om godkiinnande av det andra tilléiggsprotokollet till
den europeiska konventionen om inbdérdes rittshjilp i
brottmal samt till lag om Zindring av lagen om internatio-
nell riittshjilp i straffriittsliga firenden och vissa andra la-

gar

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL

[ denna proposition foreslas det att riksda-
gen ska godkdnna det i Strasbourg i novem-
ber 2001 upprittade andra tilliggsprotokollet
till den europeiska konventionen om inbor-
des rittshjilp i brottmél samt de forbehall
och den forklaring som ska goras med stod
av tillaggsprotokollet.

Syftet med det andra tilliggsprotokollet &r
att effektivisera och underlitta samarbetet
mellan Europaradets medlemsstater vid in-
ternationell rittslig hjdlp i brottmal. Det
andra tilliggsprotokollet kompletterar Euro-
parddets gillande konventioner, sdrskilt
1959 ars europeiska konvention om inbordes
rattshjdlp i brottmal.

Det andra tillaggsprotokollet innehaller be-
stimmelser om bl.a. kommunikationsvégar
mellan de rittsliga myndigheterna, forhor av
vittnen genom video- eller telefonkonferens,
delgivning av rittegangshandlingar per post
samt grénsoverskridande Gvervakning, kon-
trollerad leverans, hemliga utredningar och
gemensamma utredningsgrupper. Innehallet i
det andra tilliggsprotokollet dr delvis ndstan
identiskt med konventionen om Omsesidig
rattslig hjélp i brottmal mellan Europeiska
unionens medlemsstater, som ingicks 2000.
Tillaggsprotokollet tridde i kraft internatio-
nellt i februari 2004.

I propositionen ingar ocksa ett lagforslag
om sittande i kraft av de bestimmelser som
hor till omradet for lagstiftningen i det andra
tillaggsprotokollet och om tillimpning av
tillaggsprotokollet. Lagen avses trida i kraft
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samtidigt som det andra tilliggsprotokollet
trader i kraft for Finlands del. Bestimmelser
om ikrafttridandet av lagen utfirdas genom
forordning av statsradet.

I propositionen foreslas det dessutom att
lagen om internationell rittshjalp i straffritts-
liga drenden ska #ndras. Lagen foreslas bli
andrad till den del det har ansetts behovligt
att bestimmelserna i den ska motsvara be-
stimmelserna i det andra tilliggsprotokollet.
I lagen foreslas det ocksa en del dndringar
som inte beror pa ikraftsittandet av det andra
tillaggsprotokollet. Lagen avses trdda i kraft
sa snart som maojligt.

I propositionen foreslas det ocksa en dnd-
ring av lagen om sittande i kraft av de be-
stimmelser som hor till omradet for lagstift-
ningen i konventionen om Omsesidig rittslig
hjalp i brottmal mellan Europeiska unionens
medlemsstater och tillimpning av konventio-
nen. I lagen foreslas frimst tekniska éndring-
ar som beror pa att den nya tvingsmedelsla-
gen trider i kraft i januari 2014. Lagen avses
trida i kraft sa snart som maojligt.

[ propositionen foreslas det dessutom sada-
na dndringar som har ansetts behovliga i
strafflagen, lagen om gemensamma utred-
ningsgrupper, lagen om tillfilligt 6verforan-
de av frihetsber6vade personer i bevissyfte i
brottmal, lagen om rittegang i brottmal och
rattegangsbalken. De foreslagna dndringarna
beror inte pa ikraftsdttandet av det andra
tillaggsprotokollet. Lagarna avses trida i
kraft sa snart som mdgjligt.
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ALLMAN MOTIVERING

1 Inledning
1.1 Det andra tilléiggsprotokollet

Det andra tillaggsprotokollet till den euro-
peiska konventionen om inbdrdes réttshjélp i
brottmal (ETS 182), nedan det andra till-
laggsprotokollet, 6ppnades for underteck-
nande av Europaradets medlemsstater den
8 november 2001. Finland undertecknade det
andra tillaggsprotokollet den 9 oktober 2003.
Tillaggsprotokollet kompletterar den europe-
iska konventionen om inbdrdes rittshjilp i
brottmal som ingicks 1959 (FordrS 30/1981),
nedan 1959 ars rdttshjdlpskonvention, och
det tillaggsprotokoll till konventionen som
uppgjordes 1978 (FordrS 14/1985), nedan
1978 ars tilldggsprotokoll.

1 propositionen foreslas det att det andra
tillaggsprotokollet ska séttas i kraft i Finland.
Tillaggsprotokollet innehaller bestimmelser
om bl.a. kommunikationsvigar mellan de
rattsliga myndigheterna, forhér av vittnen
genom video- eller telefonkonferens, delgiv-
ning av rittegngshandlingar per post samt
grinsdverskridande Overvakning, kontrolle-
rad leverans, hemliga utredningar och ge-
mensamma utredningsgrupper.

Den gillande finska lagstiftningen om in-
ternationell rittslig hjilp i brottmal mojliggdr
redan i dag i stor utstrickning den rittsliga
hjdlp som avses i tilliggsprotokollet. Till-
dggsprotokollets huvudsakliga betydelse lig-
ger i att det preciserar vissa bestimmelser i
1959 ars rittshjalpskonvention och tillhanda-
haller en avtalsgrund samt procedurbestim-
melser for videoforhor och andra sérskilda
rattshjdlpssituationer som inte tidigare har
reglerats uttryckligen, med undantag av den
reglering som tillimpas mellan EU:s med-
lemsstater. Det andra tillaggsprotokollet ska
foretriddesvis tillimpas nér rittslig hjélp 1&m-
nas mellan Finland och de stater utanfér EU
som har forbundit sig till tilliggsprotokollet.
Det andra tilldggsprotokollet innehaller en
del bestimmelser som EU:s medlemsstater
inte har kommit Sverens om i sitt samarbete.
De bestimmelserna ska tillimpas dven mel-
lan EU:s medlemsstater.

Det foreslas att det andra tilldggsprotokol-
let ska sittas i kraft genom en s.k. blandad
ikrafttridandelag. Lagen innehaller en ikraft-
tridandebestimmelse i blankettform, enligt
vilken de bestimmelser i det andra tillaggs-
protokollet som hér till omradet for lagstift-
ningen som sadana giller som lag. I lagen {6-
reslés dven en del bestimmelser som precise-
rar sakinnehallet i det andra tilliggsprotokol-
let. Det foreslas dessutom att lagen om inter-
nationell rittshjélp i straffréttsliga drenden
(4/1994, nedan lagen om straffrdtislig ritts-
hjdlp) dndras till vissa delar sa att den mot-
svarar bestimmelserna i tilliggsprotokollet.

Ocksa den i Bryssel den 29 maj 2000 in-
gangna konventionen om Omsesidig rittslig
hjéalp i brottmal mellan Europeiska unionens
medlemsstater (FordrS 88/2005), nedan EU:s
rdttshjdlpskonvention fran 2000, sattes i kraft
pa motsvarande sitt genom en blandad ikraft-
tridandelag. Lagutskottet godkinde sittet att
sitta i kraft konventionen i sitt betéinkande
4/2003 rd men sade bl.a. att sa fort det finns
lite erfarenhet av hur rittshjilpsbestimmel-
serna fungerar, méste behovet av att se Gver
och komplettera den nationella lagstiftningen
utredas, till exempel om det behdvs en sir-
skild lag for rittshjdlpsatgarder mellan EU:s
medlemsstater, och behdriga propositioner i
forekommande fall ldmnas till riksdagen.
Aven grundlagsutskottet fiste i sitt utlatande
uppmirksamhet vid sittet att sitta i kraft
EU:s rittshjalpskonvention fran 2000. Ut-
skottet konstaterade bl.a. att saker som ér re-
levanta med hénsyn till de grundldggande fri-
och rittigheterna ska framgé av den materiel-
la lagstiftningen.

Dessa stillningstaganden av utskotten har
beaktats vid beredningen av propositionen.
Eftersom ikraftsittandet av det andra till-
laggsprotokollet inte s#rskilt giller EU:s
medlemsstater, har man inte i propositionen
beddmt behovet av sirskild lagstiftning for
medlemsstaterna. Man kommer att ta still-
ning till denna fraga senare, efter att det di-
rektiv om en europeisk utredningsorder som
just nu forhandlas fram inom EU har anta-
gits.



RP 213/2013 rd 5

1.2 Ikrafttridandet av den nya tvangs-
medelslagen

EU:s ovan nidmnda réttshjilpskonvention
fran 2000 tridde i kraft i Finland den 23 au-
gusti 2005. EU:s riéttshjédlpskonvention fran
2000 sattes i kraft nationellt i Finland genom
lagen om sittande i kraft av de bestimmelser
som hor till omradet for lagstiftningen i kon-
ventionen om Omsesidig rittslig hjdlp i
brottmal mellan Europeiska unionens med-
lemsstater och tillimpning av konventionen
(148/2004), nedan lagen om sdttande i kraft
av EU:s rdttshjdlpskonvention fran 2000. 1
samband med ikraftsittandet gjordes det ock-
sd en del dndringar i lagen om straffrittslig
rattshjilp.

Lagen om sittande i kraft av EU:s ritts-
hjalpskonvention fran 2000 innehaller en del
bestimmelser om tillimpningen av EU:s
rattshjidlpskonvention fran 2000. De bestim-
melserna tillimpas saledes endast mellan
Finland och de 6vriga medlemsstaterna i Eu-
ropeiska unionen. Merparten av bestimmel-
serna (3—6 §) kompletterar bestimmelserna
om hemliga utredningar (artikel 14) och av-
lyssning av telemeddelanden (artiklarna 17—
22) i EU:s rittshjélpskonvention fran 2000.
De ndmnda bestimmelserna i lagen innehal-
ler ett flertal hdnvisningar till tvangsme-
delslagen (450/1987) vilkas syfte &r att klar-
lagga vilka bestimmelser i tvangsmedelsla-
gen som ska tillimpas vid tillimpningen av
EU:s réttshjdlpskonvention fran 2000.

Riksdagen antog genom  sitt svar
374/2010rd  en ny  tvangsmedelslag
(806/2011), som trdader i kraft den 1 januari
2014. Den nya tvangsmedelslagen innehaller
reviderade bestimmelser om bla. hemliga
tvangsmedel (10 kap.).

Till riksdagen 6verlimnades dessutom pa
varen 2013 regeringens  proposition
14/2013 rd med f6rslag till lagar om &@ndring
av forundersdkningslagen och tvangsme-
delslagen samt av vissa lagar som har sam-
band med dem. I den propositionen foreslas
det vissa &ndringar i bl.a. bestimmelserna om
teleavlyssning, teledvervakning, tidckopera-
tioner, bevisprovokation genom k&p och an-
vindning av Sverskottsinformation i den nya
tvangsmedelslagen. Grundlagsutskottet har
gett utlatandet 32/2013 rd om propositionen,

forvaltningsutskottet utlatandet 29/2013 rd
och lagutskottet betdnkandet 17/2013 rd.

I propositionen 4r avsikten att foresla att
bestimmelserna i lagen om sittande i kraft
av EU:s rittshjalpskonvention fran 2000 dnd-
ras sd att man i den lagen beaktar den revide-
rade regleringen av hemliga tvangsmedel i
den nya tvangsmedelslagen.

1.3 Andra forslag

| propositionen foreslas det ocksa en del
sadana enstaka dndringar i lagstiftningen om
internationell réttslig hjélp i brottmal som har
ansetts behovliga. De #dndringarna har inte
samband med ikrafttridandet av det andra
tillaggsprotokollet eller den nya tvangsme-
delslagen.

2 Nulége
2.1 Det andra tilléiggsprotokollet
Lagstiftningen i Finland

Internationell rittslig hjdlp i brottmal &r
hjdlp som myndigheterna i olika stater 14m-
nar varandra vid behandlingen av grianséver-
skridande brottmal. Hjidlpen bestar i huvud-
sak av rittslig hjilp vid bevisupptagning
samt delgivning av stimningar och andra rét-
tegangshandlingar. Av tradition har man hal-
lit isdr den internationella réttsliga hjélpen i
brottmél fran internationellt samarbete vid
utlamning f6r brott och verkstéllighet av
straff.

I Finland finns bestimmelserna om interna-
tionell rittslig hjélp i brottmal i huvudsak i
lagen om straffriittslig rittshjilp. Den lagen
ir ett enhetligt regelverk om internationell
rattslig hjélp i brottmal, utifran vilket de
finska myndigheterna kan ldmna och begira
rattslig hjélp. Tillimpningsomradet for lagen
om straffrittslig réttshjidlp &r brett, och de
finska myndigheterna kan pa basis av lagen
limna myndigheterna i en annan stat rittslig
hjalp oberoende av om det finns en géllande
overenskommelse mellan Finland och den
stat som begirt rittslig hjdlp. For att réttslig
hjdlp ska kunna lamnas krivs det inte heller
annars att den stat som begirt rittslig hjilp
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skulle ldmna Finland rdttslig hjdlp i en mot-
svarande situation. 1 lagen om straffrittslig
rattshjdlp finns det ocksa allminna bestim-
melser om framstillande av en begiran om
rattslig hjalp hos en annan stat. Verkstillig-
heten av begiran bestims da enligt de gél-
lande bestimmelserna i den stat som har tagit
emot begiran.

Trots att lagen om straffrattslig réttshjilp
utgor ett enhetligt regelverk om rittslig hjilp,
bestdms Finlands internationella skyldigheter
gentemot andra stater vid ldamnandet av rétts-
lig hjélp samt Finlands ratt att fa réttslig hjalp
av andra stater med stod av internationella
overenskommelser. I lagen om straffrittslig
rattshjilp finns det en bestimmelse om denna
princip, dir det sdgs att trots bestimmelserna
i den lagen lamnas internationell réttshjilp i
straffréttsliga drenden ocksé enligt vad som
sarskilt har avtalats eller foreskrivits om
limnande av rittshjalp (30 §). Lagen om
straffrittslig réttshjilp och de internationella
konventionerna ska saledes tillimpas paral-
lellt.

Enligt 1 § i lagen om straffrattslig riitts-
hjalp omfattar den internationella rattshjélpen
bl.a. séndande av handlingar samt andra be-
vis och utredningar for behandlingen av
straffrittsliga drenden samt anvindning av
tvangsmedel for inhdmtande av bevis eller
for sidkerstillande av verkstilligheten av en
forverkandepéfoljd. Till lagens tillampnings-
omrade hor ocksd annan rittshjdlp som be-
hovs for behandlingen av straffrittsliga dren-
den. Utgangspunkten i lagen &r att den finska
lagstiftningen ska iakttas vid uppfyllandet av
en begdran om rittshjdlp som sénts till Fin-
land (9 §). Ocksa en framstillning om ett sdr-
skilt forfarande kan iakttas, om detta inte kan
anses strida mot de grundldggande rittsprin-
ciperna i Finland (11 §).

Bestammelser som hénf6r sig till interna-
tionell rattslig hjélp i brottmal finns ocksa i
andra lagar, sdsom tvangsmedelslagen, lagen
om gemensamma utredningsgrupper
(1313/2002), lagen om tillfilligt 6verforande
av frihetsber6vade personer i bevissyfte i
brottmal (150/2004), nedan lagen om tillfdl-
ligt overforande, samt lagen om immunitet i
vissa fall f6r personer som deltar i rittegang
och forundersdkning (11/1994).

EU-f6rpliktelser och andra internationella
overenskommelser

Den internationella rittsliga hjédlpen i
brottmal mellan EU:s medlemsstater grundar
sig for ndrvarande i huvudsak pa 1959 éars
riattshjdlpskonvention, EU:s rittshjidlpskon-
vention fran 2000 och det tillaggsprotokoll
till den som upprittades 2001 (FordrS
44/2005). EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 och dess protokoll kompletterar
1959 ars rittshjdlpskonvention och 1978 ars
tillaggsprotokoll.

[ 1959 éars rittshjdlpskonvention forpliktas
parterna att limna varandra rittshjdlp i stors-
ta mojliga utstrickning i mal och drenden
som faller under den anmodande partens ju-
diciella myndigheters jurisdiktion. Konven-
tionen innehaller bestimmelser om bl.a.
framstéllningar om rannsakan och beslag
samt andra framstillningar om bevisupptag-
ning och om delgivning av rittegdngshand-
lingar och domstolsbeslut. I 1978 ars till-
laggsprotokoll begrinsas parternas maojlighe-
ter att vdgra ldmna réttslig hjilp nédr fram-
stdllningen hanfor sig till utredningen av ett
fiskaliskt brott.

EU:s rittshjalpskonvention fran 2000 mot-
svarar delvis till sitt innehall i hog grad det
andra tillaggsprotokollet som nu ska séttas i
kraft, &ven om manga av dess bestimmelser
ar mer forpliktande @n bestimmelserna i till-
laggsprotokollet och den dven innehaller be-
stimmelser om réttslig hjdlp med att genom-
fora teleavlyssning.

Inom EU har man dven ingatt rambeslutet
2008/978/RIF om en europeisk bevisinhamt-
ningsorder for att inhdmta féremal, handling-
ar eller uppgifter som ska anviindas i straff-
rattsliga  forfaranden (EUT L 350,
30.12.2008), som framst giller réttshjilps-
samarbete mellan medlemsstaterna for att in-
hamta handlingar och féremal som ska an-
véindas som bevis. Rambeslutet har genom-
forts nationellt genom lagen om det nationel-
la genomforandet av de bestimmelser som
hor till omradet for lagstiftningen i rambeslu-
tet om en europeisk bevisinhdmtningsorder
for att inh@mta foremal, handlingar eller
uppgifter som ska anvindas i straffrittsliga
forfaranden och om tillimpning av rambeslu-
tet (729/2010), nedan genomforandelagen for
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rambeslutet om bevisinhdmmingsordern. Det
ir meningen att rambeslutet i framtiden ska
ersittas av det direktiv om en europeisk ut-
redningsorder som man just nu héller pa att
forhandla fram. En allmén riktlinje néddes
om direktivférslaget i RIF-radet i december
2011. Direktivet kommer sannolikt att antas
inom en néra framtid.

Bestimmelser om rittshjdlpssamarbetet
mellan EU:s medlemsstater finns ocksa i till-
lampningskonventionen den 19 juni 1990 till
Schengenavtalet av den 14 juni 1985 om
gradvis avskaffande av kontroller vid de ge-
mensamma grianserna (FordrS 23/2001), ne-
dan Schengenkonventionen, som &dven EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 komplette-
rar. Réttshjilpssamarbetet regleras ocksa av
konventionen om O6msesidigt bistand och
samarbete mellan tullférvaltningar (FordrS
148/2004, nedan Neapel [l-konventionen),
som giller myndighetssamarbete mellan
EU:s medlemsstater vid utredning av brott
som riktar sig mot tullagstiftningen.

Finland har ocksé satt i kraft ménga andra
konventioner som innehéller bestimmelser
om internationell réttslig hjdlp i brottmal. De
som kan anses vara av storst betydelse av
dessa dr Europaradets konvention om pen-
ningtvitt, efterforskning, beslag och forver-
kande av vinning av brott (FordrS 53/1994)
samt Forenta nationernas konvention mot
olaglig hantering av narkotika och psykotro-
pa dmnen (FordrS 44/1994), nedan FN:s
narkotikakonvention. Dessutom kan man
ndmna Forenta Nationernas konvention mot
grinsdverskridande organiserad brottslighet,
nedan Palermokonventionen (FordrS
18/2004). Ocksa avtalet om 6msesidig rétts-
lig hjdlp mellan Europeiska unionen och
Amerikas forenta stater (FordrS 6/2010) och
den bilaterala 6verenskommelse mellan Fin-
land och Amerikas forenta stater som grun-
dar sig pa den (FordrS 8/2010) géller rittslig
hjalp.

Finland har ocksa ingétt bilaterala fordrag
med en del andra stater i vilka det finns be-
stimmelser om internationell rdttslig hjilp i
brottmal. Sadana stater #r Australien, Est-
land, Lettland, Litauen, Polen, Ryssland,
Ukraina och Ungern. En del av de staterna dr
i dag ocksd parter i den europeiska ritts-
hjilpskonventionen.

2.2 Ikrafttridandet av den nya tvangs-
medelslagen

Lagen om séttande i kraft av EU:s riitts-
hjalpskonvention fran 2000

Tédckoperationer och bevisprovokationer
genom kip

3 §. Rdtt for en tidnsteman i en annan med-
lemsstat att genomfora tickoperationer och
bevisprovokationer genom kép i Finland

13 § 1 mom. i lagen om séttande i kraft av
EU:s rattshjilpskonvention fran 2000 fore-
skrivs det om de forutsittningar under vilka
en tjansteman i en annan av EU:s medlems-
stater kan ges rétt att fér utredning av brott
genomfora tickoperationer och bevisprovo-
kationer genom kop pa finskt territorium.
Denna ritt kan ges en tjdnsteman med stod
av en framstillning om réttslig hjilp som den
behoériga myndigheten i Finland har godkint
enligt lagen om internationell réttshjdlp i
straffréttsliga drenden P& motsvarande sitt
kan denna ritt ges ocksa pa grundval av en
framstéllning om rittslig hjdlp som en beho-
rig myndighet i Finland har gjort hos med-
lemsstaten i fraga. Momentet innehéller ock-
sd en héanvisning till de paragrafer i den gil-
lande tvangsmedelslagen och den gillande
polislagen (493/1995) som tillimpas pa for-
farandet (6 kap. 7 § i tvangsmedelslagen och
28,31 a,31b,32aoch33 a§ipolislagen).

| paragrafens 2 mom. foreskrivs det om de
forutséttningar under vilka en tjdnsteman
fran en annan medlemsstat som genomfor
tdckoperationer och bevisprovokationer ge-
nom kop pa finskt territorium kan ges rétt att
bidra vapen. Sadan rétt kan ges, om det &r
nddviandigt pa grund av verksamhetens ka-
raktdr. Vapnet far endast anvindas i de n6d-
vérnssituationer som avses i 4 kap. 4 § i
strafflagen (39/1889). Beslut om ritten att
béra vapen fattas av en polisman som hor till
befilet.

[ de paragrafer i den gillande tvangsme-
delslagen och den gillande polislagen som
rdknas upp i paragrafens 1 mom. ingar f6r
det forsta en hinvisning till polislagen som
finns i tvangsmedelslagen (6 kap. 7 §) samt
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de bestammelser i polislagen som giller de-
finitionerna av tidckoperation och bevispro-
vokation genom kop (28 §), forutséttningarna
for tiackoperation och bevisprovokation ge-
nom kop (31 a och 31 b §), beslut om tick-
operation och bevisprovokation genom kop
samt Svervakning av tdckoperation och be-
visprovokation genom kop (32 a §) och at-
gérder for att forhindra att inhdmtande av in-
formation avsldjas (33 a §). Bestdmmelser
om tickoperation och bevisprovokation ge-
nom kop finns ocksad i inrikesministeriets
forordning om ordnande och &vervakning av
polisens  inhdmtande av  information
(174/2008). Samtliga dessa bestimmelser
tillampas i de situationer som avses i 3 § i la-
gen om sittande i kraft av EU:s réttshjilps-
konvention fran 2000, dvs. nér en tjinsteman
fran en annan av EU:s medlemsstater genom-
for en tiackoperation eller bevisprovokation
genom kop i Finland.

Nar den nya tvangsmedelslagen trider i
kraft vid ingangen av 2014 finns bestimmel-
serna om tickoperationer och bevisprovoka-
tion genom kop inte ldngre i polislagen till
den del det giller utredning av brott, utan be-
stimmelserna har tagits in i tvingsmedelsla-
gen. Bestimmelserna har ocksa reviderats
grundligt.

[ den nya tvangsmedelslagens 10 kap., som
géller hemliga tvangsmedel, finns det for det
forsta nya allminna bestimmelser om till-
lampningsomradet for hemliga tvangsmedel
(1 §) och forutsittningarna for anviindning av
dessa tvangsmedel (2 §).

For tiackoperationernas del finns det i
10 kap. sérskilda bestimmelser om definitio-
nen av tidckoperation och f6rutsittningarna
for tidckoperationer (27 §), brottsforbud
(28 §), deltagande i en organiserad kriminell
sammanslutnings verksamhet och i kontrolle-
rade leveranser (29 §), framstdllning om och
plan for en tdckoperation (30 §), beslut om
en tickoperation (31 §), beslut om fGrutsatt-
ningarna for tdckoperation (32 §) och utvid-
gad tackoperation (33 §).

Nar det giller bevisprovokation genom kép
finns det i 10 kap. bestimmelser om defini-
tionen av bevisprovokation genom kdp och
forutsdttningarna for bevisprovokation ge-
nom kop (34 §), beslut om bevisprovokation
genom kop (35 §), plan for genomforande av

bevisprovokation genom kép (36 §) och be-
slut om genomférande av bevisprovokation
genom kop (37 §).

Dessutom giller bestimmelsen om séker-
heten for en polisman (38 §) bade tickopera-
tioner och bevisprovokation genom kop.
Ocksa 10 kap. 43 §, som innehaller bestam-
melser om férfarandet i domstol, géller tick-
operationer.

Av de bestimmelser i den nya tvangsme-
delslagens 10 kap. som dr gemensamma for
alla hemliga tvangsmedel &dr foljande be-
stammelser tillimpliga pa tdckoperationer
och bevisprovokation genom kop: skydd nér
hemliga tvingsmedel anvinds (47 §), beslut
om skyddande (48 §), yppandeférbud som
giller anvindning av hemliga tvangsmedel
(49 §), informationsskyldighet och foreldg-
gande att sikra data (50 §), utrdkning av tids-
frister (51 §), underrittelse om anvindning
av hemligt tvingsmedel (60 §), protokoll
(61 §), begrinsning av partsoffentlighet i vis-
sa fall (62 §) och tillsyn &ver anvindningen
av hemliga tvangsmedel (65 §).

I den tidigare nimnda regeringspropositio-
nen 14/2013 rd foreslas det dndringar i de
ovan namnda 27, 37 och 60 § i den nya
tvangsmedelslagens 10 kap.

Enligt propositionen dndras den hénvisning
till 6 kap. 7 § i den gillande tvangsmedelsla-
gen och till 28,31 a,31 b,32aoch33a§i
polislagen som finns i 3 § i lagen om séttan-
de i kraft av EU:s réttshjilpskonvention fran
2000 till att gilla den nya tvangsmedelsla-
gens 10 kap. I propositionen foreslas det inga
andra dndringar i innehallet i ikrafttridande-
lagens 3 § som séledes dr oforéndrat, fransett
den nya hénvisningen till den nya tvangsme-
delslagen.

Den nya tvangsmedelslagen innehaller
ocksa en bestimmelse om fortdckt inhdmtan-
de av information (10 kap. 14 och 15 §). Med
fortackt inhdmtande av information avses in-
hamtande av information genom kortvarig
interaktion med en viss person dir falska,
vilseledande eller fortidckta uppgifter anvénds
for att hemlighalla polismannens uppdrag.
Eftersom det handlar om kortvarig verksam-
het, har det inte i propositionen ansetts be-
hovligt att inbegripa fortdckt inhdmtande av
information i tillimpningsomradet for 3 § i
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lagen om sittande i kraft av EU:s réttshjdlps-
konvention fran 2000.

Sasom det bestims i 3 § i lagen om sittan-
de i kraft av EU:s réttshjilpskonvention fran
2000, ska beslut om att godkinna framstill-
ningar om rittslig hjédlp som giller tickopera-
tion och bevisprovokation genom k6p ocksa
framover alltid fattas utifran prévning, ocksa
nir det giiller EU:s medlemsstater. Enligt den
nimnda 3 § ska den finska lagstiftningen
dessutom alltid iakttas vid verksamhet som
dger rum i Finland, och en tjansteman fran en
annan medlemsstat kan inte pa finskt territo-
rium anvinda sddana mer omfattande befo-
genheter som tjinstemannen eventuellt har
enligt lagstiftningen i hans eller hennes egen
stat. En tjdnsteman fran en annan medlems-
stat har inte rétt att anvénda andra tvangsme-
del @n de som avses i paragrafen, men tjdns-
temannen har dock ritt att anvédnda de befo-
genheter enligt tvingsmedelslagen som vil-
ken utomstdende som helst kan ha. Dessa
tvangsmedel ir laglig sjalvtikt enligt 1 kap. 5
§ och allmén ritt att gripa enligt 2 kap. 2 § i
den nya tvangsmedelslagen. | den ndmnda 5
§ ingar ocksd en bestimmelse om anvind-
ning av maktmedel. I friga om den allminna
ritten att gripa ingar en bestimmelse om an-
vandning av maktmedel i 2 kap. 3 §.

Enligt 3 § i lagen om séttande i kraft av
EU:s réttshjalpskonvention fran 2000 har en
tjdnsteman frdn en annan medlemsstat inte
heller nagra allm#nna polisbefogenheter.
Tjdnstemannen har saledes inte ritt att an-
vianda maktmedel enligt 2 kap. 17 § 1 och
2 mom. i den nya polislagen. Liksom enligt
den gillande lagstiftningen kan tjansteman-
nen dock ha en del sddana befogenheter en-
ligt den nya polislagen som vilken utomsta-
ende som helst kan ha. Bestimmelser om
dessa befogenheter finns i 9 kap. 5 § och
2 kap. 17 § 3 mom. i den nya polislagen.

Teleavlyssning och teleévervakning

4 §. Verkstillande av framstdillningar om
tekniskt genomforande av teleavlyssning eller
tele- overvakning ndr den som skall avlyss-
nas inte dr i Finland

[ 4§ 1 mom. ilagen om séttande i kraft av
EU:s rittshjialpskonvention fran 2000 be-
stims det att beslut om verkstéllandet av sa-
dana framstéllningar om tekniskt genomfo-
rande av teleavlyssning eller teleGvervakning
som avses i artikel 18.2 a eller ¢ i konventio-
nen fattas av en anhdllningsberittigad tjéns-
teman. | 2 mom. anges det under vilka forut-
sdttningar en anhéallningsberittigad tjdnste-
man ska ge sitt samtycke till en framstill-
ning. Med dessa framstéllningar avses situa-
tioner didr den som ska avlyssnas inte dr i
Finland och de finska myndigheterna endast
ger den anstkande medlemsstaten teknisk
hjilp for att mojliggora teleavlyssningen eller
teledvervakningen.

Bestimmelserna i den nya tvingsmedelsla-
gen forutsdtter inte dndringar i innehéllet i
4 § 1 och 2 mom. i lagen om sittande i kraft
av EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000.

Lagen om straffriittslig rattshjilp innehaller
inte bestimmelser om limnande av sadan
rattslig hjédlp som avses i paragrafen till andra
stater. Darfor klarldggs deti 4 § 3 mom. i la-
gen om sittande i kraft av EU:s rittshjdlps-
konvention fran 2000 vilka bestimmelser i
den gillande tvangsmedelslagen som ska
iakttas vid forfarandet. Enligt momentet ska
Sakap.8och 9§, 11 § 1 mom. samt 14 och
15 § iakttas i tillimpliga delar. De paragra-
ferna i den gillande tvangsmedelslagens 5 a
kap. innehéller bestimmelser om férande av
protokoll, teleféretags skyldighet att bitrdda,
avslutande av atgird, ersittning till ett telefo-
retag och tillsyn.

[ den nya tvangsmedelslagen finns be-
stimmelser om f6rande av protokoll i 10 kap.
61 §, bestimmelser om teleforetags skyldig-
het att bitriida och tilltrdde till vissa utrym-
men i kapitlets 63 §, bestimmelser om avslu-
tande av atgiird i kapitlets 2 § 3 mom., be-
stimmelser om erséttningar till teleforetag i
kapitlets 64 § och bestimmelser om tillsyn
over anviandningen av hemliga tvangsmedel i
kapitlets 65 §. De bestimmelserna i den nya
tvangsmedelslagen motsvarar till sitt vdsent-
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liga innehall de bestimmelser i den géllande
tvangsmedelslagen som ndmns ovan,

I propositionen foreslas det att hdnvisning-
arna i 4 § 3 mom. i lagen om sittande i kraft
av EU:s rittshjidlpskonvention fran 2000 ska
dndras till att gélla 10 kap. 2 § 3 mom. samt
61 och 63—65 § i den nya tvingsmedelsla-
gen. Andringen innebdr inte nigon &dndring
av forfarandets innehall i sak.

5 5. I beslut om teleavlyssning ingaende
villkor som gdller avlyssningsforbud

[ 5§ ilagen om sittande i kraft av EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 bestims det
om i vilka situationer en finsk domstol ska
stilla som villkor for ett beslut om teleav-
lyssning att den ansckande medlemsstatens
myndighet iakttar avlyssningsférbuden i 5 a
kap. 10 § 1 mom. i den gillande tvangsme-
delslagen. Dessutom bestdms det i paragrafen
om stéllande av andra villkor som féranleds
av rattssidkerheten for den person som dr f6-
remal for teleavlyssning,

Enligt paragrafen ska villkor stillas i situa-
tioner dir den som ska avlyssnas befinner sig
i Finland och de finska myndigheterna inte
Overvakar anvéndningen av det material som
fas vid teleavlyssningen. Det kan vara fraga
om sadana situationer som avses i artikel
18.2 b eller artikel 20 i EU:s réttshjédlpskon-
vention fran 2000. Av dessa dr den situation
som avses i artikel 18.2 b en s.k. traditionell
rattshjdlpssituation, dir den som ska avlyss-
nas befinner sig i Finland och hans eller hen-
nes meddelanden avlyssnas i Finland pa be-
gdran av en annan medlemsstat. | den situa-
tion som avses i artikel 20 i EU:s réttshjalps-
konvention fran 2000 avlyssnar en annan
medlemsstat en person som befinner sig pa
finskt territorium, utan tekniskt bistand av de
finska myndigheterna.

[ den nya tvangsmedelslagen finns det en
bestimmelse om forbud mot avlyssning och
observation i 10 kap. 52 §. Bestimmelsen
motsvarar nagot dndrad 5 a kap. 10 § i den
gillande tvangsmedelslagen. Den nimnda
52 § 4 mom. innehéller emellertid en till in-
nehallet ny bestdimmelse, enligt vilken férbu-
den mot avlyssning och observation dock
inte giller sddana fall dér en person som om-
fattas av forbudet dr misstinkt fér samma

brott som den misstinkte eller ett brott som
direkt anknyter till det brottet och det ocksa i
fraga om denne har fattats beslut om samma
hemliga tvangsmedel, i detta fall teleavlyss-
ning.

[ propositionen foreslas det att den hénvis-
ning i ikrafttradandelagens 5 § som giller av-
lyssningsforbud ska #ndras till att gilla
10 kap. 52 § i den nya tvangsmedelslagen i
dess helhet.

Dessutom foreslas det att hinvisningen i
paragrafen till 5 a kap. 5 § i den gillande
tvangsmedelslagen ska dndras till att gilla
10 kap. 5 § i den nya tvangsmedelslagen. De
bestimmelserna giller domstolens beslut om
teleavlyssning.

I den gillande tvangsmedelslagens 5 a
kap., som giller teleavlyssning, teleGvervak-
ning och teknisk observation, finns det inte
nagra bestimmelser om anvéndning av s.k.
overskottsinformation. I kapitlets 13 § finns
det endast sadana bestimmelser om férvaring
av overskottsinformation som giller teleav-
lyssning och teknisk avlyssning. 1 regering-
ens proposition om séttande i kraft av EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000, 31/2003 rd
(s. 71), ansags att det nér det géller bevaran-
det av Overskottsinformation kan anses god-
tagbart att man till dessa delar iakttar den an-
sokande medlemsstatens lagstiftning. Det an-
sags inte nddvandigt att domstolen alltid stél-
ler som villkor f6r ett tillstand till avlyssning
att bestimmelserna om bevarande av Over-
skottsinformation i 5 a kap. 13 § i den gil-
lande tvangsmedelslagen iakttas. Trots det
kan domstolen emellertid nir den beslutar
om tillstand till teleavlyssning ocksa stilla
andra villkor enligt den nationella lagstifi-
ningen #n sadana som giller avlyssningsfor-
bud. I paragrafen séigs det ocksa uttryckligen
att domstolen ska stilla de villkor som féran-
leds av rittssékerheten for den person som &r
foremal for teleavlyssning,

I den nya tvangsmedelslagen har man dér-
emot tagit in bestimmelser om bade anvind-
ning av overskottsinformation (10 kap. 56 §)
och utplaning av information (10 kap. 57 §).
I den nya tvangsmedelslagen ingéar dessutom
en definition av  Overskottsinformation
(10 kap. 55 §). Enligt den namnda 55 § avses
med Overskottsinformation information som
fatts genom teleavlyssning, teledvervakning,
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inhdmtande av basstationsuppgifter och tek-
nisk observation, nir informationen inte har
samband med ett brott eller néir den giller
nagot annat brott &n det for vars utredning
tillstandet har getts eller beslutet fattats. En-
ligt den ndmnda 56 § 1 mom. far verskotts-
information anvéndas i samband med utred-
ning av brott, ndr informationen giller ett
brott for vars utredning man skulle ha fatt
anvinda det tvingsmedel genom vilket in-
formationen har fatts. Domstolen ska besluta
om anvindning av 6verskottsinformation, om
overskottsinformationen har fitts med hjilp
av ett tvangsmedel om vars anviandning dom-
stolen beslutar. Enligt paragrafens 2 mom.
far dverskottsinformation dessutom alltid an-
véindas for att forhindra brott, for att rikta in
polisens verksamhet och som en utredning
som stdder det att ndgon &r oskyldig. Enligt
paragrafens 3 mom. far Overskottsinforma-
tion ocksd anvindas for att forhindra bety-
dande fara for nagons liv, hilsa eller frihet
eller betydande miljo-, egendoms- eller for-
mogenhetsskada. Enligt paragrafens 4 mom.
foreskrivs det i 5 kap. 54 § i polislagen om
hur Sverskottsinformation som fatts med stod
av polislagen far anvindas for att utreda ett
brott.

Enligt den nimnda 57 § 1 mom. ska Gver-
skottsinformationen utplanas efter det att méa-
let har avgjorts genom en lagakraftvunnen
dom eller lamnats ddrhén. Informationen far
dock bevaras och lagras i ett register som av-
ses i lagen om behandling av personuppgifter
i polisens verksamhet (761/2003), om den
giller ett brott som avses i 56 § 1 mom. eller
om den behdvs for att férhindra ett brott som
avses i 15 kap. 10 § i strafflagen. Information
som inte ska utplanas ska bevaras i fem ar ef-
ter det att malet har avgjorts genom en laga-
kraftvunnen dom eller limnats dérhin. Be-
stimmelsen motsvarar till sitt huvudsakliga
innehall 13 § om f6rvaring av Sverskottsin-
formation i den gillande tvangsmedelslagens
5 a kap.

I regeringens proposition 14/2013 rd fore-
slas det att den ovan ndmnda 56 § ska dndras
sd, att Overskottsinformation ocksd far an-
véndas om det for brottet foreskrivna strang-
aste straffet dr fangelse i minst tva &r och om
anvindningen av &verskottsinformationen
kan antas vara av synnerlig vikt for utred-

ningen av ett brott. Enligt paragrafen ska
domstolen dessutom i samband med behand-
lingen av huvudsaken besluta om anvénd-
ningen av Overskottsinformation som bevis-
ning. Enligt den nimnda propositionen ska i
forundersokningsprotokollet antecknas om
overskottsinformation har anvints vid utred-
ningen av ett brott och i stdimningsanstkan
uppges overskottsinformation som aklagaren
tinker anviinda som bevis samt motivering
till att Sverskottsinformationen anvénds. Be-
stimmelser om dessa #ndringar foreslas i
forundersokningslagen och lagen om ritte-
gang i brottmal. De foreslagna andringarna
paverkar inte ordalydelsen i de bestimmelser
som foreslas i denna proposition.

Enligt EU:s rittshjalpskonvention fran
2000 kan den anmodade medlemsstaten ge
sitt samtycke pa samma villkor som skulle ha
tillampats i ett liknande inhemskt fall (artikel
18.5 b och 18.6 samt artikel 20.4 a i och ii). I
forklaranderapporten till EU:s réttshjalps-
konvention fran 2000 klarldggs det att dessa
villkor t.ex. kan gilla uteslutning av vissa
persongrupper fran atgédrderna eller anvénd-
ning av det avlyssnade materialet. | Finland
kunde man séledes enligt EU:s rittshjilps-
konvention fran 2000 stilla villkor som gill-
er anvindningen av dverskottsinformation.

Enligt propositionen kunde det anses moti-
verat att en finsk domstol nér den fattar be-
slut om att bevilja tillstand till teleavlyssning
alltid ocksé ska stilla som villkor att den an-
sokande medlemsstatens myndighet iakttar
bestimmelserna om anvindning av &ver-
skottsinformation i 10 kap. 55 och 56 § i den
nya tvangsmedelslagen. Bestimmelserna i
den ndmnda 56 § ska iakttas till den del det i
dem anges i vilka fall 6verskottsinformation
far anvindas.

I regeringens proposition med forslag till
oversyn av forunderscknings- och tvangsme-
delslagstiftningen (RP 222/2010 rd, s. 148)
konstateras det att man utgidende fran Euro-
padomstolens avgorandepraxis kan dra den
slutsatsen att det behovs tillrdckligt heltick-
ande och exakt reglering om G&verskottsin-
formation. Grundlagsutskottet foreslog preci-
seringar i den foreslagna regleringen i reger-
ingens proposition 222/2010 rd och ansag att
dessa dndringar var ett villkor for att lagfor-
slaget skulle kunna behandlas i vanlig lag-
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stiftningsordning (GrUU 66/2010 rd). Efter-
som &verskottsinformationen fas genom tele-
avlyssning av en misstinkt som befinner sig i
Finland, kan det anses motiverat att den an-
sokande medlemsstaten iakttar den finska
lagstiftningen om anvéndning av Overskotts-
information.

Kontrollerad leverans

Lagen om sittande i kraft av EU:s rétts-
hjalpskonvention fran 2000 innehaller inte
nagra bestdimmelser om kontrollerade leve-
ranser. Sdsom det konstateras nedan i moti-
veringen till artikel 18, som giiller kontrolle-
rad leverans, i det andra tilliggsprotokollet
finns det inte sirskilda bestimmelser om
kontrollerade leveranser i den gillande finska
lagstiftningen. I 10 kap. i den nya tvangsme-
delslagen som trdder i kraft vid ingangen av
2014 finns det dock nya bestimmelser om
kontrollerade leveranser. I motiveringen till
artikel 18 i det andra tilldggsprotokollet ned-
an redogérs det ndrmare for de bestimmel-
serna.

Det vidsentliga med tanke pa EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000 ar att det enligt
10 kap. 41 § 2 mom. i den nya tvangsme-
delslagen &r en forutséttning for att anvinda
kontrollerad leverans att det fG6reskrivna
strangaste straffet for det misstdnkta brottet
ar fangelse i minst fyra ar. Enligt artikel 12.1
i EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000 ska
varje medlemsstat for sin del ata sig att det
pa begdran av en annan medlemsstat blir
mojligt att tillata kontrollerade leveranser pa
dess territorium inom ramen for utredningar
om brott som kan leda till utlimning.

I rambeslutet 2002/584/RIF om en europe-
isk arresteringsorder och 6verlimnande mel-
lan medlemsstaterna (EGT L 190, 18.7.2002,
s. 1), som har tillimpats fran ingangen av
2004, definieras utlimningsbart brott mellan
EU:s medlemsstater. Utlamningsbara brott &r
enligt rambeslutet girningar for vilka det
stringaste straffet enligt lagstiftningen i den
ansOkande medlemsstaten #r ett frihetsstraff
eller en frihetsberévande atgérd pa minst tolv
ménader. For den anmodade medlemsstatens
del racker det att girningen &r straffbar i den
staten. Dessutom innehaller rambeslutet en
forteckning &ver brott i friga om vilka den

anmodade medlemsstaten inte far forutsitta
dubbel straffbarhet. Ett ytterligare villkor for
utlimningen 4r da att det stringaste straffet
for gérningen i den anstkande staten ir ett
frihetsstraft eller en frihetsbervande atgfrd
pa minst tre ar. | Finland finns bestimmelser
om utldmningsbara brott enligt rambeslutet i
2 och 3 § i lagen om utldamning for brott mel-
lan Finland och de &vriga medlemsstaterna i
Europeiska unionen (1286/2003).

Den tidigare nimnda bestimmelsen om
kontrollerade leveranser i 10 kap. 41 §
2 mom. i den nya tvangsmedelslagen sitter
en hogre troskel for att anvianda kontrollerade
leveranser &n EU:s rittshjilpskonvention fran
2000. Nedan i motiveringen till artikel 18,
som giller kontrollerad leverans, i det andra
tillaggsprotokollet konstateras det att det ra-
der en motsvarande konflikt mellan den arti-
keln och bestimmelserna i den nya tvangs-
medelslagen. Enligt det andra tilliggsproto-
kollet far férbehall goras till artikeln om kon-
trollerad leverans, och i propositionen fore-
slas det ocksa att man gor ett forbehall till ar-
tikeln.

EU:s rittshjidlpskonvention fran 2000 moj-
liggor emellertid inte f6rbehéll. Den konven-
tionen fOrutsitter att varje medlemsstat atar
sig att det pa begéran av en annan medlems-
stat blir mojligt att tillata kontrollerade leve-
ranser pa dess territorium inom ramen for ut-
redningar om utldmningsbara brott.

Det foreslas darfor i propositionen att man
i lagen om sittande i kraft av EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000 tar in en be-
stimmelse (2 a §) enligt vilken Finland be-
driver samarbete i fraga om utlimningsbara
brott i enlighet med artikel 12 i EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000, trots att det krav
i 10 kap. 41 § 2 mom. i den nya tvingsme-
delslagen enligt vilket det stringaste fore-
skrivna straffet for det misstédnkta brottet ska
vara fingelse i minst fyra ar inte &r uppfyllt.

Till 6vriga delar lamnar Finland rittslig
hjdlp nir det géller kontrollerade leveranser i
enlighet med 23 § 3 mom. i lagen om straff-
rattslig réttshjédlp pa sa sitt att i fraga om for-
utsittningarna for anviandning av tvangsme-
del och det forfarande som ska iakttas vid
anvindningen tillampas 15 § 1 mom. i lagen
om straffrittslig réttshjalp och tvangsme-
delslagen. Enligt det nimnda 15 § 1 mom. far
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tvangsmedel inte anvidndas om detta inte
skulle vara tillatet enligt finsk lag i ett sddant
fall dédr den gérning som begiran hinfor sig
till har begétts i Finland under motsvarande
omstindigheter.

Tvangsmedel som anviinds vid internatio-
nell rittslig hjélp i brottmal

123 § i lagen om straffrittslig rattshjilp be-
stims det om vilka tvingsmedel som kan an-
véndas nér de finska myndigheterna uppfyll-
ler en begdran om rittslig hjdlp som har
framstillts av en utlindsk myndighet. | sam-
band med att den nya tvangsmedelslagen stif-
tades dndrades den paragrafens 1 mom. sa att
dven systematisk observation, fortdckt in-
hamtande av information och kontrollerade
leveranser far anvindas i internationell rétts-
lig hjdlp i brottmal. Den dndrade skrivningen
trider i kraft vid ingangen av 2014.

Den nya tvangsmedelslagen innehaller
dven bestimmelser om inhdmtande av infor-
mation i stéllet for teleavlyssning (TVL
10:4), inhdmtande av lagesuppgifter for att
na misstdnkta och démda (TVL 10:8) samt
inhdmtande av basstationsuppgifter och dess
forutsdttningar (TVL 10:10). Av dessa ir in-
himtande av information i stillet for teleav-
lyssning och inhdmtande av ldgesuppgifter
for att nd misstdnkta och démda nya tvangs-
medel jamfort med den giéllande tvangsme-
delslagen. Bestimmelsen om inhidmtande av
basstationsuppgifter motsvarar i princip be-
stimmelsen om inhdmtande av uppgifter om
mobilteleapparaters ldge i 5 akap. 3 a § i den
gillande tvangsmedelslagen.

[ propositionen har det ansetts motiverat att
de ovan ndmnda tvingsmedel som avses i
10 kap. 4, 8 och 10 § i den nya tvangsme-
delslagen ocksa ska kunna anvindas i inter-
nationell réttslig hjalp i brottmal. Dessa
tvangsmedel ar till sin natur sddana att de kan
behéva anvindas ocksa vid utredning av
brott med internationell anknytning. A andra
sidan #r de ocksd i huvudsak lindrigare dn
t.ex. teleavlyssning, som far anvindas vid
verkstdllandet av en begdran om rittslig
hjdlp. Det foreslas att 23 § i lagen om straff-
rattslig réttshjdlp dndras i enlighet med det
som sdgs ovan.

2.3 Andra forslag

14 kap. 2 § i lagen om rittegéng i brottmal
(689/1997) finns det en bestdmmelse enligt
vilken om inte nagot annat foreskrivs i lag,
kan atal for ett brott som har begatts utanfor
Finland prévas av domstolen pa den ort dar
den som ska atalas bor, vistas eller patréffas.
I propositionen foreslds det att paragrafen
kompletteras sa att ocksd domstolen pa den
ort dar malsdganden har sitt hemvist kan vara
laga domstol. Detta har betydelse sdrskilt i si-
tuationer dar den enda anknytningen till Fin-
land nidr det géller ett brott som har begatts
utanfor Finland 4r att méalsdganden &r finsk
medborgare och &r bosatt i Finland eller dr en
utldnning som dr permanent bosatt i Finland.
Ocksa en finsk sammanslutning, stiftelse el-
ler ndgon annan finsk juridisk person kan
vara malsidgande.

3 Mailsittning och de viktigaste
forslagen

3.1 Ikraftsittande av det andra tilléiggs-
protokollet

Syftet med denna proposition &r att fa riks-
dagens godkidnnande av det andra tilliggpro-
tokollet och sétta protokollet i kraft natio-
nellt.

Det andra tillaggprotokollet kompletterar
bestimmelserna i 1959 ars rittshjilpskonven-
tion. Det innehaller bestimmelser om bl.a.
kommunikationsvigar mellan de rittsliga
myndigheterna, forhor av vittnen genom vi-
deo- eller telefonkonferens, delgivning av
rattegdngshandlingar per post samt grins-
overskridande &vervakning, kontrollerad le-
verans, hemliga utredningar och gemensam-
ma utredningsgrupper.

Innehallet i det andra tilliggsprotokollet &r
delvis néstan identiskt med EU:s rittshjdlps-
konvention fran 2000. Allméint taget lamnar
bestimmelserna i tilldggsprotokollet dock
stérre rum for prévning 4n bestimmelserna i
EU:s rattshjdlpskonvention fran 2000, och
tilldggsprotokollet innehaller inte nagra be-
stimmelser om teleavlyssning. A andra sidan
ar innehallet i tillaggsprotokollet mer omfat-
tande 4n EU:s rittshjidlpskonvention fran
2000 i det avseendet att det dven mojliggér
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gransoéverskridande  Gvervakning. Mellan
EU:s medlemsstater grundar sig den grins-
Overskridande Overvakningen pé Schengen-
konventionen och Neapel II-konventionen.

I propositionen foreslas det att Finland bl.a.
ska gora ett férbehall om att inte alls tillampa
bestimmelsen om grinsdverskridande &ver-
vakning i tilldggsprotokollet och ett partiellt
forbehall till bestimmelsen om hemliga ut-
redningar.

Propositionen innehaller ett lagforslag om
sittande 1 kraft av de bestimmelser som hor
till omradet for lagstiftningen i det andra till-
laggsprotokollet genom en bestimmelse i
blankettform. I ikrafttridandelagen foreslas
det dessutom en del materiella bestimmelser.
De bestimmelserna géller situationer dir den
géllande nationella lagstiftningen inte inne-
haller tillrackligt detaljerade tillimpningsan-
visningar med tanke pa den praktiska ratts-
hjdlpssituationen. De bestimmelser som tas
in i ikrafttridandelagen giller tillfalligt 6ver-
forande av 6verforda domda personer (2 §)
och Oversdndande av handlingar per post
G 9.

[ propositionen foreslas det att i lagen om
straffrittslig réttshjdlp tas in nya 11 a—I11 ¢
§, som giller forhoér genom videokonferens
och forhor per telefon. I lagen om straffritts-
lig rdttshjélp foreslas det ocksa en ny 23 a §,
enligt vilken man med std av en begéran om
riattshjdlp som framstéllts av en finsk myn-
dighet kan tillata att en utlindsk tjinsteman i
Finland vidtar sidana enstaka atgfrder enligt
10 kap. i tvingsmedelslagen som giller tick-
operationer eller bevisprovokationer genom
kop. Dessutom foreslas det att 25 §, som gil-
ler kostnaderna for lamnande av riattshjélp, i
lagen om straffrittslig rattshjilp dndras. Nar
det giller dessa foreslagna bestimmelser har
det ansetts att bestimmelser som motsvarar
bestimmelserna i tilldggsprotokollet #ven
kan tillimpas pa sadana stater som inte &r
parter i tilliggsprotokollet.

Den foreslagna nya 23 a § i lagen om
straffrittslig réttshjilp forutsitter att defini-
tionen i strafflagen av utlindsk tjinsteman
som vidtar atgérder pa finskt territorium ut-
vidgas (16 kap. 20 §, 21 kap. 18 § och
40 kap. 12 §) och att skrivningen i 25 b §,
som giller ansvar for skador, i lagen om
straffrittslig ritthjilp ses over.

Med anledning av ikraftsittandet av det
andra tillaggsprotokollet foreslas det dessut-
om en dndring av 11 kap. 8 § i rittegadngsbal-
ken, sa att den bestimmelsen dven kan till-
lampas pa delgivning per post.

3.2 Ikrafttridandet av den nya tvangs-
medelslagen

I propositionen foreslas det ocksa en del
preciseringar i lagstiftningen om internatio-
nell réttslig hjdlp i brottmél med anledning
av den nya tvangsmedelslagen som trader i
kraft vid ingangen av 2014. Det handlar
frimst om att dndra en del paragrafhinvis-
ningar. | lagen om sittande i kraft av EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 foreslas det
andringar i 3—S5 §, som géller anvéndning av
tackoperationer och bevisprovokation genom
kop samt teleavlyssning och teledvervakning
vid rittslig hjélp i brottmal mellan Finland
och de 6vriga EU-medlemsstaterna. 1 den la-
gen foreslas det dessutom en ny 2 a §, som
géller anviandning av kontrollerade leveran-
ser i samarbetet mellan Finland och de 6vriga
EU-medlemsstaterna.

1 propositionen foreslas det dessutom att
23 § i lagen om straffrittslig réttshjélp &nd-
ras, s att dven de nya tvangsmedlen i den
nya tvangsmedelslagen, inhdmtande av in-
formation i stillet for teleavlyssning och in-
hamtande av ldgesuppgifter for att nd miss-
tinkta och démda samt inhdmtande av bass-
stationsuppgifter, kan anvindas vid interna-
tionell rittslig hjélp i brottmal.

3.3 Andra forslag

I propositionen foreslas det dessutom att 5,
8 och 24 § i lagen om straffrittslig rattshjilp
indras. Genom de fGreslagna &dndringarna
preciseras for det forsta regleringen i 5 § om
hur den behériga finska myndigheten ska be-
géra rittshjilp av en fraimmande stat. For det
andra dndras genom dem kraven i lagen om
straffrittslig réttshjalp om de sprak som ska
anvindas. Dessutom ska beslut om utlim-
nande av straffregisteruppgifter vid straff-
rattslig réttshjdlp i framtiden fattas av Ritts-
registercentralen ocksd nér det giller fram-
stdllningar som gjorts av andra stater 4n Eu-
ropeiska unionens medlemsstater. De fore-
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slagna @ndringarna hanfor sig inte till ikrafi-
sittandet av det andra tillaggsprotokollet.

I propositionen foreslés det ocksa att 1 och
2 § i lagen om gemensamma utredningsgrup-
per dndras sé, att dklagarnas mojligheter att
delta i gemensamma utredningsgrupper frim-
jas. Det foreslas ocksa att 7 § i lagen om till-
falligt 6verforande dndras sa, att den som &r
stadigvarande bosatt i Finland jamstills med
en finsk medborgare, med undantag av tran-
siteringssituationer. De foreslagna dndringar-
na hanfor sig inte till ikraftsdttandet av det
andra tillaggsprotokollet.

[ propositionen foreslas det dessutom att
4 kap. 2 § i lagen om réttegang i brottmal
dndras. Forslaget utvidgar regleringen om fo-
rum for brott som har begatts utanfér Finland
sd, att ett sddant atal dven kan provas i dom-
stolen pd den ort ddr malsdganden har sitt
hemvist. Inte heller detta forslag hianfor sig
till ikraftsédttandet av det andra tilliggsproto-
kollet.

4 Propositionens konsekvenser
4.1 Allmént

Ikrafttrddandet av det andra tilliggsproto-
kollet kommer att underldtta mdjligheterna
for forundersdknings- och aklagarmyndighe-
terna i Finland att fa rittslig hjalp av de Svri-
ga stater som &r parter i tilliggsprotokollet.
Sarskilt de bestimmelser som uppmuntrar till
att anvéinda videoftrbindelse i det internatio-
nella rittshjdlpssamarbetet kan anses som en
forbéttring. Vissa av bestimmelserna i
tillaggsprotokollet effektiviserar i synnerhet
forundersokningar som géller internationell
organiserad brottslighet. Sddana bestimmel-
ser dr bestimmelserna om gemensamma ut-
redningsgrupper och hemliga utredningar.

Det andra tillaggsprotokollet underlattar
dessutom det sedvanliga internationella sam-
arbetet. Detta dr mojligt tack vare de smidi-
gare bestimmelserna om direktkontakter
mellan de behoériga myndigheterna samt be-
stimmelserna om att rittegangshandlingar
kan delges per post.

Allt som allt kan man beddma att ikrafttra-
dandet av det andra tilldggsprotokollet effek-
tiviserar rittshjdlpssamarbetet mellan Finland
och de stater som &r parter i tilliggsprotokol-

let, a&ven om framstillningarna om rittslig
hjalp mellan Finland och stater utanfor EU &r
rétt fa till antalet.

I december 2013 hade 28 av Europaradets
medlemsstater satt i kraft tilliggsprotokollet
nationellt. Dessa stater &r Albanien, Armeni-
en, Belgien, Bosnien och Hercegovina, Bul-
garien, Kroatien, Tjeckiska republiken,
Danmark, Estland, Frankrike, Irland, Lett-
land, Litauen, Malta, Moldavien, Monteneg-
ro, Nederléinderna, Norge, Polen, Portugal,
Rumaénien, Serbien, Slovakien, Slovenien,
Schweiz, Makedonien, Ukraina och Forenade
kungariket. Dessutom har tva stater som inte
hor till Europaradet, Chile och Israel, satt i
kraft det andra tilldggsprotokollet nationellt.

4.2 Ekonomiska konsekvenser

Propositionen kan inte anses ha nagra be-
tydande ekonomiska konsekvenser. De flesta
av forfarandena enligt det andra tilldggspro-
tokollet har redan tagits i bruk mellan EU:s
medlemsstater med stod av EU:s réttshjélps-
konvention fran 2000. I Finland bedrivs ock-
sd merparten av det internationella samarbe-
tet vid rittslig hjalp i brottmal med EU:s
medlemsstater, och det att de stater som &r
parter i det andra tilliggsprotokollet inklude-
ras i samarbetet orsakar darfor inte nagra be-
tydande ekonomiska konsekvenser.

De bestammelser om forhér genom video-
konferens (11 a och 11 b §) som foreslas i la-
gen om straffriittslig rittshjdlp och som &r
tillampliga pa alla stater kan komma att 6ka
anvindningen av forfarandet ocksa i forhal-
lande till andra stater &n medlemsstaterna i
EU, men antalet fall kommer sannolikt att
vara litet. For att bestimmelserna om video-
och telefonforhor i det andra tilliggsproto-
kollet ska kunna utnyttjas effektivt, forutsétts
det att de finska myndigheterna har tillgang
till tekniska hjidlpmedel som mojliggdr sam-
arbetet. | det Svriga internationella samarbe-
tet och det internationella rittegdngsforfaran-
det har man under de senaste &ren redan tagit
i bruk teknisk utrustning som mojliggor for-
hor genom videoforbindelse. Saledes forut-
sitter inte enbart ikraftsdttandet av det andra
tillaggsprotokollet anskaffning av ny teknisk
utrustning. Trots att de praktiska arrange-
mangen nér det giller forfarandet med vi-
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deof6rhér kommer att orsaka merkostnader,
minskar anvéndningen av forfarandet & andra
sidan resekostnaderna, eftersom ett vittne el-
ler den finska myndigheten inte behdver resa
till en annan stat t.ex. for ett vittnesforhér.

[ 2 mom. i den f6reslagna 11 b § om an-
vindning av videokonferens i lagen om
straffréttslig rittshjilp ingar en bestdimmelse
enligt vilken det pa begéran ska forordnas ett
bitride for en svarande eller misstéinkt och
staten ska svara fOr erséttningen till bitréidet.
Detta kommer i ndgon man att orsaka kost-
nader inom justitieministeriets forvaltnings-
omrade. Utgiftsposten kan dock inte anses
vara betydande, eftersom det &r sannolikt att
svarande och misstdnkta som befinner sig i
Finland endast sdllan kommer att héras fran
en frimmande stat genom videokonferens.

For att det andra tilliggsprotokollet ska
kunna tillampas effektivt i Finland, ska de
behdriga myndigheterna, dvs. frimst férun-
dersokningsmyndigheterna, aklagarna och
domstolarna fé utbildning om innehéllet i det
andra tilldggsprotokollet. Den utbildning som
behovs kan dock ordnas inom ramen f6r det
nuvarande utbildningssystemet och de befint-
liga anslagen.

Den foreslagna dndringen i 8 § i lagen om
straffrittslig réttshjilp begrinsar de sprak pa
vilka en framstillning om réttslig hjalp kan
oversdndas till Finland. Den féreslagna #nd-
ringen kommer sannolikt att minska kostna-
derna for Oversittning av framstéllningar i
Finland.

4.3 Konsekvenser for organisation och
personal

Den smidigare mojligheten att anvénda di-
rekta kontakter mellan de behériga myndig-
heterna kommer t.ex. for &klagarnas del att
betyda att dklagaren sjdlv tydligare dn forut
ansvarar for kontakterna med myndigheterna
i de andra parterna i tillaggsprotokollet samt
for avfattandet av framstéllningarna om rétts-
lig hjilp och deras innehall. A andra sidan
har man redan nu gatt 6ver till direkta kon-
takter ndr det géller EU:s medlemsstater.
Mgjligheten att delge rattegangshandlingar
per post kan ocksa bedomas leda till att de
centrala myndigheterna anlitas i mindre ut-
strickning dn forut i rittshjdlpssamarbetet,

eftersom den behdriga lokala myndigheten
oftare kommer att skota Oversdndandet av
handlingar som ska delges, utan medverkan
av den centrala myndigheten. A andra sidan
kan 6vergangen till direkta kontakter mellan
myndigheterna ndr de nya bestimmelserna
trader i kraft &tminstone i inledningsfasen
bedomas Oka den centrala myndighetens,
dvs. justitieministeriets, radgivnings- och
styrningsuppgifter. Ocksa Riksaklagarimbe-
tets styrningsuppgifter kommer sannolikt att
oka i ndgon man.

S Beredningen av propositionen

Det andra tilldggsprotokollet, som nu ska
sittas i kraft, har beretts i Europaridets
kommitté for brottslighetsfragor (European
Committee on Crime Problems CDPC) av en
expertgrupp (Committee of Experts on the
Operation of European Convention in the
Penal Field PC-OC).

Den 14 december 2010 tillsatte justitiemi-
nisteriet en arbetsgrupp, vars uppgifter utvid-
gades och sammansittning dndrades genom
ett beslut av den 18 oktober 2011. Arbets-
gruppen hade i uppdrag att bereda ett forslag
till lagstiftning om ikraftsittande av det andra
tillaggsprotokollet. ~ Arbetsgruppen skulle
dessutom Overvdga vilka éndringar den nya
tvangsmedelslagen och den nya forundersok-
ningslagen forutsitter i lagstiftningen om in-
ternationell rattslig hjdlp i brottmal och vilka
andra dndringar som behovs i den lagstift-
ningen. [ arbetsgruppen fanns foretridare for
justitieministeriets  lagberedningsavdelning
och enheten f6r internationell rdttsvard vid
ministeriets  justitieforvaltningsavdelning,
Rikséklagardimbetet, inrikesministeriets po-
lisavdelning,  Polisstyrelsen,  Helsingfors
tingsritt och Finlands Advokatférbund.

Arbetsgruppens betdnkande sédndes pa re-
miss till 24 myndigheter, organisationer och
sakkunniga. Dessutom hade hogsta domsto-
len tillfdlle att ge ett yttrande om betinkan-
det. Det kom in sammanlagt 12 utlatanden.
Utlatande gavs av inrikesministeriet, finans-
ministeriet, Polisstyrelsen, Centralkriminal-
polisen, Grénsbevakningsvédsendet, Tullen,
Riksaklagardambetet, Réttsregistercentralen,
Helsingfors tingsritt, Birkalands tingsratt,
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dklagardmbetet i Helsingfors och aklagardm-
betet i Ostra Finland.

Remissinstanserna forholl sig i huvudsak
positivt till arbetsgruppens forslag. Inrikes-
ministeriet och Polisstyrelsen anmilde avvi-
kande mening om arbetsgruppens betidnkande
och anség att Finland inte bor gora ett forbe-
hall om att inte alls tillampa artikel 17, som
giller gransoverskridande 6vervakning, utan
att forbehallet endast bor gélla bradskande si-
tuationer. Samarbete skulle da vara mojligt
med stéd av en framstillning om rittslig
hjalp som gjorts pa forhand. Aven finansmi-
nisteriet, Gransbevakningsvisendet, Central-
kriminalpolisen och Tullen var av samma
asikt i denna fraga. P4 motsvarande sitt an-
sag inrikesministeriet och Polisstyrelsen i en
avvikande mening om betidnkandet att Fin-
land inte bor gora ett partiellt forbehall till ar-
tikel 19, som giller hemliga utredningar.
Aven Centralkriminalpolisen var av denna
asikt.

Foretradare for justitieministeriet och inri-
kesministeriet har fort forhandlingar om re-
geringspropositionen innan den Gverldmna-
des och nétt samforstand om innehallet i pro-
positionen nir det giller de ovan ndmnda ar-
tiklarna 17 och 19.

Alla de remissinstanser som tog stéllning
till saken ansag att forslaget om att stirka
aklagarens deltagande i de gemensamma ut-
redningsgrupperna i huvudsak kan under-
stodjas. Ocksa det forslag i betinkandet en-
ligt vilket framstéllningar om rittslig hjilp i
framtiden ska kunna sindas till Finland i mer
begransad utstrackning dn forut, i huvudsak
pa finska, svenska eller engelska, fick under-
stéd i flera av utldtandena. Bara Centralkri-
minalpolisen ansag att forslaget inte skulle
effektivisera behandlingen av #renden som
giller rittslig hjdlp i brottmal. Forslaget har
andrats med anledning av Centralkriminalpo-
lisens utlatande sé att det dr mer flexibelt.
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DETALJMOTIVERING

1 Det andra tilliggsprotokollets
innehall och forhallande till lag-
stiftningen i Finland

Kapitel 1

Artikel 1. Tillimpningsomrade. Artikeln
innehéller bestimmelser om hur bestimmel-
serna om tillimpningsomrade i artikel 1 i
1959 ars rittshjalpskonvention ska &ndras.
Enligt artikeln ska bestimmelserna i fraga er-
sittas av bestimmelserna i artikeln.

Enligt stycke 1 i artikeln forbinder sig par-
terna att, i enlighet med bestimmelserna i
1959 ars rittshjidlpskonvention, skyndsamt
lamna varandra ©msesidig rittslig hjdlp i
storsta mojliga utstrackning. Réttslig hjilp
ska ldmnas i forfaranden avseende beivrande
av brott, som vid tiden for framstéllningen
om rattslig hjélp faller under den anstkande
partens réttsliga myndigheters jurisdiktion.

EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000 inne-
héller inte ndgon motsvarande bestimmelse,
eftersom den konventionen inte 4r en sjilv-
stindig  konvention utan kompletterar
1959 ars rittshjdlpskonvention. Dirfor ska
bestdimmelsen 1 stycket dven tillampas mel-
lan EU:s medlemsstater. En viktig reform nér
det giller stycke 1 dr att stycket komplette-
rats med ett villkor om att rittslig hjélp ska
limnas skyndsamt. Detta forutsiitter inte lag-
stiftningséindringar i lagen om straffriittslig
rattshjilp.

Enligt stycke 2 i artikeln ar 1959 ars ritts-
hjalpskonvention inte tillamplig pa verkstil-
lande av beslut om frihetsberévande eller av
domar, inte heller pa militdra brott som inte
ir brott enligt allmén strafflag. Bestimmel-
sen motsvarar den gillande lydelsen i artikel
1 stycke 2 i 1959 ars rittshjdlpskonvention,
och den har saledes inte reviderats.

Enligt stycke 3 kan 6msesidig rattslig hjilp
ocksa limnas i forfaranden som inletts av
administrativa myndigheter avseende gér-
ningar som Zr straffbara enligt den ansckande
eller anmodade partens nationella lagstiftning
sasom Overtridelser av rittsregler, om beslu-
tet kan leda till forfaranden infér en domstol
som dr behorig att handlidgga brottmal.

Bestimmelsen i stycke 3 motsvarar artikel
3.1 i EU:s rattshjdlpskonvention fran 2000,
men dess skrivning &r inte lika férpliktande. |
regeringens proposition om séttande i kraft
av EU:s rittshjalpskonvention fran 2000,
31/2003 rd, konstaterades det att lagen om
straffrittslig réttshjilp inte star i strid med
den bestimmelsen, och ikraftsidttandet av den
krdver inte lagidndringar (RP 31/2003 rd, s.
16 och 17). Det behdvs inte heller nagra lag-
andringar nér det giller denna proposition.

Enligt stycke 4 i artikeln ska Omsesidig
rattslig hjdlp inte vigras enbart pa grund av
att den hinfor sig till gdrningar for vilka en
juridisk person kan stillas till ansvar hos den
anstkande parten.

Bestdmmelsen i stycke 4 motsvarar artikel
3.2 i EU:s rittshjélpskonvention fran 2000. I
regeringens proposition 31/2003 rd konstate-
rades det att lagen om straffriittslig réttshjilp
inte star i strid med den bestimmelsen, och
ikraftsdttandet av den kriver inte lagdndring-
ar (RP 31/2003 rd, s. 17 och 18). Det behdvs
inte heller nagra lagidndringar nir det géller
denna proposition.

Eftersom EU:s rittshjilpskonvention fran
2000 innehaller bestimmelser som motsvarar
styckena 3 och 4 i artikeln, ska de bestdm-
melserna tillampas mellan EU:s medlemssta-
ter.

Artikel 2. Ndrvaro av den ansdkande par-
tens tjidnstemdn. Artikeln kompletterar be-
stimmelserna om ndrvaro av myndighet i ar-
tikel 4 1 1959 ars rittshjdlpskonvention.

Enligt artikeln ska artikel 4 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention kompletteras, sa att
den ursprungliga artikel 4 blir stycke 1 och
de nya bestimmelserna i artikeln blir stycke
2.

Den anmodade parten ska redan enligt det
géllande stycke I pa uttrycklig begédran av
den anstkande parten ange nir och var en
framstéllning om bevisupptagning ska verk-
stillas. De myndigheter och personer som
saken giller far da vara nidrvarande, om den
anmodade parten samtycker till det.

Enligt det nya stycke 2 ska en begéran om
att sadana tjansteméin eller parter i malet ska
fa nirvara inte avslas om deras nirvaro san-
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nolikt gor verkstillandet av framstéllningen
om rittslig hjalp mer anpassat till den ansé-
kande partens behov och ytterligare fram-
stillningar om rittslig hjilp dérigenom kan
undvikas.

EU:s réttshjdlpskonvention fran 2000 inne-
haller inte ndgon motsvarande bestimmelse
om nirvaro, och bestimmelsen ska dirfor
dven tillimpas mellan EU:s medlemsstater. I
den konventionen har framstillningar om
nirvaro ansetts hora till bestimmelsen om
forfarande i artikel 8 i tilldggsprotokollet.

[ 10 § i lagen om straffrdttslig rittshjélp in-
gér det ddremot en sirskild bestimmelse om
nirvaro vid ldmnande av rittshjilp. Enligt
paragrafens 1 mom. har den behériga ut-
lindska myndighet som begért rittshjélp,
parterna i malet samt den som saken annars
angdr rétt att enligt finsk lag vara nirvarande
da vittnen, sakkunniga eller parter hors eller
da nagon annan begird atgird vidtas. Den ut-
lindska myndighet som framstillt begiran
har i domstolen och vid forundersdkningen
ritt att delta i behandlingen av drendet och att
stilla fragor till dem som blir hérda, om
domstolen eller forundersskningsmyndighe-
ten tillater detta. I 2 mom. séigs det att om
den utlindska myndighet som gjort fram-
stillningen om réttshjilp begir det, ska den
underrdttas om tidpunkten och platsen for
den begdrda atgirden, i s god tid att myn-
digheten och de som har ritt att nérvara kan
infinna sig.

110 § i lagen om straffrittslig rattshjilp be-
stims det om ritten for en utlindsk myndig-
het, parterna i malet samt andra som saken
angér att vara nédrvarande. Enligt paragrafen
ska en begdran om att fa nédrvara inte avslas i
strid med bestimmelserna i stycke 2 i arti-
keln. Artikeln forutsitter saledes inte lagénd-
ringar.

Artikel 3. Tillfilligt overforande av fri-
hetsberivade personer till den ansdkande
partens territorium. Genom artikeln revide-
ras bestimmelserna om tillfdlligt 6verforande
av frihetsberévade personer i artikel 11 i
1959 ars rittshjilpskonvention. Eftersom
EU:s réttshjilpskonvention fran 2000 inte in-
nehaller motsvarande bestdimmelser om till-
falligt 6verforande, ska artikeln dven tillam-
pas mellan EU:s medlemsstater.

Enligt artikeln ska artikel 11 ersittas av fol-
jande bestimmelser.

Enligt stycke 1 i den nya artikel 11 ska, pa
begiran av den anstkande parten, en person
som ir frihetsberévad och vars personliga in-
stillelse behdvs i annat utredningssyfte @n att
stillas infor rétta, tillfélligt 6verforas till dess
territorium, pa villkor att han eller hon ater-
fors inom en av den anmodade parten angi-
ven tidsfrist och med beaktande av bestim-
melserna i artikel 12 i 1959 éars rittshjilps-
konvention i tillimpliga delar.

Overforing far vigras, om den frihetsberd-
vade personen inte samtycker (punkt a), hans
eller hennes nirvaro behovs i ett brottmal
som handlidggs pa den anmodade partens ter-
ritorium (punkt b), dverforingen skulle kunna
forlanga tiden for frihetsberévandet (punkt ¢)
eller det finns andra tvingande skdl mot att
overfora honom eller henne till den anstkan-
de partens territorium (punkt d).

Enligt stycke 2 i den nya artikel 11 ska, i
fall som avses i stycke 1 och med beaktande
av bestdimmelserna i artikel 2 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention, transitering genom en
tredje parts territorium beviljas, om den an-
sokande partens justitieministerium goér en
framstéllning, som innehaller nodvindiga
handlingar, till justitieministeriet hos den part
genom vars territorium transiteringen begrs.
En part far vdgra transitering av sina egna
medborgare.

Enligt stycke 3 i den nya artikel 11 ska den
overtorde forbli frihetsberdvad pa den anso-
kande partens territorium och, i forekom-
mande fall, p4 den parts territorium genom
vilken transiteringen begirs, om inte den
anmodade parten begir att han eller hon ska
siittas pa fri fot.

Genom artikeln dndras artikel 11, vars till-
lampningsomrade tidigare bestimdes utifran
det att man med st6d av artikeln begérde per-
sonlig instillelse som vittne eller for kon-
frontation. Enligt den nya skrivningen begirs
instillelse i annat utredningssyfte dn att stil-
las infor rétta. Skrivningen ticker saledes
andra situationer dn utlimning for brott. De
Ovriga dndringarna i artikeln dr endast sprak-
liga.

Finland hade ldnge en reservation till arti-
kel 11 i 1959 ars rattshjidlpskonvention och
deltog dérfor inte i det samarbete som gillde
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tillfalligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner. | samband med att EU:s rittshjdlps-
konvention fran 2000 sattes i kraft slopades
dock reservationen, och lagen om tillfilligt
overforande stiftades. I lagen om tillfalligt
Overférande beaktade man pa férhand be-
stimmelserna i det andra tilliggsprotokollet
(RP 31/2003 rd, s. 88—91 och 101—109).
Enligt 1 och 4 § i lagen om tillfilligt 6verto-
rande hor till dess tillimpningsomrade tillfil-
ligt 6verforande av frihetsberdvade personer
i bevissyfte i brottmal i annan egenskap &n
som svarande vid réttegangen. Det finns ing-
en konflikt mellan lagen om tillfalligt Gverfo-
rande och bestimmelserna i artikel 3, och ar-
tikel 3 forutsitter inte nagra lagédndringar.

I propositionen har man dock ansett att det
ar motiverat att dndra 7 § i lagen om tillfal-
ligt 6verforande sa att den som &r stadigva-
rande bosatt i Finland jamstills med en finsk
medborgare till den del den nya artikel
11 mojliggor det. Stycke 2 i den nya artikel
11 mojliggér ndmligen inte ett sadant jam-
stillande vid transitering genom Finland. Till
dessa delar har finska medborgare en sir-
stdllning ocksa i framtiden.

Enligt propositionen kridvs det i framtiden
ocksa vid 6verforing av den som #r stadigva-
rande bosatt i Finland samtycke av personen
i friga, p& samma sitt som av en finsk med-
borgare. Andringen har ansetts vara motive-
rad, eftersom det dven vid tillampningen av
bestimmelserna i den Gvriga lagstiftningen
om internationellt straffrattsligt samarbete
har betydelse att en person &r stadigvarande
bosatt i ett land. Bl.a. i lagen om internatio-
nellt samarbete vid verkstillighet av vissa
straffrittsliga  pafdljder (21/1987, nedan
samarbetslagen) jamstills en person som har
sitt hemvist i Finland med en finsk medbor-
gare (3 § 2 mom.). Ocksa i lagen om utldm-
ning for brott mellan Finland och de Ovriga
medlemsstaterna i Europeiska unionen har en
person som &r stadigvarande bosatt i Finland
en sdrstillning som 4r néstan jimstéllbar med
stédllningen som finsk medborgare.

Artikel 4. Kommunikationsvigar. Genom
artikeln revideras bestimmelserna om Gver-
sandande av framstillningar om rattslig hjalp
och information i artikel 15 i 1959 ars rétts-
hjilpskonvention.

Enligt artikeln ska ndmnda artikel 15 ersét-
tas av f6ljande bestimmelser.

Enligt stycke 1 i den nya artikel 15 ska
framstéllningar om Omsesidig réattslig hjilp
och informationsutbyte pa eget initiativ over-
sindas skriftligen av den anstékande partens
justitieministerium till den anmodade partens
justitieministerium och &tersindas samma
vdg. Sadana framstillningar och sadan in-
formation far ocksé dversindas direkt av den
ansOkande partens rittsliga myndigheter till
den anmodade partens rittsliga myndigheter
och atersdndas samma vig.

Enligt stycke 1 i artikeln ska huvudregeln
fortfarande vara att framstéllningar 6verséinds
via justitieministerierna. Ocksd EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000 innehaller be-
stimmelser om kanalerna for Sversindande
av framstéllningar och information. Bestdm-
melserna om kommunikationsvidgar i det
andra tilliggsprotokollet motsvarar inte till
alla delar bestimmelserna om &versindande i
artikel 6 i EU:s rittshjilpskonvention fran
2000. Enligt den artikeln r huvudregeln att
framstéllningarna ska goras direkt mellan de
behoriga réttsliga myndigheterna. Namnda
artikel 6 tillampas mellan EU:s medlemssta-
ter.

I stycke 1 i artikeln ldttar man emellertid
upp villkoren for att Gversdnda en framstill-
ning om rittslig hjélp direkt till den andra
partens rittsliga myndigheter. Enligt den ur-
sprungliga artikel 15 stycke 2 i 1959 éars
rattshjdlpskonvention kunde framstéllningar
om bevisupptagning i bradskande fall 6ver-
sindas direkt till den andra partens réttsliga
myndigheter. Enligt stycke 1 i den nya artikel
15 som nu ska séttas i kraft kan en framstill-
ning alltid ocksa Gversidndas direkt till en
parts behoriga rittsliga myndigheter, utan yt-
terligare sérskilda villkor.

Man bor dock beakta att stycke 8 i artikeln
gor det mojligt for parterna i tillaggsproto-
kollet att genom en forklaring stélla begrins-
ningar for anviindningen av direktkontakter.
En framstillning kan séledes 6verséindas di-
rekt till den andra partens rittsliga myndighe-
ter i enlighet med stycke 1 endast om den
parten inte har gett en forklaring som begran-
sar anvindningen av forfarandet. Stycke 8 i
artikeln gor det ocksa mojligt for en part att
ge en forklaring om att en kopia av fram-
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stdllningen ska Gverséndas till partens centra-
la myndighet, om direktkontakt sker. Ocksé
dessa forklaringar av parterna som giller for-
farandet ska beaktas nir man tillimpar stycke
1 i artikeln.

Enligt stycke 2 i den nya artikel 15 ska
framstéllningar enligt artikel 11 1 1959 ars
rattshjdlpskonvention och artikel 13 i det
andra tilldggsprotokollet till konventionen
Oversidndas av den ansdkande partens justi-
tieministerium till den anmodade partens ju-
stitieministerium och atersdndas samma vag.

[ enlighet med detta ska framstéllningar om
tillfalligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner alltid 6versdndas via justitieministeri-
erna. Motsvarande princip finns i artikel
6.8 a i EU:s rittshjilpskonvention fran 2000.

Enligt stycke 3 i den nya artikel 15 far
framstéllningar om Omsesidig rattslig hjélp
som avses i artikel 1 stycke 3 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention ocksd Gversdndas di-
rekt av den anstkande partens administrativa
eller rittsliga myndigheter till den anmodade
partens administrativa eller réttsliga myndig-
heter, allt efter hur fallet dr, och atersindas
samma vag.

Stycke 3 i artikeln mojliggor séledes att
framstéllningar om riéttslig hjélp Gversinds
direkt mellan de behoriga myndigheterna
ocksa i de fall nar den behoriga myndigheten
i den ena eller bada parterna dr en administ-
rativ myndighet.

Enligt stycke 4 1 den nya artikel 15 far
framstéllningar om Omsesidig réattslig hjilp
som avses i artiklarna 18 och 19 i det andra
tillaggsprotokollet ocksd oversdndas direkt
av den anstkande partens behdriga myndig-
heter till den anmodade partens behoriga
myndigheter.

Stycke 4 i artikeln mojliggor att ocksa
framstéllningar om kontrollerad leverans och
hemliga utredningar 6versidnds direkt mellan
de behoriga myndigheterna. Bestimmelsen
innebdr att en framstdllning far goras direkt
mellan de behoriga myndigheterna, trots att
dessa ir t.ex. polis- eller tullmyndigheter el-
ler tjdnstemédn inom grinsbevakningsvisen-
det.

Enligt stycke 5 i den nya artikel 15 far
framstéllningar som avses i artikel 13 stycke
11 1959 éars rittshjalpskonvention Gversidndas
direkt av den ansdkande partens behdriga

rittsliga myndigheter till den anmodade par-
tens behoériga myndigheter, och atersidndas
direkt samma vig. En framstillning enligt ar-
tikel 13 stycke 2 i 1959 ars réttshjidlpskon-
vention ska Oversdndas av den anstkande
partens justitieministerium till den anmodade
partens justitieministerium,

Enligt bestimmelsen far dven en framstill-
ning om straffregisterutdrag Oversidndas di-
rekt till den behoriga myndigheten. Om
framstéllningen om straffregisterutdrag gors i
annat n syfte &n for att handligga brottmal,
ska framstdllningen dock goras till justitie-
ministeriet.

Enligt stycke 6 i den nya artikel 15 far
framstéllningar om kopior av fillande domar
och atgirder enligt artikel 4 i tilliggsproto-
kollet 6versdndas direkt till de behoriga
myndigheterna. En avtalsslutande stat kan
ndr som helst genom en forklaring stélld till
Europaradets generalsekreterare ange vilka
den betraktar som behériga myndigheter en-
ligt denna punkt.

Stycket mojliggdr att framstidllningar om
kopior av fillande domar och atgirder som
hanfor sig till det allminna utbytet av straff-
registeruppgifter enligt artikel 22 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention far goras direkt till de
behdriga myndigheterna. Enligt tilliggspro-
tokollet skulle framstéllningarna dversidndas
mellan justitieministerierna.

[ stycke 7 i den nya artikel 15 ségs det att i
bradskande fall, om direktkontakt dr tillaten
enligt 1959 ars rittshjélpskonvention, far
framstéllningen eller informationen &versén-
das genom Internationella kriminalpolisorga-
nisationen (Interpol).

Bestammelsen begrénsar anviandningen av
Interpol vid 6versindande av framstéllningar
till enbart bradskande fall. En ytterligare be-
grinsning &r att Interpol endast far anvindas
i situationer dér framstdllningen eller infor-
mationen skulle kunna Sversidndas direkt till
den behoriga myndigheten.

Enligt stycke 8 i den nya artikel 15 kan en
part nédr som helst genom en forklaring stélld
till Europaradets generalsekreterare férbehal-
la sig rétten att uppstilla ett eller flera av f6l-
jande villkor for att bevilja framstéllningar,
eller specificerade framstillningar, om dmse-
sidig rittslig hjélp: att en kopia av framstéll-
ningen dversidnds till den centrala myndighet
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som dr angiven i forklaringen (punkt a), att
framstéllningar, utom i bradskande fall, Gver-
sinds till den centrala myndighet som &r an-
given i forklaringen (punkt b), att, om direkt-
kontakt sker i bradskande fall, en kopia ska
Oversidndas samtidigt till partens justitiemini-
sterium (punkt ¢), att vissa eller samtliga
framstéllningar om réttslig hjédlp ska Over-
sindas till parten pa annat sitt dn som fore-
skrivs i denna artikel (punkt d).

De forklaringar som avses i stycke 8 i arti-
keln begrinsar anviandningen av direktkon-
takter mellan de behériga myndigheterna.

Enligt stycke 9 i den nya artikel 15 far
framstéllningar om Omsesidig réttslig hjilp
och annat informationsutbyte enligt 1959 ars
rattshjdlpskonvention eller dess tilliggspro-
tokoll skickas elektroniskt eller genom andra
telekommunikationsmedel, om den anstkan-
de parten dr beredd att pa begiran visa upp
en skriftlig kopia av framstillningen eller in-
formationen och originalet. Daremot far en
avtalsslutande stat nir som helst genom en
forklaring stélld till Europaradets generalsek-
reterare uppstilla de villkor som krévs for att
den ska bevilja och verkstilla framstillningar
som mottagits elektroniskt eller genom andra
telekommunikationsmedel.

Bestimmelsen gor det mojligt att sédnda
framstéllningar och information elektroniskt
eller genom andra telekommunikationsme-
del.

Enligt stycke 10 i den nya artikel 15 péaver-
kar artikeln inte mellan parterna gillande bi-
laterala avtal eller 6verenskommelser som
foreskriver att framstéllningar om rittslig
hjalp ska Gversdndas direkt mellan deras re-
spektive myndigheter.

14 och 5 § ilagen om straffriéttslig ritts-
hjidlp ingér bestimmelser om kontaktforfa-
randet vid 6versdndandet av framstéllningar
om rittslig hjdlp. Enligt 4 § i lagen om straff-
rattslig réttshjdlp ska en utlindsk myndighet
sinda begdran om rittshjilp till justitiemini-
steriet eller direkt till den myndighet som &r
behdrig att uppfylla begiran. Bestimmelsen
tillater att utlindska myndigheter kontaktar
de behoriga myndigheterna 1 Finland direkt,
och den star séledes inte i strid med stycke
1 i artikeln.

15 § ilagen om straffrittslig rattshjilp re-
gleras for sin del det kontaktforfarande som

de finska myndigheterna ska iaktta nédr de
oversdnder en framstéllning till en framman-
de stat. Kontaktforfarandet for de finska
myndigheterna bestims enligt den ordning
som den andra staten krdver och eventuella
gillande internationella avtal. Ddrfor inne-
haller 5 § 2 mom. endast en allmin bestim-
melse, enligt vilken en finsk myndighet ska
sinda begiran om rittslig hjilp till den
frimmande staten med iakttagande av den
ordning som denna stat kriver samt med be-
aktande av bestimmelserna i eventuella gil-
lande avtal mellan Finland och den frdm-
mande staten. Lagen om straffrittslig rétts-
hjilp tillater saledes ocksa att Finlands egna
myndigheter kontaktar den andra statens
myndigheter direkt, dock under forutsitt-
ningen att denna stat tillater ett sddant kon-
taktforfarande.

Det rader séledes inte nagon konflikt mel-
lan bestimmelserna i lagen om straffrittslig
rattshjdlp och stycke 1 i artikeln, och be-
stimmelserna i lagen tillater att ett forfarande
enligt stycke 1 iakttas. Till dessa delar be-
hovs ingen dndring av lagstiftningen.

Enligt 3 § i lagen om tillfilligt Sverforande
fattas beslut om att lamna eller begéra sddan
internationell riittslig hjilp som avses i den
lagen av justitieministeriet. Till dessa delar
motsvarar bestimmelserna i lagen om tillfil-
ligt dverforande stycke 2 i artikeln.

Tillampningsomradet {for lagen om straft-
rattslig réttshjilp har inte bestdmts sa att la-
gen endast skulle vara tillimplig pa rittsliga
myndigheter, utan lagen tillimpas enligt dess
1 § pa forfaranden hos myndigheter som ir
behoriga att behandla straffrittsliga drenden.
Enligt lagen kan rittslig hjidlp ldmnas obero-
ende av om den myndighet som begér rittslig
hjdlp &r en rittslig eller t.ex. en administrativ
myndighet. Nar det giller de finska myndig-
heterna preciseras det dock i lagens 5 §
1 mom, att en begidran om rittshjdlp till en
frimmande stat i Finland kan framstillas av
justitieministeriet, domstolarna, adklagarmyn-
digheterna och forunderskningsmyndighe-
terna. Rittslig hjélp kan i Finland endast be-
gédras av dessa myndigheter i brottmal som
de behandlar. Rittslig hjidlp kan ddremot
lamnas trots att begéran har framstillts av en
administrativ myndighet i en frimmande stat,
och i Finland kan ocksad en administrativ
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myndighet ldmna rittslig hjalp. Lagen om
straffrittslig rattshjdlp star saledes inte heller
i strid med stycke 3 i artikeln.

Lagen om straffrittslig réittshjalp mojliggor
pa motsvarande sitt ocksa ett direkt kontakt-
forfarande vid hemliga utredningar pa det
sitt som avses i stycke 4 i artikeln, ndr det
inte dr de rittsliga myndigheterna utan t.ex.
polis- och tullmyndigheterna eller tjinstemén
vid griansbevakningsvisendet som &r behori-
ga myndigheter. Lagen om straffrittslig
rattshjélp star séledes inte heller i strid med
stycke 4 i artikeln.

Enligt 24 § i lagen om straffrittslig ritts-
hjdlp fattas beslut om utldimnande av straff-
registeruppgifter av justitieministeriet, och
enligt bestimmelserna i lagen kan en begéran
om utldimnande av uppgifter sindas direkt till
justitieministeriet, pa det sétt som forutsatts i
stycke 5 i artikeln.

Enligt 2 mom. i den ndmnda 24 § i lagen
om straffrittslig rittshjédlp finns bestimmel-
ser om utlimnande av straffregisteruppgifter
till behoriga myndigheter i andra medlems-
stater i Europeiska unionen ocksa i lagen om
lagring av straffregisteruppgifter och om ut-
limnande av s&dana uppgifter mellan Finland
och de ¢vriga medlemsstaterna i Europeiska
unionen (214/2012). Enligt den lagen svarar
Rattsregistercentralen {or utldmnande av
straffregisteruppgifter till de andra medlems-
staterna.

Trots att det andra tilliggsprotokollet inte
forutsitter det, foreslas det i propositionen att
24 § i lagen om straffrittslig réttshjéilp &nd-
ras, sd att Réttsregistercentralen i framtiden
ska svara for utlimnandet av straffregister-
uppgifter for behandling av brottmal i fraga
om alla stater och inte enbart Europeiska un-
ionens medlemsstater. Det har ansetts dnda-
malsenligt att en enda myndighet ska ansvara
for utlimnandet av uppgifter for behandling
av brottmal. Finland far endast enstaka fram-
stdllningar om utlimnande av uppgifter fran
andra stater 4n medlemsstaterna i Europeiska
unionen. Den foreslagna dndringen forutsit-
ter att dven 3 § 1 mom. i forordningen om
straffrittslig rattshjalp (13/1994) dndras.

Efter den foreslagna &ndringen kan en
framstéllning som avses i stycke 5 i artikeln
Oversindas direkt till Réttsregistercentralen.

[ enlighet med stycke 6 i artikeln innehéller
8 § i straffregisterlagen (770/1993) en be-
stimmelse enligt vilken Réttsregistercentra-
len ska lamna ut uppgifter ur straffregistret
till en stat som &r part i 1959 éars réttshjilps-
konvention i enlighet med artikel 22 i den
konventionen. Aven till dessa delar kan en
framstéllning som kompletterar det allminna
utbytet av straffregisteruppgifter goras direkt
till Rdéttsregistercentralen, som dr behorig
myndighet i Finland. Enligt propositionen
kunde Finland ge en forklaring som avses i
stycke 6 i artikeln enligt vilken Riéttsregister-
centralen dr den behoriga myndighet som av-
ses hér.

Enligt 30 § i lagen om straffrittslig ritts-
hjdlp paverkar bestimmelserna i den lagen
inte de finska myndigheternas samarbete
med utlindska myndigheter i straffrittsliga
drenden genom formedling av internationella
kriminalpolisorganisationen (Interpol). Be-
stimmelserna i lagen om straffrittslig ritts-
hjdlp star séledes inte heller i strid med
stycke 7 i artikeln.

Eftersom lagen om straffrittslig réttshjdlp
mojliggér smidigt Sversindande av fram-
stillningar och information som avses i den
nya artikel 15, har Finland inte nagot behov
att ge en forklaring enligt punkt 8 i artikeln
om att begrinsa direktkontakterna mellan de
behoriga myndigheterna. Sdsom det konsta-
teras ovan, ska de finska myndigheterna vid
tillampningen av artikel 15 dock beakta
eventuella forklaringar av de 6vriga parterna
i tillaggsprotokollet.

[ 7 § ilagen om straffrittslig réttshjilp in-
gér bestimmelser om vilken teknisk form en
begidran om rittslig hjalp fran en utldndsk
myndighet till en finsk myndighet ska ha for
att kunna bifallas. Paragrafen 4r mycket flex-
ibel och mojliggér att en begiran framstills
skriftligt, som en teknisk upptagning, munt-
ligt eller som ett elektroniskt meddelande.
Om det uppstar tvivel om begirans eller den
bifogade handlingens #kthet eller innehall,
kan den finska myndigheten dessutom enligt
paragrafen be att begiran till behdvliga delar
bekriftas skriftligen.

Niér det giller 6versindandet av en begiiran
innehaller lagen om straffrittslig rittshjilp
endast allminna bestimmelser om hur en
finsk myndighet ska 6verséinda en begéran
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om réttslig hjélp till en utlindsk myndighet
(5 §). Bestimmelserna reglerar inte den tek-
niska formen av Gversindandet. Detta beror
pa att en begiran ska séindas till en frimman-
de stat enligt den ordning som den staten
krdaver. Bestammelserna i 5 och 7 § i lagen
om straffrattslig réttshjalp uppfyller kraven i
stycke 9 i artikeln, och Finland har inte nagot
behov att ge en saddan forklaring som avses i
det stycket.

Finland har en del sidana avtal och &ver-
enskommelser om direkt Gversdndande som
avses i stycke 10 i artikeln. Det centrala 4r att
forfarandet vid Overséindande av framstill-
ningar mellan EU:s medlemsstater bestims
enligt artikel 6 i EU:s rittshjidlpskonvention
fran 2000.

[ propositionen foreslds det inte att be-
stimmelserna i lagen om straffrattslig ritts-
hjdlp ska dndras sa att de motsvarar bestim-
melserna i artikeln. Bestimmelserna om
oversdndande av framstéllningar i artikeln ar
sddana att de endast kan tillimpas mellan sta-
ter som &r parter i tilliggsprotokollet. Efter-
som lagen om straffréttslig rattshjdlp enbart
innehaller bestimmelser som kan tillimpas i
forhallande till vilken annan stat som helst, &r
det inte motiverat att ta in artikelns bestdm-
melser i den lagen.

[ propositionen foreslas det inte heller att
man i lagen om séttande i kraft av det andra
tilldggsprotokollet tar in bestimmelser som
kompletterar artikeln. Bestimmelserna i arti-
keln kan anses vara tillrdckligt detaljerade for
att kunna tillimpas direkt mellan de stater
som dr parter i det andra tilldggsprotokollet,
och det behdvs saledes inte nagra komplette-
rande bestimmelser.

Artikel 5. Kostnader. Genom artikeln re-
videras bestimmelserna om kostnader i arti-
kel 20 i 1959 ars réttshjidlpskonvention.

Eftersom EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 inte innehaller nagon allmin bestim-
melse om ersittande av kostnader, ska arti-
keln till dessa delar dven tillimpas mellan
EU:s medlemsstater. EU:s rittshjdlpskonven-
tion fran 2000 innehaller dock sérskilda be-
stimmelser om kostnader bl.a. nédr det giller
forhor genom videokonferens (artikel 10.7). 1
den méan det finns sdrskilda bestimmelser ska
dessa tillimpas mellan EU:s medlemsstater.

Enligt artikeln ska ndmnda artikel 20 ersét-
tas av f6ljande bestimmelser.

Enligt stycke 1 i den nya artikel 20 ska par-
ter inte av varandra begéra ersittning for
kostnader pa grund av tillimpning av
1959 ars rittshjalpskonvention eller dess till-
laggsprotokoll utom kostnader som upp-
kommit till f6ljd av sakkunnigs medverkan
pa den anmodade partens territorium (punkt
a), kostnader som uppkommit till f6ljd av
overforing av en frihetsberévad person som
genomforts enligt artikel 13 eller 14 i det
andra tilliggsprotokollet till 1959 ars rétts-
hjalpskonvention eller artikel 11 i 1959 ars
rattshjidlpskonvention (punkt b), betydande
eller extraordinéra kostnader (punkt c).

Enligt stycke 2 i den nya artikel 20 ska dér-
emot kostnader for inrdttande av en video-
eller telefonforbindelse, kostnader som hiin-
for sig till underhall av en video- eller tele-
fonforbindelse hos den anmodade parten, er-
sittning till tolkar som tillhandahélls av den
och traktamenten till vittnen och deras rese-
kostnader hos den anmodade parten erséttas
av den ans6kande parten till den anmodade
parten, om dessa inte kommit Sverens om
annat.

Enligt stycke 3 i den nya artikel 20 ska par-
ter radgora med varandra i syfte att komma
Overens om betalning av kostnader som ska
ersittas enligt stycke 1 punkt ¢ ovan.

Enligt stycke 4 i den nya artikel 20 paver-
kar denna artikel inte tillimpningen av artikel
10 stycke 3 i 1959 ars rittshjalpskonvention.

I den gillande artikel 20 i 1959 ars ritts-
hjalpskonvention sdgs det att sdvida annat
inte foljer av bestimmelserna i artikel
10 stycke 3 far ersdttning inte krdvas for
kostnader som foranleds av efterkommande
av en framstillning om réttshjélp forutom
kostnaderna foér en sakkunnigs hérande pa
den anmodade partens omrade eller for
transport enligt artikel 11 av en person som
berovats friheten. Namnda artikel 10 stycke
3 giller forskottsbetalningar fran den anmo-
dade parten till ett vittne eller en sakkunnig.

Ocksa enligt den nya artikel 20 dr huvudre-
geln att den rittsliga hjélpen ska vara gratis.
Nytt dr for det forsta bestimmelsen om att
ersdttning far begéras for betydande och ex-
traordindra kostnader. Enligt forklaranderap-
porten till det andra tilldggsprotokollet kan
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saddana kostnader uppsta t.ex. ndr man vid
verkstéllandet av en framstéllning har tving-
ats iaktta en sidrskild form eller ett sdrskilt
forfarande som avviker fran det som &r sed-
vanligt hos den anmodade parten. Sadana
kostnader kan uppsta t.ex. ndr den anmodade
parten maste lagra, forvara eller transportera
egendom som tagits i beslag,

Huvudprincipen i den nya artikel 20 stycke
2 dr att den ansokande parten ska sta for de
kostnader som avses i stycket nir det giller
inrdttandet av en video- eller telefonforbin-
delse.

[ 25 § i lagen om straffrittslig réttshjalp
finns det bestimmelser om kostnaderna for
limnande av réttshjilp. Enligt paragrafen tas
det inte ut erséttning av en frimmande stat
for kostnaderna for rattshjilp som ldmnats pa
begiran av den frammande statens myndig-
het, om inte annat bestims genom fGrord-
ning.

I propositionen foreslas det att 25 § i lagen
om straffrattslig réttshjidlp &ndras sa att i pa-
ragrafen for det forsta ndmns att erséttning
kan tas ut av den anstkande staten for kost-
nader som &r betydande eller exceptionella.
Dessutom foreslds det att bestimmelsen
kompletteras med en hénvisning till interna-
tionella forpliktelser. Den foreslagna nya be-
stimmelsen dr dven tillimplig pa andra stater
an parterna i 1959 ars rittshjdlpskonvention.

Artikel 6. Riittsliga myndigheter. Enligt ar-
tikeln ska artikel 24, i vilken de rittsliga
myndigheterna definieras, i 1959 ars ritts-
hjidlpskonvention ersittas av f6ljande be-
stammelser.

Eftersom EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 inte innehaller nagon motsvarande all-
mén bestdmmelse, ska artikeln dven tillim-
pas mellan EU:s medlemsstater till den del
det inte finns sérskild reglering.

Enligt den nya artikel 24 ska en stat vid ti-
den for undertecknandet eller vid depositio-
nen av sitt ratifikations- godtagande-, god-
kdnnande- eller anslutningsinstrument genom
en forklaring stélld till Europaradets general-
sekreterare ange vilka myndigheter som den
anser vara rittsliga myndigheter i den me-
ning som avses i 1959 ars rittshjidlpskonven-
tion, Staten kan senare, nidr som helst och pa
samma sitt, dndra villkoren for sin forklar-
ing.

Genom artikeln dndras artikel 24 sé att en
stat dr skyldig att ge en sadan forklaring som
avses i artikeln, medan det tidigare endast
bestimdes om en mdjlighet att ge en forklar-
ing. Dessutom ir det enligt den nya skriv-
ningen mojligt for en stat att d@ndra forklar-
ingens innehall t.ex. ndr lagstiftningen eller
andra omsténdigheter forandras.

Nar Finland satte i kraft 1959 ars ritts-
hjdlpskonvention 1981, gav Finland en for-
klaring enligt artikel 24. Finland &ndrade sin
forklaring samtidigt som lagen om straffrétts-
lig réttshjdlp stiftades 1994. Finland gav da
en ny forklaring till artikel 24, enligt vilken
de judiciella myndigheter som avses i
1959 ars rittshjdlpskonvention i Finland dr
justitieministeriet, tingsrétterna, hovritterna
och hogsta domstolen, allinna é&klagarna
samt polisen, tullen och grinsbevakningsvé-
sendets tjanstemén nédr de med stdd av férun-
dersokningslagen av  den 30  april
1987 (449/87) ar forundersdkningsmyndig-
heter i brottmal.

Enligt propositionen bor Finland igen ge en
ny forklaring till artikel 24, eftersom den nya
forundersékningslagen (805/2011) trader i
kraft den 1 januari 2014.

Enligt den nya forklaringen &r de rittsliga
myndigheter som avses i 1959 ars ritts-
hjalpskonvention i Finland fr.o.m. den 1 ja-
nuari 2014 justitieministeriet, tingsritterna,
hovritterna och hogsta domstolen, alldnna
aklagarna samt polisen, tullen och grinsbe-
vakningsvisendets tjinstemidn nir de med
stéd av forundersokningslagen av den 22 juli
2011 & forundersokningsmyndigheter i
brottmal.

Fragor som giller de behériga myndighe-
terna i Finland har ofta blivit aktuella i det
nuvarande samarbetet inom Europeiska uni-
onen som grundar sig pa s.k. 6msesidigt er-
kénnande. %klagarens stdllning har blivit mer
central i EU:s internationella forpliktelser.
Aklagaren har en central stillning bl.a. i la-
gen om utlimning for brott mellan Finland
och de ¢vriga medlemsstaterna i Europeiska
unionen, lagen om verkstillighet i Europeis-
ka unionen av frysningsbeslut av egendom
eller bevismaterial (540/2005) samt genom-
forandelagen for rambeslutet om bevisin-
hidmtningsordern. Fragan om é&klagarens
stillning handlar delvis om arten av det sam-
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arbete som bedrivs sdsom vid utlamning, dar
en person Sverfors till en annan medlemsstat
for lagforing, och delvis om att samarbetet
mellan EU:s medlemsstater grundar sig pa
principen om 0msesidigt erkidnnande.

[ forundersokningslagens 15 § foreskrivs
det om en samarbetsskyldighet f6r polis och
aklagare som sérskilt kan anses gélla drenden
med internationell anknytning. I polisstyrel-
sens foreskrift 2020/2011/1507, som géller
polisens internationella samarbete vid utred-
ning av brott, finns det en bra beskrivning av
innehallet i samarbetsskyldigheten. | det av-
snitt i foreskriften som géller framstéllande
av en begiran om rittslig hjdlp konstateras
det att bestimmelserna om samarbete mellan
polis och aklagare i férundersdkningslagens
15 § ska iakttas i brottmal ddr en internatio-
nell framstillning dversdnds. Undersdknings-
ledaren ska underriitta dklagaren om brotts-
drenden pa det sitt som avses i paragrafen.
Samtidigt kan man &dven diskutera om det
traditionella férfarandet for rittslig hjilp ska
anvindas eller om man ska tillampa EU:s
rambeslut om frysning eller rambeslutet om
bevisinhdmtning, i vilket fall dklagaren och
domstolen &r behdriga att gora framstéllning-
en. Sarskilt i mer omfattande mal 4r det bra
om undersokningsledaren och aklagaren
kommer Gverens om innehéllet i framstéll-
ningar till utlandet. Ett samarbete med akla-
garen #r till nytta ndr man beddmer om en
framstéllning behovs och framstéllningens
innehall. Det kan ocksd vara dndamalsenligt
att samarbeta nir man formulerar gérnings-
beskrivningen. Aklagaren har da mojlighet
att f6lja forundersokningen i malet och vid
behov inom ramen for sina befogenheter ge
anvisningar och foreligganden som géller
framstéllningens innehall.

I regeringens proposition om revidering av
forunderséknings- och tvangsmedelslagstift-
ningen, 222/2010 rd (s. 30—33), behandlas
aklagarens stillning vid forundersokning. |
propositionen konstateras det bl.a. att den
gillande forundersokningslagens bestimmel-
ser om aklagarens behorighet ger aklagaren
vidstrickta befogenheter vid forundersok-
ning. | propositionen hédnvisas det ocksa till
rattslitteraturen, dar aklagarens ansvar att se
till att férundersdkningen dr korrekt betonas.
Aklagarens uppgifter har ansetts omfatta

uppfljning av att foérundersdkningen gors
lagenligt, inbegripet att de grundldggande fri-
och rittigheterna och de minskliga réttighe-
terna tillgodoses.

I den ovan nimnda regeringspropositionen
konstateras det om de foreslagna nya be-
stimmelserna 1 forundersékningslagen att
aklagarens stillning vid forundersckning kan
stirkas ytterligare trots att aklagaren inte
formellt &r ledare for forundersdkningen. I
propositionen ansag man #ven det behovligt
att utdka samarbetsskyldigheterna och i hog-
re grad #n tidigare binda aklagaren vid avgo-
randen som géller inriktningen av undersok-
ningen och vid andra understkningsavgéran-
den. Nir lagutskottet behandlade propositio-
nen konstaterade utskottet bl.a. att en av de
viktigaste prioriteringarna i reformen ir att
forbattra samarbetet kring férundersdkningar
och att betydelsen av samarbete kring forun-
dersokning ocksa bor framhivas bland annat
vid unders6kning av brott som begétts utom-
lands (LaUB 44/2010 rd).

I den nya forundersokningslagen finns be-
stimmelser om férundersdkningssamarbete
mellan  forundersdkningsmyndigheter och
aklagare i lagens 5 kap. Syftet med de nya
bestimmelserna 4r att i enlighet med det som
sdgs ovan stirka samarbetsskyldigheten mel-
lan férundersskningsmyndigheten och akla-
garen.

Aklagaren ansvarar for att man pé basis av
forundersékningen kan utfora atalsprévning
och driva atal vid en eventuell riittegang.
Detta ansvar forutsitter att aklagaren kan pa-
verka fragan om en framstillning om rittslig
hjalp ska Overséndas till en annan stat och
vilket innehéll denna framstillning har.

Utgangspunkten kan ocksa anses vara att
en framstéllning om riittslig hjilp inte ska go-
ras till en annan stat f6rrdn undersékningsle-
daren tillrdckligt ingdende har Svervigt om
en framstdllning behdvs for utredningen av
ett brott och dven beaktat aklagarens syn-
punkter om framstillningen behévs med tan-
ke pé atalsprévning och ritteging. Man kan
da bla. forsdkra sig om att man om mgjligt
fran den frimmande staten genom samma
framstéllning far allt det material som beh6vs
bade for utredningen av brottet i Finland och
vid lagforingen, och & andra sidan minimera
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oversidndandet av onddiga framstillningar till
andra stater.

Trots att man inte i denna proposition &dnd-
rar det faktum att forundersdkningsmyndig-
heterna i Finland enligt 5 § i lagen om straff-
rattslig réttshjdlp kan framstédlla en begéran
om rittshjilp, kommer man ocksa i framtiden
att tvingas aterkomma till fragan om de be-
horiga myndigheterna i Finland. Av central
betydelse till dessa delar dr det direktiviors-
lag om en europeisk utredningsorder som
haller pa att férhandlas fram inom EU. Se-
nast vid det nationella genomférandet av det
direktivet kommer man att tvingas aterkom-
ma till fragan om aklagarens stéllning vid in-
ternationell rittslig hjélp i brottmal.

Trots att artikeln inte kridver &dndringar i den
finska lagstiftningen, har det i propositionen
ansetts motiverat att komplettera 5 § 1 mom.
i lagen om straffrittslig réttshjalp. Enligt
momentet fr justitieministeriet, domstolarna,
aklagarmyndigheterna  och  férundersok-
ningsmyndigheterna behoriga att framstilla
en begdran om rittshjédlp till en utldndsk
myndighet. Momentet foreslas bli komplette-
rat sé att i det konstateras att om den begérda
atgirden under motsvarande omstidndigheter i
Finland forutsétter ett beslut av nagon annan
in den myndighet som begir rittshjilp, ska
man i Finland anséka om ett sddant beslut
som grund for begéran.

Den foreslagna bestimmelsen dndrar inte
det gillande forfarandet. Trots att det inte har
funnits nagon sirskild bestimmelse om detta
i lagen om straffrattslig rittshjalp, har det i
rittspraxis ansetts att grunden for att den be-
horiga myndigheten i Finland ska kunna
framstélla en begéran hos en frammande stat
ir att den begirda atgirden ir tillaten enligt
finsk lag. I propositionen har man dock an-
sett det vara motiverat att i lagen om straff-
rattslig rdttshjdlp ta in en uttrycklig bestdm-
melse om saken.

Kapitel 11

Artikel 7. Uppskjutet verkstillande av
framstdllningar. Artikeln innehaller bestdm-
melser om uppskjutet verkstdllande av fram-
stdllningar om réttslig hjalp.

Enligt punkt 1 i artikeln far den anmodade
parten skjuta upp verkstéllandet av en fram-

stdllning om det skulle paverka utredningar,
atal eller liknande f6rfaranden av dess myn-
digheter.

1 punkt 2 sdgs det att innan den végrar eller
skjuter upp verkstillandet av en framstill-
ning om riéttslig hjalp ska den anmodade par-
ten, vid behov efter att ha radgjort med den
ansokande parten, bedoma om den delvis el-
ler pa villkor som den anser nodvindiga kan
bevilja framstéllningen.

1 punkt 3 sigs det att om verkstéllandet av
en framstillning skjuts upp ska orsakerna till
detta redovisas. Den anmodade parten ska
ocksa informera den ansokande parten om
sddana omstidndigheter som hindrar, eller
sannolikt visentligen fordrdjer, verkstillan-
det av framstéllningen.

Artikeln kompletterar artikel 19 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention, ddr det sdgs att vid av-
slag pa en framstdllning om rittshjilp ska
skilen dirtill anges, men ersitter inte den ar-
tikeln. Eftersom EU:s rittshjilpskonvention
fran 2000 inte innehaller nAgon motsvarande
bestimmelse, ska artikeln #ven tillimpas
mellan EU:s medlemsstater.

[ lagen om straffréttslig réttshjélp finns be-
stimmelser om uppskov i 13 § 2 mom. Enligt
momentet kan verkstillandet av en begiran
om rittshjilp skjutas upp, om verkstéllandet
kunde stéra eller fordrdja en brottsutredning,
en forundersdkning eller en réttegéng i Fin-
land. Skrivningen i paragrafen motsvarar till
sitt huvudsakliga innehall bestimmelserna i
punkt 1 i artikeln.

19 § 3 mom. i lagen om straffréittslig ritts-
hjdlp finns det ocksa bestimmelser om verk-
stdllandet av en begéran. | momentet ségs det
att om en begdran om réttshjdlp inte kan upp-
fyllas eller om verkstilligheten fordrojs, ska
detta utan drdjsmal meddelas den utldndska
myndighet som framstillt begidran och sam-
tidigt ska grunden for att begiran inte upp-
fylls eller orsaken till dr&jsmélet ndmnas.
Skrivningen i bestimmelsen motsvarar till
sitt huvudsakliga innehall bestimmelserna i
punkterna 2 och 3 i artikeln.

I artikeln ingar mer detaljerade bestimmel-
ser om att en framstdllning kan beviljas del-
vis eller pa vissa villkor. I propositionen har
det dock inte ansetts behtvligt att komplette-
ra bestimmelserna i lagen om straffrittslig
rattshjdlp till dessa delar. Bestimmelserna i
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tillaggsprotokollet ska till dessa delar tillam-
pas direkt mellan parterna i protokollet.

Artikel 8. Forfarande. Artikeln komplette-
rar bestimmelserna om de forfaranden som
ska tillimpas vid verkstéllandet av en begi-
ran om rittslig hjélp i artikel 3 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention.

Artikeln giller situationer ddr framstill-
ningen anger formaliteter eller forfaranden
som krévs enligt den ansdkande partens lag.
Oaktat bestimmelserna i den nimnda artikel
3, ska den anmodade parten da bevilja fram-
stillningen om den begirda atgdrden inte
strider mot dess grundliggande rittsprinci-
per, om inte annat foreskrivs i protokollet.
Framstillningen ska beviljas dven om forma-
liteterna eller forfarandena 4r okinda for den
anmodade parten.

Bestammelsen i artikeln motsvarar artikel
4.1 i EU:s rittshjalpskonvention fran 2000. |
samband med att EU:s rittshjidlpskonvention
fran 2000 sattes i kraft dndrades skrivningen
i 11 och 17 § i lagen om straffrittslig ritts-
hjalp for att paragraferna skulle Gverens-
stimma med den konventionen (RP
31/2003 rd, s 18—20, RSv 92/2003 rd). Dér-
for motsvarar skrivningen i de nimnda be-
stimmelserna i lagen om straffrittslig ritts-
hjdlp redan nu artikel 8.

Eftersom EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 innehaller bestimmelser som motsvarar
artikeln, ska dessa bestimmelser tillimpas
mellan EU:s medlemsstater.

Artikel 9. Forhor genom videokonferens.
Artikeln innehéller bestimmelser om forhor
genom videokonferens av vittnen och sak-
kunniga som befinner sig pa en annan parts
territorium. Dessutom dr det med stod av ar-
tikeln mojligt att forhora en svarande i
brottmal eller den som &r misstinkt for brott
pa en annan parts territorium. Syftet med ar-
tikeln ar att myndigheterna i de stater som &r
parter i tilliggsprotokollet ska kunna férhéra
en person som befinner sig pa en annan parts
territorium genom videokonferens sa, att den
anmodade partens myndighet f6ljer och
overvakar forhoret.

Artikeln kan anses vara tillimplig pa forhor
bade vid férundersékning och i domstol.

Bestammelserna i artikeln motsvarar néstan
helt och hallet bestimmelserna i artikel 10 i
EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000, som

tillimpas mellan EU:s medlemsstater. Den
enda betydande skillnaden mellan artiklarna
ir att bestimmelserna om kostnader i det
andra tilldggsprotokollet har tagits in i artikel
5.

[ regeringens proposition om séttande i
kraft av EU:s rittshjalpskonvention frén
2000, 31/2003 rd (s. 38—47), ansags det att
artikeln om videof6rhor inte forutsitter ny
reglering i lagen om straffrittslig réttshjilp
eller ikrafttridandelagen. Bestimmelserna i
artikeln om videofdrhér och de gillande be-
stimmelserna i lagen om straffrittslig ritts-
hjalp ansags ridcka for att forfarandet skulle
kunna tillimpas.

Ocksa nér det géller den artikel som nu ska
sittas i kraft kan den gillande lagstiftningen
och bestdimmelserna i artikeln anses ricka for
att tillimpa forfarandet mellan de stater som
ar parter i tilliggsprotokollet.

I propositionen har det dock ansetts att det
ir motiverat att i lagen om straffrattslig rétts-
hjdlp ta in allmédnna bestimmelser om forhor
genom videokonferens. Bestimmelsernas be-
tydelse dr framst att gora det ldttare for lag-
tillamparen att anvidnda forfarandet, som vi-
sat sig vara dndamaélsenligt.

I det praktiska samarbetet vid rattslig hjilp
i brottmal har videoforhor ansetts vara ett
fungerande och behovligt forfarande, som
har minskat behovet att resa till andra stater i
drenden med internationell anknytning. En
fordel med forfarandet har ansetts vara att ett
forhor i det egna landet bl.a. underlittar in-
stillelse, minskar kostnaderna och minskar
ett vittnes eventuella ridsla f6r att méta sva-
randena. Forfarandet kan ocksd anses for-
snabba handldggningen av brottmal, eftersom
t.ex. forhor av vittnen ofta kan ordnas betyd-
ligt ldttare da ett vittne enligt den nationella
lagstiftningen kan aldggas att infinna sig till
ett videoforhor. Detta dr inte mojligt vid kal-
lelse till forhor i en annan stat.

De foreslagna bestimmelserna &r av central
betydelse dven med tanke pa bade rittsskyd-
det for dem som deltar i forfarandet och
rattssikerheten. Ocksé de gillande bestdm-
melserna i lagen om straffrittslig rattshjalp
har ansetts mojliggéra anvéndning av video-
konferens vid foérhor, trots att det inte finns
sirskilda bestimmelser om detta. Det har an-
setts vara mojligt att anvéinda videoforhor
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ocksa med stater med vilka man inte har na-
gon gillande Sverenskommelse som skulle
innehélla bestimmelser om detta. Forhoret
har ansetts vara mdjligt med stéd av 10 och
11 § i lagen om straffrittslig rittshjdlp. De
bestimmelserna giller ndrvaro vid ldamnande
av rittshjdlp och iakttagande av ett i begéran
ndmnt sdrskilt forfarande. De f6reslagna be-
stimmelserna klarldgger under vilka forut-
sittningar man kan samtycka till forfarandet
och hur forfarandet ska g till.

Det kan anses motiverat att anvénda video-
konferens ocksa i forhallande till stater som
inte & medlemsstater i EU eller parter i det
andra tilldggsprotokollet. Om alternativet till
att anvidnda videokonferens dr att ett vittne
eller en misstidnkt reser till en ansdkande stat
ddr de finska myndigheterna inte kan folja
forhoret, kan videoforhér anses vara ett bétt-
re alternativ med tanke pa dessa personers
rattsskydd. Vid ett videoférhor kan de finska
myndigheterna Svervaka forhéret och anting-
en forbjuda eller avbryta forhéret, om inte de
grundldggande réttsprinciperna i Finland
foljs.

Europadomstolen har meddelat en del av-
goranden som hidnfor sig till anvindningen
av videokonferens vid forhor av svarande
och vittnen. I avgdrandena har utgdngspunk-
ten varit att anviandningen av videoftrbindel-
se inte i sig strider mot ménniskorattskonven-
tionen men att man sarskilt vid forhor av sva-
rande bor se till att forfarandet har ett god-
tagbart syfte och att den atalades rittigheter
inte kranks vid forhoret. En atalad far inte
heller forsittas i en visentligt sdmre stillning
in de ovriga parterna pa grund av att vi-
deoférbindelse anvénds. Europadomstolen
har betonat vikten av att videoférbindelsen
fungerar tekniskt och gor det mojligt for den
atalade att bl.a. folja behandlingen och avge
utsagor till dem som befinner sig i sessions-
salen, och att det inte finns nagra tekniska
hinder for att héra den atalade. Domstolen
har dessutom sérskilt betonat att anvindning-
en av videof6rbindelse inte far férsvara kon-
fidentiella och effektiva kontakter mellan den
atalade och hans eller hennes rittegéngsbi-
tride. Forhoret har dessutom bedomts utifrén
om forhoret halls i forsta instans eller i en
besvirsinstans. Europadomstolen har i en del
avgbranden som hinfor sig till internationell

rattslig hjélp bl.a. konstaterat att interaktio-
nen vid forhor av vittnen kunde okas med
hjidlp av modern teknik, t.ex. videoforbindel-
se, jAimfort med att endast skriftliga vittnesut-
sagor beaktas (Viola mot Italien 5.10.2006,
Sakhnovskiy mot Ryssland 2.11.2010, Zhu-

kovskiy mot Ukarina 3.3.2011, Sayd-
Akhmed  Zubayrayevn ~mot  Ryssland
26.6.2012).

Enligt propositionen dr de bestimmelser
som foreslas i lagen om straffriittslig ritts-
hjalp tillampliga pa alla stater oberoende av
om Finland och den anstkande staten har en
overenskommelse som innehaller bestdm-
melser om videof6rhor. Till den del det finns
en sadan Overenskommelse, ska bestdmmel-
serna i lagen om straffréttslig réttshjélp till-
lampas parallellt med bestimmelserna i
dverenskommelsen.

De ftreslagna bestimmelserna om vi-
deoftrhor dr tillimpliga sirskilt pa forhor av
vittnen, men de mdjliggér ocksa att en sva-
rande i brottmal eller en person som 4r miss-
tiankt for brott hors i Finland. Nar det géller
forhor av svarande eller missténkta forutsat-
ter bestimmelserna alltid samtycke av perso-
nen i fraga. Dessutom forutsétts det att ett
forhor skulle vara mojligt enligt finsk lag i en
motsvarande situation.

[ den finska lagstiftningen finns det sér-
skilda bestimmelser om videoforhor vid
handldggning av brottmal bl.a. i réttegangs-
balken, lagen om rittegang i brottmal, férun-
dersckningslagen och tvangsmedelslagen.

117 kap. 34 a § i RB finns det bestimmel-
ser om forhor av vittnen, andra som ska ho-
ras i bevissyfte och malsigande vid huvud-
forhandlingen med anlitande av videokonfe-
rens. Dessutom bor man notera att det enligt
17 kap. 11 a § i RB foreskrivs sirskilt om
bevisupptagning utomlands antingen i speci-
allagstiftning eller i internationella forfatt-
ningar. [ 26 kap. 24 a § i RB finns det be-
stimmelser om anlitande av videokonferens
vid huvudfrhandling i hovréatten.

122 § 2 mom. i férunderskningslagen be-
stims det om anvindning av videokonferens
vid férhor av parter och vittnen vid forunder-
s6kning. 1 7 kap. 1 § 2 mom. i den nya fo6r-
undersékningslagen som trader i kraft vid in-
giangen av 2014 finns det motsvarande be-
stimmelser, som utvidgar mdjligheterna att
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anvinda videokonferens nir det giller perso-
ner som missténks for brott.

De bestimmelser i lagen om rittegdng i
brottmal och tvingsmedelslagen som tillater
anviandning av videokonferens giller sam-
mantride for muntlig forberedelse (BRL
5:10 a §), ndrvaro vid handldggning av hakt-
ningsyrkande (TVL 1:15), utsdttande av tid
for viackande av atal (TVL 1:21), ny behand-
ling av ett hiktningsdrende (TVL 1:22) och
handlidggning i domstol av tillstandsidrenden
som giller bl.a. teleavlyssning och teledver-
vakning (TVL 5 a:6). 1 den nya tvangsme-
delslagen finns motsvarande bestimmelser i
3 kap. 6 § 4 mom. och 14 § 3 mom., 15 §
4 mom. och 10 kap. 43 §.

1 justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allménna domstolar)
foreslas det att de ovan ndmnda bestimmel-
serna i rittegangsbalken ska revideras. I den i
betdnkandet foreslagna nya 52 § i 17 kap. i
RB bestims det om videokonferens i huvud-
sak pa samma sétt som i den géllande 34 a § i
17 kap. Enligt betinkandet ska bestimmel-
serna om en malsdgandes mdojligheter att del-
ta i rattgdngen genom formedling av en bild-
eller ljudforbindelse dock i framtiden finnas i
lagen om rittegang i brottmal. Genom &nd-
ringen #ndras dock inte innehallet i re-
gleringen av forh6r av malsdgande. Inte hel-
ler de dvriga ovan nimnda bestimmelserna i
rattegangsbalken foreslas bli &ndrade i ndgon
storre utstrickning i betdnkandet.

Ocksa i justitieministeriets betinkande
10/2013 (Utvecklandet av anvindningen av
videokonferens) foreslds det att réttegangs-
balkens 17 kap. 34 a §, som giller anvind-
ning av videokonferens, ska #ndras. | betdn-
kandet foreslas det att bestimmelsen ges en
smidigare form, sa att domstolen far storre
frihet att préva om forfarandet ska anvindas.
Dessutom foreslas det i betdnkandet att en
svarande ska kunna horas genom formedling
av videokonferens ocksd annars &n i bevis-
syfte.

De ovan nidmnda gillande nationella be-
stimmelserna dr dock inte tillimpliga i situa-
tioner ddr Finland lamnar rittslig hjdlp i
brottmal till en annan stat i enlighet med be-
stimmelserna i tilliggsprotokollet. Dédremot
ska rittslig hjdlp ldmnas i enlighet med be-
stimmelserna i det andra tilliggsprotokollet.

Till den del det handlar om att 1dmna réttslig
hjalp i brottmal till en stat som inte &r part i
det andra tilldggsprotokollet eller EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000, kan enligt pro-
positionen riéttslig hjilp ldmnas i enlighet
med de paragrafer om videof6érhér som fore-
slas 1 propositionen (11 a och 11 b §). I for-
hallande till stater som inte har tilltrétt till-
laggsprotokollet eller EU:s rittshjilpskon-
vention fran 2000 kan rittslig hjélp ldmnas
enligt lagen om straffrittslig rdttshjdlp, men
Finland har ingen internationell forpliktelse
att lamna hjélp. En internationell skyldighet
att lamna rittslig hjdlp i1 brottmal till en an-
nan stat kan endast grunda sig pa en interna-
tionell 6verenskommelse eller ndgon annan
internationell forpliktelse som #r bindande
for Finland. A andra sidan ska de foreslagna
11 a och 11 b § tillimpas parallellt med de
ovan nadmnda konventionsbestdmmelserna
dven till den del rittslig hjdlp i brottmal ldm-
nas enligt dem.

I de situationer dér Finland begir riittslig
hjalp av en annan stat &r det de ovan nimnda
bestimmelserna i nationell finsk lag som av-
g6r nédr de finska myndigheterna kan begira
att videokonferens ska anvindas. Nir det
handlar om internationell rittslig hjalp bor
man nir man bedémer forutsittningarna i pa-
ragraferna i fraga beakta den sirskilda situa-
tionen att den som ska horas befinner sig i en
annan stat. T.ex. kan den fGrutséttning i rét-
tegangsbalken enligt vilken ett vittnes per-
sonliga nidrvaro vid huvudférhandlingen
skulle orsaka oskiliga kostnader eller oskilig
oldgenhet i forhallande till betydelsen av be-
viset, i regel lattare anses vara uppfylld om
vittnet befinner sig i en annan stat.

P& motsvarande sitt ska en annan stat som
hos Finland gér en framstéllning om att an-
vianda videokonferens fGlja sin nationella
lagstiftning.

Det har inte ansetts behovligt att i proposi-
tionen foreskriva om att begira rittslig hjilp
i brottmal nér det géller videokonferens. I la-
gen om straffriittslig réttshjilp finns det ock-
sd allmint endast ett fatal bestimmelser om
att begidra rittslig hjilp. Det dr emellertid
klart att de finska myndigheterna inte kan
framstilla en begdran om att en person som
befinner sig i en annan stat ska horas genom
videokonferens, om forfarandet skulle strida
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mot Finlands grundlag eller den europeiska
manniskordttskonventionen. Man bor ldgga
sirskild vikt vid skyddet av de grundliggan-
de rattigheterna, om framstéllningen giller en
frihetsberévad person.

Enligt propositionen bygger den bestdm-
melse om anvindning av videokonferens
som tas in i lagen om straffrittslig réttshjalp
pa forfarandet enligt bestimmelserna i det
andra tillaggsprotokollet.

I punkt 1 i artikeln anges de allminna for-
utsdttningarna for att anvdnda videokonfe-
rens. Enligt punkten ska videokonferens an-
véndas i situationer ddr en person befinner
sig pa en parts territorium och ska héras som
vittne eller sakkunnig av en annan parts rétts-
liga myndigheter, men det &r omdjligt eller
olampligt for den person som ska forhoras att
instélla sig personligen i den partens territo-
rium. Myndigheterna i fraga far da begira att
forhoret dger rum genom videokonferens en-
ligt punkterna 2—7.

Enligt forklaranderapporten till det andra
tillaggsprotokollet kan det t.ex. handla om si-
tuationer ddr vittnet &r antingen sdrskilt ungt
eller sarskilt gammalt eller vittnets hilsotill-
stand dr daligt eller vittnet kan utséttas for
allvarlig fara om han eller hon infinner sig i
den anstkande staten. Dessutom konstateras
det i forklaranderapporten att det i punkterna
1 och 3 i artikeln faststélls nédr en begdran &r
andamalsenlig, vilket ska bedémas enligt
lagstiftningen i den anstkande staten.

Enligt propositionen dr det inte behdvligt
att i den foreslagna 11 a § i lagen om straff-
rattslig réttshjdlp ta in en forutséttning enligt
punkt 1 om att en framstillning om video-
konferens kan goras, om det dr omojligt eller
oldmpligt for den person som ska f6érhoras att
instilla sig personligen i den ansékande par-
tens territorium. Detta beror pa att det i den
foreslagna 11 a § bestdms om forutsittning-
arna for att verkstdlla en begdran som ska
uppfyllas i Finland. Fragan om den som ska
forhoras behover vara nirvarande ska bedo-
mas i den ansdkande staten enligt dess egen
lagstiftning.

Enligt skrivningen i punkt 1 &r artikeln till-
lamplig pa vittnen och sakkunniga. En per-
son som i Finland betraktas som malsdgande
i brott anses i manga andra stater ha stillning
som vittne. Artikeln kan dven anses vara till-

lamplig p& forhor av personer som enligt
finsk lagstiftning betraktas som malsidgande.

Enligt propositionen kan dven den fore-
slagna 11 a § i lagen om straffrfittslig ritts-
hjilp tillimpas ocksa pé forhor av malséigan-
de.

| punkt 2 i artikeln anges forutsittningarna
for att den anmodade parten ska bevilja en
framstéllning om videokonferens. Enligt
punkten ska den anmodade parten medge
forhor genom videokonferens under forut-
séttning att denna metod inte strider mot dess
grundldggande réttsprinciper och pa villkor
att tekniska hjilpmedel finns tillgdngliga for
att genomfora férhéret. Om den anmodade
parten inte har tillgdng till de tekniska hjilp-
medel som beh&vs for en videokonferens far
den ans6kande medlemsstaten stilla dessa till
forfogande efter 6msesidig dverenskommel-
se. En part far saledes vigra bevilja en fram-
stillning endast om ett beviljande skulle stri-
da mot de grundldggande rittsprinciperna.

Enligt forklaranderapporten betyder hin-
visningen till de grundliggande rittsprinci-
perna att en framstéllning inte far avslas en-
bart pa den grunden att det inte féreskrivs om
forhor av vittnen och sakkunniga genom vi-
deokonferens i den anmodade partens lag-
stiftning eller ett eller flera villkor for forhor
genom videokonferens som anges uttryckli-
gen i den nationella lagstiftningen inte ar
uppfyllda.

Néar man bedomer fragan om huruvida en
framstéllning strider mot de grundldggande
rattsprinciperna boér man saledes i hégre grad
fasta uppmirksamhet vid om forfarandet
strider mot de grundldggande principer som
rattegangsforfarandet i Finland grundar sig
pa dn vid bestimmelserna om video- eller
andra forhor i finsk lag. Om det begérda for-
farandet vid ett videof6rhor skulle strida mot
Finlands grundlag eller den europeiska méan-
niskoridttskonventionen, dr det klart att begé-
ran inte kan beviljas.

Enligt propositionen ska det dven enligt
den foreslagna 11 a § i lagen om straffrittslig
rattshjdlp pa motsvarande sitt vara en grund
for att végra rittshjdlp att forfarandet strider
mot de grundldggande réttsprinciperna i Fin-
land. Ett villkor for att bifalla en begiran ar
att den inte kan anses strida mot de grund-
liggande rittsprinciperna i Finland. 1 fraga
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om lamnande av straffréttslig rattshjdlp ge-
nom videokonferens tillimpas dessutom de
ovillkorliga och av prévning beroende grun-
derna for forvdgrande i 12 och 13 § i lagen
om straffrattslig réttshjilp.

Det har inte ansetts behovligt att i den fore-
slagna 11 a § i lagen om straffrittslig riitts-
hjdlp ta in de bestimmelser om anvindning
av tekniska hjdlpmedel som finns i punkt 2 i
artikeln.

I punkt 3 i artikeln anges den information
som ska ingd i en framstéllning om forhor
genom videokonferens. | punkten sidgs det att
i framstéllningar om forhér genom videokon-
ferens ska, forutom den information som an-
ges i artikel 14 i 1959 ars rattshjdlpskonven-
tion, anges skilet till att det inte &r Onskvirt
eller mgjligt for vittnet eller den sakkunnige
att vara nirvarande personligen samt namnet
pa den rittsliga myndigheten och de personer
som kommer att halla forhoret.

17 § i lagen om straffriittslig rittshjilp
finns det en bestimmelse om formen for och
innehallet i begdran om rittshjélp. Paragrafen
dverensstaimmer inte helt med punkt 3 i arti-
keln, utan den &r mer allmint formulerad.
Syftet med paragrafen &r att den andra staten
ska tillhandahélla den information som &r vi-
sentlig for att uppfylla begiran. Bestimmel-
serna i punkt 3 ska tillimpas mellan de stater
som &r parter i det andra tilliggsprotokollet.

Enligt den ndmnda 7 § 2 mom. 2 punkt ska
av begéran framgé innehallet i och grunderna
for begiran. For videoforhdrens del kan detta
anses betyda att i begéran ska anges grunder-
na for att forhoret bor hallas genom video-
konferens. Det betyder bl.a. att den ansdkan-
de staten i sin framstillning i enlighet med
punkt 3 i artikeln ska ange skilet till att det
inte dr Onskvirt eller mojligt for vittnet eller
den sakkunnige att vara nédrvarande personli-
gen. Eftersom det av framstdllningen enligt
den ndmnda 7 § 2 mom. 1 punkt ska framga
vilken myndighet som behandlar det straff-
rattsliga drende som begdran avser, dr det
klart att de myndigheter som kommer att hal-
la forhoret ska ndmnas i begéran, i enlighet
med vad som forutsitts i punkt 3. Punkten
forutsatter saledes inte nagra dndringari 7 §.

I punkt 4 bestims det om hur den som ska
horas ska kallas till forhér genom videokon-
ferens. Enligt punkten ska den anmodade

partens rittsliga myndighet kalla den berérda
personen att instilla sig enligt de forfaranden
som anges i landets lagstiftning.

Bestimmelsen betyder att ett vittne, en
sakkunnig eller en mélsidgande ska kallas till
forhor pa samma sétt som till en normal na-
tionell forundersokning eller rittegang. 1 Fin-
land sker kallelsen sédledes i enlighet med
forunderskningslagen, rattegangsbalken och
lagen om rittegéng i brottmal. Kallelsen kan
ske vid vite, och ett vittne kan t.ex. himtas
till forhoret.

120 och 21 § i lagen om straffréttslig rétts-
hjdlp finns det bestimmelser om bevisupp-
tagning och hérande av parter i allmin un-
derritt och vid férundersdkning. Bestimmel-
serna kan anses vara tillimpliga ocksa pa
forhor genom videokonferens. I den ndmnda
20 § sdgs det att om en begédran om rittshjilp
som framstéllts av en utlindsk myndighet
giller horande av vittnen, sakkunniga eller
parter och om domstolen dr behérig att vidta
den begirda atgidrden, ska uppfyllandet av
begiran skotas av allmén underritt. Ett ytter-
ligare villkor dr att en rittegdng som giller
brottet dr anhingig vid den utlindska dom-
stol som framstillt begéran eller att bevis-
upptagningen eller hérandet av parterna en-
ligt begéran ska ske vid domstol. Begfran
kan d& dven grunda sig pa en begdran fran
den som ska horas om att forhoret ska hallas
i domstol. Enligt paragrafens 2 mom. skots
bevisupptagningen eller horandet av parterna
av underritten pa den ort inom vars domkrets
den som ska horas har sitt hemvist eller &r
bosatt eller déar bevisupptagningen eller ho-
randet annars laimpligen kan ske. Aklagaren
ska vara ndrvarande nir drendet behandlas,
om domstolen anser det vara behovligt att
han eller hon &r nérvarande. Vid forfarandet
ska i Ovrigt i tillimpliga delar iakttas vad
som foreskrivs om rittegang i brottmal.

Videoforhoret ska séledes héllas av en un-
derriitt som avses i 20 § och som har video-
konferensutrustning. Hénvisningen i paragra-
fen till vad som foreskrivs om ritteging i
brottmal giller ockséa kallelse till forhér av
ett vittne, en sakkunnig eller en malsigande.
Ocksa med stod av den paragrafen ska kallel-
sen i tillimpliga delar ske enligt bestimmel-
serna i lagen om rittegang i brottmal och rit-
tegangsbalken.



RP 213/2013 rd 33

Nar det giller fragan om aklagaren ska del-
ta i behandlingen av ett drende sigs det i mo-
tiveringen till regeringens proposition
61/1993 rd att det dr domstolen som i varje
enskilt fall ska besluta om é&klagarens nirva-
ro. Att aklagaren dr nirvarande kan beroende
pa drendets art och forfarandets natur ofta
anses motiverat t.ex. da en dklagarmyndighet
fran den frimmande staten dr nirvarande och
med domstolens tillstdnd deltar i behandling-
en av drendet i enlighet med 10 § 1 mom. i
lagen om straffréttslig rdttshjdlp. Att aklaga-
ren dr nirvarande vid en videokonferens kan
anses motiverat enligt samma princip.

Enligt 21 § i lagen om straffrittslig ritts-
hjdlp ska den behoriga forunderséknings-
myndigheten sorja for att parter och andra
personer blir horda i andra fall an de som
ndmns i 20 §. Vid forfarandet ska i Ovrigt i
tillampliga delar iakttas vad som foreskrivs
om forundersdkning med anledning av brott.
Ocksa for forunders6kningens del betyder
bestimmelsen att t.ex. kallelse av vittnen ska
ske med iakttagande i tillimpliga delar av
bestimmelserna i forundersdkningslagen.
Trots att 21 § i lagen om straffréttslig rétts-
hjdlp inte innehéller nagon sérskild bestim-
melse om aklagarens nérvaro, dr det klart att
aklagaren kan kallas ocks3 till ett forhor som
halls under forundersékningen, om detta ska
anses vara dndamalsenligt.

Enligt propositionen tas det i den foreslag-
na 11 a § i lagen om straffrittslig réttshjilp
for tydlighetens skull in en hinvisning till
den lagens 20 och 21 §. Detta betyder for det
forsta att forhor genom videokonferens ska
hallas antingen i domstol eller vid férunder-
s6kning enligt vad som bestdms i 20 och 21
§. Hinvisningarna i de paragraferna om att
vid forfarandet i 6vrigt i tillimpliga delar ska
iakttas vad som foreskrivs om ritteging i
brottmal och férundersékning med anledning
av brott, betyder pa det sétt som sédgs ovan att
vid forhor genom videokonferens ska iakttas
bestimmelserna i bl.a. rittegangsbalken, la-
gen om rittegang i brottmal och forunder-
sokningslagen.

De ovan ndmnda bestdimmelserna ska ock-
sa iakttas bl.a. ndr det giller den forhérdes
ratt till ett bitrdde. Enligt lagstiftningen i Fin-
land kan det inte forordnas en stodperson el-
ler ett bitride for ett vittne eller en sakkun-

nig. | praktiken kan ett vittne dock ha ett bi-
tride. I Finland 4r den myndighet som skoter
forhoret pa normalt sitt enligt lagen skyldig
att forklara situationen foér den som ska horas
och informera personen om hans eller hennes
riattigheter och skyldigheter. Eftersom det
handlar om forhorssituationer som avviker
fran det normala, dr det 4r klart att denna
skyldighet &r sdrskilt viktig i dessa fall.

Nar det ar fraga om f6rhér av en malsdgan-
de kan ett rittegangsbitride eller en stddper-
son forordnas fér mélsdganden for forunder-
sokningen eller rittegangen, i enlighet med
de forutsittningar som anges i 2 kap. i lagen
om ritteging i brottméal. Enligt 10 § i f6run-
dersokningslagen har en part ritt att anlita ett
bitrdde vid forundersdkningen. I 4 kap. 10 § i
den nya forundersékningslagen finns det en
bestimmelse om saken, enligt vilken en part
vid forundersékningen har ritt att anlita ett
bitride som parten viljer sjilv.

Det hor till de grundldggande réttsprinci-
perna i Finland att svarande och misstinkta
har rétt till ett bitrdde. 1 artikel 6 stycke
3 punkt ¢ i den europeiska ménniskoritts-
konventionen (FordrS 19/1990) bestdims det
om ritten for den som anklagats for ett brott
att forsvara sig personligen eller genom ett
rattegéngsbitrdde som han eller hon sjilv har
utsett. Nér det giller videoforhor ska de
myndigheter som haller férhoret forsikra sig
om att svarandens eller den misstianktes rit-
tigheter inte kriinks till dessa delar. Om rét-
tigheterna krinks, 4r det klart att de behoriga
myndigheterna i Finland inte kan bifalla be-
gédran om forhor genom videokonferens.

| punkt 5 i artikeln anges det vilka proce-
durbestdimmelser som ska iakttas vid forhor
genom videokonferens.

Enligt punkt 5 a ska den anmodade partens
rattsliga myndighet vara ndrvarande vid for-
horet, vid behov bitridd av en tolk, och ska
ocksa vara ansvarig for att kontrollera bade
identitet hos den person som ska hoéras och
for att den anmodade partens grundldggande
rattsprinciper iakttas. Om den anmodade par-
tens rittsliga myndighet anser att den anmo-
dade partens grundldggande rittsprinciper
asidositts under forhoret, ska den omedelbart
vidta nédvéandiga atgirder for att sdkerstilla
att forhoret fortsitter i enlighet med dessa
principer.
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[ Finland ska underrittens ordférande eller
den behoriga forunderskningsmyndigheten
skota forhoret. Det dr de som &r ansvariga for
att bestimmelserna i punkt 5 a iakttas. Trots
att forhoret av en person som &dr i Finland
halls av en annan stats myndighet genom vi-
deokonferens, ska de finska myndigheterna i
enlighet med bestdmmelserna i artikeln se till
att de grundlidggande rittsprinciperna i Fin-
land iakttas. Ett exempel pa en situation dar
de grundliggande rittsprinciperna i Finland
krinks och de finska myndigheterna ska in-
gripa i forhoret kunde vara att ett vittne pres-
sas att besvara en fraga som innebdr att han
eller hon riskerar atal.

Enligt propositionen tas det i den foreslag-
na 11 a § i lagen om straffrittslig rittshjilp in
bestimmelser om att tingsréttens ordforande
eller  forunders6kningsmyndigheten  ska
Overvaka att de grundliggande rittsprinci-
perna iakttas. Dessutom ir det enligt proposi-
tionen behdvligt att i den foreslagna 11 a § i
lagen om straffrattslig réttshjélp foreskriva
om kontroll av identiteten hos den person
som ska horas. | propositionen har det inte
ansetts att det behdvs en sérskild bestimmel-
se om anlitande av tolk.

18 § 4 mom. i lagen om straffréttslig ritts-
hjdlp ingér det en bestimmelse om att horan-
de pa grundval av begdran om réttshjélp kan
ske pa ett fraimmande sprak, om den som ska
horas begér det eller om den behoriga myn-
digheten pa nagon annan grund anser det mo-
tiverat och forfarandet inte dventyrar rittig-
heterna eller rittssikerheten for dem som har
del i saken. Bestdimmelsen kan dven tillam-
pas pa videoforhor.,

Enligt punkt 5 b ska den anstkande och
den anmodade partens behdriga myndigheter
vid behov komma 6verens om atgérder for
att skydda den person som ska horas.

Enligt propositionen kan en hanvisning till
20 och 21 § i lagen om straffvéttslig rattshjalp
anses vara en tillricklig reglering till dessa
delar nér det géller 11 a §.

1 justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allmdnna domstolar)
foreslas det att man tar i bruk s.k. anonym
bevisning. De ftreslagna bestimmelserna om
beslut om anonym bevisning giller besluts-
fattandet i nationella straffprocesser. Det bor
utredas sérskilt om forfarandet lampar sig for

internationell rittslig hjdlp i brottmal och in-
ternationella forhor genom videokonferens.

Enligt punkt 5 ¢ ska forhoret hallas direkt
av eller under 6verinseende av den ansdkan-
de partens behoriga myndighet, i enlighet
med dess nationella lagstiftning.

Enligt propositionen #r det motiverat att i
den foreslagna 11 a § i lagen om straffrittslig
rattshjdlp ta in en bestimmelse om att f6rho-
ret kan hallas av den behoriga myndigheten i
den stat som framstillt begiran. Bestimmel-
sen mojliggor dock ocksa att forhéret halls
under Sverinseende av en finsk myndighet.

Enligt punkt 5 d ska den anmodade parten,
pa begiran av den ansékande parten eller den
person som ska horas, se till att den person
som ska horas vid behov bitrdds av en tolk.

Det kan anses att en tolk vid behov kan
skaffas for den som ska héras ocksa pa initia-
tiv av den finska myndigheten. | propositio-
nen har det inte ansetts att det beh6vs en sér-
skild bestimmelse om anlitande av tolk, utan
det har ansetts riicka med en hénvisning till
20 och 21 § i lagen om straffrittslig ratts-
hjalp. Bestdimmelserna om tolkning i lagen
om rittegang i brottmal och férundersck-
ningslagen har &ndrats genom lagarna
769/2013, 770/2013 och 771/2013. Andring-
arna hanfor sig till genomférandet av Euro-
paparlamentets  och  radets  direktiv
2010/64/EU om ritt till tolkning och &ver-
sattning vid straffrittsliga forfaranden.

Enligt punkt 5 e far den person som ska ho-
ras aberopa den ritt att inte vittna som han
eller hon skulle ha enligt antingen den anmo-
dade eller den ansckande partens lagstiftning.

[ 22 § i lagen om straffrittslig réttshjalp
finns det bestimmelser om ritt att vigra vitt-
na och yttra sig som giller vittnen, sakkunni-
ga och personer som ska horas vid forunder-
sokning. Bestimmelserna kan anses vara till-
lampliga ocksé pa forhor genom videokonfe-
rens. Bestimmelserna i lagen om straffrétts-
lig rattshjdlp kan anses Gverensstimma med
punkt 5 e.

Enligt propositionen tas det for tydlighe-
tens skull in en h#nvisning till den ovan
ndmnda 22 § i den foreslagna 11 a § i lagen
om straffrittslig rittshjalp.

[ praktiken ska tingsdomaren, nér de finska
myndigheterna ldmnar rittslig hjélp genom
videofrhor i domstol, i enlighet med 17 kap.
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28 § i rittegangsbalken goéra sig underrittad
om vittnet &dr javigt. Vittnet ska ocksé avlig-
ga vittnesed eller avge vittnesforsikran enligt
finsk lag, om inte den anstkande parten ber
om att ed ska avldggas enligt dess lagstift-
ning. Aven de ovan ndmnda bestimmelserna
om bevisningsforfarandet foreslas bli revide-
rade i justitieministeriets betdnkande 69/2012
(Bevisning i allminna domstolar). Ett cent-
ralt forslag i beténkandet dr att vittneseden
ska slopas s& att endast vittnesforsidkran
kvarstér.

Aven punkt 6 i artikeln innehéller proce-
durbestimmelser om forhoret. | punkt 6 sdgs
det att utan att det paverkar nagra Gverens-
komna atgérder for skydd av personer ska
den anmodade partens rittsliga myndighet
efter forhorets slut uppritta ett protokoll med
uppgifter om datum och plats for forhoret,
den hoérda personens identitet och, om andra
personer har deltagit i forhéret i den anmo-
dade parten, samtliga personers identitet och
uppgift om i vilken egenskap de har deltagit,
alla eventuella avldggelser av ed eller forsik-
ran samt under vilka tekniska omsténdigheter
forhoret har d4gt rum. Denna handling ska av
den anmodade partens behoriga myndighet
Oversindas till den anstkande partens beho-
riga myndighet.

I forklaranderapporten till tillaggsprotokol-
let betonas det att forhorets innehéll inte ska
tas in i det protokoll som avses i punkten.

Enligt propositionen tas det in en bestim-
melse om upprittande av protokoll i den f6-
reslagna 11 a § i lagen om straffrittslig rétts-
hjalp.

Sasom det konstateras ovan, ska pa forhor
savil i domstol som vid forundersskning till-
limpas de bestimmelser som dven i Gvrigt
enligt finsk lag ska tillimpas pa forfarandet.
Detta giller dven bestimmelserna om proto-
kollforing i 22 kap. i rittegangsbalken. Enligt
kapitlets 6 § ska forhér med ett vittne eller en
sakkunnig samt med en part som hors i be-
vissyfte eller med ndgon annan tas upp pa
band. For videoférhorens del betyder detta
att det ska géras en upptagning av forhoret
som innehéller ljud. Aven vid forundersck-
ning ska materialet dokumenteras eller an-
tecknas i ett protokoll pa det sétt och i den
form som anges i géllande bestimmelser och
foreskrifter.

Enligt punkt 7 i artikeln ska varje part vidta
nodvindiga atgirder for att sikerstdlla att,
nir vittnen eller sakkunniga som ska horas pa
dess territorium i enlighet med denna artikel,
végrar att vittna trots att de &r skyldiga att
gora det eller avger falskt vittnesmal, ska den
nationella lagstiftningen tillimpas, pa samma
sétt som om forhoret dgde rum i ett nationellt
forfarande.

Utgangspunkten for bestimmelsen ir att
skyldigheten att vittna vid ett forhér som
halls genom videokonferens grundar sig pa
lagstiftningen i den anmodade staten. I de si-
tuationer som avses i punkten behéver den
anstkande och den anmodade statens myn-
digheter vara i kontakt med varandra.

Om ett vittne hors i Finland pa begéran av
en annan stat, ska samma bestimmelser i rét-
tegangsbalken och forundersékningslagen
tillampas pa vittnet som de som skulle till-
limpas om vittnet skulle horas i ett normalt
nationellt forfarande. Detta grundar sig pa de
ovan ndmnda 20 och 21 § i lagen om straff-
rattslig réttshjdlp. Sasom det konstateras
ovan foreslds det i den i propositionen fore-
slagna nya 11 a §, som giller videokonfe-
rens, i lagen om straffrittslig réttshjélp for
tydlighetens skull en hdnvisning till de para-
graferna. Pa basis av de bestimmelserna ska,
utéver bestdimmelserna i det andra tillaggs-
protokollet, dessutom ocksé de bestimmelser
i rattegangsbalken och forundersdkningsla-
gen som géller vittnen som végrar att vittna
tillampas pa videoforhor.

Dessutom innehéller 15 kap. 1—5 § samt
12, 12 a och 13 § i strafflagen straffbestdm-
melser om osann utsaga. | 1—5 § straffbe-
laggs osann utsaga infér domstol och vid an-
nat myndighetsforfarande. De bestdmmelser-
na avser osanna utsagor som avgetts i finsk
domstol och vid andra myndighetsforfaran-
den i Finland. Osanna utsagor som avgetts i
en utlindsk eller internationell domstol
straffbeldggs i namnda 12 och 12 a §.

Trots att det inte i strafflagen finns nagon
sirskild bestimmelse om huruvida en osann
utsaga som avgetts infor en finsk domstol el-
ler vid nagot annat myndighetsforfarande i
Finland utgdr ett brott ocksd ndr forhoret
halls pa grundval av en framstillning om
rattslig hjélp fran en annan stat, kan det anses
vara klart att sa &r fallet, eftersom gérningen



36 RP 213/2013 rd

begas infor en finsk domstol eller vid forun-
dersokning i Finland i ett férfarande enligt
rattegdngsbalken eller forundersékningsla-
gen. Detsamma giller i en situation dér for-
horet halls genom videokonferens. Bestdm-
melserna i strafflagen uppfyller saledes for-
pliktelserna i punkten.

Dessutom kan det konstateras att en osann
utsaga som avgetts vid forfarandet 4r straff-
bar med stéd av de ovan nimnda bestdmmel-
serna i strafflagen vid tillimpningen av den
foreslagna 11 a § i lagen om straffrittslig
rattshjilp.

[ 2 mom. i strafflagens 15 kap. 1 §, som
giller osann utsaga infér domstol, finns det
en bestimmelse om osann utsaga vid ett for-
hoér som halls med hjilp av videokonferens
eller genom nagon annan teknisk datadverfo-
ring. Enligt momentet giller bestimmelserna
i 1 mom. ocksa ndr niagon hérs vid huvudfor-
handling med hjilp av videokonferens, tele-
fon eller nagon annan i 17 kap. 34 a § i ritte-
gingsbalken avsedd lamplig teknisk data-
overforing utan att han eller hon &r personli-
gen ndrvarande. Den bestimmelsen ldmpar
sig dock inte f6r situationer ddr Finland lam-
nar rattslig hjilp till en annan medlemsstat,
eftersom den person som ska horas i de fallen
kan anses vara nérvarande vid forhoret pa det
sdtt som anges ovan.

Om de finska myndigheterna begir rittslig
hjalp med stod av artikeln, 4r en osann utsaga
som avgetts i en annan parts domstol eller
vid forundersékning i en annan part straffbar
i den part pa vars territorium den osanna ut-
sagan har avgetts, i enlighet med bestimmel-
serna i artikeln.

I justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allmdnna domstolar)
foreslas det att 15 kap. 1, 4 och 13 § i rétte-
gangsbalken ska #ndras.

Enligt punkt &8 i artikeln far parterna om de
sd Onskar, om det dr lampligt och med god-
kdnnande av sina behoriga réttsliga myndig-
heter ocksa tillimpa bestimmelserna i denna
artikel pa forhor genom videokonferens med
en atalad eller misstéinkt person. I sadana fall
ska beslutet att halla en videokonferens och
hur den ska genomforas forst fattas genom en
overenskommelse mellan de berdrda parter-
na, i enlighet med respektive stats nationella
ritt och relevanta internationella instrument.

Forhor far endast genomféras med den atala-
des eller den misstanktes samtycke.

Enligt propositionen tas det i den foreslag-
na 11 b § i lagen om straffrittslig réttshjilp
in en sérskild bestimmelse om forhor av sva-
randen i ett brottmal och den som &r miss-
tinkt for brott.

Enligt punkt 9 far en avtalsslutande stat nir
som helst genom en forklaring stilld till Eu-
roparadets generalsekreterare forklara att den
inte kommer att utnyttja den mgjlighet som
punkt 8 ovan ger att dven tillimpa bestdm-
melserna i denna artikel pa férhor genom vi-
deokonferens med en atalad eller en miss-
tinkt.

Enligt propositionen kommer Finland inte
att avge nagon sadan forklaring som avses i
punkten. Finland tillimpar bestimmelserna i
artikeln pa forhor av atalade och misstiankta
till den del som videof6érhor dr mojligt enligt
den foreslagna nya 11 b § i lagen om straff-
rattslig réttshjidlp samt den Gvriga finska lag-
stiftningen.

Av de stater som dr parter i det andra till-
laggsprotokollet har Chile, Kroatien, Dan-
mark, Malta, Norge, Polen och Fo&renade
kungariket forklarat att de inte kommer att
tillampa bestimmelserna i artikeln pa férhor
med atalade och misstinkta. Frankrike har
forklarat att man inte kommer att tillimpa
bestdimmelserna i artikeln pa férhor av atala-
de i domstol. Nederldnderna har for sin del
forklarat att man inte kommer att tillimpa
bestimmelserna i artikeln pa forhor av miss-
tidnkta.

[ propositionen har det ansetts motiverat
att, bade mellan parterna i tilliggsprotokollet
och med stéd av den nya 11 b § som foreslas
i lagen om straffrattslig rittshjalp, dven kun-
na forhora svarande i brottmal och misstéink-
ta som befinner sig i Finland. Forfarandet har
ocksd ansetts motiverat med stéd av EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 (RP 31/2003
rd, s. 46 och 47).

Den foreslagna 11 b § ska ocksa tillimpas i
situationer dir horandet grundar sig pa en
framstéllning som gjorts med stéd av till-
laggsprotokollet.

Enligt den foreslagna 11 b § ska beslutet
om att bifalla en begidran om att forhora sva-
randen i ett brottmal eller den som 4r miss-
tinkt for brott genom videokonferens alltid
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fattas utifran prévning. De finska myndighe-
terna kan séledes i varje enskilt fall préva om
det finns anledning att bifalla begiran. Det
forutsitts dock alltid att ett forhor skulle vara
mojligt enligt finsk lag i en motsvarande si-
tuation. Dessutom ska de allminna grunderna
for forvagrande i 12 och 13 § i lagen om
straffrittslig rattshjalp tillampas.

Liksom i tilliggsprotokollet ska det enligt
propositionen alltid krivas samtycke av sva-
randen eller den misstinkte for ett forfarande
enligt 11 b §. Enligt propositionen ska sam-
tycket spelas in pa band. Detta &r en tilliggs-
forutséttning i1 forhallande till kraven i det
andra tilliggsprotokollet, och bestimmelsen
giller endast samtycke som ges i Finland.

I propositionen har det ansetts motiverat att
begransa mojligheten att forhora svaranden i
ett brottmal och den som &r misstinkt for
brott till de fall dir ett forhor skulle vara
mojligt i en motsvarande situation enligt
finsk lag. Till dessa delar har det inte ansetts
behdvligt att mojliggdra videoforhor i storre
utstridckning dn vad principen i det andra till-
laggsprotokollet medger. Man har dven beak-
tat att den foreslagna 11 b § ska vara tillimp-
lig pa alla stater. I samband med att EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 sattes i kraft
ansags det ocksa (RP 31/2003 rd, s. 47) att en
framstéllning kan bifallas for svarandes och
misstinktas del, om den nationella lagen till-
later videokonferens.

Utgangspunkten kan anses vara att syftet
med forfarandet med rittslig hjélp i brottmal
ir att limna andra stater réttslig hjilp sarskilt
vid bevisupptagning. En m&jlighet att i storre
omfattning hora svarande i brottméal genom
videokonferens skulle utvidga det traditionel-
la omradet for forfarandet med rittslig hjilp i
brottmal. Man har inte varit redo for en sddan
utvidgning i de internationella 6verenskom-
melserna, och en utvidgning har dirf6r inte
heller ansetts vara motiverad i lagen om
straffrittslig rattshjilp.

Forhér med misstinkta och svarande
kommer att anvindas frimst i forundersok-
ningsfasen. I rittegingsfasen kommer man
for svarandenas del dven i framtiden huvud-
sakligen att anvdnda utlamningsforfarandet,
framst av den orsaken att det i allménhet ar
behdvligt att svaranden #r nédrvarande under

hela straffprocessen och ett videoftrhor skul-
le krdva svarandens samtycke.

Sasom det konstateras ovan tillater be-
stimmelserna i den nya férundersdkningsla-
gen forhor av misstidnkta genom videokonfe-
rens i storre utstrickning dn den géllande la-
gen. | 7 kap. 1 § 2 mom. i den nya forunder-
s6kningslagen foreskrivs det inte ldngre som
ytterligare fOrutsittningar for att forhora en
missténkt att saken 4r av ringa betydelse och
att den misstéinkte inte bestrider att anmilan
om brott &r riktig, eller att det &r fraga om en
mindre komplettering av ett tidigare f6rhor.

Rittegangsbalken tillater for sin del forhor
av svarande genom videokonferens vid hu-
vudforhandlingen endast i bevissyfte. Nér
domstolen prévar om det dr limpligt att hora
en svarande genom videokonferens utifran
forutsdttningarna i rittegangsbalken, ska den
beakta situationen i dess helhet, dvs. dven
forhéllandena i den anstkande staten.

Bestimmelserna i nationell lag ska beaktas
for svarandes och misstinktas del ocksa nir
en finsk myndighet gor en framstéllning om
rattslig hjélp till en annan stat. De finska
myndigheterna kan géra en framstéllning, om
de enligt nationell lag har ritt att anvénda vi-
deokonferens. Nér man gor en framstillning
till en stat som dr part i tilliggsprotokollet
ska dven bestimmelserna i artikeln beaktas.
Det vésentliga dr att de finska myndigheterna
kan verkstilla forhoret endast om svaranden
eller den missténkte samtycker till det.

Néar en misstidnkt eller svarande som befin-
ner sig i Finland ska héras genom videokon-
ferens, ska med stod av de foreslagna 11 a
och 11 b § dven pa honom eller henne till-
lampas 20 och 21 § i lagen om straffrittslig
rattshjilp och séledes de procedurbestimmel-
ser som ér tillimpliga vid straffprocesser och
forundersokning. Till dessa delar kan man
bl.a. tillimpa bestimmelserna om ritt till bi-
tride i forundersdkningslagen och lagen om
rittegang i brottmal pa en misstinkt.

Det hor till de grundldggande réttsprinci-
perna i Finland att svarande och misstinkta
har ritt till ett bitrdde. Om en missténkts eller
svarandes rittigheter skulle krinkas till dessa
delar vid ett videoftrhor, dr det klart att de
behériga myndigheterna i Finland inte kan
delta i forhoret.
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Nar det giller EU:s medlemsstater bér man
dessutom beakta det direktiv om ritt till ad-
vokat i straffrittsliga forfaranden och ritt till
kontakt med tredje part vid frihetsbervande
som héller pa att férhandlas fram inom EU.

Enligt den gillande lagstiftningen har per-
soner som ska horas oavsett om de befinner
sig i Finland eller i ndgon annan stat ratt till
rattshjdlp pa det sétt som bestdms i ritts-
hjdlpslagen (257/2002) vid ett videoforhor.
Bestimmelserna om ldmnande av réttshjélp i
rattshjédlpslagen kan i sig anses vara smidiga,
eftersom réttshjdlp kan ldmnas utifran prov-
ning dven i sérskilda situationer dir de nor-
mala forutséttningarna for att fa réttshjélp en-
ligt lagen inte uppfylls. Det dr ocksa mojligt
att anlita ett privat bitride.

Trots att den ovan ndmnda gillande lag-
stiftningen redan nu mdojliggér réttshjdlp till
misstidnkta och svarande som hoérs genom vi-
deokonferens, har det i propositionen ansetts
motiverat att i den foreslagna 11 b §, som
giller anviandning av videokonferens, ta in en
sarskild bestimmelse om ritt till bitrdde och
forsvarare for misstankta och svarande som
hors i Finland. Bestimmelsen har ansetts mo-
tiverad, eftersom ritten till bitrdde f6r miss-
tdnkta och svarande i praktiken inte till alla
delar tillgodoses tillridckligt vil i situationer
med en internationell anknytning. Den fore-
slagna bestimmelsen om bitrdde och forsva-
rare motsvarar i huvudsak den bestimmelse
om ritt till bitrdde och forsvarare for den som
begirs utlimnad som finns i 20 § i lagen om
utlimning for brott mellan Finland och de
Ovriga medlemsstaterna i Europeiska unio-
nen.

Trots att det vid ett utlimningsforfarande
nistan regelmissigt handlar om frihetsberd-
vande och utlimning av en missténkt till en
annan stat, vilket det inte 4r friga om vid ett
videoforhor, har det dnda ansetts motiverat
att misstdnkta och svarande som hors i Fin-
land ska ha motsvarande ritt till ett bitride
och en f6rsvarare vid en videokonferens.
Brottmél med internationell anknytning &r i
princip mer komplicerade redan nér det gill-
er den nationella regleringen, och dessutom
méaste man i allménhet ocksa tillimpa en
frimmande stats lag. Dirfor krdvs det ndstan
som huvudregel for att trygga den rittsliga

stdllningen for den som ska héras att man an-
litar ett bitrdde vid en videokonferens.

Artikel 10. Forhor genom telefonkonfe-
rens. Artikeln innehéaller bestimmelser om
forhor genom telefonkonferens av vittnen
och sakkunniga som befinner sig pa en annan
parts territorium. Artikeln innehéller inte
nagra bestdmmelser om forhor av svarande i
brottmal eller personer som 4r missténkta for
brott.

P4 samma sitt som det som konstateras
ovan nir det géller videokonferens, kan dven
telefonforhor anses vara tillampliga nér den
som hors #r malsdgande enligt den finska
lagstiftningen, eftersom dessa personer i
manga stater anses ha stillning som vittne.
Dessutom kan bestimmelserna dven nér det
giller telefonforhor anses vara tillampliga pa
bade férunderstkning och domstolsférfaran-
de.

Bestimmelserna i artikeln motsvarar nistan
helt och héllet artikel 11 i EU:s rittshjilps-
konvention fran 2000, som tillimpas mellan
EU:s medlemsstater. Den enda betydande
skillnaden mellan artiklarna #r att bestdm-
melserna om kostnader i det andra tilliggs-
protokollet har tagits in i artikel 5. I reger-
ingens proposition om sittande i kraft av
EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000,
31/2003 rd (s. 47—50), ansags det att arti-
keln om telefonforhdr inte fGrutsétter ny re-
glering i lagen om straffrittslig réttshjilp el-
ler ikrafttridandelagen. Bestimmelserna i ar-
tikeln om telefonférhér och den gillande na-
tionella lagstiftningen ansags ricka for att
forfarandet skulle kunna tillimpas.

Ocksa nir det giller den artikel som nu ska
sittas i kraft kan den géllande lagstifiningen
och bestimmelserna i artikeln anses ricka for
att tillimpa forfarandet mellan de stater som
ir parter i tilldggsprotokollet.

[ propositionen har det dock ansetts, pa
motsvarande grunder som ndr det giller vi-
deoftrhor, att det behovs allmédnna bestdm-
melser om anvindningen av telefonkonferens
i lagen om straffrattslig rattshjilp for att un-
derlétta for lagtillimparen att anvinda forfa-
randet.

Pa samma sétt som nér det giller videokon-
ferens har 10 och 11 § i lagen om straffritts-
lig réttshjéilp redan nu ansetts géra det moj-
ligt att ldmna réattslig hjdlp s att en person
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hors per telefon, trots att det inte finns sér-
skilda bestimmelser om detta. Det har an-
setts mojligt att anvidnda séddana forhor ocksé
med stater mellan vilka det inte finns nagon
gillande Gverenskommelse som skulle inne-
halla bestimmelser om telefonforhor. Pa
samma sitt som ndr det giller videoforhor,
klarlagger de bestimmelser som tas in i lagen
om straffrittslig réttshjélp béttre dn den gil-
lande lagen under vilka forutsittningar man
kan samtycka till férfarandet och hur forfa-
randet ska ga till.

[ den finska lagstiftningen finns det sér-
skilda bestimmelser om telefonférhér vid
handlidggning av brottmal bl.a. i rittegangs-
balken, lagen om rittegang i brottmal och
forunders6kningslagen.

[ 17 kap. 34 a § i réttegangsbalken fore-
skrivs det forutom om videokonferens ocksé
om anvandning av telefon vid forhér av vitt-
nen, andra som ska hoéras i bevissyfte och
malsdgande vid huvudférhandlingen. Be-
stimmelsen tillater anvindning av telefon i
mer begrinsad utstrickning dn videokonfe-
rens.

I justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allmdnna domstolar)
foreslas det att 17 kap. 34 a § i réttegangs-
balken ska dndras pa det sitt som anges ovan
i den motivering som géller videokonferens.

122 § 2 mom. i férundersokningslagen be-
stdims det om forhdr av parter och vittnen per
telefon. I 7 kap. 1 § 2 mom. i den nya forun-
dersokningslagen finns det motsvarande be-
stimmelser, som utvidgar mdjligheterna att
halla telefonforhor for brottsmissténktas del.

De bestimmelser i lagen om ritteging i
brottmal som tillater anvéndning av telefon
giller sammantridden for muntlig férberedel-
se (BRL 5:10 a §).

Enligt rittegdngsbalken, lagen om ritte-
gang 1 brottmal och forundersdkningslagen
far de finska myndigheterna per telefon hora
endast sddana personer som befinner sig pa
finskt territorium. Detta beror pa att de finska
myndigheterna inte har nigra befogenheter
pa andra staters territorium. Aven personer
som befinner sig i en annan stat kan horas
per telefon, men det krévs da att staten i fraga
godkinner forfarandet.

Néar det andra tilliggsprotokollet trader i
kraft kan de finska myndigheterna begira sa-

dan rittslig hjdlp som avses i artikeln vid
ordnandet av telefonf6rhor, i den omfattning
som forunders6kningslagen och rittegings-
balken medger det. Ocksé bestimmelserna
om muntlig forberedelse i lagen om ritteging
i brottmal kan eventuellt bli tillimpliga dven
i situationer dar det handlar om internationell
rattslig hjalp.

De bestimmelserna ldmpar sig dock inte
for situationer dér Finland ldmnar rittslig
hjdlp i brottmal till en annan stat i enlighet
med bestammelserna i tilliggsprotokollet.
Déremot ska rittslig hjdlp ldmnas i enlighet
med artikel 10 i tilliggsprotokollet och den
foreslagna 11 ¢ §. Nér det handlar om att
lamna rattslig hjélp i brottmal till en stat som
inte &r part i tilliggsprotokollet eller EU:s
rittshjdlpskonvention fran 2000, kan enligt
propositionen den riéttsliga hjidlpen ldmnas
med stdd av den 11 ¢ § som féreslas i propo-
sitionen.

I propositionen har det ansetts motiverat att
rattslig hjdlp i brottmal till den del det géller
anvindning av telefon ska ldmnas genom ett
motsvarande forfarande som vid videokonfe-
rens (11 ¢ §). Den storsta skillnaden mellan
forfarandena ir att det vid anviandning av te-
lefon alltid ska krédvas samtycke av den som
ska horas. Detta grundar sig pa att dven till-
laggsprotokollet forutsdtter detta for telefon-
forhorens del.

Punkr 1 1 artikeln innehaller de allminna
forutsittningarna for att anviinda telefonkon-
ferens i samarbetet mellan parterna i det
andra tilliggsprotokollet. I punkten sidgs det
att om en person befinner sig pa en parts ter-
ritorium och ska horas som vittne eller sak-
kunnig av en annan parts rittsliga myndighe-
ter, far den senare staten om sa foreskrivs i
dess nationella lagstiftning, anstka om bi-
stand fran den forstnimnda parten, sa att for-
horet kan dga rum genom telefonkonferens,
enligt punkterna 2—6.

Punkten dr ndstan helt identisk med punkt
1 i artikel 9, som giller videokonferens. En
skillnad 4r dock att det for telefonkonferen-
sens del inte bestims om nagon frutséttning
enligt vilken det dr omgjligt eller olampligt
for den person som ska horas att instélla sig
personligen i den anstkande partens territo-
rium. A andra sidan finns det i artikel 9.1 inte
nagon hénvisning till den ansdkande partens
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nationella lagstiftning. Denna skillnad beror
pa att det vid forhandlingarna om tilldggspro-
tokollet framgick att lagstiftningen i ett fler-
tal stater inte mojliggér forhor per telefon.
Man ville begrinsa artikelns tillimpningsom-
rade sa att endast de parter i vars nationella
lagstiftning det finns bestimmelser om tele-
fonforhor kan framstilla en begidran om tele-
fonforhor.

Trots att det finns skillnader mellan be-
stimmelserna i punkt 1 i artiklarna 9 och 10,
har det ansetts motiverat att regleringen av
forhor som sker per telefon i den foreslagna
11 ¢ § ska 6verensstimma med férfarandet
vid videoforhor.

Enligt punkt 2 i artikeln far ett forhor ge-
nom telefonkonferens endast dga rum om
vittnet eller den sakkunnige samtycker till att
forhoret halls genom telefonkonferens.

Till dessa delar avviker forfarandet vid for-
hor genom telefonkonferens fran videokonfe-
rens enligt artikel 9, dir det inte krdvs sam-
tycke. Sasom det konstateras ovan ska enligt
propositionen en motsvarande forutsittning
tas in i den foreslagna 11 ¢ §. Enligt forslaget
ska samtycket spelas in pa band.

I punkt 3 i artikeln anges forutsittningarna
for att den anmodade parten ska bevilja en
framstéllning om telefonkonferens. Enligt
punkten ska den anmodade parten medge
forhor genom telefonkonferens, om detta inte
strider mot dess grundliggande rittsprinci-
per.

Bestimmelsen motsvarar bestimmelsen
om videokonferens i artikel 9. Sisom det
konstateras ovan kan de finska myndigheter-
na inte heller nédr de dvervdger om en fram-
stillning om telefonkonferens ska bifallas
beakta forutsdttningarna for att anvénda tele-
fon i den finska lagstiftningen, utan fram-
stillningen ska bifallas i enlighet med forut-
sdttningarna i artikeln,

Sasom det konstateras ovan ska enligt pro-
positionen en motsvarande fGrutsédttning tas
in i den foreslagna 11 c §.

Enligt punkt 4 i artikeln ska en framstill-
ning om forhor genom telefonkonferens, for-
utom den information som anges i artikel 14 i
1959 ars rittshjalpskonvention, innehalla
namnen pa den rittsliga myndighet och de
personer som kommer att leda férhoret samt
uppgift om att vittnet eller den sakkunnige

samtycker till att delta i ett forhor genom te-
lefonkonferens.

Sasom det konstateras ovan nir det géller
videoftrhor, finns det inte ndgot behov av att
dndra 7 § i lagen om straffrittslig réittshjélp.
Det har inte heller ansetts motiverat att andra
7 § sa att det i enlighet med punkten i begi-
ran alltid skulle anges om den som ska horas
samtycker till att delta i ett forh6ér genom te-
lefonkonferens. Det dr ofta mer praktiskt att
de finska myndigheterna skaffar samtycket.

Enligt punkt 5 i artikeln ska de bertrda par-
terna komma Overens om de praktiska arran-
gemangen for forhoret. Den anmodade parten
ska da denna 6verenskommelse gors forbinda
sig att meddela vittnet eller den sakkunnige
om tid och plats for forhoret (led a), kontrol-
lera vittnets eller den sakkunniges identitet
(led b), kontrollera att vittnet eller den sak-
kunnige samtycker till forhor genom telefon-
konferens (led c).

Enligt punkt 6 far den anmodade parten
stilla som villkor for sitt samtycke att artikel
9, punkterna 5 och 7, ska gilla fullt ut eller
delvis.

[ punkterna 5 och 7 i artikel 9 bestims det
om de forfaranden som ska iakttas vid f6rho-
ret och som giller vervakningen av forhor,
skydd av den som ska horas, 6verinseende
Over forhoret, tolkning, ritten for ett vittne
att inte vittna och osann utsaga.

Sasom det konstateras ovan ska, enligt den
i propositionen féreslagna bestimmelsen om
forhor per telefon i 11 ¢ § i lagen om straff-
rattslig ritthjélp, ett telefonférhdr i Finland
verkstillas pd samma sitt som ett videofor-
hor. Skillnaden dr att det vid telefonforhor
alltid forutsétts samtycke av den som ska ho-
ras.

Eftersom utgangspunkten i den foreslagna
11 ¢ § &r att ett motsvarande forfarande som
vid videoftrhor ska tillimpas ndr en fram-
stillning om telefonforhor verkstills i Fin-
land, kommer Finland i enlighet med punkt
6 i artikeln att stilla som villkor for att bevil-
ja en framstillning att artikel 9, punkterna 5
och 7, ska gilla. 1 tilliggsprotokollet finns
det dock inte nagra bestimmelser om att par-
terna ska goéra en forklaring om detta vid de-
poneringen av godkdnnandeinstrumentet.

Till dessa delar ska man vid ett telefonfor-
hor, pa4 samma sitt som vid ett videoforhér,
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tillampa procedurbestimmelserna i den na-
tionella lagen i enlighet med 20 och 21 § i
lagen om straffrittslig réttshjidlp samt be-
stimmelserna om ritt att viigra vittna och ytt-
ra sig i enlighet med 22 § i den lagen. Ocksa
bestimmelserna om osann utsaga i straffla-
gens 15 kap. &r tillampliga pa forfarandet en-
ligt den foreslagna 11 ¢ §.

I propositionen har det ansetts att den fGre-
slagna 11 ¢ § i lagen om straffrfittslig ritts-
hjdlp dven kunde mojliggéra forhor av sva-
rande i brottmal och personer som &r miss-
tiankta for brott, trots att det inte finns nagra
bestimmelser om detta i tilliggsprotokollet.
P4 samma sitt som nér det giller videoforhor
kan en svarande eller en misstinkt horas, om
ett forhor skulle vara mgjligt i en motsvaran-
de situation enligt finsk lag. Man kan anse att
den gillande lagstiftningen redan nu mojlig-
gor forhdr av svarande. P4 samma sétt som
nir det géller andra personer som ska horas,
klarldgger bestimmelserna i den foreslagna
11 ¢ § under vilka forutsittningar man kan
samtycka till forfarandet och hur forfarandet
ska ga till.

Artikel 11. Informationsutbyte pa eget ini-
tiativ. Artikeln innehaller bestimmelser om
informationsutbyte pa eget initiativ av par-
terna i tilliggsprotokollet.

[ punkt 1 1 artikeln sdgs det att utan att det
paverkar deras egna utredningar eller forfa-
randen, far en parts behériga myndigheter,
utan féregaende begiran, till en annan parts
behdriga myndigheter 6versidnda information
som erhallits inom ramen for deras egna ut-
redningar, om de anser att informationen kan
hjdlpa den mottagande parten att inleda eller
genomfora utredningar eller forfaranden eller
kan leda till en framstillning fran den parten
enligt 1959 ars rittshjilpskonvention eller
dess tillaggsprotokoll.

Enligt punkt 2 far den part som tillhanda-
haller informationen, i enlighet med sin na-
tionella lagstiftning, stédlla villkor for den
mottagande partens anvindning av informa-
tionen.

Enligt punkt 3 ska den mottagande parten
vara bunden av dessa villkor.

I punkt 4 s#gs det att en avtalsslutande stat
ddremot nédr som helst genom en forklaring
stélld till Europaradets generalsekreterare far
forklara att den forbehaller sig ritten att inte

vara bunden av de villkor som stélls av den
tillhandahallande parten enligt punkt 2 ovan,
om den inte pa forhand far reda pé informa-
tionens art och gir med pd att den versinds.

Aven EU:s rittshjidlpskonvention fran
2000 innehaller en bestimmelse om informa-
tionsutbyte pa eget initiativ (artikel 7), som
tillampas mellan EU:s medlemsstater. For-
muleringarna i punkt 1 i artikel och i den
nidmnda artikel 7.1 ar inte helt identiska, men
deras syfte kan anses vara detsamma. Till
skillnad fran EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 innehaller punkt 1 i artikeln i det andra
tillaggsprotokollet inte ndgon hénvisning till
den nationella lagstiftningen. Trots att det
inte finns nagon uttrycklig hinvisning till den
nationella lagstiftningen, konstateras det i
forklaranderapporten till det andra tillaggs-
protokollet att information ska Gverséndas till
den del den nationella lagstiftningen tillater
det. Detta foljer redan av det att artikeln inte
innefattar nagon skyldighet att versinda in-
formation utan endast mojliggdr ett Gversén-
dande. Bestdimmelserna i punkterna 2 och 3 i
artikeln och i punkterna 2 och 3 i den nimn-
da artikel 7 har samma innehall. EU:s rétts-
hjdlpskonvention fran 2000 innehéaller inte
nagon bestimmelse som skulle motsvara
punkt 4 i artikeln. Enligt forklaranderappor-
ten till det andra tilliggsprotokollet innebér
punkt 4 i praktiken att information inte ska
oversdndas direkt till en part som har gett en
sadan forklaring som avses i punkten, om det
har uppstiillts villkor fér anvdndningen av in-
formationen, utan det ska forst begiras sam-
tycke till 6versindandet av den part som gett
forklaringen.

[ regeringens proposition 31/2003 rd an-
sdgs det att artikel 7 i EU:s rittshjdlpskon-
vention fran 2000 inte forutsitter dndringar i
den nationella lagstiftningen (s. 33 och 34).
Detsamma kan konstateras i frdga om den ar-
tikel som nu ska séttas i kraft. Finland har
inte heller nagot behov av att ge en sadan
forklaring som avses i punkt 4 i artikeln, och
Finland ska saledes iaktta de villkor som en
annan part har uppstillt fér anvindningen av
informationen. Av de stater som &r parter i
det andra tilliggsprotokollet har en sadan
forklaring som avses i punkt 4 getts av Bel-
gien, Bulgarien, Israel, Lettland, Moldavien,
Slovakien, Ukraina och Férenade kungariket.
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De behoriga myndigheterna i Finland ska sa-
ledes inte 6versdnda information till de par-
terna, som har avgett en forklaring, om det
har stillts villkor f6r anvidndningen av infor-
mationen, om inte staten i fraga pa forhand
har samtyckt till 6versindandet av informa-
tionen och till att iaktta de villkor som de
finska myndigheterna har stillt.

Sasom det konstateras ovan mdjliggér den
finska lagstiftningen det informationsutbyte
som avses i artikeln. Bestimmelserna i lagen
om straffrattslig ratthjélp kan tillimpas pé in-
formationsutbyte endast om det dr fraga om
behandling av ett enskilt brottmal (RP
61/1993 rd, s. 14). Allmédnna bestimmelser
som hidnfor sig till utlimnande av uppgifter
finns i lagen om offentlighet i myndigheter-
nas verksamhet (621/1999) och personupp-
giftslagen (523/1999). Dessutom kan det fin-
nas speciallagstiftning som géller respektive
myndighet. Det informationsutbyte som av-
ses 1 artikeln géller sérskilt forundersok-
ningsmyndigheterna. T.ex. for polismyndig-
heternas del @r ocksé polislagen och lagen
om behandling av personuppgifter i polisens
verksamhet (761/2003) centrala lagar. En
central lag for domstolarnas del &r lagen om
offentlighet vid rittegdng i allmdnna domsto-
lar (370/2007).

Artikel 12. Aterstillande. Artikeln inne-
héaller bestimmelser om att stélla olagligt
forvarvade féremal till den ans6kande statens
forfogande. Syftet med bestimmelserna 4r att
aterstilla foremalen till den ritta dgaren.

I punkt 1 i artikeln sdgs det att pa begéran
av den ansOkande parten och utan att det pa-
verkar rittigheterna for tredje man i god tro,
far den anmodade parten stilla olagligt for-
viarvade foremal till den ansdkande partens
forfogande i syfte att de ska aterstillas till
den riitta dgaren.

| punkt 2 sigs det att vid tillimpningen av
artiklarna 3 och 6 i 1959 éars réttshjdlpskon-
vention, far den anmodade parten, antingen
fore eller efter det att foremal 6verldmnas till
den ansdkande parten avsti frin dem, om
detta kan underlitta aterstillandet av forema-
len till den ritte dgaren. Réttigheterna for
tredje man i god tro ska da inte paverkas.

| punkt 3 sidgs det att om den anmodade
parten avstar fran foremalen innan dessa
Overldmnas till den anstkande parten ska den

inte gora ansprak pa nagon ritt till sikerhet
eller annan regressritt i kraft av lagbestdm-
melserna om skatt eller tull p4 dessa féremal.

Enligt punkt 4 ska ett sddant avstdende som
avses i punkt 2 inte inverka pa den anmodade
partens rétt att ta ut skatt eller tull hos den
ritte dgaren.

Artikeln motsvarar artikel 8 i EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000, som tillimpas
mellan EU:s medlemsstater. 1 regeringens
proposition 31/2003 rd ansags det att ikraft-
sdttandet av den artikeln inte forutsétter dnd-
ringar i den nationella lagstiftningen (s. 34—
35). Detsamma kan konstateras i frdga om
den artikel som nu ska sittas i kraft. Den nya
tvangsmedelslagens 7 kap. 21 § ersitter be-
stimmelserna om beslut om beslag nér en
frimmande stat har begirt réttshjélp i 4 kap.
15 a § i den géllande tvangsmedelslagen.

Artikel 13. Tillfalligt overforande av fri-
hetsberdvade personer till den anmodade
parten. Artikeln innehaller bestimmelser om
tillfilligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner till en annan parts territorium. Arti-
kelns innehall ar nistan identiskt med artikel
9 i EU:s rittshjalpskonvention fran 2000,
som tillimpas mellan EU:s medlemsstater.

Artikeln kompletterar artikel 11 i 1959 éars
rattshjidlpskonvention och grundar sig till vis-
sa delar pa de forfaranden som anges dir.
Bestammelserna i den artikeln har ersatts av
de nya bestimmelserna i artikel 3 i det andra
tillaggsprotokollet. De nya bestimmelserna i
den nimnda artikel 11, dndrade enligt artikel
3 i tillaggsprotokollet, innehaller en grund-
laggande bestimmelse om att en person som
ar frihetsberdvad kan Sverforas till en annan
stat i annat utredningssyfte dn att stéllas infor
rétta.

Artikeln mojliggor 6verférande av frihets-
berévade personer till en annan parts territo-
rium i andra situationer dn de som avses i
den namnda artikel 11.

[ punkt 1 i artikeln anges det i vilka situa-
tioner en frihetsberévad person far 6verforas
till en annan parts territorium. Enligt punkten
far en part, som har begéirt en utredning dir
det krdvs att en person som ir frihetsberévad
pa dess eget territorium dr nirvarande, tillfil-
ligt Gverfora denna person till den parts terri-
torium dér utredningen ska dga rum. I en sa-
dan situation har den part pa vars territorium
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den frihetsberévade personen befinner sig sa-
ledes begiért att den andra parten gér en ut-
redning dér den frihetsberévade personen ska
horas. For att en person ska kunna &verforas
krivs det att det finns en Overenskommelse
mellan de berdrda parternas behoriga myn-
digheter. Den rittsliga hjilp som avses i arti-
keln dr alltid beroende av prévning.

Den situation som avses i punkten avviker
fran artikel 11 i 1959 ars rattshjdlpskonven-
tion framst genom att en frihetsberévad per-
son enligt artikel 11 Sverfors fran den anmo-
dade partens till den ansdkande partens terri-
torium, dir det egentliga forfarandet dger
rum. Enligt punkten Gverfors en person for
sin del frdn den anstkande partens till den
anmodade partens territorium. I denna situa-
tion dger det egentliga forfarandet rum i den
ansokande parten, men den begirda utred-
ningsétgiarden under vilken den frihetsberd-
vade personen ska vara nirvarande dger rum
i den anmodade parten. Artikeln giiller bade
situationer dér den person som ska Sverforas
sjdlv dr misstdnkt och situationer ddr han el-
ler hon hors i bevissyfte.

Punkt 2 1 artikeln giller villkoren for Sver-
forande. Enligt punkten ska 6verenskommel-
sen mellan de behériga myndigheterna om-
fatta villkoren for personens tillfilliga Gver-
forande samt den tidsfrist inom vilken perso-
nen maste aterforas till den ansékande par-
tens territorium.

Punkt 3 giller den ber6rda personens sam-
tycke till 6verforandet. 1 punkten ségs det att
nir den berdrda personens samtycke till Gver-
forandet krdvs ska en férklaring om sam-
tycke eller en kopia av forklaringen omgéaen-
de ldamnas till den anmodade parten.

Punkt 4 giller fortsatt frihetsberévande av
den bertrda personen. I punkten sigs det att
den 6verforda personen ska forbli frihetsbe-
rovad pa den anmodade partens territorium
och, i forekommande fall, pa territoriet hos
den part genom vilken transiteringen begirs,
om inte den part fran vilken personen Gver-
forts begir att han eller hon ska forséttas pa
fri fot.

Punkt 5 giller avridkning av tiden for fri-
hetsberévande. | punkten sigs det att tiden
for frihetsberévande pa den anmodade par-
tens territorium ska avridknas fran den tid
som den bertrda personen dr eller kommer

att vara frihetsberévad pa den ansdkande par-
tens territorium.

1 punkt 6 anges det att bestimmelserna i ar-
tikel 11 stycke 2 och artikel 12 i 1959 ars
rattshjdlpskonvention ska gilla vid forfaran-
det 1 tillampliga delar. Ndmnda artikel
11 stycke 2 innehaller bestimmelser om tran-
sitering genom en tredje parts territorium av
en frihetsber6vad person. Nimnda artikel
12 giiller immunitet for vittnen, sakkunniga
och svarande.

Enligt punkt 7 far en avtalsslutande stat nir
som helst genom en forklaring stilld till Eu-
roparadets generalsekreterare forklara att det
for en 6verenskommelse enligt punkt 1 i den
hir artikeln krivs samtycke enligt punkt 3 i
samma artikel, eller att det kridvs samtycke
under vissa forutsdttningar som anges i for-
klaringen.

Sasom det konstateras ovan i motiveringen
till artikel 3, stiftades lagen om tillfilligt
overforande i samband med att EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000 sattes i kraft. I
bestimmelserna i lagen om tillfilligt 6verfo-
rande (4 § 3 mom. och 5 § 2 mom.) beaktade
man pé forhand bestimmelserna i det andra
tillaggsprotokollet ocksé nir det giller artikel
13 (RP 31/2003 rd, s. 88—91 och 101—
109).

Niér det géller den foérklaring om samtycke
som avses i punkt 7 har Finland pa basis av
EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000 forkla-
rat att Finland nir det géller riittslig hjilp en-
ligt artikel 9 forutsiitter att den som ska Sver-
foras ger sitt samtycke till férfarandet med
tillfédlligt 6verforande, om personen i fraga &r
finsk medborgare. Forklaringen motsvarar
bestimmelserna om samtycke i 7 § i lagen
om tillfalligt 6verforande.

Sasom det konstateras ovan i detaljmoti-
veringen till artikel 3 har man dock i proposi-
tionen ansett det vara motiverat att dndra 7 §
i lagen om tillfdlligt 6verforande, s& att den
som &r stadigvarande bosatt i Finland jam-
stills med en finsk medborgare, med undan-
tag av transiteringssituationer. Enligt propo-
sitionen krivs det till 6vriga delar ocksa vid
Overféring av den som #r stadigvarande bo-
satt i Finland samtycke av personen i fraga,
pé samma sétt som av en finsk medborgare.

Enligt propositionen kommer Finland att i
enlighet med 7 §, som foreslas bli dndrad, i



44 RP 213/2013 rd

lagen om tillfélligt Sverforande ge en forklar-
ing om att det for en Gverenskommelse enligt
punkt 1 i artikeln krdvs samtycke enligt
punkt 3, om den som ska Gverforas ar finsk
medborgare eller &dr stadigvarande bosatt i
Finland, eller om nigon annan &n en finsk
medborgare eller en person som dr stadigva-
rande bosatt i Finland &verfors fran Finland
till ndgon annan stat #n en medlemsstat i Eu-
ropeiska unionen, Island eller Norge.

Eftersom bestimmelserna om &verférande
av frihetsberdvade personer i artikeln dr till-
lampliga pa andra stater an medlemsstaterna i
Europeiska unionen, kan den forklaring som
Finland ger till tilliggsprotokollet inte ha
samma innehéll som den som giller EU:s
rattshjidlpskonvention fran 2000. Finlands
forklaring ska Overensstimma med bestdm-
melserna i den foreslagna 7 §.

Dessutom forutsdtter dndringen av 7 § i la-
gen om tillfilligt 6verforande att Finland
dndrar den forklaring som Finland gett med
stod av artikel 9 i EU:s rittshjidlpskonvention
fran 2000, sa att den motsvarar bestimmel-
serna i den foreslagna dndrade 7 §.

Det finns ingen konflikt mellan lagen om
tillfilligt overférande och bestimmelserna i
artikel 3, och artikel 3 fGrutsétter inte nigra
lagéndringar.

Artikel 14. Personlig instdllelse av over-
forda domda personer. Bestimmelsen i arti-
keln kompletterar bestimmelserna i konven-
tionen om Overforande av domda personer
(FordrS 13/1987). Syftet med den &r att kon-
ventionens bestimmelser om tillfilligt Gver-
forande av frihetsberdvade personer ska kun-
na tillimpas pad domda personer som redan
har dverforts, vid behandlingen av GSverkla-
ganden.

Det finns ingen motsvarande bestdmmelse i
EU:s rittshjidlpskonvention fran 2000. Arti-
keln ska darfor tillimpas dven mellan EU:s
medlemsstater.

Enligt artikeln ska artiklarna 11 och 12 i
1959 éars rittshjidlpskonvention i tillimpliga
delar gilla dven personer som &r frihetsberd-
vade hos den anmodade parten, efter att de
Overforts for att avtjdna ett fangelsestraff som
har domts ut hos den anstkande parten. Be-
stimmelserna ska tillimpas, om den anso-
kande parten ansdker om att en frihetsberd-

vad person ska instilla sig personligen for en
ny provning av domen.

De nimnda bestimmelserna i artiklarna
11 och 12 giller alltsa tillfilligt 6verforande
av frihetsberévade personer samt immunite-
ten i samband med fo6rfarandet.

[ Finland ingar bestimmelserna om det for-
farande f6r dverforande som avses i konven-
tionen om Sverforande av démda personer i
samarbetslagen. Enligt 3 § i samarbetslagen
forutsitts det for att en frihetsberévande pa-
foljd som har bestimts av en domstol i en
frimmande stat ska kunna verkstillas i Fin-
land att domen har vunnit laga kraft. P4 mot-
svarande sitt forutsitts det i samarbetslagens
19 § for att verkstilligheten av en pafoljd
som har démts ut i Finland ska kunna anfér-
tros en fraimmande stat att domen har vunnit
laga kraft. Ocksa konventionen om &verfo-
rande av domda personer forutsitter att en
domd person far 6verforas endast om domen
har vunnit laga kraft (artikel 3). Artikeln kan
saledes tillimpas i situationer ddr man sker
andring i en dom som redan har vunnit laga
kraft, dvs. ndr det handlar om ett forfarande
som hanfor sig till extraordinért dndringsso-
kande i det finska rittssystemet.

Syftet med artikeln &r sledes att en domd
person som redan har Gverforts till en annan
stat i en situation som motsvarar extraordi-
ndrt dndringssokande tillfdlligt ska kunna
aterforas till den stat dér straffet har domts
ut. I forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet konstateras det att utgangs-
punkten i artikeln #r att det vid ny prévning
handlar om ett forfarande som ligger i den
doémda personens intresse. Om forfarandet
inte dr sadant, och den démde inte samtycker
till tillfalligt 6verforande, ska enligt forkla-
randerapporten det forfarande som avses i ar-
tikeln inte tillimpas. Det finns dock inte na-
gon bestimmelse om saken i artikeln.

[ Finland finns bestimmelserna om tillfl-
ligt 6verforande i lagen om tillfalligt 6verfo-
rande. Enligt 1 och 4 § i lagen om tillfilligt
overforande hor till dess tillimpningsomrade
tillfilligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner i bevissyfte i brottmal i annan egen-
skap @n som svarande vid rittegangen. Till
den del det handlar om att &verféra svaran-
den 1 ett brottmal fran en stat till en annan,
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ska lagstiftningen om utldmning for brott till-

lampas.
Bestimmelserna om extraordindrt &nd-
ringssokande finns i réttegingsbalkens

31 kap. 1 kapitlet ingar bestimmelser om
klagan, aterbrytande av laga kraft vunnen
dom och aterstéllande av forsutten fatalietid.
I ett brottmal kan en lagakraftvunnen dom
aterbrytas bade till formén for den atalade
(RB 31:8) och till men foér den atalade (RB
31:9). Klagan &ver domvilla anhidngiggdrs
genom en klagoskrift (RB 31:2) och ett dren-
de som giller aterbrytande av en dom genom
ans6kan (RB 31:10). Forfarandet vid extra-
ordinédrt &dndringssdkande 4r i huvudsak
skriftligt. I friga om handldggningen av ett
drende som giller extraordinért dndringsso-
kande kan det anses att en frihetsberdvad
person inte har en sadan partsstillning att
personen ska betraktas som svarande i ett
brottmal. Det kan saledes anses att bestim-
melserna i lagen om tillfilligt 6verférande ar
tillampliga pa den situation som avses i arti-
keln.

Trots att bestimmelserna i lagen om tillfAl-
ligt 6verforande kan anses vara tillampliga pa
den situation som avses i artikeln redan nu,
har det i propositionen ansetts motiverat att i
lagen om sittande i kraft av det andra till-
laggsprotokollet ta in en allmén bestimmelse
om tillimpning av lagen (2 §). Den ftreslag-
na bestimmelsen klarldgger att bestimmel-
serna i lagen om tillfilligt 6verférande kan
tillampas pa den rittsliga hjilp som avses i
artikeln. Bestimmelsen gor det mojligt att
beakta de sdrskilda omstandigheter som hén-
for sig till forfarandet enligt artikeln.

Det forfarande som avses i artikeln kom-
mer med storsta sannolikhet att vara mycket
sillsynt i praktiken. Pa forfarandet tillimpas
parallellt den foreslagna bestimmelsen i la-
gen om sittande i kraft av det andra tilldggs-
protokollet, lagen om tillfélligt 6verforande
och dessutom artikeln i det andra tilldggspro-
tokollet direkt.

Artikel 15. Sprak for rittegangshandling-
ar och rdttsliga beslut som ska delges. Arti-
keln innehaller bestimmelser om &versitt-
ning av handlingar som ska delges.

EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000 inne-
haller inte ndgon motsvarande bestimmelse.

Artikeln ska darfor tillimpas dven mellan
EU:s medlemsstater.

Inom EU godkéndes emellertid den 20 ok-
tober 2010 Europaparlamentets och radets di-
rektiv 2010/64/EU om ritt till tolkning och
oversdttning vid straffrittsliga forfaranden
(EUT L 280, 26.10.2010). 1 direktivet fast-
stills bestimmelser om ritt till tolkning och
Oversittning vid straffrittsliga forfaranden
och forfaranden for verkstillighet av en eu-
ropeisk arresteringsorder. Direktivet har dnnu
inte genomforts nationellt. De &ndringar i
den nationella lagstiftningen som direktivet
forutsatter tradde i1 kraft i december 2013.

Enligt punkt 1 i artikeln géller artikeln alla
framstéllningar om delgivning enligt artikel
71 1959 ars rittshjdlpskonvention eller arti-
kel 3 i tilldggsprotokollet. Artikeln ska séle-
des tillimpas pa framstdllningar om delgiv-
ning som &versinds till en annan part, dvs. i
situationer dir delgivningen verkstills av den
anmodade parten. Med stod av den ovan
ndmnda artikel 7 kan man delge rittegangs-
handlingar och domstolsbeslut. Med stod av
artikel 3 i tilldggsprotokollet kan man dven
delge handlingar som géller verkstillighet av
domar, indrivning av boter och betalning av
rattegdngskostnader.

Enligt punkt 2 ska rattegangshandlingar
och rittsliga beslut under alla férhallanden
Overldmnas pa det sprak eller de sprak som
de utfirdats pa.

Enligt punkt 3 ska, oaktat artikel 16 i
1959 ars rittshjdlpskonvention,

om den myndighet som utfirdade doku-
menten vet eller har anledning att anta att
adressaten endast forstar nagot annat sprak,
dokumenten, eller &tminstone de viktigaste
delarna av dem, atfoljas av en Overséttning
till det andra spréket.

Enligt punkt 4 ska, oaktat artikel 16 i
1959 ars réttshjalpskonvention,

rattegangshandlingar och rittsliga beslut,
till forman f6r den anmodade partens myn-
digheter, atfdljas av en kort sammanfattning
av innehéllet, 6versatt till den partens sprak
eller ett av dess sprak. Enligt forklaranderap-
porten till det andra tilliggsprotokollet racker
det att man med nagra rader forklarar for den
anmodade partens myndigheter vad de do-
kument som ska delges handlar om.
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Artikeln hanfor sig till artikel 16 1 1959 ars
rattshjdlpskonvention, som ocksa giller Sver-
sittningar. Den artikeln giller dock &versiitt-
ning av den egentliga framstillningen om
rattslig hjdlp, medan denna artikel reglerar
Oversittningen av dokument som bifogats
framstéllningar om delgivning,

| forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet klarldggs det att bakgrunden
till bestimmelsen &r artikel 6 stycke 3 punkt
a i den europeiska méinniskorittskonventio-
nen. Enligt den bestimmelsen ska var och en
som har anklagats for ett brott ha ritt att
ofordrojligen, pa ett sprak som personen i
fraga fOrstar, och i detalj bli underrittad om
innebdrden av och orsaken till anklagelsen
mot honom eller henne. Trots att den delgiv-
ning som avses i artikeln dven innefattar
andra situationer @n de som avses i bestdm-
melsen i minniskorittskonventionen, har det
ansetts vara en god princip att den person
som delgivningen giller underrittas om at-
minstone de viktigaste delarna i ett dokument
pa ett sprak som han eller hon forstar.

Artikelns visentliga betydelse for Finland
ar att den anger hur de finska myndigheterna
ska Oversdnda en framstillning om delgiv-
ning till en annan part. Sdsom det konstateras
ovan, innehaller lagen om straffrittslig rétt-
hjdlp bara ett fatal bestimmelser om att begi-
ra réttslig hjdlp hos en annan stat. Bestdm-
melserna i artikeln dr tillrackligt detaljerade
for att de finska myndigheterna ska kunna
tillampa dem direkt. I propositionen foreslas
det dirfér inte nagra séddana bestimmelser
om Oversdndande av framstéllningar om del-
givning till en annan part som skulle motsva-
ra artikeln, varken i lagen om straffrittslig
ratthjdlp eller i lagen om sittande i kraft av
det andra tilldiggsprotokollet.

Till den del det handlar om framstillningar
om rittslig hjédlp som &versdnds till Finland
finns det bestimmelser om sprak och dver-
sidttningar i 8 § i lagen om straffrattslig rétt-
hjdlp. I 17 §, som giller verkstillande av del-
givning, finns det dessutom bestimmelser
om sprak och dversittningar i friga om hand-
lingar som ska delges. Dessutom finns det
bestdimmelser om sprak och Gversittningar i
9 och 10 § i forordningen om straffrittslig
rattshjdlp. Bestdmmelserna giller framstill-
ningar om rittslig hjélp som har Gversints till

Finland och verkstillande av framstdllningar
om delgivning som har 6versints till Finland.
Enligt 1 mom. i 8 §, som giller sprak och
Oversittningar, ska bade begiran om ritts-
hjdlp och de handlingar som ansluter sig till
begiran vara avfattade pa finska eller svens-
ka eller atfoljas av en Gversittning till nagot-
dera av dessa sprak. 1 9 § i forordningen om
straffrittslig rattshjédlp utvidgas de sprak som
far anvindas till norska, danska, engelska,
franska och tyska. Enligt 8 § 2 mom. i lagen
om straffrittslig réttshjélp kan en begédran om
rattshjdlp dessutom uppfyllas dven om begi-
ran och de handlingar som ansluter sig till
den idr avfattade pa ndgot annat frimmande
sprak, om det inte annars finns hinder for att
upptylla begéran.

Utgangspunkten i 17 § 2 mom., som giller
verkstdllande av en begidran om delgivning,
ar att den handling som ska delges ska vara
avfattad pa finska eller svenska eller pa ett
sprak som den som ska delges handlingen
forstar tillrdckligt vl. I annat fall kan delgiv-
ningen endast verkstéllas s& att handlingen
overlamnas till personen i fraga om han eller
hon samtycker till att ta emot handlingen. |
10 § i forordningen om straffrittslig ritts-
hjdlp finns det bestimmelser om nér de fins-
ka myndigheterna ska lata Gversitta en
frimmande stats begdran om rittshjidlp och
de handlingar som ansluter sig till den.

Bestammelserna i lagen om straffriittslig
rattshjdlp kan anses motsvara principerna i
artikeln. A andra sidan #r kraven i den lagen
pa att de handlingar som hinfor sig till en
framstéllning om delgivning ska vara avfat-
tade pa vissa sprak stringare &n vad som f{6-
reskrivs i artikeln. Till dessa delar far en part
som gor en framstillning hos Finland f6lja
bestimmelserna 1 artikeln, eftersom den ar
bunden av forpliktelserna i det andra till-
laggsprotokollet och inte av bestimmelserna
i finsk lag. Denna princip framgér ocksa av
30 § 2 mom. i lagen om straffréttslig rétts-
hjdlp, dér det sdgs att trots bestimmelserna i
den lagen ldmnas internationell réttshjilp
ocksa enligt vad som sérskilt har avtalats el-
ler foreskrivits om ldmnande av rittshjilp.
Bestimmelserna i den finska lagen och i det
andra tillaggsprotokollet anses inte sta i strid
med varandra pa sa sitt att det skulle vara
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behovligt att dndra lagen om straffrittslig
rattshjilp.

Trots att artikeln inte kraver dndringar i be-
stimmelserna om sprak och Gversittningar i
lagen om straffrittslig rittshjdlp, har det i
propositionen ansetts motiverat att forenkla
regleringen i den lagen till dessa delar. Sa-
som det konstateras ovan tillater lagen och
forordningen om straffréttslig rittshjdlp att
frimmande stater dversidnder framstillningar
om rattslig hjilp och handlingar som hinfor
sig till dem pa ett stort antal sprak. | prakti-
ken fordrojer detta ofta behandlingen av
drendet i Finland och orsakar Oversittnings-
kostnader. I flera av de forfaranden som till-
limpas inom EU:s straffrittsliga samarbete
har man ett arrangemang didr Finland tar
emot handlingar pa finska, svenska eller eng-
elska. Dessutom kan man ta emot ocksd
handlingar pa nagot annat sprak enligt prov-
ning, om det inte annars finns nagot hinder
for att efterkomma framstéllningen.

Det foreslas i propositionen att bestimmel-
serna i 8 § i lagen om straffréttslig réttshjalp
dndras sd att de har motsvarande innehall.
Enligt den f6reslagna bestimmelsen krévs
det dessutom for att nagot annat sprak dn
finska, svenska eller engelska ska fa anvin-
das att den behoriga myndigheten i Finland
godtar anvédndningen av det frdmmande
spraket i fraga. Forslaget kommer sannolikt
att minska Oversittningskostnaderna i Fin-
land och forsnabba handldggningen av dren-
den, eftersom handlingarna rimligtvis littare
kan Oversittas fran t.ex. franska eller tyska
till engelska i den ansdkande staten in till
finska eller svenska i Finland. Forslaget for-
utsitter dven att 9 § i forordningen om straff-
rattslig réttshjédlp upphévs samt att dess 10 §
dndras. Dessutom bor Finland dndra den for-
klaring som Finland gjort till artikel
16 stycke 1 i 1959 ars rittshjdlpskonvention
samt forordningen om sittande i kraft av den
konventionen.

Artikel 16. Delgivning per post. Artikeln
mojliggor delgivning av rittegangshandling-
ar och réttsliga beslut per post till en annan
parts territorium. Detta kommer att forenkla
delgivningen betydligt. 1 1959 é&rs rtts-
hjalpskonvention har det inte funnits nagra
bestimmelser om delgivning per post. Be-
stimmelserna i konventionen har endast gillt

delgivning genom rittshjélpsforfarandet mel-
lan staterna.

Aven artikel 5 i EU:s rittshjidlpskonvention
fran 2000 innehaller bestimmelser om del-
givning per post (RP 31/2003 rd, s. 21—28).
Bestimmelserna om delgivning per post i det
andra tilliggsprotokollet dr dock inte lika
forpliktande som bestimmelserna i EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000, som har
gjort delgivning per post till huvudregel mel-
lan EU:s medlemsstater och som &ven fram-
Over ska tillampas mellan medlemsstaterna.

Enligt punkt 1 i artikeln far en parts beho-
riga réttsliga myndigheter skicka réttegéngs-
handlingar och rittsliga beslut direkt till per-
soner som befinner sig pa en annan parts ter-
ritorium per post.

Enligt foérklaranderapporten till det andra
tillaggsprotokollet dr bestimmelserna i arti-
keln #ven tillimpliga pa delgivning av hand-
lingar som avses i artikel 3 a i det forsta till-
laggsprotokollet, dvs. handlingar som giller
verkstillande av domar, indrivning av béter
och betalning av rittegdngskostnader. 1 for-
klaranderapporten definieras inte rittegéngs-
handlingar exaktare dn sa. 1 forklaranderap-
porten till EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 konstateras det i fraga om artikel 5,
som giller delgivning per post, att definitio-
nen ska tolkas extensivt och anses innefatta
t.ex. stimningar och domstolsbeslut. Dessut-
om ska enligt den forklaranderapporten dven
begreppet personer som vistas pa en annan
medlemsstats territorium tolkas extensivt, sa
att begreppet inte ska innefatta ett krav pa att
en person ska vara bosatt pad medlemsstatens
territorium. Det ricker séledes att personen
patrédffas pa den andra partens omrade. Dessa
tolkningar kan &dven anses tillimpliga pa
punkt 1 i denna artikel.

Artikeln reglerar saledes inte det egentliga
forfarandet for réttslig hjélp i brottmal mellan
staterna utan bemyndigar dessa att verkstilla
delgivningar per post inom de andra parter-
nas territorier. Ett villkor for detta 4r dock att
en part inte har gjort ett férbehall till artikeln
pa det sitt som artikel 33 i det andra tilldiggs-
protokollet tillater.

Av de stater som dr parter i det andra till-
laggsprotokollet har Chile, Irland, Israel, Li-
tauen, Montenegro, Norge, Serbien, Slovaki-
en, Makedonien och Ukraina gjort ett forbe-
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hall till artikeln. Bulgarien har gjort ett for-
behall till artikeln enligt vilket handlingar
inte far oversidndas direkt per post till sva-
rande eller atalade personer. Irland och Israel
har gett en forklaring enligt vilken delgiv-
ningar ska verkstillas genom de centrala
myndigheterna eller justitieministeriet. Detta
giller emellertid alla de parter som har gjort
ett forbehall, dvs. inom deras territorier kan
delgivning inte ske direkt per post och par-
terna i fraga kan inte sdnda delgivningar per
post till en annan parts territorium,

Nar det giller de EU-medlemsstater som
har gjort ett forbehall bér man dock beakta
att bestimmelserna om delgivning per post i
artikel 5 i EU:s rittshjilpskonvention fran
2000 tillampas mellan dessa medlemsstater
och Finland.

[ 17 och 18 § i lagen om straffréttslig rétts-
hjalp samt i 1 och 11—17 § i forordningen
om straffrittslig réttshjédlp finns det bestim-
melser om delgivning av handlingar. De be-
stimmelserna giller emellertid endast situa-
tioner dédr en myndighet i en annan stat har
begirt rattslig hjdlp av en finsk myndighet
vid verkstillandet av delgivning. Bestimmel-
serna giller saledes inte situationer dir en
annan stat sjilv skoter delgivningen per post
till finskt territorium. Det andra tilliggspro-
tokollet paverkar inte tillimpningen av dessa
bestdimmelser, utan delgivning pa begéran av
myndigheter i en annan stat ska verkstillas i
enlighet med de ovan nimnda bestimmelser-
na ocksa efter det att tilliggsprotokollet har
trétt i kraft.

Varken lagen eller forordningen om straff-
rattslig rdttshjdlp innehaller heller sirskilda
bestimmelser om hur de finska myndighe-
terna ska ga till viga nir de onskar delge en
person som befinner sig pa en annan stats ter-
ritorium en rittegangshandling. I en sadan si-
tuation ska de finska myndigheterna tillampa
de allmidnna bestdmmelserna om framstél-
lande av en begiran om rittslig hjilp till en
annan stat i lagen om straffriittslig rfittshjlp,
samt bestimmelserna i en eventuell konven-
tion mellan Finland och den frimmande sta-
ten.

Artikel 5, som géller verkstillande av del-
givning per post, i EU:s réttshjdlpskonven-
tion fran 2000 tillampas direkt mellan EU:s
medlemsstater, och man har saledes inte tagit

in bestimmelser som skulle motsvara arti-
kelns innehall i den finska lagstiftningen.
Lagen om sittande i kraft av den konventio-
nen innehéller dock en klarliggande be-
stimmelse (2 §) som anger vilken av den lag-
stiftning som héanfor sig till delgivning som
ska tillimpas dven pa delgivning per post.

[ propositionen har det ansetts motiverat att
artikeln om delgivning per post i det andra
tillaggsprotokollet sitts i kraft pA motsvaran-
de sitt. Det foreslas séledes att det i lagen om
sittande i kraft av det andra tillaggsprotokol-
let tas in en bestimmelse (3 §), enligt vilken
den behdriga myndigheten i Finland kan sén-
da rittegangshandlingar och domstolsbeslut
per post till personer som vistas pa en sadan
parts territorium som har godkéint artikel 16 i
det andra tilldggsprotokollet, pa det sétt som
bestdms i den artikeln och med iakttagande
av bestimmelserna om delgivning och 6ver-
sindande av handlingar i réttegingsbalken
och lagen om riittegang i brottmal. Dessutom
klarldggs det i bestimmelsen vilka 6vriga be-
stimmelser som ska tillimpas pa delgivning
per post enligt artikeln.

[ den ovan namnda bestimmelsen om del-
givning per post i 2 § i lagen om sittande i
kraft av EU:s réttshjidlpskonvention fran
2000 foreslas det en del ndrmast lagtekniska
andringar, for att skrivningen i den ska Gver-
ensstimma med motsvarande bestimmelse i
lagen om séttande i kraft av det andra till-
laggsprotokollet.

Det har inte ansetts &ndamalsenligt att i la-
gen om straffriittslig rittshjdlp ta in bestim-
melser som skulle motsvara artikelns inne-
hall. Detta grundar sig framst pa att artikel
16 och den bestimmelse som foreslas i lagen
om sittande i kraft av det andra tilldggspro-
tokollet endast ska tillimpas mellan de av de
stater som forbundit sig till tilldggsprotokol-
let som inte & EU-medlemsstater och inte
har gjort ett forbehall till artikeln. Bestdm-
melserna i lagen om straffrattslig réittshjélp &r
for sin del allmént sadana att de kan tillim-
pas mellan alla stater. Delgivning per post
kan inte anviindas i forhéllande till stater med
vilka Finland inte har ingatt ndgon &verens-
kommelse om saken. Dessutom kan bestdm-
melserna i artikel 16 anses tillrdckligt detalje-
rade for att kunna tillimpas direkt. For de
finska myndigheterna 4r det Gversidndandet
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av delgivningar till en annan part som &r det
vésentliga vid tillimpningen av artikeln, och
till dessa delar innehaller lagen om straff-
rattslig rdttshjdlp dven i Gvrigt bara ett fatal
bestimmelser om att begéra rittslig hjilp av
en annan stat.

Varken i artikeln eller i forklaranderappor-
ten klarliggs det hur delgivningen per post
ska verkstillas. Utgangspunkten kan saledes
anses vara att delgivning per post ska verk-
stillas enligt lagstiftningen i den part som
Oversiander delgivningen. De sitt for delgiv-
ning per post i rittegangsdrenden som den
finska lagstiftningen kénner till regleras i rit-
tegangsbalkens 11 kap. Enligt dessa kan en
handling som ska delges sédndas med posten
mot mottagningsbevis eller mot delgivnings-
kvitto (RB 11:3). Nar domstolen har hand om
delgivningen kan andra handlingar #n stdm-
ningen dven delges sa att handlingen sinds
till en part med posten till den adress som
parten har meddelat domstolen (RB 11:3 a).
Dessa delgivningssitt kan anses sta till de
finska myndigheternas forfogande vid del-
givning per post. Vid anvéndningen av mot-
tagningsbevis ska man givetvis anvénda de
forfaranden med mottagningsbevis som star
till férfogande i internationella drenden.

Bestimmelser om telefondelgivning finns i
11 kap. 3 b § i réttegangsbalken. 1 brottmal
far domstolen, pa de villkor som anges i pa-
ragrafen, anvidnda telefondelgivning, utom
vid stimning av svaranden. En telefondel-
givning dr tvadelad pa det sittet att handling-
en efter den egentliga telefondelgivningen
utan drojsmal ska sdndas som brev eller elek-
troniskt meddelande till den adress som mot-
tagaren uppgett, om inte detta av sidrskilda
skil dr uppenbart obehovligt. Det ska dessut-
om utfirdas ett intyg 6ver delgivningen, som
utan dr6jsmaél ska sidndas till mottagaren.

Ocksa for telefondelgivningens del kan det
anses att oversindandet av handlingar och
delgivningsintyg som brev enligt 11 kap. 3 b
§ i rittegangsbalken 4r sadan delgivning per
post som avses i artikeln. Det kan séaledes an-
ses att bestimmelserna i artikeln for telefon-
delgivningens del betyder att handlingar dven
kan sé@ndas till en sddan annan parts territori-
um som tilldimpar artikel 16.

Det dr dock klart att egentlig telefondelgiv-
ning enligt rdttegangsbalkens 11 kap. 3 b §

endast kan verkstéllas om mottagaren befin-
ner sig pa finskt territorium. Detta beror pa
att de finska myndigheterna inte har nagra
befogenheter pa andra staters territorium.

Det kan ocksé anses klart att mottagarens
riattigheter och skyldigheter vid telefondel-
givning bestdms enligt det att den egentliga
delgivningen har skett per telefon pé finskt
territorium. Den omstindigheten att hand-
lingarna senare sénds till mottagaren av tele-
fondelgivningen till en annan stat, komplette-
rar bara den egentliga telefondelgivningen.

[ 11 kap. 4 § i rittegangsbalken regleras de
situationer ddr delgivningen ska skotas av en
stimningsman. Enligt paragrafen ska stim-
ningsmannen skéta delgivningen, om delgiv-
ningen inte har kunnat verkstillas, om det
kan anses uppenbart att den inte kan verkstil-
las enligt 3 eller 3 b § eller om det finns
andra vidgande skil. Principen i rittegangs-
balkens 11 kap. dr saledes att alla delgiv-
ningar som utgangspunkt kan verkstillas per
post. Detta giller &ven Oversindandet av
stamningar till svarande. Det kan saledes an-
ses mojligt att tolka artikeln sa att den dven
g6r det mojligt att sinda en stimning till en
svarande per post fran Finland till en annan
parts territorium.

Aven rittegangsbalkens 26 kap., som giller
fortsatt handldggning av besvirsdrenden i
hovriitten, innehaller bestimmelser om del-
givningssétt (28 §). For hogsta domstolens
del finns motsvarande bestimmelser i
30 kap. 24 § i rattegdngsbalken. Ocksad nir
det giller de nimnda 26 kap. 28 § och
30 kap. 24 § kan det anses att det Gversén-
dande av handlingar som avses i de bestdm-
melserna dr sadant Sversdndande per post
som avses i artikeln. Det kan saledes anses
att handlingarna med stéd av artikeln &ven
kan sindas per post till en sidan annan parts
territorium som tillimpar artikel 16.

Den behdriga myndigheten i Finland avgor
utifrén provning om den ska anvinda delgiv-
ning direkt per post eller géra en framstill-
ning om rittslig hjdlp hos en annan parts
myndigheter och be dem skéta delgivningen.
En framstéllning om réttslig hjalp ska anvén-
das &tminstone i de situationer ddr man inte
har lyckats fa reda pa en persons adress i den
andra parten. [ vissa fall kan det ocksé vara
ineffektivt eller odndamalsenligt att anvinda
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delgivning per post. Sarskilt nér det giller en
svarande i brottmal som befinner sig pa en
annan parts territorium kan det vara nddvéin-
digt att skota delgivningen genom en fram-
stillning om réttslig hjdlp. Att svaranden be-
finner sig pd en annan parts territorium kan
anses vara ett sidant annat vigande skal till
att inte anvinda delgivning per post som av-
sesi 11 kap. 4 § i rattegdngsbalken.

Enligt punkt 2 i artikeln ska rittegngs-
handlingar och rittsliga beslut atféljas av ett
meddelande om att adressaten hos den myn-
dighet som utpekas i meddelandet, kan fa
upplysningar om sina rittigheter och skyl-
digheter med anledning av delgivningen. Ar-
tikel 15.3 i det andra tilliggsprotokollet ska
gilla for det meddelandet.

Att artikel 15.3 ska gilla betyder att, om
den myndighet som utfirdade dokumentet
vet eller har anledning att anta att adressaten
endast forstar ett annat sprak, det meddelan-
de som avses i punkt 2 ska Sversittas till det
spraket. Nar en finsk myndighet tillimpar ar-
tikeln kan den skicka ett finsksprakigt med-
delande till en person som befinner sig pa en
annan parts territorium, om person forstar
finska. Meddelandet behover saledes inte
Oversittas till spraket i den part dir personen
befinner sig.

[ forklaranderapporten preciseras det inte
vad som ska inga i det meddelande som av-
ses 1 punkten. I den finska lagstiftningen
finns det inte bestimmelser om att en rétte-
gangshandling som delges ska atfGljas av ett
meddelande om mgdjligheten att fa upplys-
ningar i enlighet med punkt 2. Enligt propo-
sitionen ska bestimmelsen tillimpas direkt.
Vid delgivning per post dr det viktigt att se
till att mottagaren av en kallelse, pa ett sprak
som han eller hon forstar far information om
for det forsta samtliga pafoljder av att inte ef-
terkomma kallelsen och dessutom allmént
om sina rittigheter och skyldigheter.

Den som far en delgivning per post har ritt
till réttshjélp pa det sétt som bestdims om det-
ta i rittshjilpslagen.

Nar det giiller EU:s medlemsstater bér man
beakta att inom EU godkindes den 22 maj
2012 Europaparlamentets och radets direktiv
2012/13/EU om ritten till information vid
straffrittsliga forfaranden (EUT L 142,
1.6.2012). I direktivet faststills bestimmelser

om missténkta eller tilltalade personers ritt
till information om deras rittigheter vid
straffrittsliga forfaranden och om anklagel-
sen mot dem. Direktivet har dnnu inte ge-
nomforts nationellt. Medlemsstaterna ska sit-
ta i kraft de lagar som &r nédvindiga for att
folja direktivet senast den 2 juni 2014.

Enligt punkr 3 i artikeln ska artiklarna 8,
9och 12 i 1959 ars rittshjidlpskonvention i
tillampliga delar gilla vid delgivning per
post.

Den namnda artikel 8 giller stéllningen for
ett vittne eller en sakkunnig som kallats att
vittna pa en annan parts territorium. Den
ndmnda artikel 9 giller f6r sin del det dag-
traktamente som ska betalas till vittnet eller
den sakkunnige i en sadan situation. Den
namnda artikel 12 giller immunitet for ett
vittne, en sakkunnig och en svarande i en si-
tuation ddr personen i fraga pa kallelse eller
som instdmd instiller sig infér den anmodan-
de partens judiciella myndighet.

Genom bestdmmelserna i artikeln #ndras
sdledes inte principerna i artiklarna 8, 9 och
12, utan dessa ska iakttas pa samma sétt som
om delgivningen hade verkstillts av myndig-
heterna i den andra parten.

I den finska lagen finns bestimmelser som
motsvarar artiklarna i frAga i 17 kap. 26 a och
51 § i rittegangsbalken samt i lagen om im-
munitet i vissa fall for personer som deltar i
rattegang och forundersdkning. Dessa be-
stimmelser bor saledes vara tillimpliga dven
pa handlingar som delges per post. En del av
dessa bestimmelser &r skrivna sa att de géller
situationer ddr kallelsen att instdlla sig i en
frimmande stat har sénts i ett forfarande for
rattslig hjilp, och skrivningen i dem ldmpar
sig inte for delgivning per post. Det foreslas
dérfor i propositionen att man i den foreslag-
na bestimmelsen i lagen om séttande i kraft
av det andra tilliggsprotokollet tar in en hin-
visning till paragraferna i fraga, sa att dessa
bestammelser dven &r tillampliga pa kallelser
som delges per post.

Den ovan nidmnda bestdmmelsen i 17 kap.
26 a § i rittegangsbalken motsvarar artikel
811959 ars rittshjdlpskonvention. Enligt den
artikeln far ett vittne som har kallats till Fin-
land fran en frammande stat men inte har ef-
terkommit kallelsen inte démas till vite eller
himtas till domstolen, och mot vittnet far inte
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heller riktas andra straff eller tvangsmedel pa
grund av att han eller hon inte efterkommer
kallelsen. Detta betyder att inte heller en kal-
lelse som har delgivits ett vittne per post i en-
lighet med artikeln far férenas med nagra
hot. Enligt 17 kap. 51 § i rdttegangsbalken
tillampas motsvarande principer pa sakkun-
niga. Om ett vittne inte kan kallas fran en an-
nan part till Finland, kan de finska myndig-
heterna genom en framstéllning om rittslig
hjdlp begira att vittnet hors pa den andra par-
tens territorium eller att vittnet hors genom
videokonferens.

I justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allmdnna domstolar)
foreslas det att de ovan ndmnda bestimmel-
serna i rittegangsbalkens 17 kap. ska dndras.
Bestammelsernas innehall dndras dock inte i
sak.

Varken i 1959 ars rittshjialpskonvention el-
ler i det andra tilliggsprotokollet finns det
bestimmelser om huruvida svaranden i ett
brottmal kan foreldggas vite eller ett forelagt
vite domas ut, om svaranden inte efterkom-
mer en kallelse att instélla sig i domstolen.
Trots att vittnen och sakkunniga inte kan f6-
reldggas vite, ansags det néir lagen om straff-
rattslig rétthjdlp stiftades samt nidr EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 sattes i kraft
att detta dock dr mdojligt i frdga om en sva-
rande i brottmal. Det har ocksa ansetts méj-
ligt att d6ma ut ett vite som en svarande fore-
lagts, om svaranden inte efterkommer en kal-
lelse. Forfarandet har ansetts vara godtagbart
pa den grunden att det inte har forbjudits i en
overenskommelse mellan Finland och den
frimmande staten. En annan sak ir att ett vite
som har domts ut i Finland med vissa undan-
tag inte verkstills i en annan stat. Vite som
har démts ut av en finsk domstol kan dock
verkstillas i Finland, om personen har egen-
dom eller inkomst har. 1 1959 ars rittshjalps-
konvention finns det inte nagra bestimmelser
som skulle ge en part rétt att vigra att delge
en kallelse som giller stimning som svaran-
de i ett brottméal pa den grunden att den stat
som framstillt begiran med anledning av att
den instimde inte efterkommer kallelsen
kunde déma den instimde till t.ex. utevaro-
boter, eller att man kunde vidta andra sank-
tioner mot en instimd. Till dessa delar bor

man dock beakta eventuella forbehall som
parterna har gjort.

En annan sak &r att det kan anses vara skil
att fran fall till fall préva om det 4r motiverat
att anvidnda det fOrfarandet att en svarande
kallas till rittegangen sa att kallelsen delges
per post till en annan parts territorium. Det
kan anses att forfarandet kan anvéndas i den
forsta fasen, t.ex. i situationer dir man har
varit i kontakt med svaranden och svaranden
vet att han eller hon kommer att delges en
stimning per post. Om svaranden inte efter-
kommer kallelsen trots vite, ska de finska
myndigheterna Gvervdga nigot annat forfa-
ringssitt, t.ex. utlimningsforfarande. 1 dessa
situationer kan det atminstone inte anses mo-
tiverat att doma ut flera viten.

Anvindningen av vite utgér inte nagot pro-
blem i férundersdkningsfasen, eftersom den
finska lagstiftningen inte mojliggér anvind-
ning av vite vid kallelse till férundersékning.
I en situation dér den misstinkte befinner sig
i en annan stat kan kallelsen inte heller for-
enas med nagra andra hot. Om den missténk-
te inte efterkommer en kallelse att infinna sig
i Finland f6r att héras i forundersékningsfa-
sen, ska de finska myndigheterna Gverviga
att géra en framstillning om rattslig hjalp sa
att den misstinkte hors pa den andra partens
territorium eller genom videokonferens.

Med de forbehall som redan nimndes ovan,
kan man géra den tolkningen att det dr god-
tagbart att de finska myndigheterna med stod
av artikeln delger en person som befinner sig
pa en annan parts territorium en stimning per
post i ett mal som enligt 8 kap. 11 eller 12 § i
lagen om rittegdng i brottmal kan prévas och
avgoras trots svarandens utevaro. Aven i det-
ta fall 4r det en annan sak att ett sddant i Fin-
land utdémt straff, med vissa undantag, inte
verkstills i den andra parten. Straffet kan
emellertid anses vara verkstillbart i Finland.

Om en annan part forenar en stimning som
delges svaranden i ett brottmal per post inom
finskt territorium med vite, dr innehallet i1
15 § 4 mom. i lagen om straffrittslig rétthjilp
centralt. I momentet sigs det att om begfran
om réttshjdlp innehaller en kallelse att infin-
na sig for att horas infor en utlandsk myndig-
het, far en finsk myndighet inte aligga den
som kallats for att horas att hrsamma kallel-
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sen eller mot denne anvédnda tvangsmedel pa
grund av att kallelsen inte htrsammats.

I propositionen foreslas det att man i 2 § i
lagen om sittande i kraft av det andra till-
laggsprotokollet klarldgger att 15 § 4 mom. i
lagen om straffrittslig ratthjalp ska tillimpas
pa kallelser som delgetts per post i Finland i
enlighet med artikeln. Forslaget innebdr att
om en handling som delges per post i Finland
av en annan part innehaller en kallelse att in-
finna sig for att horas infor den partens myn-
dighet, far en finsk myndighet inte aldgga
den som kallats att efterkomma kallelsen el-
ler anvinda tvangsmedel mot denne. Be-
stimmelsen &r &ven tillimplig pa vittnen och
sakkunniga.

I den finska lagen finns det dven andra be-
stimmelser som hanfor sig till kallelser som
sdnds till en annan stat genom ett forfarande
for rattslig hjalp. 1 28 § i lagen om straffrétts-
lig rittshjilp finns det en bestimmelse om
rétt for vittnen, sakkunniga och personer som
ska horas vid férundersdkning att vigra vitt-
na och yttra sig, som giller dessa personers
stéllning vid férhoret. Aven den nimnda 28 §
bor vara tillaimplig ocksa pa kallelser som
delges per post. Dérfor foreslas det proposi-
tionen att det i den 2 § som foreslas bli inta-
gen i lagen om sittande i kraft av det andra
tilldggsprotokollet dven hénvisas till den
nidmnda 28 §.

119 § i forordningen om straffréttslig rétts-
hjdlp bestims det for sin del att i en kallelse
som delges ett vittne och en sakkunnig ska
anges att personen i friga har ritt att vigra
vittna och yttra sig enligt vad som féreskrivs
i 28 § i lagen om straffréttslig rattshjdlp samt
att han eller hon har ritt till immunitet enligt
lagen om immunitet i vissa fall. Férordning-
ens 20 § innechéaller en bestimmelse om er-
sittning for ett vittnes och en sakkunnigs
kostnader. 1 forordningens 21 § finns det
dessutom bestimmelser om skyldighet att
meddela om det ska betalas forskott till ett
vittne eller en sakkunnig. Férordningens 22 §
innehéller en bestimmelse om inkallande av
malsdgande.

Dessa bestimmelser i forordningen om
straffrittslig réttshjélp ska dven tillimpas pa
kallelser som delges per post. De kan ocksa
redan enligt den gillande skrivningen tillim-
pas pa delgivning per post.

Man bor dessutom fésta sdrskild uppmérk-
samhet vid att om den handling som ska del-
ges innehaller en kallelse att infinna sig i Fin-
land, ska de finska myndigheterna se till att
den som kallats har tillrickligt med tid att ef-
terkomma kallelsen. Detta &r viktigt sarskilt
nér det giller svarande. Ocks& nidr man sétter
ut eventuella andra tidsfrister bor de finska
myndigheterna beakta att mottagaren av del-
givningen befinner sig pa en annan parts ter-
ritorium. Nir det giller 1959 ars rittshjélps-
konvention har flera av medlemsstaterna for-
klarat att det ska reserveras 30 eller 50 dagar
for svaranden att infinna sig i domstolen.
Aven Finland har gett en siddan forklaring,
enligt vilken delgivning pé finskt territorium
av handlingar som avser stimning av en per-
son som &r atalad for brott kan forvidgras om
handlingarna inte dverldmnats till de behori-
ga finska myndigheterna minst 30 dagar f6re
den dag da personen i fraga ska infinna sig i
rétten.

I propositionen har det foljaktligen ansetts
motiverat att Finland gor ett motsvarande
forbehall till artikeln, enligt vilken handling-
ar som giller stimning av en &talad som be-
finner sig pa finskt territorium ska sindas till
den &talade minst 60 dagar fére den dag da
han eller hon ska infinna sig i rétten. I propo-
sitionen har det ansetts motiverat med en
langre tidsfrist dn vid delgivningar som sédnds
i form av réttslig hjilp, eftersom tiden borjar
16pa redan nir handlingarna sidnds fran den
andra parten till Finland. Artikel 33 i det
andra tillaggsprotokollet mojliggdr detta for-
behall. En bestimmelse om den utsatta tiden
pa 60 dagar tas dessutom in i 3 § i lagen om
sittande i kraft av det andra tillaggsprotokol-
let.

Artikel 16 i det andra tilliggsprotokollet
dndrar siledes inte de skyldigheter och folj-
der som hanfor sig till kallelser och delgiv-
ningar som verkstélls inom ramen for forfa-
randet for rittslig hjdlp. Dessa skyldigheter
och foljder bestims pa samma sitt som nir
det giller delgivningar som verkstills av
myndigheterna.

Enligt punkt 4 i artikeln ska artikel 15.1,
15.2 och 15.3 i det andra tilliggsprotokollet
ocksa gilla delgivning per post.

Sasom det konstateras ovan giller artikel
15 spraket i de handlingar som atféljer en
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framstéllning om delgivning som sénds till
en annan stat. Utgangspunkten i artikeln ar
att dokumenten, eller d&tminstone de viktigas-
te delarna av dem, ska Oversittas till ett sprak
som adressaten forstar. Enligt artikeln géller
bestimmelserna i ndmnda artikel 15 ocksa
delgivning per post. Det #dr endast bestdm-
melserna i artikel 15.4, som géller skyldighe-
ten att tillhandahélla en kort sammanfattning
av innehdllet i dokumenten f6r den andra
partens myndigheter, som inte ska tillimpas
pa delgivning per post.

Sasom det konstateras ovan i friga om
punkt 2 i artikeln, kan en finsk myndighet
skicka en finsksprakig handling till en person
som befinner sig pa en annan parts territori-
um, om han eller hon forstar finska. Doku-
mentet behover séledes inte Oversittas till
spraket i den stat ddr personen befinner sig.

I 8 § i lagen om straffrittslig rattshjdlp och
i 9 och 10 § i forordningen om straffrittslig
rattshjdlp finns det bestimmelser om sprak
och Oversittningar. Bestimmelserna géller
dock inte handlingar som de behoriga finska
myndigheterna skickar till en annan parts ter-
ritorium per post i enlighet med artikeln. En-
ligt propositionen ska bestimmelsen i punk-
ten tillimpas direkt. En 6vergang till delgiv-
ning per post forutsitter att den behoriga
myndigheten sjélv skoter 6verséttningen.

[ propositionen foreslas det ocksa att
11 kap. 8 § i rittegangsbalken &ndras sa att
man i skrivningen i paragrafen beaktar att
delgivning till en annan stat dven kan ske per
post.

Artikel 17. Gransoverskridande overvak-
ning. Artikel 17 i det andra tilliggsprotokol-
let innehéller bestimmelser om granséver-
skridande 6vervakning mellan parterna. EU:s
rattshjdlpskonvention fran 2000 innehaller
inte nagra bestimmelser om detta. Artikeln
ar dock nidstan identisk med artikel 40 i
Schengenkonventionen. Det finns emellertid
tva skillnader jamfort med Schengenkonven-
tionen. For det forsta dr tillimpningsomréadet
for punkt 1 i artikeln mer omfattande, och for
det andra har férteckningen i punkt 6 i arti-
keln utokats med tva brott jamfort med
Schengenkonventionen. Artikeln ar dessutom
nédstan likadan som artikel 21 i Neapel II-
konventionen, som ingatts mellan EU:s med-
lemsstater.

[ artikeln bestdims det om fortsatt spaning
pé en annan parts territorium i tva olika typer
av fall. Det mgjligt att fortsdtta spaningen for
det forsta med stdd av en framstillning om
rattslig hjélp som har 6verlimnats tidigare
och for det andra, i sdrskilt bradskande situa-
tioner, utan en sadan framstillning.

Punke 11 artikeln innehéaller bestimmelser
om fortsatt spaning med stéd av en fram-
stillning om réttslig hjédlp. Enligt punkten ska
polismén hos en part ha ritt att fortsétta sin
spaning mot en person i sitt land pa en annan
parts territorium, om den parten har gett till-
stand till det. En framstéllning om rittslig
hjdlp kan goras for det forsta om personen
antas ha deltagit i ett brott som kan leda till
utlimning. Framstillning kan dessutom go-
ras, om spaningen pa goda grunder kan antas
leda till att ovan namnda person kan identifi-
eras eller lokaliseras. Till dessa delar &r till-
lampningsomradet for artikeln mer omfattan-
de dn Schengenkonventionen.

Enligt skrivningen i punkten ska artikeln
tillampas pa samarbetet vid brottsutredning,
och dven i forklaranderapporten till det andra
tillaggsprotokollet klarldggs det att artikeln
inte giller annat &n rittsligt samarbete mellan
forundersékningsmyndigheterna. I forklaran-
derapporten klarliggs det ocksa att ordet
grins i artikeln avser alla slags grinser, sa-
som land-, sj6- och luftgrinser.

| punkt 2 i artikeln bestdms det om villko-
ren for att i sérskilt bradskande situationer
fortsétta spaningen pa en annan parts territo-
rium utan att ansdka om tillstand pé férhand.
I punkt 6 i artikeln finns det en forteckning
over de brott i frdga om vilka spaningen mot
en misstinkt med stéd av punkt 2 far fortsétta
pa andra sidan grinsen. Forteckningen inne-
haller tvéa brott mer dn artikel 40.7 i Scheng-
enkonventionen. Dessa brott dr enligt férkla-
randerapporten till det andra tilliggsprotokol-
let smuggling av utldnningar och sexuella
Overgrepp mot barn,

Punkt 3 innehaller detaljerade bestimmel-
ser om villkoren for att bedriva sddan spa-
ning som avses i punkterna 1 och 2. Det cen-
trala dr att de myndigheter som utfor spa-
ningen maste folja lagen hos den part pa vars
territorium de opererar.

Den gillande polislagens 30 a § innehaller
bestimmelser om observation som bedrivs av
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en fraimmande stats tjanstemdn. Enligt para-
grafen har en i artikel 41 i Schengenkonven-
tionen avsedd behdrig tjdnsteman i en stat
som tillimpar Schengenregelverket ritt att,
enligt vad som bestdms i Schengenregelver-
ket som dr bindande f6r Finland, fortsitta ob-
servation eller teknisk observation av en per-
son pa finskt territorium i syfte att utreda ett
brott, om observationen eller den tekniska
observationen har pabdrjats pé tjéinsteman-
nens eget lands territorium. Dessutom forut-
sitts det att en finsk polisman eller, inom ra-
men for sin behdrighet, en finsk gransbevak-
ningsman eller tullman inte omedelbart kan
fortsétta observationen eller den tekniska ob-
servationen pa finskt territorium.

I den nya polislagen finns motsvarande be-
stimmelser i 5 kap. 27 §. Regleringen &r
identisk med den gillande polislagens 30 a §.

Enligt artikel 33 i det andra tillaggsproto-
kollet far en stat vid undertecknandet eller
vid deponeringen av ratifikations-, godtagan-
de-, godkidnnande- eller anslutningsinstru-
ment forklara att den utnyttjar rdtten att helt
eller delvis inte godta artikel 17. Av de stater
som dr parter i det andra tilliggsprotokollet
har ett forbehall till artikeln gjorts av Chile,
Kroatien, Danmark, Estland, Frankrike, Ir-
land, Israel, Lettland, Litauen, Malta, Polen,
Slovakien, Ukraina och Férenade kungariket.

Frankrike har i sin forklaring meddelat att
Frankrike inte tillimpar punkt 2 i artikeln,
som giller spaning utan tillstind pa grund av
sirskilt bradskande skil. Dessutom har Malta
forklarat att man godtar artikeln pa det vill-
koret att atgiarderna vidtas under de maltesis-
ka myndigheternas tillsyn. De &vriga stater
som gett en forklaring tillampar inte alls arti-
keln.

Albanien, Armenien, Belgien, Bosnien och
Hercegovina, Bulgarien, Tjeckiska republi-
ken, Montenegro, Nederlinderna, Norge,
Portugal, Ruminien, Serbien, Slovenien,
Schweiz, Makedonien och Moldavien har
inte gjort nadgot forbehall till artikeln. Dessa
stater kommer saledes att tillimpa artikeln
som sadan i sitt inbdrdes samarbete.

Nar det giller de EU-medlemsstater och
parter i Schengenkonventionen som har gjort
ett forbehall bor man dock beakta att andra
overenskommelser som innehaller bestim-
melser om grinséverskridande Gvervakning,

bl.a. Schengenkonventionen, kan tillimpas
mellan dessa stater och Finland.

Eftersom det samarbete som avses i arti-
keln ger en annan stats myndigheter befo-
genheter pa finskt territorium, bér man i fra-
ga om godkinnandet av artikeln beakta be-
stimmelserna om suverdnitet i grundlagens 1
§. Enligt grundlagens 1 § 1 mom. &r Finland
en suverdn republik. Enligt paragrafens 3
mom. deltar Finland i internationellt samar-
bete i syfte att sikerstilla fred och ménskliga
rittigheter samt i syfte att utveckla samhdllet.
Finland dr medlem i Europeiska unionen. En
begriansning av suverdniteten bor i dag ha
synnerligen stor principiell eller praktisk be-
tydelse och 6verskrida de sedvanliga villko-
ren for internationellt samarbete innan den
kan raka i konflikt med grundlagen (GrUU
39/2000 rd, s. 2). Grundlagsutskottet har i sin
tolkningspraxis fdst uppmérksamhet vid be-
fogenheternas art och mojligheten att utéva
befogenheterna sjilvsténdigt (GrUU 3/2001
rd, s. 3). Utskottet har dven uppmirksammat
i vilken mén ett arrangemang ar forknippat
med vissa risker for de grundldggande fri-
och rittigheterna, réttssidkerheten och en god
forvaltning (GrUU 3/2001 rd, s. 3).

I frAdga om EU:s medlemsstater har grund-
lagsutskottet inte heller sett nagra problem
visavi suverdnitetsbestimmelserna i grundla-
gen ndr det giller klart avgrinsade bestdm-
melser dar myndigheterna i en annan EU-
medlemsstat ges behorighet att agera ocksa
pa finskt territorium och delvis enligt samma
monster som de nationella myndigheterna
och i samband med det utdva offentlig makt
som ber6r Finlands jurisdiktion och individer
som uppehéller sig ddr (GrUU 9/2003 rd, s.
3, GrUU 21/2003 rd, s. 2—4 och GrUU
56/2006 rd, s. 2—4).

De ovan nimnda utlatandena av grundlags-
utskottet géllde dock samarbetet mellan EU:s
medlemsstater. P4 grundval av grundlagens 1
§ 3 mom. har samarbetet mellan Europeiska
unionens medlemsstater en sérstillning pa
grund av Finlands medlemskap i unionen.
Grundlagsutskottet har inte gjort ndgon mot-
svarande beddmning nidr det giller stater ut-
anfor EU. Det bor noteras att utskottet har
betonat att stringa villkor ska gélla dven for
de inhemska myndigheterna nér det handlar
om hemliga tvingsmedel (t.ex. férundersok-
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nings- och tvangsmedelspaketet, GrUU
66/2010 rd, s. 8).

Den nya tvingsmedelslagen innehéller be-
stimmelser om observation som inte ingar i
den gillande lagen, och dessutom bestim-
melser om en helt ny form av observation,
systematisk observation (RP 222/2010 rd, s.
336). Enligt 10 kap. 12 § i den nya tvangs-
medelslagen avses med systematisk observa-
tion annan dn kortvarig observation av en
brottsmissténkt person.

Nar det giller artikeln torde den Gvervak-
ning som det &r fraga om i artikeln kunna an-
ses vara sadan systematisk observation som
avses i den nya tvangsmedelslagen. P4 sam-
ma sitt som det bestims i 5 kap. 27 § i den
nya polislagen for Schengenkonventionens
del, kunde den 6vervakning som avses i arti-
keln innefatta férutom systematisk observa-
tion dven teknisk observation, dvs. teknisk
avlyssning, optisk observation eller teknisk
sparning.

Nar det giller bestimmelserna om observa-
tion i den nya tvangsmedelslagen kan det an-
ses vara problematiskt att den Overvakning
som definieras i punkt 1 i artikeln dven kan
rikta sig mot en person som inte pa nagot sétt
ir delaktig i ett brott. Enligt artikeln géller
denna Overvakning #ven personer som kan
antas kunna identifiera eller lokalisera en
person som dr missténkt f6r brott. Detta av-
viker fran definitionerna av systematisk ob-
servation och teknisk observation i den nya
tvangsmedelslagen och kan vara problema-
tiskt fran grundlagssynpunkt.

Troskeln for systematisk och teknisk ob-
servation dr dessutom hogre i den nya
tvangsmedelslagen dn vad den &r i artikeln.

Bestimmelserna i 23 § i lagen om straff-
rattslig rittshjdlp gor det mojligt att ldmna
rattslig hjalp till vilken stat som helst niir det
géller teknisk observation. N#r den nya
tvangsmedelslagen trider i kraft den 1 janua-
ri 2014 blir det mojligt att lamna rittslig
hjilp vid systematisk observation och teknisk
observation enligt bestimmelserna i den la-
gen.

Nar réttslig hjélp lamnas med st6d av lagen
om straffrittslig rattshjalp utfors de atgérder
som vidtas pa finskt territorium alltid av en
finsk tjdnsteman. Enligt 10 § i lagen om
straffrittslig rattshjélp far den behoriga myn-

dighet som begirt rittslig hjalp dock vara
ndrvarande ndr en begird atgdrd vidtas. Den
behdriga myndigheten i den stat som fram-
stéllt begéran har dessutom ritt att delta i be-
handlingen av drendet vid forundersdkning-
en, om forundersékningsmyndigheten tillater
det. Vid uppfyllandet av en begéran om sys-
tematisk eller teknisk observation som fram-
stillts av en annan stat kunde man tillimpa
bestimmelserna om nérvaroritt for den myn-
dighet som framstillt begéran i den nimnda
10 § i lagen om straffrittslig rattshjalp. Myn-
digheten i den stat som framstillt begéiran
kunde séledes vara nédrvarande ndr en finsk
myndighet utfér observationsuppdrag pa be-
gédran av staten i fraga.

Den gillande lagstiftningen tillater saledes
redan nu samarbete pa finskt territorium mel-
lan Finland och en frimmande stat som
framstéllt en begédran om rittslig hjdlp vid ut-
forande av observation. Det har dérfor inte
ansetts finnas nagot behov av sjélvstindig
behdrighet pa finskt territorium for utlindska
myndigheter.

Pa de grunder som anges ovan och i syn-
nerhet for att det samarbete som bedrivs med
stod av lagen om straffrittslig réttshjélp an-
ses rdcka nér det giller andra stater 4n EU:s
medlemsstater och parterna i Schengenkon-
ventionen, har det i propositionen ansetts
motiverat att Finland gor ett forbehall om att
Finland inte godtar artikel 17.

Artikel 18. Kontrollerad leverans. Artikeln
innehaller bestimmelser om samarbete vid
kontrollerade leveranser mellan parterna. Ar-
tikeln #r nidstan identisk med artikel 12 i
EU:s rittshjélpskonvention fran 2000, som
tillaimpas mellan EU:s medlemsstater. Enligt
forklaranderapporten till det andra tillaggs-
protokollet &r syftet med artikeln att aldgga
parterna att mojliggbéra kontrollerade leve-
ranser pé sitt territorium. Artikeln forpliktar
dock inte parterna att bevilja framstillningar
om rittslig hjalp nér det giller kontrollerade
leveranser, utan en framstillning kan beviljas
utifran provning i enlighet med den nationel-
la lagstiftningen.

Enligt punkt 1 i artikeln ska varje part ata
sig att det pa begdran av en annan part blir
mojligt att tillata kontrollerade leveranser pa
dess territorium inom ramen f6r utredningar
om brott som kan leda till utlimning.
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Enligt skrivningen i punkten ska artikeln
tillampas pa samarbetet vid brottsutredning,
och ocksa i forklaranderapporten till tillaggs-
protokollet klarliggs det att artikeln inte géll-
er annat 4n rittsligt samarbete mellan f6run-
dersokningsmyndigheterna.

Enligt punkt 2 ska beslut om att genomftra
kontrollerade leveranser i varje enskilt fall
fattas av den anmodade partens behoriga
myndigheter under iakttagande av den par-
tens nationella lagstiftning.

Enligt punkt 3 ska de kontrollerade leve-
ranserna genomforas i enlighet med den an-
modade partens férfaranden. Befogenhet att
agera, leda insatser och kontrollera dem ska
avila den partens behoriga myndigheter.

I forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet klarlaggs det att bestimmel-
sen i punkten betyder att man vid genomfo-
randet av kontrollerade leveranser avviker
fran den princip i artikel 8 i tilliggsprotokol-
let som séger att om den ansékande parten
anger sirskilda forfaranden som krivs enligt
den partens lag, ska dessa forfaranden i regel
iakttas. Av den anledningen ska en framstall-
ning verkstillas i enlighet med den anmoda-
de partens forfaranden. Detta paverkar dock
inte det faktum att det krévs téita forhandling-
ar och samarbete mellan de behdriga myn-
digheterna i bade den anstkande och den
anmodade parten f6r att komma Gverens om
de praktiska arrangemangen for kontrollerad
leverans.

Enligt punkt 4 i artikeln ska parterna vid ti-
den for undertecknandet eller néir de depone-
rar sina ratificerings- godtagande-, godkén-
nande- eller anslutningsinstrument, genom en
forklaring stélld till Europaradets generalsek-
reterare, ange de myndigheter som 4r behdri-
ga enligt artikeln. De far dérefter, nir som
helst och p4 samma sitt, dndra villkoren for
sin forklaring.

[ artikel 33.2 i det andra tilliggsprotokollet
sdgs det att en stat far forklara att den utnytt-
jar rdtten att helt eller delvis inte godta arti-
keln. Av de stater som &r parter i det andra
tillaggsprotokollet har Chile, Kroatien och
Slovakien gjort ett forbehall till artikeln.

Chile har forklarat att Chile godtar kontrol-
lerade leveranser endast till den del dess na-
tionella lagstiftning uttryckligen mojliggor
det. Slovakien riknar i sin férklaring upp vis-

sa géarningar for vars del Slovakien beviljar
framstéllningar om kontrollerad leverans.
Dessutom forutsitter Slovakien i sin forklar-
ing att den ansdkande staten tillrickligt vil
skyddar de uppgifter som den far genom den
rattsliga hjdlpen.

Néar det giller de EU-medlemsstater som
har gjort ett forbehall bér man dock beakta
att bestimmelserna om kontrollerade leve-
ranser i artikel 12 i EU:s rittshjdlpskonven-
tion fran 2000 tillimpas mellan dessa med-
lemsstater och Finland.

[ den gillande finska lagstiftningen finns
det inte sérskilda bestimmelser om kontrolle-
rade leveranser. De kontrollerade leveranser-
na har tolkats som sadan i 1 § 2 mom.
6 punkten i lagen om straffriittslig réttshjilp
avsedd annan rittslig hjdlp som behévs for
behandlingen av straffrittsliga drenden. I och
med denna tolkning har Finland kunnat delta
i samarbetet mellan staterna vid kontrollera-
de leveranser. Dessutom har bestimmelserna
om kontrollerade leveranser i t.ex. EU:s
rittshjdlpskonvention fran 2000, Neapel 11-
konventionen, FN:s narkotikakonvention, Pa-
lermokonventionen och Schengenkonventio-
nen tillimpats direkt.

Riksdagen forutsatte linge att bestimmel-
ser om kontrollerade leveranser skulle tas in i
den finska lagstiftningen (t.ex. RSv 92/2003
rd, LaUB 5/2003 rd, FvUB 2/2004 rd, GrUU
35/2008 rd och LaUU 23/2008 rd). 1 10 kap.
i den nya tvangsmedelslagen som trider i
kraft den 1 januari 2014 finns det ocksa sa-
dana bestimmelser. Dessutom finns det be-
stimmelser om saken i lagen om samarbete
mellan polisen, tullen och grinsbevaknings-
vésendet (687/2009), som tridde i kraft vid
ingangen av 2010. Dessa bestimmelser géller
framst forfarandet vid kontrollerade leveran-
ser.

Innan bestdmmelserna togs in i den nya
tvangsmedelslagen betraktades kontrollerad
leverans som ett férunderskningsmedel som
anvindes av myndigheterna. Det betraktades
siledes inte som ett tvangsmedel, vars an-
vandning enligt lagen om straffrittslig rétts-
hjdlp forutsitter att kravet pa dubbel straff-
barhet dr uppfyllt. | samband med att den nya
tvangsmedelslagen stiftades fogades kontrol-
lerad leverans till 23 § 1 mom. i lagen om
straffrittslig réttshjilp som ett tvingsmedel
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som kan anvéndas vid verkstillandet av en
begdran om réttslig hjédlp fran en annan stat.
Den édndringen trider i kraft samtidigt som
den nya tvangsmedelslagen.

Bestimmelserna om kontrollerad leverans i
41 och 42 § i den nya tvangsmedelslagens
10 kap. kan tillimpas bade pa nationella
brottsutredningar inom Finlands grénser och
pa grinsoverskridande samarbete inom ra-
men for internationell rittslig hjdlp. I den
ndmnda 41 § 1 mom. finns det en definition
av kontrollerad leverans. Enligt momentet far
forundersokningsmyndigheten vid kontrolle-
rad leverans avstd fran att ingripa i transpor-
ten eller ndgon annan leverans av foremal,
dmnen eller egendom eller droja med att in-
gripa, om det behovs for identifiering av per-
soner som medverkar i ett brott som haller pa
att begas eller for utredning av ett brott som
ar allvarligare eller en brottslig verksamhet
som dr mera omfattande dn det brott som hal-
ler pa att begas. I den nimnda 41 § 2 mom.
bestims det om forutséttningarna for att an-
vinda forfarandet. Enligt momentet far for-
undersékningsmyndigheten anvianda kontrol-
lerade leveranser, om det finns skil att miss-
tinka ett brott for vilket det foreskrivna
stringaste straffet dr fingelse i minst fyra ar.
Det forutsitts dessutom att leveranserna kan
overvakas och att det gér att ingripa i dem
vid behov. Atgirden fér inte heller orsaka be-
tydande fara for nagons liv, hilsa eller frihet
eller avsevird risk for betydande miljo-,
egendoms- eller formogenhetsskada. Enligt
den nimnda 41 § 3 mom. giller dessutom i
fraga om internationell kontrollerad leverans
som hor samman med ett internationellt avtal
eller nagon annan forpliktelse som ar bin-
dande f6r Finland vad som sirskilt féreskrivs
i lag.

I den nimnda 42 § 1 mom. anges det vilka
polismyndigheter som &r behdriga att besluta
om kontrollerad leverans. | fraga om andra
myndigheters beslutsfattande om kontrolle-
rad leverans foreskrivs det sérskilt. Sadana
bestimmelser finns i gridnsbevakningslagen
(578/2005) och i lagen om genomférande av
vissa bestimmelser i beslutet om Eurojust
(742/2010).

Till den del kontrollerad leverans anvénds i
det internationella samarbetet ska man dess-
utom beakta vad som i forundersékningsla-

gens 15 § bestims om samarbetet mellan
aklagaren och polisen. Nir den nya foérunder-
sokningslagen trdder i kraft den 1 januari
2014 kommer samarbetet mellan polisen och
aklagaren att fa stérre betydelse genom det
nya 5 kap. 3 §. Innehallet i den ndmnda nya
bestaimmelsen ska beaktas dven ndr man be-
slutar om kontrollerad leverans. 1 drenden
med internationell anknytning &4r det viktigt
att polisen samarbetar med aklagaren.

En viktig skillnad mellan bestimmelserna i
den nya tvangsmedelslagen och artikeln &r att
det enligt 10 kap. 41 § 2 mom. i tvAngsme-
delslagen dr en forutséttning for att anvénda
kontrollerad leverans att det foreskrivna
stringaste straffet fér det misstinkta brottet
ir fangelse i minst fyra ar. Motsvarande for-
utsédttning enligt punkt 1 i artikeln &r att det
brott som utreds kan leda till utlimning. Mel-
lan staterna i Europarddet anses som ett ut-
lamningsbart brott ett brott for vilket det f6-
reskrivna stringaste straffet &r fingelse i
minst ett ar. Detta faststills i artikel 2 i
1957 ars europeiska konvention om utldm-
ning for brott. I den finska lagstifiningen
finns det en bestimmelse som motsvarar den
artikeln i 4 § i lagen om utlimning for brott.

Sasom det konstateras ovan foreskrivs det i
41 § 2 mom. i den nya tvangsmedelslagen
om dven andra fGrutsédttningar for anvind-
ning av kontrollerad leverans dn den som
giller straffnivan. Enligt dessa ska leveran-
serna kunna 6vervakas och det ska ga att in-
gripa i dem vid behov. Atgirden far inte hel-
ler orsaka betydande fara.

[ artikeln finns det inte nadgon definition av
kontrollerad leverans. Enligt forklaranderap-
porten till det andra tilliggsprotokollet ska
artikeln tillimpas pa kontrollerad leverans av
foreméal och pengar. 1 forklaranderapporten
hinvisas det dessutom till definitionen av
kontrollerad leverans i artikel 1 g i FN:s nar-
kotikakonvention. Enligt den definitionen
avses med kontrollerad leverans metoden att
tillata att en olaglig eller misstinkt forséndel-
se av narkotiska &mnen eller &mnen med vil-
ka sadana dmnen ersatts, fors ut ur, igenom
eller in i ett eller flera landers territorium
med de behériga myndigheternas vetskap
och under deras &vervakning, i avsikt att
identifiera personer som &r inblandade i
brott. Enligt forklaranderapporten till det
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andra tilldggsprotokollet kan den definitionen
anses vara en allmin definition, som dock
inte till fullo kan tillimpas i friga om arti-
keln, eftersom den inte innefattar t.ex. mén-
niskohandel och smuggling av utlinningar.
Texten i forklaranderapporten kan anses vara
oklar, eftersom det inte framgar tydligt av
den vilket det tdnkta tillimpningsomradet for
artikeln dr. Utgngspunkten kan anses vara
att, eftersom artikelns tillimpningsomrade
inte definieras till dessa delar i sjilva arti-
keln, dess tillimpningsomrade ska bestdm-
mas enligt parternas nationella lagstiftning.
Det &r lagstiftningen i den anmodade parten
som ir central. Detta konstateras ocksa i for-
klaranderapporten till det andra tilliggspro-
tokollet nir det giller beviljandet av fram-
stdllningar.

Enligt den nya tvangsmedelslagens 10 kap.
41 §, som behandlas ovan, hor till paragra-
fens tillimpningsomrade kontrollerade leve-
ranser av foremal, dmnen eller egendom. I
motiveringen till regeringens proposition
222/2010 rd om den nya tvangsmedelslagen
sdgs det uttryckligen att bestimmelsen inte dr
tillamplig pa transport av ménniskor (s. 362).
Enligt forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet 4r det ater i viss mén oklart
om artikeln #ven ska tillimpas pa transport
av ménniskor.

Pa basis av det som sdgs ovan star be-
stimmelserna om kontrollerad leverans i den
nya tvangsmedelslagen siledes i strid med
punkt 1 i friga om den forutsittning som gil-
ler straffnivan och &ven i fraga om artikelns
tillampningsomrade.

For tvangsmedlens del &r huvudprincipen i
15 § i lagen om straffréttslig rattshjalp att om
begidran om rittshjilp avser eller dess uppfyl-
lande forutsitter att tvangsmedel anvinds, far
tvangsmedel inte anvidndas om detta inte
skulle vara tillatet enligt finsk lag i ett sddant
fall ddr den gérning till vilken begéran hanfor
sig har begatts i Finland under motsvarande
omstindigheter. Med beaktande av innehallet
i 15 § i lagen om straffrittslig réttshjilp kan
det inte anses motiverat att Finland forbinder
sig att lamna réttslig hjalp enligt bestimmel-
serna i artikeln i stérre omfattning &n vad be-
stimmelserna i tvangsmedelslagen tillater.

Enligt artikel 33 i protokollet far ett forbe-
hall goras till artikeln. Det skulle vara méjligt

for Finland att gora ett forbehall till artikeln
som skulle begriansa dess tillimpningsomra-
de till de situationer som &r tilldtna enligt
tvangsmedelslagen. Forbehallet skulle dock
inte kunna utvidgas i framtiden, utan det
skulle endast kunna é&tertas, antingen helt el-
ler delvis. Om Finland i framtiden skulle
dndra sin lagstiftning om kontrollerad leve-
rans, skulle man inte kunna dndra forbehallet
t.ex. i en sadan situation dér lagstiftningen
delvis skulle utvidga och delvis inskrinka
anvindningen av kontrollerad leverans.

Eftersom det nir det géller kontrollerad le-
verans handlar om helt ny lagstiftning som
trider i kraft vid ingangen av 2014, har det i
propositionen inte ansetts dndamalsenligt att
Finland gor ett forbehall enligt innehéllet i
den ovan namnda tvangsmedelslagen, efter-
som forbehdllet inte senare skulle kunna ut-
vidgas ens delvis.

De finska myndigheterna har mdjlighet att
bedriva ett omfattande samarbete vid kon-
trollerad leverans med stod av den nya
tvangsmedelslagen som trider i kraft vid in-
gangen av 2014 och lagen om straffrittslig
rattshjélp. Det kan inte anses nodvandigt att
Finland forbinder sig till artikeln med tanke
pa ett fungerande internationellt samarbete.

Pa grund av detta foreslas det i propositio-
nen att Finland i detta nu ska gora ett forbe-
hall till artikeln som helt utesluter tillimp-
ningen av den. Oberoende av denna reserva-
tion kan de finska myndigheterna med stod
av den nationella lagstiftningen bedriva sa-
dant samarbete som avses i artikeln med stod
av bestimmelserna i lagen om straffrittslig
rattshjdlp och tvangsmedelslagen.

[ punkt 4 i artikeln forutsétts det att Finland
vid deponeringen av godkinnandeinstrumen-
tet for tilliggsprotokollet, genom en forklar-
ing anger de myndigheter som Finland anser
vara behoriga enligt artikeln.

Eftersom Finland enligt propositionen
kommer att gora ett férbehall till artikeln, ger
man ingen sidan forklaring som avses i
punkten.

Artikel 19. Hemliga utredningar. Artikeln
innehaller bestimmelser om samarbete mel-
lan parterna vid hemliga utredningar. Arti-
keln motsvarar till sitt innehall artikel 14 i
EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000, som
tillampas mellan EU:s medlemsstater, om
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inte en medlemsstat har gjort ett férbehall om
tillampningen av artikeln. Ocksa Neapel 11-
konventionen innehaller en bestimmelse om
hemliga utredningar.

Enligt punkt 1 i artikeln far den ansckande
och den anmodade parten enas om att bista
varandra i brottsutredningar som genomfors
av tjanstemédn med hemlig eller falsk identitet
(hemliga utredningar).

Enligt skrivningen i punkten ska artikeln
tillampas pa samarbete vid brottsutredning,
och ocksa i forklaranderapporten till det
andra tilliggsprotokollet klarldggs det att ar-
tikeln inte géller annat an rittsligt samarbete
mellan férundersdkningsmyndigheterna. 1
forklaranderapporten konstateras det dessut-
om att parterna ska gora en sadan framstill-
ning som avses i artikeln endast om det dr
omdgjligt eller mycket svart att utreda ett
misstinkt brott utan en hemlig utredning.

I artikeln definieras inte ndrmare innehallet
i en hemlig utredning. Definitionen av hem-
liga utredningar i artikel 14 i EU:s ritts-
hjalpskonvention fran 2000 anségs ticka
bade tickoperationer och bevisprovokationer
genom kop i den finska lagstiftningen (RP
31/2003 rd, s. 55). En motsvarande tolkning
kan anses vara tillimplig pa bestimmelsen i
denna punkt. I bada dessa atgirder kan det
anses vara fraga om verksamhet som genom-
fors av tjanstem@n med hemlig eller falsk
identitet.

Nar EU:s rattshjdlpskonvention  fran
2000 sattes i kraft kompletterades 23 §
1 mom. i lagen om straffréattslig réttshjilp sa
att man lade till tdckoperationer och bevis-
provokationer genom kop till forteckningen i
1 mom. &ver tvangsmedel som far anvindas i
forfarandet for rittslig hjdlp i brottmal. M&j-
ligheten att anvinda tickoperationer och be-
visprovokationer genom koOp begrinsades
inte enbart till framstillningar fran andra EU-
medlemsstater, utan de kan enligt den gél-
lande lagen anvindas for att verkstilla fram-
stéllningar fran vilken stat som helst.

Enligt bestimmelserna om anvindning av
tvangsmedel i 15 och 23 § i lagen om straff-
rattslig  rdttshjalp &r anvdndningen av
tvangsmedel alltid beroende av prévning.
Trots att de paragraferna mojliggér anvind-
ning av tickoperationer och bevisprovoka-
tioner genom kop vid verkstéllandet av en

framstéllning om réttslig hjilp i brottmal, har
de finska myndigheterna dock alltid mojlig-
het att préva om det 4r motiverat att anvinda
forfarandet. For att tvingsmedel ska f& an-
viandas krivs det enligt 15 § i lagen om
straffrittslig réttshjédlp allmédnt dubbel straff-
barhet och att det enligt den nationella lag-
stiftningen &r tillatet att anvénda tvangsmed-
let. I paragrafen séigs det att om begéiran om
rattshjdlp avser eller dess uppfyllande forut-
sitter att tvAngsmedel enligt tvangsmedelsla-
gen anvinds, far tvdngsmedel inte anvindas
om detta inte skulle vara tillatet enligt finsk
lag i ett sadant fall ddr den gérning som be-
gidran hdnfor sig till har begatts i Finland un-
der motsvarande omstindigheter. I fraga om
ovrig rattslig hjélp i brottmal finns det inget
krav pa dubbel straffbarhet. 1 23 § 3 mom. i
lagen om straffrittslig rdttshjdlp ingar det
dessutom en bestimmelse om att i fraga om
forutsittningarna for anvindning av tvangs-
medel och det forfarande som ska iakttas vid
anvindningen tillimpas 15 § 1 mom. i lagen
om straffrittslig rdttshjdlp och tvangsme-
delslagen.

| forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet anges inte vilka olika typer
av situationer av rattslig hjélp i brottmal som
artikeln tidcker. I forklaranderapporten till
EU:s rittshjédlpskonvention fran 2000 konsta-
terades det att artikeln kan tillimpas forutom
i sedvanliga rittshjélpssituationer ocksa i si-
tuationer dér en stat gor en framstillning hos
en annan stat om att en tjinsteman som ge-
nomfor tidckoperationer ska fa agera i den
staten, eller alternativt att den anmodade sta-
ten kunde sénda en tjinsteman till den anso-
kande staten. Motsvarande tolkning kan an-
ses vara tillimplig pa bestimmelsen i punk-
ten.

Nar EU:s rattshjdlpskonvention  fran
2000 sattes i kraft tog man i ikrafttradandela-
gen ocksd in en 3 §, med stéd av vilken en
tjdnsteman i en annan av EU:s medlemsstater
for utredning av brott kan ges ritt att genom-
fora tidckoperationer och bevisprovokationer
genom kop pa finskt territorium. Det ansags
da inte vara motiverat att utstricka bestim-
melsen till att omfatta tjinstemén i andra
lander, och darfor ska framstéllningar om
rattslig hjdlp som giller tickoperationer och
bevisprovokationer genom kop nér det géller
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andra stater an EU-medlemsstater enligt den
gillande lagen verkstéllas sa, att tickopera-
tioner och bevisprovokationer genom kop pa
finskt territorium alltid genomfSrs av en
finsk polisman.

Aven isldndska och norska tjansteman har
fatt motsvarande rétt att genomftra tackope-
rationer och bevisprovokationer genom kop
pa finskt territorium, genom lagen om sit-
tande i kraft av de bestimmelser som hor till
omradet for lagstiftningen i avtalet mellan
Europeiska unionen och Republiken Island
och Konungariket Norge om tillimpningen
av vissa bestimmelser i konventionen av den
29 maj 2000 om Omsesidig rittslig hjilp i
brottmal mellan Europeiska unionens med-
lemsstater och 2001 ars protokoll till denna
(1050/2007). Den lagen tradde i kraft den 1
februari 2013. Om ikrafttridandet av lagen
bestimdes genom statsridets forordning
64/2013.

Lagen om straffrittslig réittshjalp mojliggor
saledes redan nu att rittslig hjdlp i brottmal
lamnas till alla stater nér det géller tickope-
rationer och bevisprovokationer genom kop.
I det samarbete vid tdckoperationer och be-
visprovokationer genom kdp som sker enbart
med stod av lagen om straffriittslig réttshjilp
verkstills framstillningen alltid av en finsk
polisman. Bestimmelserna i lagen om straff-
rattslig réttshjilp mojliggor saledes inte att en
tjdnsteman i en frimmande stat pa finskt ter-
ritorium skoter uppgifter som innefattar
tdckoperationer och bevisprovokationer ge-
nom kop.

Lagen om sittande i kraft av EU:s ritts-
hjalpskonvention fran 2000 och den tidigare
nimnda lagen som giller Island och Norge
mojliggor dock att en tjdnsteman i en annan
medlemsstat eller Island eller Norge ges ritt
att genomfora téckoperationer och bevispro-
vokationer genom k&p pa finskt territorium.
Detta giller dock enbart tjanstemén i EU:s
medlemsstater samt Island och Norge. Enligt
den gillande lagen kan tjdnstem#n i andra
stater inte ges ritt att genomfora tickopera-
tioner och bevisprovokationer genom kop pa
finskt territorium.

P& samma sétt som bestimmelserna i lagen
om straffrittslig rattshjélp forpliktar inte hel-
ler bestimmelserna i denna punkt parterna att
limna réttslig hjélp, utan rittslig hjélp 1&m-

nas alltid pé basis av prévning. Enligt 15 och
23 § i lagen om straffrittslig réttshjdlp ska
tvangsmedelslagen iakttas nir rittslig hjilp
limnas i form av tdckoperationer och bevis-
provokationer genom kop.

Enligt artikel 33 i det andra tillaggsproto-
kollet far en stat forklara att den utnyttjar rét-
ten att helt eller delvis inte godta artikeln. I
forklaranderapporten till tilldggsprotokollet
konstateras det dessutom att staterna sirskilt
kan begrinsa tillimpningen av artikeln en-
dast till utredningar som géller utlimningsba-
ra brott. Av de stater som #r parter i tilliggs-
protokollet har Chile, Kroatien, Danmark,
Estland, Irland, Slovakien och Ukraina gjort
ett forbehall till artikeln. Chile har forklarat
att Chile godtar hemliga utredningar endast
till den del dess nationella lagstiftning ut-
tryckligen mojliggor det.

Nar det giller de EU-medlemsstater som
har gjort ett forbehall bor man dock beakta
att bestimmelserna om hemliga utredningar i
artikel 14 i EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 tillampas mellan dessa medlemsstater
och Finland, om inte en medlemsstat har
gjort ett forbehall dven till den artikeln.

Till den del artikeln ger myndigheterna i en
annan part, som inte dr en EU-medlemsstat,
befogenheter pé finskt territorium, bér man i
fraga om godkidnnandet av artikeln beakta
bestimmelserna om suverénitet i grundlagens
1 §. Ovan i motiveringen till artikel 17, som
giller grinsdverskridande Gvervakning, re-
dogors det nidrmare for bestimmelserna i
grundlagen och grundlagsutskottets still-
ningstaganden till dessa delar. I samarbetet
mellan EU:s medlemsstater har grundlagsut-
skottet inte sett nagra problem visavi suveri-
nitetsbestimmelserna i grundlagen nidr det
giller motsvarande bestimmelser om hemli-
ga utredningar i situationer dér en tjinsteman
i en annan EU-medlemsstat ges behorighet
pa finskt territorium (GrUU 9/2003 rd och
GrUU 21/2003 rd). Denna behorighet har
inte heller ansetts utgéra nagot problem med
avseende pa de bestdimmelser i grundlagen
som tryggar de grundldggande rittigheterna.

Som det redan konstaterades i motivering-
en till artikel 17 ovan, har grundlagsutskottet
inte gjort nagon motsvarande bedémning nér
det géller stater utanfér EU. Grundlagens 1 §
3 mom. ger samarbetet med EU:s medlems-



RP 213/2013 rd 61

stater en sdrstédllning. Darfor anses det i pro-
positionen motiverat att Finland inte fullt ut
ska delta i det samarbete som avses i artikeln
till den del en tjdnsteman i ndgon annan stat
in en medlemsstat i EU eller Island eller
Norge genom samarbetet skulle ges behorig-
het pa finskt territorium,.

Det har dock ansetts motiverat att man nér
det handlar om en situation didr de finska
myndigheterna gor en framstéllning om rétts-
lig hjdlp hos en fraimmande stat kunde tillata
att en tjdnsteman i den mottagande staten
vidtar enskilda atgirder som géller tackope-
rationer och bevisprovokationer genom kop i
Finland.

Av denna orsak foreslas i lagen om straff-
rattslig rittshjdlp en ny 23 a §, dér det anges
att en utldndsk tjansteman har ritt att genom-
fora tickoperationer och bevisprovokationer
genom kop.

Eftersom det 4r fraga om tjdnstemin i
andra stater 4n EU:s medlemsstater eller Is-
land eller Norge, har det dock ansetts behv-
ligt att atgdrderna endast ska kunna vidtas
under de finska myndigheternas omedelbara
tillsyn. Nar verksamheten genomfors pa detta
sitt, kan en utldndsk tjinsteman som genom-
for en tickoperation eller bevisprovokation
genom kop inte agera fritt, utan tjfinsteman-
nen Gvervakas strdngare dn normalt. Dessut-
om ska de atgdrder som kommer att vidtas
alltid individualiseras i en skriftlig genomf6-
randeplan som ska goras upp pé férhand. En
sadan plan ska alltid upprittas nér det géller
bevisprovokation genom kop, i avvikelse
fran 10 kap. 36 § i den nya tvangsmedelsla-
gen. Bade nir det géller tickoperationer och
bevisprovokationer genom kdp &dr nivan pa
individualiseringen av atgérderna hogre 4n i
10 kap. 30 och 36 § i den nya tvangsme-
delslagen.

| propositionen har det ansetts mgjligt att
dessa befogenheter dven kan vara tillampliga
pa andra stater dn de stater som dr parter i det
andra tilldggsprotokollet. Stiftandet av den
nya 23 a § i lagen om straffréttslig réttshjilp
forutsitter darfor ocksa att bestimmelsen om
ansvar f6r skador (25 b §) i lagen om straff-
rattslig rattshjdlp dndras sd att den #dven dr
tillamplig i situationer dér de finska myndig-
heterna gér en framstillning om rittslig
hjdlp. Dessutom bor bestimmelserna om till-

lampningomradet i 16 kap. 20 §, 21 kap. 18 §
och 40 kap. 12 § i strafflagen #ndras sa, att
en utlindsk tjéinsteman som vidtar atgirder
pa finskt territorium med stéd av en begiran
om rattshjidlp jamstédlls med en utldndsk
tjdnsteman som vidtar atgidrder med stéd av
ett internationellt avtal eller ndgon annan in-
ternationell forpliktelse. P4 basis av det &nd-
ringsforslaget har en utlindsk tjdnsteman
som vidtar atgirder pa finskt territorium med
stéd av 23 a § i lagen om straffrittslig ratts-
hjalp samma privat- och straffrittsliga ansvar
och straffrittsliga skydd som nationella tjans-
temén.

I propositionen har det inte ansetts att den
foreslagna regleringen strider mot bestim-
melserna i grundlagen. Grundlagsutskottet
har ansett att motsvarande samarbete dr god-
tagbart for EU-medlemsstaternas del. Forsla-
gets forhallande till grundlagen motiveras
nidrmare i den motivering som giller behand-
lingsordningen.

I propositionen foreslas det att Finland ska
gora ett forbehall till artikeln, enligt vilket
Finland kan tillata att en utlindsk tjansteman
agerar pa finskt territorium endast pa basis av
en framstillning om rittslig hjédlp som den
behdriga myndigheten i Finland har gjort hos
staten i fraga.

Finland ska delta i samarbetet enligt arti-
keln till den del den nationella lagstifiningen
medger det. | propositionen foreslas det att
omradet for samarbetet ska utvidgas pa det
sdtt som avses i den foreslagna nya 23 a § i
lagen om straffiiittslig réttshjilp.

Enligt punkt 2 i artikeln ska beslut om en
framstéllning i varje enskilt fall fattas av de
behoriga myndigheterna hos den anmodade
parten med vederborlig hiansyn till dess na-
tionella lagstiftning och forfaranden. De bada
parterna ska med vederborlig hénsyn till sin
nationella lagstiftning och sina nationella for-
faranden komma 6verens om den hemliga ut-
redningens varaktighet, de ndrmare villkoren
och de berdrda tjansteminnens rittsliga still-
ning.

I forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet konstateras det att hemliga
utredningar ska anvdndas endast for klara
uppdrag som &r tydligt avgriansade i tid.

Enligt punks 3 i artikeln ska hemliga utred-
ningar genomforas i enlighet med den par-
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tens nationella lagstiftning och nationella for-
faranden pa vars territorium den hemliga ut-
redningen 4ger rum. De deltagande parterna
ska samarbeta for att sdkerstilla att den hem-
liga utredningen forbereds och &vervakas,
och for att vidta sdkerhetsarrangemang for de
tjanstemdn som dr verksamma under hemlig
eller falsk identitet.

Sasom det konstateras ovan, kan de beho-
riga finska myndigheterna enligt propositio-
nen bevilja en framstéllning om rittslig hjilp
som avses i artikeln under de forutsittningar
som anges i 15 och 23 § i lagen om straff-
rattslig rdttshjalp. Enligt bestimmelserna i
bade lagen om straffriittslig riittshjilp och ar-
tikeln ska en framstillning som beviljats
verkstillas i enlighet med bestimmelserna i
tvangsmedelslagen. Dessutom kan enligt
propositionen den foreslagna nya 23 a § till-
lampas p& en begidran om réttshjdlp som
framstillts av Finland.

De giillande bestimmelserna om anvind-
ning av tickoperationer och bevisprovoka-
tion genom ko6p vid utredning av brott finns i
tvangsmedelslagens 6 kap. 7 §, dér det finns
en hanvisning enligt vilken det foreskrivs om
tdckoperation och bevisprovokation genom
kop i polislagen ocksa till den del de kan an-
litas vid utredning av brott, samt i 28 §
1 mom. 4 och 5 punkten, 31 a, 31 boch 32 a
§ i polislagen.

[ den nya tvangsmedelslagen finns be-
stimmelser om tidckoperationer och bevis-
provokation genom kop nér det giller utred-
ning av brott i 10 kap., som giller hemliga
tvangsmedel. Bestimmelserna om tickopera-
tioner och bevisprovokation genom kép i den
nya tvangsmedelslagen har behandlats nér-
mare i den allmidnna motiveringen till &nd-
ringen av 3 § i lagen om siittande i kraft av
EU:s rittshjalpskonvention fran 2000 i denna
proposition. Med hénvisning till den motiver-
ingen kommer revideringen av bestimmel-
serna om tickoperationer och bevisprovoka-
tion genom k&p i tvingsmedelslagen inte att
paverka mdjligheten att anviinda dessa utred-
ningsmetoder nir man uppfyller en begiran
om rittslig hjélp i enlighet med 15 och 23 § i
lagen om straffrittslig réttshjalp.

Enligt punkt 4 i artikeln ska parterna vid ti-
den for undertecknandet eller néir de depone-
rar sina ratificerings- godtagande-, godkén-

nande- eller anslutningsinstrument, genom en
forklaring stélld till Europaradets generalsek-
reterare, ange de myndigheter som 4r behdri-
ga enligt punkt 2 i artikeln. De far direfter,
ndr som helst och pa samma sétt, dndra vill-
koren for sin forklaring,

Enligt 10 kap. 31 § i den nya tvadngsme-
delslagen ska beslut om en tickoperation fat-
tas av chefen for centralkriminalpolisen eller
chefen for skyddspolisen. Enligt det nimnda
10 kap. 32 § ska den polisman som fattat be-
slut om en tidckoperation lata domstolen av-
géra om det finns saddana forutséttningar for
en tdckoperation som avses i 27 § 2 mom.
Enligt det nimnda 10 kap. 43 § behandlas
drenden som giller tdckoperationer vid Hel-
singfors tingsriitt.

Enligt 10 kap. 35 § i den nya tvadngsme-
delslagen ska dven beslut om bevisprovoka-
tion genom kop fattas av chefen for central-
kriminalpolisen eller chefen for skyddspoli-
sen.

Sasom det konstateras ovan i den motiver-
ing som giller kontrollerad leverans, ska man
dven vid det beslutsfattande som giller tack-
operationer i drenden med internationell an-
knytning beakta forundersékningslagens be-
stimmelser om samarbete mellan polis och
aklagare.

Enligt propositionen kommer Finland ge-
nom en forklaring som avses i punkten att
ange att Finland i enlighet med 10 kap.
31 och 35 § i den nya tvangsmedelslagen be-
traktar chefen for centralkriminalpolisen och
chefen for skyddspolisen som de behériga
myndigheter enligt artikelns 2 punkt som kan
besluta om att bevilja en sidan framstéllning
som avses i artikeln.

Artikel 20. Gemensamma utredningsgrup-
per. Artikeln innehaller bestimmelser om in-
rattande av gemensamma utredningsgrupper
mellan parterna och om dessa gruppers verk-
samhet. Bestimmelserna i artikeln motsvarar
néstan helt och hallet artikel 13 i EU:s ritts-
hjdlpskonvention fran 2000, som tillimpas
mellan EU:s medlemsstater.

De centrala bestimmelserna om utred-
ningsgrupperna finns i punkterna 1, 3, 5 och
6 1 artikeln.

Punke 11 artikeln innehéaller bestimmelser
om forutsittningarna for att inrdtta en utred-
ningsgrupp. Enligt punkten far, for ett sér-
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skilt syfte och foér en begridnsad period, de
behériga myndigheterna hos tva eller flera
parter inrdtta en gemensam utredningsgrupp
for brottsutredningar hos en eller flera av de
parter som inréttat gruppen.

[ punkt 3 anges forutsittningarna for att den
gemensamma utredningsgruppen ska vara
verksam péa territoriet hos de parter som in-
rattar gruppen. Ett centralt villkor &dr att
gruppen ska vara bunden av den partens lag-
stiftning hos vilken den &r verksam.

Enligt principen i punkt 5 i artikeln ska
medlemmar i den gemensamma utrednings-
gruppen som avdelats fran andra parter som
huvudregel ha ritt att ndrvara nir utrednings-
atgirder vidtas hos den part hos vilken verk-
samheten dger rum.

Enligt punkt 6 far avdelade medlemmar i
den gemensamma utredningsgruppen, i en-
lighet med den partens lagstifining hos vilken
gruppen ir verksam, av gruppens ledare an-
fortros vissa utredningsatgirder om detta har
godkints av de behoriga myndigheterna hos
den part hos vilken verksamheten dger rum
och den avdelande parten.

Artikeln innehaller ocksa bestimmelser om
bl.a. hur en framstillning om rattslig hjilp
ska goras, utlimning och anvindning av
uppgifter samt mojlighet for andra personer
an foretrddare for de behdriga myndigheterna
hos de parter som har inréttat den gemen-
samma utredningsgruppen att delta i grup-
pens verksambhet.

Inom det rittsliga samarbetet i brottmal
mellan EU:s medlemsstater godkindes
2002 ocksé ett rambeslut om gemensamma
utredningsgrupper (EGT L 162, 20.6.2002).
Innehéllet i det rambeslutet motsvarar artikel
13 i EU:s rittshjilpskonvention fran 2000.

For att genomfora det rambeslutet i Finland
stiftades en lag om gemensamma utrednings-
grupper. Bestimmelserna i lagen om gemen-
samma utredningsgrupper begriansades inte
till att gilla enbart EU:s medlemsstater, utan
lagen kan tillimpas pa alla stater. Detta be-
rodde pé att det finns ett behov av att anvén-
da gemensamma utredningsgrupper ocksé
nér det géller andra stater. Dessutom beakta-
des det att dven det andra tillaggsprotokollet
innehaller motsvarande bestimmelser om in-
rattande av utredningsgrupper som det ovan

nimnda rambeslutet och EU:s réttshjélps-
konvention fran 2000.

Lagen om gemensamma utredningsgrupper
motsvarar saledes innehallet i artikeln, och
artikeln forutsitter inte dndringar i lagstift-
ningen.

[ propositionen foreslas det dock att lagen
om gemensamma utredningsgrupper dndras
till den del den giller dklagarens stillning i
en utredningsgrupp.

Enligt 1 § i den géllande lagen om gemen-
samma utredningsgrupper fattas beslut om att
inrdtta en utredningsgrupp i Finland av en
behorig forundersokningsmyndighet. Enligt
den paragrafen har den behdriga dklagaren
inte nadgon sérskild stillning vid inréttandet
av en utredningsgrupp. P4 samma sitt som
det konstateras ovan i den motivering som
giller kontrollerad leverans och hemliga ut-
redningar, ska man dven vid det beslutsfat-
tande som giller gemensamma utrednings-
grupper dock beakta forundersdkningslagens
bestimmelser om samarbete mellan polis och
aklagare.

Inrédttandet av en utredningsgrupp ar for-
knippat med manga sidana fragor som det
skulle vara synnerligen d&ndamalsenligt att f&
den behoriga éklagarens standpunkt till redan
innan gruppen inréttas. Det kan sarskilt upp-
sta tolkningsfragor om tillimpningsomradet
for finsk straffritt enligt strafflagens 1 kap.
som det &r motiverat att fa aklagarens syn-
punkter pa. I 3 kap. 8 § 1 mom. i den nya
forundersokningslagen ingar det dessutom en
bestimmelse om att det dr aklagaren som ska
besluta om f6érundersdkning ska inledas, om
det krivs riksaklagarens atalsférordnande en-
ligt 1 kap. 12 § i strafflagen for att i Finland
utreda ett brott som har begétts utomlands.

Trots att bestimmelserna om samarbete
mellan forunders6kningsmyndigheten och
aklagaren i den nya forundersokningslagens
5 kap. betonar vikten av samarbete och fram-
jar bedrivandet av samarbete, har det ansetts
motiverat att for utredningsgruppernas del i
lagen ta in en uttrycklig bestimmelse om att
aklagaren ska underriittas om att det dr me-
ningen att inrdtta en utredningsgrupp, innan
en dverenskommelse om saken ingds. Akla-
garen har da vid behov inom ramen f6r sina
befogenheter mojlighet att ta stéllning till in-
nehéllet i den 6verenskommelse som ska in-
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géas. Enligt propositionen kan den behériga
aklagaren anméla sig som medlem i utred-
ningsgruppen. Den behoriga forundersok-
ningsmyndigheten ska dven informera Fin-
lands nationella medlem i Eurojust om att en
utredningsgrupp ska inréttas, om utrednings-
gruppens verksamhet hanfor sig till Eurojusts
befogenheter eller uppgifter.

Dessutom har det ansetts motiverat att i la-
gen ta in en uttrycklig bestimmelse om att en
behdrig dklagare i Finland som har anmilt
sig som medlem i en utredningsgrupp ska
hora till utredningsgruppen. Detta forutsitter
en dndring i 2 § i lagen om gemensamma ut-
redningsgrupper.

Ocksa enligt den gillande lagen &r det méj-
ligt for aklagaren att delta i en utrednings-
grupp, men i lagen foreskrivs det inte om na-
gon skyldighet att underritta aklagaren eller
den nationella medlemmen i Eurojust om att
det & meningen att inrdtta en utrednings-
grupp. Enligt den gillande lagen ska Fin-
lands nationella medlem i Eurojust kallas till
en utredningsgrupp, om utredningsgruppen
géller Finland och den far finansiering fran
Europeiska unionen. Propositionen gor det
mojligt att vid behov delta i verksamheten
redan tidigare. Niar den behoriga aklagaren
deltar i utredningsgruppen har han eller hon
mojlighet att tétt folja forunderskningen och
vid behov inom ramen for sina befogenheter
ge anvisningar eller foreligganden som gill-
er férundersdkningen.

Enligt artikel 33 i det andra tilliggsproto-
kollet far en stat forklara att den utnyttjar rét-
ten att helt eller delvis inte godta artikeln. Av
de stater som &r parter i det andra tilldggspro-
tokollet har Chile och Slovakien gjort ett for-
behall till artikeln.

Nar det giller de EU-medlemsstater som
har gjort ett forbehall bor man dock beakta
att bestimmelserna om gemensamma utred-
ningsgrupper i artikel 13 i EU:s réttshjilps-
konvention fran 2000 tillimpas mellan dessa
medlemsstater och Finland.

I propositionen anses det inte motiverat att
gora ett forbehall, eftersom den finska lag-
stiftningen redan mojliggdr det samarbete
som avses i artikeln, pa det sétt som anges
ovan.

Artikel 21. Tjdnstemdns straffrdttsliga an-
svar. Enligt artikeln ska under sadan verk-

samhet som avses i artiklarna 17—20, om
inte annat Sverenskommits mellan de berérda
parterna, tjanstemin fran en annan part #n
den part hos vilken verksamheten dger rum
likstdllas med tjdnstemén fran den part hos
vilken verksamheten dger rum nir det géller
brott som de utsitts for eller begar. 1 de
namnda artiklarna 17—20 bestdms det om
samarbete vid grinsoverskridande Gvervak-
ning, kontrollerad leverans, hemliga utred-
ningar och gemensamma utredningsgrupper.

Sasom det konstateras ovan kommer Fin-
land inte att delta i det samarbete vid grins-
Overskridande Gvervakning som avses i arti-
kel 17. Dessutom kommer Finland enligt
propositionen att gora ett forbehall till artikel
18, som giller kontrollerad leverans. I fraga
om artikel 19, som géller hemliga utredning-
ar, kommer Finland att tillata att en utlindsk
tjdnsteman agerar pa finskt territorium, i en-
lighet med den i propositionen foreslagna
nya 23 a § i lagen om straffréttslig réttshjilp.
For Finlands del géller forpliktelserna enligt
artikeln dérfor artiklarna 19 och 20, som in-
nehéaller bestimmelser om hemliga utred-
ningar och gemensamma utredningsgrupper.

Artikeln motsvarar artikel 15 i EU:s riitts-
hjilpskonvention fran 2000.

Enligt 40 kap. 11 § i strafflagen avses med
utldndsk tjdnsteman den som har utndmnts
eller valts till en administrativ eller rittslig
tjanst eller uppgift hos en fraimmande stat el-
ler inom en offentlig internationell organisa-
tion eller domstol eller inom ett offentligt in-
ternationellt organ, eller som annars sk&ter
en offentlig uppgift for en frimmande stats
eller en offentlig internationell organisations
eller domstols eller ett offentligt internatio-
nellt organs rikning.

Med stod av de bestimmelser om tillimp-
ningsomradet som finns i 16 kap. 20 §
3 mom. och 40 kap. 12 § 3 mom. i straffla-
gen tilldimpas bestimmelserna om givande av
muta (13 §) och grovt givande av muta (14 §)
i strafflagens 16 kap. samt bestimmelserna
om tagande av muta (1 §), grovt tagande av
muta (2 §), mutforseelse (3 §) och forverkan-
depafoljd (14 §) i strafflagens 40 kap. pa ut-
landska tjanstemén,

P& utldndska tjanstemin som pa finskt ter-
ritorium med stod av ett internationellt avtal
eller ndgon annan internationell forpliktelse
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utfor kontroll, 6vervakning, férfoljande, upp-
ratthallande av allmidn ordning och sidkerhet
eller forebyggande av brott och férundersok-
ning tillimpas, med stéd av bestimmelserna
om tillimpningsomréde i 16 kap. 20 § 1 och
2 mom. 1 strafflagen, bestimmelserna om
véldsamt motstand mot tjansteman i 1 §,
motstdnd mot tjansteman i 2 §, hindrande av
tjinsteman i 3 § och usurpation av tjinste-
mannabefogenhet i 9 § i strafflagens 16 kap.
Med st6d av bestimmelsen om tillimpnings-
omradet i 21 kap. 18 § i strafflagen jamstills
dessa tjanstemén med nationella tjansteman i
rekvisitet for mord i 2 § 1 mom. 4 punkten i
strafflagens 21 kap. Enligt bestimmelsen om
tillampningsomradet i 40 kap. 12 § 3 mom. i
strafflagen tillimpas pa dessa tjdnstemin
ocksa bestimmelserna om brott mot tjénste-
hemlighet och brott mot tjanstehemlighet av
oaktsamhet i 5 §, missbruk av tjdnstestéllning
i 7 §, grovt missbruk av tjidnstestillning i 8 §,
brott mot tjdnsteplikt i 9 § samt brott mot
tjinsteplikt av oaktsamhet i 10 § i straffla-
gens 40 kap.

Tjanstemén fran en annan part som skoter
uppgifter med stdd av artiklarna 19 och 20 i
det andra tilliggsprotokollet &r utlindska
tjinstemin enligt definitionen i 40 kap. 11 § i
strafflagen, vilket betyder att strafflagens be-
stimmelser om utldndska tjanstemén kan till-
lampas pa dem. Tjdnstem#n fran en annan
part som skoter uppgifter med stod av artik-
larna 19 och 20 i det andra tilldggsprotokollet
ir ocksa saddana utldndska tjéinstemin enligt
definitionen i strafflagen som utfér forunder-
s6kning pa finskt territorium med stod av ett
internationellt avtal, vilket betyder att dven
de bestimmelser som giller sddana tjédnste-
min kan tillimpas pa dem. Enligt de ifraga-
varande bestimmelserna i strafflagen jim-
stills tjdnstemédn som utfor uppgifter i Fin-
land med stod av artiklarna 19 och 20 i hog
grad med finska tjanstem#n. Den géllande
lagstiftningen kan anses uppfylla forpliktel-
serna i artikeln.

Artikel 22. Tjdnstemdns civilrdtisliga an-
svar. Artikeln innehaller bestimmelser om
hur skadestdndsansvaret bestdms i situationer
ddr en tjansteman &r verksam hos en annan
part i enlighet med bestimmelserna i det
andra tilliggsprotokollet. Sadana situationer
kan uppsta vid tillimpningen av artiklarna

17-20 i det andra tillaggsprotokollet. I de ar-
tiklarna bestims det om samarbete vid gréns-
overskridande &vervakning, kontrollerad le-
verans, hemliga utredningar och gemensam-
ma utredningsgrupper. P4 samma sétt som
det konstateras ovan i fraga om artikel 21
giller forpliktelserna enligt artikeln for Fin-
lands del artiklarna 19 och 20, som innehéller
bestimmelser om hemliga utredningar och
gemensamma utredningsgrupper.

Artikeln ir till sitt innehall nistan identisk
med artikel 16 i EU:s rittshjilpskonvention
fran 2000. Den enda skillnaden mellan artik-
larna &r att det i artikeln i det andra tillaggs-
protokollet finns ytterligare en punkt 5, enligt
vilken parterna genom en 6verenskommelse
kan avvika fran bestimmelserna i artikeln.

Aven artikel 43 i Schengenkonventionen
har samma innehall som artikeln. Den ndmn-
da artikel 43 kan emellertid endast tillimpas
pa grinsoverskridande &vervakning och for-
féljande.

I punkt 1 i artikeln siigs det att nér tjdnste-
mén fran en part dr verksamma hos en annan
part i enlighet med artiklarna 17—20 i det
andra tilliggsprotokollet, ska den férsta par-
ten vara ansvarig for skador som dessa kan
ha vallat i samband med uppdraget, i enlighet
med lagstiftningen hos den part pa vars terri-
torium tjansteménnen r verksamma.

Enligt punkt 2 ska den part pa vars territo-
rium de skador som avses i punkt 1 orsakas
ersitta skadorna enligt de villkor som giller
for skada som orsakats av dess egna tjénste-
maén.

Bestammelserna i punkterna 1 och 2 jam-
stiller tjinstemdn som &r verksamma hos en
annan part med den partens tjanstemén i for-
hallande till den som lidit skada. Den part
hos vilken verksamheten dger rum &r priméirt
skadestandsansvarig enligt sin lagstiftning
ocksa for skador som orsakats av en annan
parts tjanstemén.

[ punkterna 3 och 4 i artikeln anges det for
sin del hur skadestdndsansvaret bestims mel-
lan parterna.

Enligt punkt 3 ska den part vars tjdnstemén
har orsakat en person skada pd nagon annan
parts territorium fullt ut ersitta den senare
parten for det belopp som denna betalat ut till
de skadelidande eller deras rittsinnehavare.
Enligt bestimmelsen ska den part hos vilken
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verksamheten dger rum, som enligt punkter-
na 1 och 2 dr primért skadestandsansvarig i
forhéllande till den person som lidit skada, &
ersittning av den part vars tjinstemén har or-
sakat skadan.

[ punkt 4 i artikeln ségs det att, utan att det
paverkar rittigheterna gentemot tredje man
och utan att det paverkar tillampningen av
punkt 3, ska varje part i de fall som nidmns i
punkt 1 avstd fran att krdva ersittning for
skador den vallats av en annan part. I be-
stimmelsen forbinder sig saledes parterna att
inte kridva skadestand av varandra i de situa-
tioner som avses i artikeln. Detta paverkar
dock inte parternas ritt att krdva erséttningar
av tredje man, t.ex. av de tjinstemén som or-
sakat skadan.

Enligt punkt 5 giller artikeln under forut-
sdttning att parterna inte Sverenskommit an-
nat.

1 forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet klarlaggs det att artikeln inte
far tolkas sa att parterna med stdd av den i
nagon situation far ingd 6verenskommelser
som kréanker den skadelidandes ritt att anso-
ka om skadestand hos myndigheter eller pri-
vata aktorer.

I samband med att EU:s rittshjilpskonven-
tion fran 2000 sattes i kraft tog man i lagen
om straffréttslig réttshjilp in en ny 25 b §,
som innehéaller bestimmelser om ansvar for
skador som orsakats av utldndska tjainstemén.
I paragrafen sigs det att om en utlindsk
tjinsteman som utfor dvervakning, forfoljan-
de eller forundersékning med stéd av en in-
ternationell &verenskommelse eller nagon
annan internationell forpliktelse eller som ut-
for ndmnda eller andra uppgifter med stdd av
en begéran om réttshjilp som en finsk myn-
dighet har godkint orsakar skada inom finskt
territorium i sitt tjdnsteuppdrag, jamstills
tjanstemannen med en finsk tjdnsteman nér
ersattningsskyldigheten faststills.

Bestammelsens tillimpningsomrade har
inte begrénsats till att enbart gélla tjinstemin
1 EU:s medlemsstater, utan den kan dven till-
limpas pa andra tjéinstemén. Det ansidgs mo-
tiverat att bestimmelsen ska vara tillamplig
pa alla utlindska tjinstemidn som #&r verk-
samma pa finskt territorium pa de grunder
som anges i paragrafen. Paragrafen uppfyller
forpliktelserna i artikeln, enligt vilka Finland

ska ersdtta en skada som en utlindsk tjans-
teman har orsakat pa samma sitt som om
skadan hade orsakats av en finléndsk tjans-
teman. Till 6vriga delar ska bestimmelserna i
artikeln tillimpas direkt.

Tillampningen av 25 b § i lagen om straft-
rittslig rdttshjdlp motiveras mer ingdende i
regeringens proposition om séttande i kraft
av EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000,
31/2003 rd (s. 62—64 samt 100 och 101).

Artikel 23. Vittnesskydd. 1 artikeln ségs det
att nir en part anstker om réttslig hjalp enligt
1959 ars rattshjalpskonvention eller dess till-
laggsprotokoll avseende ett vittne som riske-
rar att hotas eller &r i behov av skydd, ska de
behdriga myndigheterna hos den anstkande
och den anmodade parten forsoka komma
Overens om atgirder for att skydda vittnet i
enlighet med sina nationella lagar.

Eftersom EU:s rittshjdlpskonvention fran
2000 inte innehaller ndgon motsvarande be-
stimmelse, ska artikeln dven tillimpas mel-
lan EU:s medlemsstater.

Artikeln medf6r inte nagon skyldighet att
dndra lagstiftningen om vittnesskydd, utan
den aldgger endast parterna att férsoka kom-
ma Gverens om atgirder i enlighet med sina
nationella lagar. Artikeln ska tillimpas i en
situation dér framstillningen om réttslig
hjdlp giller ett vittne som enligt den ansé-
kande partens myndigheters bedémning be-
hover skydd.

I den finska lagstiftningen finns det ett fler-
tal bestimmelser som atminstone delvis syf-
tar till att skydda vittnen. Av dessa bestim-
melser kunde man vid internationell rittslig
hjdlp tillimpa bl.a. 17 kap. 34 och 34 a § i
rattegangsbalken, ddr det foreskrivs att man
for att skydda ett vittne kan hoéra vittnet utan
att en part eller nagon annan person dr nirva-
rande eller med hjilp av videoforbindelse el-
ler p& nagot annat motsvarande sétt, samt
20 § i lagen om offentlighet vid rittegang i
allmdnna domstolar, dir det foreskrivs att ett
vittne kan héras utan att allménheten &r nér-
varande. Man kunde #ven tillimpa bestim-
melserna i 11 § 2 mom. 7 punkten och 24 §
1 mom. 31 punkten i lagen om offentlighet i
myndigheternas verksamhet, som gor det
mojligt att inte 1dmna ut ett vittnes kontaktin-
formation bl.a. vid forundersckning, samt 9 §
1 mom. 5 punkten och 24 § 1 punkten i lagen
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om offentlighet vid rittegdng i allménna
domstolar, som gor det mgjligt att sekretess-
beldgga sadana rittegingshandlingar och de-
lar av en dom som innehéller ett vittnes kon-
taktinformation. Det 4r ockséd mdjligt att till-
lampa 36 § i lagen om befolkningsdatasy-
stemet och Befolkningsregistercentralens
certifikattjanster (661/2009), dér det sdgs att
om en person har grundad och uppenbar an-
ledning att misstéinka att hans eller hennes el-
ler familjens héilsa eller sidkerhet dr hotad,
kan en sparrmarkering pa ansokan goras i be-
folkningsdatasystemet, varefter uppgifter en-
dast far lamnas ut pa vissa villkor till myn-
digheter. Enligt den lagens 12 § far en per-
sonbeteckning &ndras, om #dndringen &r abso-
lut nédviandig for att skydda personen i sada-
na situationer dar hans eller hennes hilsa el-
ler sdkerhet dr uppenbart och varaktigt hotad.
Det &r ocksa mojligt att andra uppgifterna om
en persons namn och hemvist.

1 justitieministeriets betinkande
69/2012 (Bevisning i allmdnna domstolar)
utreds nidrmare de bestimmelser som hanfor
sig till skyddet av vittnen. Det betéinkandet
innehaller ocksa ett forslag om att ta i bruk
anonym bevisning. Vid anonym bevisning
hors ett vittne utan att hans eller hennes iden-
titet eller kontaktuppgifter avslgjas.

Vid inrikesministeriet pagar dessutom ett
lagstiftningsprojekt som géller sérskild per-
sonsdkerhet (SM017:00/2012). Projektet syf-
tar till att forbereda lagstiftningsdndringar for
att ta i bruk ett vittnesskyddsprogram.

Artikel 24. Interimistiska datgcrder. Enligt
punkt 11 artikeln kan, pa begéran av den an-
sokande parten, den anmodade parten i en-
lighet med sina nationella lagar vidta tillfalli-
ga atgirder for att bevara bevis, vidmakthélla
en radande situation eller skydda hotade
rattsliga intressen.

Enligt punkt 2 far den anmodade parten
tillmétesga en begédran delvis eller pa vissa
villkor, sdrskilt att atgidrden endast géller en
begrénsad tid.

Eftersom EU:s rittshjidlpskonvention fran
2000 inte innehaller ndgon motsvarande be-
stimmelse, ska artikeln dven tillimpas mel-
lan EU:s medlemsstater. Artikeln forutsitter
inte att den nationella lagstiftningen dndras,
utan den anmodade parten kan enligt artikeln

vidta tillfalliga atgdrder pa begdran av en an-
nan part.

I Finland regleras de atgérder som kan vid-
tas med anledning av en begiran om rittslig
hjdlp fran en annan stat i lagen om straffritts-
lig rattshjalp. Som sadana tillfilliga atgarder
som avses i artikeln kan anses t.ex. forelig-
ganden att sékra data och beslag enligt 23 § i
lagen om straffrittslig réttshjélp och dessut-
om skingringsférbud och kvarstad. Till skill-
nad fran vad som giller de 6vriga tvingsme-
del som ndmns ovan, dr det inte en forutsitt-
ning for att anvidnda foreldggande att sdkra
data att det enligt finsk lag skulle vara tillatet
att anvéinda tvangsmedlet i ett sidant fall dér
den girning som begiran hinfor sig till har
begatts i Finland under motsvarande omstén-
digheter (15 § 2 mom. i lagen om straffrétts-
lig réttshjdlp). 1 den nya tvangsmedelslagen
finns det inte lingre ndgra bestimmelser om
skingringsférbud, utan till dessa delar an-
vands endast kvarstad.

Artikel 25. Sekretess. Enligt artikeln far
den ansékande parten begdra att den anmo-
dade parten sekretessbeldgger framstillning-
en och dess innehdll, utom i den man som
krivs for att verkstilla den. Om den anmoda-
de parten inte kan tillgodose ett krav pa sek-
retess ska den skyndsamt underritta den an-
s6kande parten.

EU:s rittshjdlpskonvention fran 2000 inne-
haller inte ndgon motsvarande bestimmelse,
och artikeln ska saledes dven tillimpas mel-
lan EU:s medlemsstater.

127 § i lagen om straffrittslig rattshjilp
finns det bestimmelser om hemlighallande,
tystnadsplikt samt begriansningar i anvind-
ningen av uppgifter som ska iakttas vid rétts-
lig hjalp i brottmal. I paragrafens 1 mom.
sdgs det att nir en finsk myndighet begir
rattshjdlp av en utlindsk myndighet giller i
fraga om hemlighéllande av handlingar och
andra upptagningar samt tystnadsplikt och i
fraga om parternas och myndigheternas ritt
att fa del av uppgifterna vad som bestims i
finsk lag. Enligt 2 mom. ska utdver vad som
bestdms i 1 mom. i friga om hemlighéllande,
tystnadsplikt, begrdnsningar i anvidndningen
av uppgifterna eller atersdndande eller forst6-
rande av Overlatet material iakttas bestdm-
melserna i géllande avtal mellan Finland och
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den fraimmande staten eller villkoren for den
frimmande statens rittshjilp.

Innehéllet i 27 § 2 mom. i lagen om straff-
rattslig réttshjalp motsvarar bestimmelsen i
artikeln. Enligt momentet ska bestimmelser-
na i géllande avtal iakttas i friga om hemlig-
hallande, och dessutom &r utgangspunkten att
en frimmande stat, ndr ett avtal tillater det,
kan uppstilla villkor for anvidndningen av
uppgifterna som de finska myndigheterna ar
skyldiga att iaktta. Artikeln forutsitter séle-
des inte dndringar i lagstiftningen.

Artikel 26. Skydd av personuppgifter. Ar-
tikeln innehaller bestimmelser om skydd av
personuppgifter som ldmnats med stod av
1959 ars rattshjdlpskonvention eller dess pro-
tokoll.

Enligt punkt 1 i artikeln kan personuppgif-
ter som dverfors fran en part till en annan till
foljd av en framstéllning som verkstills en-
ligt 1959 ars rittshjédlpskonvention eller dess
tillaggsprotokoll anvéndas av den mottagan-
de parten for forfaranden pa vilka 1959 ars
rattshjdlpskonvention eller nagot av dess pro-
tokoll &r tillampliga (led a), fér andra rattsli-
ga och administrativa forfaranden som har
direkt samband med de forfaranden som av-
ses under led a (led b), for att avvirja ett
overhingande och allvarligt hot mot allmin
sikerhet (led c).

Enligt punkt 2 far sadana uppgifter emeller-
tid anvindas for nagot annat dndamal, om
samtycke ges av den part fran vilken uppgif-
terna har Sverforts eller den registrerade per-
sonern.

Enligt punkt 3 far en part vigra att Sverfora
personuppgifter som inhdmtats till f6ljd av en
verkstélld framstédllning enligt 1959 ars ritts-
hjdlpskonvention eller dess tilliggsprotokoll,
om sadana uppgifter skyddas enligt dess na-
tionella lagstiftning och den part till vilken
uppgifterna ska Overféras inte dr bunden av
konventionen om skydd for enskilda vid au-
tomatisk databehandling av personuppgifter
(FordrS 36/1992), som slots i Strasbourg den
28 januari 1981, om inte den senare parten
forbinder sig att ge uppgifterna sadant skydd
som uppstills av den férra parten.

Enligt punkt 4 far en part som Sverfor per-
sonuppgifter som inhdmtats till foljd av en
verkstilld framstillning enligt 1959 ars ritts-
hjdlpskonvention eller dess tilliggsprotokoll

begira att den part som mottagit uppgifterna
ger upplysningar om hur de har anvints.

Enligt punkt 5 far en part, genom en for-
klaring stilld till Europaradets generalsekre-
terare, begfira att inom ramen f6r férfaranden
for vilka den kunde ha végrat eller begrénsat
overforing eller anvindning av personuppgif-
ter enligt 1959 ars rittshjdlpskonvention eller
dess tilliggsprotokoll, personuppgifter som
overfors till en annan part inte anvinds av
den senare for siddana syften som avses i
punkt 1 utan foregdende samtycke.

Artikeln motsvarar till sina centrala delar
bestimmelserna om skydd av personuppgif-
ter i artikel 23 i EU:s rattshjilpskonvention
fran 2000, som tillimpas mellan EU:s med-
lemsstater. Den storsta skillnaden mellan ar-
tiklarna dr att det i EU:s rittshjdlpskonven-
tion fran 2000 inte finns nagra bestimmelser
som motsvarar punkt 3 i artikeln. Bestdm-
melserna i punkt 3 4r inte tillimpliga pa EU:s
medlemsstater, utan de ska tillimpas péa sa-
dana parter som inte &r parter i konventionen
om skydd for enskilda vid automatisk data-
behandling av personuppgifter, som sléts i
Strasbourg den 28 januari 1981,

127 § i lagen om straffrittslig rattshjilp
finns det en sirskild bestimmelse om hem-
lighallande, tystnadsplikt samt begrinsningar
i anviandningen av uppgifter. 1 paragrafens 1
mom. sdgs det att ndr en finsk myndighet be-
gér rittshjdlp av en utlindsk myndighet gill-
er i fraiga om hemlighallande av handlingar
och andra upptagningar samt tystnadsplikt
och i fraga om parternas och myndigheternas
ritt att fa del av uppgifterna vad som bestdms
i finsk lag.

Huvudprincipen i paragrafen &r saledes att
den finska lagstiftningen ska tillimpas péa
uppgifter som Finland har fatt genom ett for-
farande for rattslig hjélp i brottmal. P4 upp-
gifterna tillampas saledes lagen om offent-
lighet i myndigheternas verksamhet, lagen
om offentlighet vid rittegdng i allménna
domstolar och lagen om behandling av per-
sonuppgifter i polisens  verksamhet
(761/2003) och, som komplement, person-
uppgiftslagen. Finland har ocksa satt i kraft
1981 ars konvention om skydd for enskilda
vid automatisk databehandling av person-
uppgifter och tilliggsprotokollet till konven-
tionen (FordrS 78/2012).
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Inom EU har man dessutom godként radets
rambeslut 2008/977/RIF om skydd av per-
sonuppgifter som behandlas inom ramen for
polissamarbete och straffrittsligt samarbete
(EUT L 350, 30.12.2008, nedan rambeslutet
om skydd av personuppgifter). Rambeslutet
om skydd av personuppgifter skulle ha ge-
nomforts i medlemsstaterna den 27 novem-
ber 2010. Genomforandet har emellertid for-
dréjts i alla medlemsstaterna, &ven Finland. I
Finland pagar atgirder for genomforande av
rambeslutet vid inrikesministeriet, justitiemi-
nisteriet och finansministeriet. Den nationella
lagstiftningen motsvarar merparten av be-
stimmelserna i rambeslutet.

Enligt paragrafens 2 mom. ska utéver vad
som bestdims i 1 mom. i friga om hemlighal-
lande, tystnadsplikt, begrénsningar i anvind-
ningen av uppgifterna eller atersindande el-
ler forstérande av Gverlatet material iakttas
bestimmelserna i gillande avtal mellan Fin-
land och den frimmande staten eller villko-
ren for den frimmande statens réttshjilp.

[ enlighet med det ifrigavarande 2 mom.
ska skyddet av personuppgifter mellan par-
terna bestimmas enligt artikel 26 i det andra
tillaggsprotokollet vid tillimpningen av
1959 ars rittshjilpskonvention och dess pro-
tokoll. Artikeln forutsitter inte dndringar i
lagstiftningen, utan bestimmelserna i artikeln
ska tillampas direkt.

Artikel 27. Administrativa myndigheter.
Enligt artikeln kan parterna nér som helst,
genom en forklaring stélld till Europaradets
generalsekreterare, faststilla vilka de anser
vara administrativa myndigheter i enlighet
med artikel 1 stycke 3 i 1959 éars réttshjélps-
konvention.

I EU:s  rittshjilpskonvention  fran
2000 finns det en motsvarande bestimmelse
om att ange de administrativa myndigheterna
i artikel 24.1 a. P4 motsvarande sitt som vad
som sdgs i regeringens proposition
31/2003 rd om sittande i kraft av EU:s rétts-
hjdlpskonvention fran 2000 (s. 86), behover
Finland inte avge nagon forklaring om beho-
rig administrativ myndighet, eftersom Fin-
land inte har nagon administrativ myndighet
som skulle fa ritt att gora framstéllningar om
rattslig hjéalp med stod av artikel 1 stycke 3.

Artikel 28. Relationer till andra fordrag.
Enligt artikeln paverkar bestimmelserna i det

andra tillaggsprotokollet inte mer langtgéen-
de bilaterala eller multilaterala Sverenskom-
melser som kan ha ingétts mellan parterna
med stéd av artikel 26 stycke 3 i 1959 ars
rattshjidlpskonvention. Enligt ndimnda artikel
26 stycke 3 kan parterna sinsemellan ingé bi-
laterala eller multilaterala Gverenskommelser
om 6msesidig rittshjdlp i brottmal endast for
att komplettera bestimmelserna i 1959 ars
rattshjdlpskonvention eller for att underlétta
tillampningen av dess principer.

Bestammelsen i artikeln &r en sedvanlig
bestimmelse om att det andra tilldggsproto-
kollet inte paverkar mer langtgdende Gver-
enskommelser som parterna kan ha ingéatt.
For Finlands del géller internationella for-
pliktelser och lagstiftning som hanfor sig till
sadana forpliktelser sdrskilt i forhallande till
EU:s medlemsstater. | den allménna motiver-
ingen till propositionen redogors det for den-
na reglering. Dessutom finns det sddan gil-
lande reglering i forhallande till t.ex. de 6vri-
ga nordiska linderna.

Artikel 29, Uppgdérelse i godo. Enligt arti-
keln ska Europaradets kommitté fo6r brotts-
lighetsfragor hallas underrdttad om tolkning-
en och tillimpningen av 1959 ars réttshjalps-
konvention och dess tilliggsprotokoll och
ska gora vad som beh&vs for att underlitta en
vénskaplig 16sning av varje svarighet som
kan uppsta vid tillampningen.

Enligt artikeln har kommittén rétt att fa in-
formation, och den &ldggs en uppgift som
giller vénskaplig 16sning av svarigheter. En-
ligt forklaranderapporten till det andra till-
laggsprotokollet dverensstimmer detta dven
med forfarandet enligt en del andra straff-
rittsliga 6verenskommelser och, nir det géll-
er uppgdrelse i godo, med Europaradets mi-
nisterkommittés rekommendation (99) 20.

Kapitel 111

Artikel 30. Undertecknande och ikrafttrd-
dande. Enligt punkt 1 i artikeln ska det andra
tillaggsprotokollet vara Sppet for underteck-
nande av de medlemsstater i Europaradet
som dr parter i eller har undertecknat
1959 ars rattshjidlpskonvention. Tilldggspro-
tokollet ska ratificeras, godkinnas eller god-
tas. En signatérstat far inte ratificera, godta
eller godkinna tilliggsprotokollet om den
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inte tidigare eller samtidigt ratificerat, godta-
git eller godként 1959 &rs rittshjalpskonven-
tion. Ratifikations-, godtagande- eller god-
kdnnandeinstrument ska deponeras hos Eu-
roparadets generalsekreterare.

Enligt punkt 2 trader tilliggsprotokollet i
kraft den forsta dagen i manaden som foljer
efter att en period pa tre manader 16pt ut efter
deponeringen av det tredje ratifikations-,
godtagande- eller godkénnandeinstrumentet.

Det andra tilliggsprotokollet tridde i kraft
internationellt den 1 februari 2004.

[ punkt 3 i artikeln sdgs det att i férhallande
till en signatérstat som dérefter deponerar sitt
ratifikations-, godtagande- eller godkinnan-
deinstrument trider det andra tilliggsproto-
kollet i kraft den forsta dagen i manaden som
foljer efter att en period pa tre manader 16pt
ut efter dagen for deponeringen.

For Finlands del foreslads det andra till-
laggsprotokollet trdda i kraft tre manader ef-
ter deponeringen av godkinnandeinstrumen-
tet, i enlighet med punkt 3.

Artikel 31. Ansluming. Enligt punkt 11 ar-
tikeln far en icke medlemsstat som har anslu-
tit sig till 1959 ars rittshjdlpskonvention an-
sluta sig till det andra tilliggsprotokollet se-
dan detta har trétt i kraft.

Enligt punkt 2 ska en sadan anslutning ske
genom deponering av ett anslutningsinstru-
ment hos Europaradets generalsekreterare.

I punkt 3 i artikeln sdgs det att i férhallande
till en anslutande stat trider det andra till-
laggsprotokollet i kraft den forsta dagen i
manaden som f6ljer efter att en period pa tre
méanader 16pt ut efter dagen for deponeringen
av anslutningsdokumentet.

Artikel 32. Territoriell tilldmpning. Enligt
punkt 1 1 artikeln far en stat vid underteck-
nandet eller vid deponeringen av sitt ratifika-
tions-, godtagande-, godkdnnande- eller an-
slutningsinstrument ange det territorium eller
de territorier betridffande vilka det andra
tillaggsprotokollet ska tillampas.

Enligt punkt 2 far en stat vid ett senare da-
tum, genom en forklaring stilld till Europa-
radets generalsekreterare, utstricka tillimp-
ningen av det andra tilliggsprotokollet till
annat territorium som anges i forklaringen. |
forhallande till sadant territorium trider pro-
tokollet i kraft den forsta dagen i méanaden
som foljer efter att en period pa tre manader

16pt ut efter det att generalsekreteraren mot-
tagit forklaringen.

Enligt punkt 3 i artikeln far en forklaring
som gjorts enligt de tva foregdende punkter-
na betriffande varje i forklaringen angivet
territorium atertas genom ett meddelande
stillt till generalsekreteraren. Ett sddant ater-
tagande trader i kraft forsta dagen i manaden
som foljer efter att en period pa tre manader
16pt ut efter det att generalsekreteraren mot-
tagit meddelandet.

Artikel 33. Forbehall. Artikeln innehaller
bestimmelser om férbehall. 1 artikeln anges
bl.a. vilka forbehall som kan goras till det
andra tilliggsprotokollet. Mojligheten att
gora forbehall giller siledes inte tilldggspro-
tokollet i dess helhet, utan forbehall far goras
endast i den utstrickning som artikeln tilla-
ter.

| punkt 1 i artikeln sdgs det att om en part
har gjort ett férbehall mot ndgon bestimmel-
se i 1959 ars rittshjilpskonvention eller dess
tillaggsprotokoll, giller forbehallet ocksa i
fraga om det andra tilldggsprotokollet, om
parten inte ldamnar en f6rklaring med annat
innehall vid undertecknandet eller nér ratifi-
kations-, godtagande-, godkinnande- eller
anslutningsinstrument deponeras. Detsamma
giller forklaringar enligt 1959 ars ritts-
hjdlpskonvention eller dess tilliggsprotokoll.

Enligt punkt 2 far en stat vid undertecknan-
det eller vid deponeringen av ratifikations-,
godtagande-, godkidnnande- eller anslutnings-
instrument forklara att den utnyttjar rétten att
helt eller delvis inte godta négon eller flera
av artiklarna 16, 17, 18, 19 och 20. Inga
andra forbehall far goras.

Enligt punkt 3 far en stat helt eller delvis
aterta ett forbehall som ldmnats i enlighet
med foregiende punkter, genom en forklar-
ing stilld till Europaradets generalsekretera-
re, som giller fran dagen for mottagandet.

Enligt punkt 4 far en part som har ldmnat
ett forbehall mot ndgon av artiklarna i detta
protokoll som nidmns i punkt 2 ovan, inte
kriva att en annan part ska tillimpa den arti-
keln. Diremot far den, om forbehallet giller
delvis eller pa vissa villkor, kriva att be-
stimmelsen ska tillimpas i samma utstrick-
ning som parten sjélv har godként densam-
ma.
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[ propositionen foreslas det att Finland ska
gora ett forbehall till artiklarna 16—19.

I propositionen har det ansetts motiverat att
Finlands forbehéll ska gilla alla parterna i
det andra tilliggsprotokollet. Sarskilt for EU-
medlemsstaternas del betyder detta att Fin-
land kan bedriva sadant samarbete vid riitts-
lig hjéalp i brottmal med medlemsstaterna
som inte dr mdjligt med stéd av det andra
tillaggsprotokollet for att Finland eller en an-
nan medlemsstat har gjort ett forbehall till
det tillaggsprotokollet. Ett sddant mer omfat-
tande samarbete grundar sig pa en internatio-
nell forpliktelse eller eventuell speciallag-
stiftning som ska tillimpas pa det. Nar det
giller EU-medlemsstaterna kan det anses att
Finland uttryckligen bor tillimpa EU:s re-
glering i forhallande till de andra medlems-
staterna. Ocksé for andra staters del kan Fin-
land tillimpa andra internationella &verens-
kommelser eller sirskild reglering, om ett
forbehall som Finland eller ndgon annan stat
har gjort hindrar tillimpningen av det andra
tilldggsprotokollet.

Artikel 34. Uppsdgning. Enligt punkt 1 i
artikeln far en part for sitt vidkommande
sdga upp det andra tilliggsprotokollet genom
ett meddelande stillt till Europaradets gene-
ralsekreterare.

Enligt punkt 2 trader en sddan uppsigning i
kraft den forsta dagen i manaden som foljer
efter att en period pa tre manader 16pt ut efter
det att generalsekreteraren mottagit medde-
landet.

Enligt punkt 3 innebdr uppsigning av
1959 ars rittshjdlpskonvention automatiskt
uppsdgning av det andra tilliggsprotokollet.

Artikel 35, Underrdittelser. Enligt artikeln
ska Europaradets generalsekreterare under-
ritta radets medlemsstater och varje stat som
har anslutit sig till detta protokoll om under-
tecknanden (led a), deponering av ratifika-
tions-, godtagande-, godkdnnande- eller an-
slutningsinstrument (led b), datum f6r det
andra tilliggsprotokollets ikrafttridande en-
ligt artiklarna 30 och 31 (led c), annan hand-
ling, forklaring, meddelande eller informa-
tion enligt det andra tilliggsprotokollet (led
d).

2 Lagforslag

21 Lag om siittande i kraft av de be-
stimmelser som hor till omradet for
lagstiftningen i det andra tilléiggspro-
tokollet till den europeiska konven-
tionen om inbérdes rittshjilp i
brottmal och om tillimpning av till-
laggsprotokollet

1 §. lkrafisdttande av det andra tilldiggs-
protokollet. Paragrafen innehaller en sedvan-
lig bestimmelse om att de bestimmelser som
hor till omradet for lagstiftningen i det andra
tillaggsprotokollet giller som lag sddana Fin-
land har férbundit sig till dem.

2 §. Tilltalligt overforande av overforda
domda personer. 1 paragrafen foreslas en be-
stimmelse som kompletterar artikel 14 i det
andra tillaggsprotokollet. Enligt paragrafen
kan pa ett forfarande enligt artikel 14 tillam-
pas lagen om tillfilligt Gverférande av fri-
hetsberévade personer i bevissyfte i brottmal.

Den nidmnda artikel 14 innehéller bestim-
melser om personlig instéllelse av Gverforda
domda personer. Sdsom det konstateras ovan
i detaljmotiveringen till den artikeln, ar syftet
med artikeln att konventionens bestimmelser
om tillfilligt 6verférande av frihetsberévade
personer ska kunna tillimpas p4 domda per-
soner som redan har Overforts till en annan
stat med stdd av konventionen om Overfo-
rande av domda personer. Syftet med artikeln
ir séledes att en domd person som redan har
overforts till en annan stat i en situation som
motsvarar extraordinéirt dndringssdkande till-
filligt ska kunna aterforas till den stat dar
straffet har domts ut.

[ Finland finns bestimmelserna om tillfil-
ligt 6verforande i lagen om tillfalligt 6verfo-
rande av frihetsberévade personer i bevissyf-
te i brottmal. Syftet med den fGreslagna be-
stimmelsen #r att klarldgga att lagen om till-
falligt 6verférande, pa det sédtt som anges i
artikel 14, kan tillampas pa tillfalligt Gverfo-
rande av domda personer som redan har
overforts.

3 §. Oversdndande av handlingar per post.
Syftet med paragrafen &r att klarligga vilka
av den gillande lagens bestimmelser i an-
slutning till réttegadngsforfarandet som ska
tillampas vid 6versindande av réttegangs-
handlingar till en annan parts territorium i
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enlighet med artikel 16 i det andra tilldggs-
protokollet.

Enligt / mom. kan den behdriga myndighe-
ten i Finland pa det sitt som bestdms i artikel
16 i det andra tilliggsprotokollet skicka rat-
tegangshandlingar och domstolsbeslut per
post till personer som vistas pa en sadan parts
territorium som har godkant den artikeln. Vid
forfarandet iakttas bestimmelserna om del-
givning och &versidndande av handlingar i
rattegdngsbalken och lagen om rittegang i
brottmal.

Bestammelsen betyder for det forsta att de
finska myndigheterna kan tillimpa forfaran-
det enligt artikel 16 i det andra tilliggsproto-
kollet enbart i forhallande till de parter som
har godként forfarandet enligt artikeln och
inte har gjort nagot forbehall till den. De
finska myndigheterna &r inte skyldiga att till-
lampa det forfarande med delgivning per post
som avses i artikeln utan kan anvéinda forfa-
randet utifran prévning.

Bestimmelsen betyder dessutom att de
finska myndigheterna kan tillimpa forfaran-
det enligt artikel 16 i det andra tillaggsproto-
kollet till den del bestimmelserna i rétte-
gingsbalken och lagen om réttegang i brott-
mal tillater delgivning per post eller att hand-
lingar sidnds per post. I detaljmotiveringen till
artikel 16 i det andra tilliggsprotokollet re-
dogors det ndrmare for tillimpningen av arti-
keln.

1 paragrafens 2 mom. ségs det att pa ett for-
farande enligt artikel 16 i det andra tilldggs-
protokollet tillimpas 17 kap. 26 a och 51 § i
rattegangsbalken, 15 § 4 mom. och 28 § i la-
gen om straffréttslig réttshjilp samt lagen om
immunitet i vissa fall fér personer som deltar
i rittegang och forundersékning. I detaljmo-
tiveringen till artikel 16 i det andra tilliggs-
protokollet redogtrs det for innehallet i de
bestimmelserna.

Pa delgivning och 6versindande av hand-
lingar tillampas till 6vriga delar p& normalt
sitt de gillande bestimmelserna om ritte-
gangsforfarandet. Genom den foreslagna pa-
ragrafen utesluter man saledes inte tillimp-
ningen av andra bestdimmelser utan klargér
att de bestimmelser som némns i paragrafen
ar tillampliga vid tillampningen av artikel 16
i det andra tilldggsprotokollet. Paragrafen har
ansetts behovlig, eftersom alla de bestim-

melser som ndmns i paragrafen inte utifran
sin ordalydelse &r tillampliga pa handlingar
som delgetts eller sints per post.

I paragrafen finns det ocksa ett 3 mom., dér
det bestims att om de handlingar som géller
stimning av en atalad som befinner sig pa
finskt territorium har sénts till den atalade
mindre dn 60 dagar fore den dag da han eller
hon ska infinna sig i domstolen, har delgiv-
ning inte skett enligt artikel 16 i det andra
tillaggsprotokollet. I bestimmelsen anges
foljden av att handlingarna har sénts till Fin-
land i strid med det forbehall som Finland
har gjort till artikel 16 i tillaggsprotokollet.

4 §. lkrafitrddande. Paragrafen innehéaller
en sedvanlig ikrafttridandebestimmelse, en-
ligt vilken om sittandet i kraft av de Gvriga
bestdimmelserna i tilliggsprotokollet och om
ikrafttrddandet av denna lag bestdms genom
forordning av statsradet. Lagen avses trdda i
kraft samtidigt som det andra tilliggsproto-
kollet triader i kraft for Finlands del.

2.2 Lagen om internationell rittshjilp i
straffrittsliga drenden

5 §. Framstdllande av begdran om rdtts-
hjdlp till en utldndsk myndighet. Paragrafen
innehdller bestimmelser om vilka finska
myndigheter som &r behdriga att framstilla
en begdran om rittshjdlp till en utldndsk
myndighet och om det forfarande som ska
iakttas nér begéran framstills. Enligt den gil-
lande paragrafens 1 mom. kan begéran om
rattshjdlp till en frimmande stat framstillas
av justitieministeriet, domstolarna, aklagar-
myndigheterna och férundersdkningsmyn-
digheterna.

Det foreslas att 1 mom. kompletteras sa att
det i momentet konstateras att om den begir-
da atgirden under motsvarande omstéandighe-
ter i Finland fGrutsitter ett beslut av nagon
annan &n den myndighet som framstillt begi-
ran, ska man i Finland anstka om ett sadant
beslut som grund for begéran. Den foreslag-
na bestdimmelsen dndrar inte det géllande for-
farandet. Trots att det inte har funnits nagon
sarskild bestimmelse om detta i lagen om
straffrittslig rattshjdlp, har det i rdttspraxis
ansetts att grunden for att den behoériga myn-
digheten i Finland ska kunna framstilla en
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begdran dr att den atgdrd som begirs av en
frimmande stat ar tillaten enligt finsk lag.

Bestimmelsen betyder att nidr de finska
myndigheterna exempelvis ber en frimman-
de stat att utfora teleavlyssning, ska man i
enlighet med nuvarande praxis ansdéka om ett
domstolsbeslut som grund fér begdran, pa det
sitt som bestdms i 5 a kap. 5 § i den géllande
tvangsmedelslagen. Enligt den nya tvangs-
medelslagen ska ett domstolsbeslut nér det
giller teleavlyssning skaffas i enlighet med
10 kap. 5 §. P4 motsvarande sitt ska tillstand
av domstolen skaffas i fraga om alla de
tvangsmedel vars anvéndning fGrutsitter ett
domstolsbeslut.

Skrivningen i bestimmelsen ldmpar sig
dven for situationer dir den begfirda atgirden
forutsétter ett beslut av nagon annan &n en
domstol. T.ex. nér en finsk myndighet ber en
utldndsk myndighet utféra bevisprovokation
genom kop, ska man som grund f6r begéran
anstka om ett beslut av chefen for central-
kriminalpolisen eller chefen for skyddspoli-
sen, i enlighet med 10 kap. 35 § i den nya
tvangsmedelslagen.

8 §. Sprak och dversdttningar. Paragrafen
innehéller bestimmelser om pa vilka sprak
en begiran om rittshjilp och handlingar som
ansluter sig till den far séindas till Finland.

Det foreslas att paragrafens / mom. dndras
sa att en begdran om rittshjilp och de hand-
lingar som ansluter sig till den i fortséttning-
en i regel endast ska kunna Gverséindas till
Finland pé finska, svenska eller engelska. Al-
ternativt ska begiran eller handlingarna atfol-
jas av en Oversittning eller Sverséttningar till
nagot av dessa sprak.

Enligt 2 mom. kan den behoriga myndighe-
ten uppfylla begiran om rittshjilp trots att
begiran och handlingarna ir avfattade pa na-
got annat sprak dn finska, svenska eller eng-
elska, om det inte annars finns hinder for att
uppfylla begdran. En ytterligare forutséttning
ar att den behoriga finska myndigheten god-
kénner att det fraimmande spraket i fraga an-
vands. Den behoriga myndigheten kan séle-
des godta en begiran pa nagot annat sprak ef-
ter provning, men den &r inte skyldig att gora
det. I praktiken kan den utlindska myndighet
som framstiller begédran pa férhand fraga den
behdriga finska myndigheten om den sam-
tycker till att ta emot begiran pa nagot annat

frimmande sprék #@n engelska. En néstan
motsvarande reglering finns redan i den gil-
lande paragrafens 2 mom.

Dessutom foreslas det att det gors en lag-
teknisk dndring i 2 mom. och att det i mo-
mentet preciseras att bestimmelser om justi-
tieministeriets uppgift att sdrja for Sversitt-
ning fran fraimmande sprék till finska eller
svenska utfirdas genom f6rordning av stats-
radet.

11 a §. Forhor genom videokonferens. En-
ligt propositionen tas i lagen inenny 11 a §,
som innehaller bestimmelser om forhér ge-
nom videokonferens. Paragrafens innehall
motsvarar i huvudsak innehéllet i artikel 9 i
det andra tillaggsprotokollet och artikel 10 i
EU:s réttshjdlpskonvention fran 2000.

Videoforhor har ansetts vara mojliga redan
med stéd av de gillande bestimmelserna i
lagen om straffréttslig rdttshjdlp, men syftet
med den nya bestimmelsen ir att ge klarare
ramar for nér en utlindsk myndighet kan for-
hoéra en person som befinner sig i Finland
genom videokonferens. Bestdimmelsen kan
tillampas pa framstéllningar om videokonfe-
rens som gjorts av vilken frimmande stat
som helst, oberoende av om Finland och sta-
ten i fraga har en géllande 6verenskommelse
som innehéller bestimmelser om videofor-
hor. Om det finns en saddan dverenskommel-
se, ska bestdimmelserna i paragrafen tillaim-
pas parallellt med bestimmelserna i Sverens-
kommelsen. Om det inte finns nagon &ver-
enskommelse, har Finland inte nigon inter-
nationell skyldighet att 1amna straffréttshjilp.

Bestammelsen #r tillimplig bade pa forhor
vid férundersdkning och pé forhor i domstol.

Enligt det foreslagna / mom. kan forfaran-
det tillimpas pa forhor av savil vittnen och
sakkunniga som malsigande. Den reglering
som giller svarande i brottmal och personer
som &r misstidnkta for brott finns i den fore-
slagna 11 b §. Vid forhoret kan man anvénda
videokonferens eller ndgon annan ldmplig
teknisk dataéverforing diar de som deltar i
forhoret har sddan kontakt att de kan tala
med och se varandra.

Ett villkor for att bifalla begdran ér att detta
inte kan anses strida mot de grundldggande
rattsprinciperna i Finland. Det krdvs séledes
inte att de villkor for att anviinda videokonfe-
rens som det foreskrivs om pa annat stille i
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den finska lagstiftningen &r uppfyllda, utan
begidran kan bifallas pa mer tillditande villkor
in detta. Man bor fésta vikt vid om bifallan-
det av begiran skulle strida mot de grundlég-
gande principer som det finska rittegangstor-
farandet grundar sig pa. Om det begérda for-
farandet vid ett videoforhor skulle strida mot
Finlands grundlag eller den europeiska méan-
niskorittskonventionen, &dr det klart att begé-
ran inte kan bifallas.

Enligt 2 mom. kan f6érhoret hallas direkt av
eller under O6verinseende av den behoriga
myndigheten i den stat som framstillt begé-
ran. Eftersom skrivningen i momentet inte &r
forpliktande, mojliggér momentet ocksa att
forhoret halls genom videokonferens men
under Gverinseende av en finsk myndighet.
Det krivs dock att ndgot annat inte bestams i
en 6verenskommelse mellan Finland och den
frimmande staten. Den finska myndigheten
kan dock pa basis av prévning samtycka till
forhoret, pa det villkoret att den anstkande
staten inte leder forhoret utan deltar i det un-
der &verinseende av en finsk myndighet. Den
utldndska myndighetens stdllning vid foérho-
ret motsvarar da nirmast det som bestdms i
10 §. Enligt den paragrafen har den utlindska
myndighet som framstillt begiran ratt att
delta i behandlingen av #rendet och att stélla
fragor till dem som blir horda, om domstolen
eller forunders6kningsmyndigheten tillater
detta.

Enligt paragrafens 3 mom. dr tingsrittens
ordforande eller forundersékningsmyndighe-
ten for det forsta ansvarig for att kontrollera
identiteten hos den person som ska horas.

Det centrala nir det géller forfarandet dr att
den behdriga myndigheten i Finland enligt
momentet ska 6vervaka att de grundliggande
rattsprinciperna i Finland iakttas vid forhoret.
Om den behoriga myndigheten anser att des-
sa principer &sidosidtts under forhoret, ska
den omedelbart se till att forhoret antingen
fortsitter i enlighet med dessa principer eller
avbryts. Trots att det enligt 2 mom. i regel ar
den behoriga utlindska myndighet som fram-
stéllt begéran som haller forhoret i praktiken,
har den behoériga myndigheten i Finland en-
ligt 3 mom. en central stillning genom att
den Gvervakar att de grundldggande ritts-
principerna i Finland iakttas vid férhoret.
Den behériga myndigheten 4r ocksa skyldig

att omedelbart ingripa nir den varseblir miss-
forhallanden.

Sasom det konstateras ovan i motiveringen
till 1 mom., ska man vid bedémningen av om
de grundliggande rittsprinciperna i Finland
iakttas fdsta uppmirksamhet vid de grund-
laggande principer som rittegangsforfarandet
i Finland grundar sig pa snarare dn vid inne-
hallet i enskilda bestimmelser.

Enligt paragrafens 4 mom. ska det upprittas
ett protokoll Gver férhoret, med uppgifter om
datum och plats for forhoret, den horda per-
sonens identitet, identiteten hos samtliga 6v-
riga personer som har deltagit i forhoret i
Finland och i vilken egenskap de har deltagit,
alla eventuella avlidggelser av ed eller forsik-
ran samt under vilka tekniska omsténdigheter
forhoret har dgt rum. Protokollet ska Gver-
sindas till den behoriga myndigheten i den
stat som framstéllt begéran. [ det protokoll
som avses i momentet ska man inte anteckna
forhorets innehéll, utan bara de omstindighe-
ter som riknas upp i momentet.

Man bor dock lagga mérke till att med stod
av det foreslagna 5 mom. ska pa videoforhor
tillaimpas de bestimmelser i finsk lag som
dven i Ovrigt tillimpas pa férhor i domstol
och vid forundersbkning. Hér avses ocksé
bestimmelserna om protokollforing, och ett
videoftrhor ska saledes, forutom att det ska
protokollf6ras enligt 4 mom., ocksa registre-
ras eller dokumenteras enligt de géllande na-
tionella bestimmelserna.

Enligt det foreslagna 5 mom. ska i friga om
forhoret iakttas forutom 1—4 mom. &dven
20—22 §. | bestimmelsen foreslas en hén-
visning till 20—22 §, ddr det bestims om be-
visupptagning och hérande av parter i allmén
underritt, inhdmtande av bevis och utred-
ningar, hoérande av parter vid férundersok-
ning samt ritt for vittnen, sakkunniga och
den som ska horas vid férundersdkning att
végra vittna och yttra sig. Ocksa ett vi-
deoférhor ska saledes antingen i underriitten
eller vid forunderskningen héallas i enlighet
med bestimmelserna i de ndmnda 20 och 21
§. Ocksa de tillimpliga bestimmelserna om
ritt att vdgra vittna och yttra sig i 22 § ska
tillampas pa motsvarande sétt som vid férhor
som halls i Finland med st6d av en sedvanlig
begidran om rittshjilp.
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Det centrala i momentet dr att bade 20 och
21 § innehaller hanvisningar enligt vilka vid
forfarandet dven i Gvrigt i tillimpliga delar
ska iakttas vad som géller i friga om ritte-
géng i brottmal och férunderskning med an-
ledning av brott. Dessa hanvisningar dr sale-
des ocksa tillimpliga pa forhér genom vi-
deokonferens, och med stoéd av dem ska den
gillande allm#nna lagstiftningen om ritte-
ging i brottmal och forundersokning dven
tillampas pa videoforhor. Den tillimpliga
lagstiftningen klarldggs ovan i detaljmotiver-
ingen till artikel 9, som géller forhor genom
videokonferens.

11 b §. Forhir av en svarande eller miss-
tinkt genom videokonferens. Enligt paragra-
fens / mom. kan dven svaranden i ett brott-
mal eller den som &r missténkt for brott horas
genom att iaktta ett forfarande enligt 11 a §. 1
dessa fall bestdms det alltid utifrdn prévning
om begéran ska bifallas, till skillnad fran vad
som giller andra personer som ska horas.
Dessutom forutsétts det, till skillnad fran nér
det giller andra personer som ska horas, att
ett forhor skulle vara mojligt enligt finsk lag i
en motsvarande situation. Ocksa de i forun-
dersokningslagen och rittegdngsbalken fore-
skrivna villkoren for forhor av missténkta el-
ler svarande ska saledes vara uppfyllda for
att en begiran ska kunna bifallas.

For att man ska kunna f6rhora svaranden i
ett brottmal eller den som &r misstdnkt for
brott genom videokonferens ska det dessut-
om alltid krivas samtycke av svaranden eller
den misstidnkte. Enligt momentet ska det go-
ras en bandupptagning av samtycket. Med
detta avses en upptagning av antingen enbart
ljud eller bade ljud och bild, enligt vad som i
lagstiftningen om protokollféring bestdms i
fraga om forundersdkning eller domstolstor-
farandet. Kravet pa att samtycket ska spelas
in giller endast samtycke som ges i Finland.

Sasom det konstateras ovan, ska forhoret
protokollféras antingen enligt 22 kap. 6 § i
rattegdngsbalken eller enligt 39 § i forunder-
sokningslagen. Ocksa i 9 kap. 3 § i den nya
forunders6kningslagen dr principen den att
forhoret helt och hallet eller till en del far
spelas in som en ljud- och bildupptagning.
Nar det géller videoforhor kan det anses vara
dndamalsenligt att spela in hela forhéret pa
en upptagning som innehéller bade ljud och

bild. Detta giller sérskilt samtycket, som en-
ligt propositionen ska spelas in pa band. |
22 kap. 6 § i rittegangsbalken forutsétts det
att ett forhor bandas. For domstolarnas del
betyder bandupptagningen av samtycket sa-
ledes en ljudupptagning.

| paragrafens 2 mom. faststdlls ritten for
misstdnkta och svarande att anlita ett bitride
och en forsvarare vid ett videoférhor. Be-
stimmelsen motsvarar till sitt huvudsakliga
innehall 20 § i lagen om utlimning for brott
mellan Finland och de 6vriga medlemsstater-
na i Europeiska unionen. De bestimmelserna
motiveras mer ingaende i regeringens propo-
sition 88/2003 rd. (s. 33 och 34).

Momentet innehaller fér det forsta en all-
min bestimmelse, enligt vilken en svarande
och en missténkt som ska horas enligt den f6-
reslagna paragrafen har rétt till ett bitréde.

Enligt momentet ska det dessutom pa begi-
ran forordnas en forsvarare enligt 2 kap. i la-
gen om ritteging i brottmal for svaranden el-
ler den misstinkte vid ett videoforhér som
avses i paragrafen och for att ge det samtycke
som behovs for forhoret. En forsvarare ska
saledes inte forordnas regelmissigt utan som
huvudregel endast om den som begirs ut-
limnad ber om det. Villkoren i 2 kap. 1 §
2 mom. i lagen om rittegang i brottmal be-
hover inte vara uppfyllda for att en forsvarare
ska kunna forordnas. Till forsvararen ska be-
talas en skilig ersdttning som faststills av
domstolen och som staten ska svara for.

Pa en forsvarare tillampas i 6vrigt 2 kap. i
lagen om ritteging i brottmal.

Enligt paragrafens 3 mom. ska svaranden
eller den misstinkte innan samtycke till vi-
deoftrhor begirs informeras om ritten att an-
lita ett bitrdde och om att en fGrsvarare kan
forordnas for honom eller henne.

11 ¢ §. Forhor per telefon. Paragrafen in-
nehaller en bestimmelse om att férhor enligt
den foreslagna 11 a och 11 b § kan hallas per
telefon.

Enligt paragrafen kan forhér genom video-
konferens, som foreslas i 11 a och 11 b §,
dven hallas per telefon. P4 samma sitt som
nidr det giller videoférhor kan bestimmelsen
tillimpas pa alla stater och pa forhor bade vid
forundersokning och i domstol. Aven till 6v-
riga delar ska forhoret hallas pa motsvarande
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sitt som ett forhor enligt den foreslagna 11 a
och 11 b §.

En viktig skillnad mellan bestimmelserna
ir dock att den som ska horas alltid ska ge
sitt samtycke till forfarandet nér ett forhor
ska hallas per telefon. Kravet pa samtycke
giller saledes ocksé vittnen, sakkunniga och
malsdgande.

Ocksa for telefonforhorens del forutsétts
det att det gbrs en bandupptagning av sam-
tycket, pa samma sitt som nir det giller en
svarandes eller misstinkts samtycke till vi-
deokonferens. Har avses framst en ljudupp-
tagning, eftersom det handlar om telefonfor-
hor.

I motiveringen till 11 a och 11 b § motive-
ras ndrmare det forfarande som ska iakttas
vid foérhoret.

23 §. Anvindning av tvangsmedel for in-
hdmtande av bevis och for sdkerstillande av
verkstdlligheten av en forverkandepafoljd.
Det foreslas att till tvangsmedlen som kan
anviandas vid internationell rittslig hjilp i
brottmal i paragrafens 1 mom. fogas inhdm-
tande av information i stillet for teleavlyss-
ning, inhdmtande av ligesuppgifter for att na
misstidnkta och démda samt inhdmtande av
basstationsuppgifter.

Bestimmelser om dessa nya tvangsmedel
enligt den nya tvangsmedelslagen finns i
10 kap. 4, 8 och 10 § i den nya tvangsme-
delslagen. Det kan anses motiverat att dven
dessa tvingsmedel ska kunna anvindas i in-
ternationell rittslig hjdlp i brottmal. De
tvangsmedel som kan anvindas enligt den
skrivning i momentet som trider i kraft vid
ingangen av 2014 dr genomstkning, beslag,
foreldgganden att sékra data, teleavlyssning,
telebvervakning, systematisk observation,
fortackt inhdmtande av information, teknisk
observation, tickoperationer, bevisprovoka-
tioner genom k&p, kontrollerade leveranser
och upptagning av signalement.

23 a §. Rdtt for en utldndsk tjicnsteman att
genomfora tdckoperationer och bevisprovo-
kationer genom kop. Paragrafen innehaller en
bestimmelse med stod av vilken en behorig
utldndsk tjansteman kan ges ritt att vidta en-
staka atgdrder enligt tvangsmedelslagens
10 kap. som giéller tickoperationer och be-
visprovokationer genom kop.

Liksom bestdmmelserna i lagen om straff-
rattslig réttshjalp rent allmént, ldmpar sig
skrivningen i paragrafen pa vilken stat som
helst. For EU:s medlemsstaters del finns det
en sérskild bestimmelse om samma sak i la-
gen om sittande i kraft av EU:s rittshjdlps-
konvention fran 2000 (3 §). | den féreslagna
paragrafen ges tjdnstemén i ocksa andra sta-
ter 4n EU:s medlemsstater eller Island eller
Norge under vissa forutsittningar rétt att ge-
nomftra tickoperationer eller bevisprovoka-
tioner genom k&p pa finskt territorium, men
ratten dr mer begrénsad dn ndr det giller
EU:s medlemsstater, Island och Norge.

En behorig utldndsk tjfinsteman kan ges de
rattigheter som avses i paragrafen endast i si-
tuationer didr den behériga myndigheten i
Finland har framstillt en begdran om ritts-
hjalp i saken hos den fraimmande staten i fra-
ga. Dessutom ska denna stat ha bifallit bega-
ran. Diaremot kan dessa rittigheter inte ges i
en situation dir en frimmande stat framstal-
ler en begiran om att genomftra tickopera-
tioner eller bevisprovokation genom k&p pa
finskt territorium. En sadan begédran ska ock-
s framover alltid helt och hallet uppfyllas av
de finska myndigheterna.

Beslut om att bevilja dessa rittigheter ska
ges fattas enligt de forutsdttningar och det
forfarande som anges i 10 kap. i den nya
tvangsmedelslagen. Detta betyder att forfa-
randet helt motsvarar det nationella forfaran-
det.

En behorig utlindsk tjdnsteman har ritt att
vidta de atgirder som avses i paragrafen en-
dast under omedelbar tillsyn av den polisman
som ansvarar for tickoperationen eller bevis-
provokationen genom kop. Den omedelbara
tillsynen kunde t.ex. genomftras sé att den
finska polismannen fysiskt befinner sig i
samma lokal som den utlindska tjinsteman-
nen, pa ett sdtt som mojliggdr en omedelbar
tillsyn. Tillsynen kunde ocksd genomforas i
enlighet med 10 kap. 38 § i den nya tvangs-
medelslagen sa, att man forser den utlindska
tjinstemannen med en teknisk anordning
som mdgjliggér avlyssning och observation. 1
det fallet ska man f6lja den utldndska tjéns-
temannens verksamhet pa ett sadant sitt att
han eller hon kan anses std under omedelbar
tillsyn. En utldndsk tjinsteman &vervakas sa-
ledes stringare 4n en finsk tjdnsteman som
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genomfor tdckoperationer eller bevisprovo-
kationer genom kdop.

De enskilda atgdrder enligt tvangsme-
delslagens 10 kap. som giller tickoperationer
eller bevisprovokationer genom kdp och som
kan vidtas av en utldndsk tjainsteman ska all-
tid individualiseras i en skriftlig plan Gver
genomforandet av tickoperationen eller be-
visprovokationen genom koép. En sadan plan
ska alltid upprittas nér det géller bevisprovo-
kation genom kop, i avvikelse fran 10 kap.
36 § i den nya tvangsmedelslagen. Bade nir
det giller tickoperationer och bevisprovoka-
tioner genom kop &r nivan pé individualise-
ringen av atgidrderna hogre dn i 10 kap.
30 och 36 § i den nya tvangsmedelslagen.

Bestdimmelsen dr endast tillimplig pa téck-
operationer eller bevisprovokationer genom
kop som avses i den nya tvangsmedelslagens
10 kap., dvs. utredning av brott. Bestimmel-
sen #r inte tillimplig pa verksamhet som av-
ses i polislagen.

Enligt paragrafen har en utlindsk tjdnste-
man inte rétt att anvidnda andra tvangsmedel
in de som avses i paragrafen. Tjanstemannen
har inte allmidnna polisbefogenheter. Tjéns-
temannen har dock ritt att utdva sadana
andra befogenheter enligt tvingsmedelslagen
och polislagen som vem som helst kan ha.

En utlindsk tjansteman ska alltid f6lja
finsk lag, och kan inte utdva sadana eventuel-
la mer omfattande befogenheter som tjans-
temannen har i sin egen stat.

I propositionen ingar dven dndringsforslag
pa basis av vilka de bestimmelser i straffla-
gen som giller straffréttsligt ansvar och
skydd (16 kap. 20 §, 21 kap. 18 § och 40 kap.
12 §) samt de bestimmelser i lagen om
straffrittslig réattshjdlp som géller ansvar for
skador (25 b §) 4r tillimpliga pa alla utlénds-
ka tjdnstemin som med stdd av den foreslag-
na 23 a § bedriver verksamhet pa finskt terri-
torium.

24 §. Utlldmnande av straffregisteruppgif-
ter. Det foreslés att I mom. dndras sa att be-
slut om utldimnande av straffregisteruppgifter
for behandling av ett straffrittsligt drende pa
begdran av en annan stat alltid ska fattas av
Rattsregistercentralen. Rittsregistercentralen
svarar redan i dag for utlimnandet av straff-
registeruppgifter pd grundval av en begiran
till den del det bestims om detta i lagen om

lagring av straffregisteruppgifter och om ut-
lamnande av sddana uppgifier mellan Finland
och de Gvriga medlemsstaterna i Europeiska
unionen.

25 §. Kostnaderna for limnande av rditts-
hjilp. Det féreslas att paragrafen dndras sa
att man i den tar in ett nytt 2 mom., enligt
vilket ersdttning kan tas ut for kostnaderna
for rattshjilp som ldmnats pa begiran av en
frimmande stats myndighet, om kostnaderna
ir betydande eller exceptionella.

Bestammelsen motsvarar artikel 20 stycke
1 punkt ¢ i 1959 ars rittshjdlpskonvention,
som har reviderats genom artikel 5 i det
andra tillaggsprotokollet. Enligt propositio-
nen &r den nya bestimmelsen dock tillamplig
pa alla stater.

Enligt det foreslagna 2 mom. kan en ersitt-
ning dessutom ocksé tas ut, om det foreskrivs
sirskilt om det i lag eller i internationella
forpliktelser som é&r bindande for Finland.
Bla. i det andra tilldggsprotokollet och i
EU:s rittshjilpskonvention fran 2000 finns
det en del bestimmelser om kostnader, enligt
vilka ersittning kan begidras pa basis av
prévning.

Enligt paragrafens 1 mom. ska den allmin-
na principen i paragrafen ocksd framover
vara att man inte tar ut ersittning av en
frimmande stat for kostnaderna for rittshjalp
som ldmnats pa begdran av den frammande
statens myndighet.

25 b §. Ansvar for skador som orsakas av
en utldndsk tjdnsteman. Det foreslés att para-
grafens tillimpningsomrade utvidgas s& att
paragrafen dven ar tillamplig pa situationer
ddr en utlindsk tjdinsteman bedriver verk-
samhet pa finskt territorium med stdd av en
begidran om rittshjélp som Finland har fram-
stillt.

2.3 Lagen om dndring av strafflagen

16 kap. Om brott mot myndigheter

20 §. Bestcimmelser om tillimpningsomra-
det. Det foreslas att 1 och 2 mom. &ndras sa
att utldndska tjanstemén som utfor forunder-
sokning eller andra tjansteuppdrag péa finskt
territorium pa basis av en begidran om ritts-
hjdlp som har framstéllts eller godkéints av en
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finsk myndighet med stod av lagen om inter-
nationell rattshjélp i straffréttsliga drenden
jamstills med utldndska tjinstemédn som be-
driver verksamhet pé finskt territorium med
stod av ett internationellt avtal eller nagon
annan internationell forpliktelse.

Den foreslagna bestimmelsen om att jam-
stilla tjanstemadnnen behdvs fo6r att samma
strafflagsbestimmelser som de som tillimpas
pa de utlindska tjinstemidn som bedriver
verksamhet pa finskt territorium med stéd av
ett internationellt avtal eller ndgon annan in-
ternationell forpliktelse, ska tillimpas pa alla
de utldndska tjanstemidn som bedriver verk-
samhet pa finskt territorium med st6d av den
foreslagna nya 23 a § i lagen om straffrittslig
rattshjilp.

Den foreslagna nya definitionen i paragra-
fen dr dock allmént formulerad och kan sale-
des tillimpas pa alla de utldndska tjanstemin
som bedriver verksamhet pa finskt territori-
um pa basis av framstillningar om réttslig
hjdlp som har gjorts eller godkénts av Fin-
land. Sadant samarbete bedrivs redan med
stéd av bestimmelserna om nédrvaro i 10 § i
lagen om straffrittslig réttshjdlp och t.ex.
med stod av lagen om gemensamma utred-
ningsgrupper.

21 kap. Om brott mot liv och hilsa

18 §. Bestammelser om tilldmpningsomra-
det. 1 paragrafen foreslds en motsvarande
dndring som i 16 kap. 20 § 1 och 2 mom.

40 kap. Om tjanstebrott

12 §. Bestammelser om tilldmpningsomra-
det. 1 paragrafen foreslds en motsvarande
dndring som i 16 kap. 20 § 1 och 2 mom. och
21 kap. 18 §.

2.4 Lagen om siittande i kraft av de be-
stimmelser som hor till omradet for
lagstiftningen i konventionen om
omsesidig rittslig hjilp i brottmal
mellan Europeiska unionens med-
lemsstater och tillZiimpning av kon-
ventionen

2 §. Oversindande av handlingar per post.
I skrivningen i I mom. foreslds det en del

ndarmast lagtekniska @ndringar, for att skriv-
ningen i bestdmmelsen ska Gverensstimma
med den foreslagna skrivningen i 3 § i lagen
om sittande i kraft av det andra tilldggspro-
tokollet. Av samma orsak foreslas det ocksa
att paragrafrubriken dndras.

[ 2 mom. foreslas det att hdanvisningen till
15 § 3 mom. i lagen om straffrittslig ritts-
hjélp korrigeras till en hinvisning till 15 §
4 mom. Andringen behdvs for att det har
lagts till ett nytt 2 mom. till den paragrafen
genom lagen 543/2007.

2 a §. Kontrollerad leverans. | paragrafen
bestdms det om de forutséttningar under vil-
ka Finland far limna réttslig hjilp till andra
medlemsstater i EU vid kontrollerade leve-
ranser. Enligt 15 § 1 mom. och 23 § 3 mom. i
lagen om straffrittslig rittshjdlp ska réttslig
hjdlp i brottmal ndr det giller tvangsmedel i
regel lamnas i enlighet med bestimmelserna i
tvangsmedelslagen. EU:s rittshjilpskonven-
tion fran 2000 forutsétter dock att rittslig
hjdlp vid kontrollerade leveranser ska kunna
lamnas trots att alla villkoren for kontrollerad
leverans i tvangsmedelslagen inte &r uppfyll-
da.

I paragrafen bestims det att den behdriga
myndigheten i Finland far ldmna réttshjilp
enligt artikel 12 i EU:s réttshjidlpskonvention
fran 2000 vid kontrollerade leveranser, trots
att det villkor om det stringaste straffet som
foreskrivs i 10 kap. 41 § 2 mom. i den nya
tvangsmedelslagen inte 4r uppfyllt. Finland
kan saledes limna réttslig hjélp i brottmal vid
kontrollerade leveranser till andra medlems-
stater i EU, trots att det inte dr fraga om ett
brott for vilket det foreskrivna strdngaste
straffet ar fangelse i minst fyra ar.

For att kontrollerad leverans ska kunna an-
vindas, ska det enligt paragrafen dock forut-
sittas att de villkor som anges i 2 § 1 mom.
eller 3 § i lagen om utldamning f6r brott mel-
lan Finland och de &vriga medlemsstaterna i
Europeiska unionen och som giller den gér-
ning som ligger till grund f6r framstillningen
ir uppfyllda. Bestimmelsen motsvarar artikel
12.1 i EU:s réttshjdlpskonvention fran 2000.

3 §. Riitt for en tjdnsteman i en annan med-
lemsstat att genomfora tickoperationer och
bevisprovokationer genom kop i Finland. 1
paragrafen foreskrivs det om de forutsitt-
ningar under vilka en tjinsteman i en annan
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av EU:s medlemsstater kan ges rétt att ge-
nomf6ra tickoperationer och bevisprovoka-
tioner genom k&p pa finskt territorium for ut-
redning av brott.

I den géllande skrivningen i 1 mom. hénvi-
sas det till 6 kap. 7 § i den gillande tvangs-
medelslagen och till den gillande polislagens
28,31 a, 31 b, 32 a och 33 a §, enligt vilka
tdckoperationer och bevisprovokationer ge-
nom kop far genomforas i Finland. I enlighet
med vad som sigs ovan i allménna motiver-
ingen foreslas det att de hanvisningarna dnd-
ras till en hénvisning till bestimmelserna om
tackoperationer och bevisprovokation genom
kép i den nya tvangsmedelslagens 10 kap.,
som giller hemliga tvidngsmedel.

4 §. Verkstdillande av framstdllningar om
tekniskt genomforande av teleavlyssning eller
tele- overvakning ndr den som skall avlyss-
nas inte dr i Finland. 1 paragrafen foéreskrivs
det om under vilka forutsittningar framstill-
ningar om tekniskt genomférande av teleav-
lyssning eller teleGvervakning ska verkstéllas
i Finland. Det handlar om situationer dar den
som #r foremal for teleavlyssning eller tele-
overvakning inte befinner sig i Finland och
man endast begir teknisk hjilp av de finska
myndigheterna for att genomftra teleavlyss-
ningen eller teledvervakningen.

[ den géllande skrivningen i 3 mom. hanvi-
sas det till 5 a kap. 8 och 9 §, 11 § 1 mom.
samt 14 och 15 § i den géllande tvangsme-
delslagen, vilka i tillimpliga delar ska iakttas
vid forfarandet. I enlighet med vad som sigs
ovan i allmédnna motiveringen foreslés det att
de hinvisningarna #ndras s att de giller
10 kap. 2 § 3 mom. samt 61 och 63—65 § i
den nya tvangsmedelslagen.

5 §. I beslut om teleavlyssning ingdaende
villkor. 1 paragrafen foreskrivs det om de
villkor som en finsk domstol ska stilla i ett
beslut om att bevilja tillstand till till teleav-
lyssning, niar en myndighet i en annan med-
lemsstat har begért teleavlyssning.

I den gillande skrivningen i paragrafen
hinvisas det till 5 a kap. 5 § och 10 § 1 mom.
i den gillande tvangsmedelslagen. Det fore-
slas det att de hdnvisningarna dndras sa att de
géller 10 kap. 5 och 52 § i den nya tvangs-
medelslagen.

Dessutom foreslas det att bestimmelsens
tillampningsomrade utvidgas s att domsto-

len dven ska stilla ett villkor som giller an-
viandningen av &verskottsinformation. Det
foreslas darfor att man i paragrafen tar in
hinvisningar till 10 kap. 55 och 56 § i den
nya tvangsmedelslagen, vilka innehaller en
definition av Overskottsinformation och en
bestdimmelse om anvindning av dverskottsin-
formation. 1 hénvisningen till den nidmnda
56 § preciseras det att bestimmelserna i pa-
ragrafen ska iakttas till den del det i dem an-
ges i vilka fall 6verskottsinformation far an-
véndas. Preciseringen beror pa att paragrafen
dven innehaller bestimmelser om forfaran-
det. I praktiken ska man i det villkor som tas
in i beslutet om riittslig hjilp skriva in vad
som i den finska lagstiftningen bestims om
anvindning av §verskottsinformation.

Pa grund av utvidgningen av paragrafens
tillampningsomrade féreslas det dven att pa-
ragrafrubriken @ndras.

2.5 Lagen om gemensamma utrednings-
grupper

1 §. Inrdttande av en gemensam utred-
ningsgrupp. 1 paragrafen foreslds ett nytt
2 mom., enligt vilket den behdriga férunder-
sokningsmyndigheten, innan man ingir en
overenskommelse om att inrétta en sadan ut-
redningsgrupp som avses i 1 mom., ska un-
derritta den behdoriga dklagaren om att avsik-
ten dr att inrdtta en utredningsgrupp. Med
behdrig aklagare avses den aklagare som an-
svarar for lagforingen i det drende som den
utredningsgrupp som ska inrittas ska under-
soka. Den behoriga dklagaren kan anmila sig
som medlem i utredningsgruppen.

Den underrittelse som avses i det nya
2 mom. ska goras till dklagaren sé tidigt som
mojligt innan utredningsgruppen inrittas.
Aklagaren har da tillrickligt med tid att bilda
sig en uppfattning om de fragor i anslutning
till inrdttandet av utredningsgruppen som
aklagaren ska ta stdllning till, samt om beho-
vet av en utredningsgrupp. Aklagaren har
inom ramen for sina befogenheter méjlighet
att ta stéllning till innehallet i den &verens-
kommelse som ska ingds om utrednings-
gruppen.

For att dklagaren ska kunna bilda sig en
motiverad uppfattning om saken, ska han el-
ler hon informeras om de centrala fragor som
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hinfor sig till undersskningen. Aklagaren ska
ocksa sitta sig in i drendet.

Enligt det foreslagna nya 2 mom. ska den
behdriga forundersdkningsmyndigheten dven
underritta Finlands nationella medlem i Eu-
rojust om att avsikten #r att inrédtta en utred-
ningsgrupp, om utredningsgruppens verk-
samhet hanfor sig till Eurojusts befogenheter
eller uppgifter.

Paragrafens géllande 2 mom. blir 3 mom.

2 §. Utredningsgruppens sammansdtining.
Det foreslas att paragrafen dndras sa att den
behoriga &klagaren i Finland alltid ska inga
som medlem i en utredningsgrupp i vilken de
finska myndigheterna deltar, om &klagaren i
enlighet med det foreslagna nya 2 mom. i 1 §
har anmilt sig till gruppen. Med behorig
aklagare avses aklagaren i det drende som
undersoks i utredningsgruppen.

Aklagaren deltar i det beslutsfattande som
giller utredningsgruppens verksamhet, sir-
skilt i de frgor som &r av betydelse med tan-
ke pa en lyckad huvudférhandling. Vid be-
hov kan dklagaren ockséd inom ramen for sina
befogenheter utfirda anvisningar och fGre-
lagganden som géller férundersékningen.

Det foreslas dessutom att paragrafen delas
upp i tvd moment. | det nya 2 mom. gors en
lagteknisk dndring.

2.6 Lagen om tillfiilligt 6verforande av
frihetsberdvade personer i bevissyfte
i brottmal

7 §. Samtycke. Det foreslas att paragrafen
dndras sa att den som &r stadigvarande bosatt
i Finland jamstélls med en finsk medborgare,
med undantag av transiteringssituationer.
Med den som #r stadigvarande bosatt i Fin-
land avses detsamma som i 1 kap. 6 § i
strafflagen.

Bestdammelserna om transitering tas in i ett
nytt 3 mom., och deras innehall dndras inte i
sak.

Det géllande 3 mom. blir nytt 4 mom.

Paragrafen innehaller inte lingre sérskilda
bestimmelser om &terkallande av samtycke.
Det ar klart att om det férutsitts samtycke i
det forfarande som avses i paragrafen, giller
samtycket forfarandet i dess helhet och kan
inte aterkallas.

Den foreslagna dndringen motiveras nir-
mare i detaljmotiveringen till artiklarna 3 och
13 i tilldggsprotokollet.

2.7 Lagen om riittegang i brottmal

4 kap. Om laga domstol

2 §. Det foreslas att paragrafen dndras sa att
atal for brott som har begatts utanfér Finland
dven kan prévas i domstolen pa den ort dar
maélsdganden har sitt hemvist.

Enligt den gillande skrivningen i paragra-
fen kan ett sadant atal, om inte nagot annat
foreskrivs i lag, provas av domstolen pa den
ort dir den som ska atalas bor, vistas eller pa-
tréiffas. Det dr dock mgjligt att anknytningen
till Finland nér det géller ett brott som har
begatts utanfor Finland &r att malsdganden &r
finsk medborgare och ar bosatt i Finland eller
ir en utlinning som &4r permanent bosatt i
Finland. Ocksd en finsk sammanslutning,
stiftelse eller ndgon annan finsk juridisk per-
son kan vara malsdgande. I forslaget bestdms
det om den behdriga domstolen i dessa fall,
utover de nuvarande forumalternativen.

2.8 Riittegangsbalken

11 kap. Om delgivning i riittegang

8 §. Det foreslas att skrivningen i paragra-
fen #dndras sé att den dven ldmpar sig for del-
givning per post. Det foreslas dock inga dnd-
ringar i paragrafens innehall. Eftersom be-
stimmelsen framdver ocksa ska vara tillamp-
lig pa delgivning som sker per post, foreslas
det dessutom att skrivningen i paragrafen
kompletteras sa att domstolen, nir det giller
delgivning per post, ska meddela vilken dag
delgivningskvittot senast ska atersiindas till
domstolen. Bestammelsen kan tillimpas bade
pa postdelgivning mot mottagningsbevis och
pa postdelgivning mot delgivningskvitto.

3 Ikrafttridande

3.1 Det andra tilléiggsprotokollet

Det andra tilliggsprotokollet triader i kraft
den forsta dagen i ménaden som f6ljer efter
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att en period pa tre manader 16pt ut efter de-
poneringen av det tredje ratifikations-, god-
tagande- eller godkénnandeinstrumentet, pa
det sitt som anges i artikel 30.2. 1 enlighet
med bestimmelsen tridde det andra tillaggs-
protokollet i kraft internationellt den 1 febru-
ari 2004.

For Finlands del trider det andra tillaggs-
protokollet i kraft den forsta dagen i méana-
den som foljer efter att en period pa tre ma-
nader 16pt ut efter dagen for deponeringen av
Finlands godkinnandeinstrument, i enlighet
med artikel 30.3.

| samband med deponeringen av Finlands
godkinnandeinstrument kommer Finland att i
enlighet med vad som sidgs ovan i motiver-
ingen till artiklarna ge forklaringar som géll-
er de behoriga myndigheterna. Av dessa
motsvarar de forklaringar som ges enligt ar-
tiklarna 6 och 19 bestammelserna i den nya
tvangsmedelslagen och den nya forundersok-
ningslagen, vilka trdder i kraft vid ingdngen
av 2014.

Om ikrafttradandet av lagen om sittande i
kraft av det andra tilldggsprotokollet bestdms
genom férordning av statsradet. Lagen avses
trida i kraft samtidigt som det andra tilliggs-
protokollet trider i kraft for Finlands del.

Den foreslagna lagen om dndring av lagen
om internationell réttshjélp i straffréttsliga
drenden foreslds trada i kraft s& snart som
mojligt.

Den foreslagna lagen om dndring av straff-
lagen foreslas trida i kraft s& snart som moj-
ligt.

Den foreslagna lagen om &#ndring av
11 kap. 8 § i rittegangsbalken foreslas trada i
kraft sa snart som mgjligt.

3.2 Ikrafttridandet av den nya tvangs-
medelslagen

Den foreslagna lagen om dndring av lagen
om sittande i kraft av EU:s rittshjilpskon-
vention fran 2000, som hinfor sig till ikraft-
tridandet av den nya tvangsmedelslagen, {o-
reslas trida i kraft sa snart som mojligt. Det
foreslas ocksd en del nidrmast tekniska &nd-
ringar i lagens 2 §, som giller delgivning per

post. Aven de #ndringarna foreslas trida i
kraft sa snart som mgjligt.

3.3 Andra forslag

Forslaget om éndring av lagen om interna-
tionell rdttshjalp i straffréttsliga drenden in-
nehaller dven sddana dndringsforslag som
inte har samband med ikrafttridandet av det
andra tilliggsprotokollet (5 och 8 §). Aven
till dessa delar foreslas lagen trida i kraft sa
snart som mojligt.

Den foreslagna lagen om dndring av 1 och
2 § i lagen om gemensamma utredningsgrup-
per foreslas trada i kraft si snart som mdjligt.

Den foreslagna lagen om dndring av 7 § i
lagen om tillfilligt Gverférande foreslas trida
i kraft sa snart som mgjligt.

Den foreslagna lagen om #&ndring av 4 kap.
2 § i lagen om rittegang i brottmal foreslas
trdda i kraft sa snart som mdojligt.

4 Behovet av riksdagens samtycke
och behandlingsordning

4.1 Behovet av riksdagens samtycke

Enligt 94 § 1 mom. i grundlagen krivs
riksdagens godkénnande bl.a. for fordrag och
andra internationella forpliktelser som inne-
héller sadana bestimmelser som hor till om-
radet for lagstiftningen. Enligt riksdagens
grundlagsutskotts tolkningspraxis innefattar
den befogenhet att godkiinna internationella
forpliktelser som avses i grundlagen alla ma-
teriella bestimmelser i internationella for-
pliktelser som hor till omradet for lagstift-
ningen. En bestimmelse i ett fordrag ska an-
ses hora till omradet for lagstiftningen, om
den giller utévande eller begrénsning av na-
gon grundliggande fri- eller rittighet som &r
skyddad i grundlagen, om den i 6vrigt géller
grunderna for individens rittigheter och
skyldigheter, om den sak som bestdmmelsen
giller enligt grundlagen ska foreskrivas i lag
eller om det finns lagbestimmelser om den
sak som lagen giller eller det enligt raidande
uppfattning i Finland ska lagstiftas om saken.
Detta giller oavsett om bestimmelsen strider
mot eller Gverensstimmer med en lagbe-
stimmelse i Finland (GrUU 11/2000 rd,
GrUU 12/2000 rd och GrUU 19/2010 rd).
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EU:s medlemsstater har inte nagon beho-
righet i friga om de bestimmelser som giller
drenden som hor till EU:s exklusiva behorig-
het. Enligt vedertagen praxis giller riksda-
gens godkidnnande inte dessa delar av kon-
ventionen (GrUU 16/2004 rd och GrUU
24/2004 rd). Bestimmelser om de drenden
som hor till EU:s exklusiva behdrighet finns i
artikel 3 i Férdraget om Europeiska unionens
funktionssitt. I propositionen har det ansetts
att bestimmelserna i det andra tilliggsproto-
kollet inte hor till EU:s exklusiva behdrighet,
eftersom ikraftsédttandet av det andra till-
laggsprotokollet inte péaverkar regleringen
inom unionen.

Enligt vad som sdgs ovan i detaljmotiver-
ingen hor merparten av bestimmelserna i det
andra tilldggsprotokollet till omradet for lag-
stiftningen. Till omradet f6r lagstifiningen
hor de bestimmelser om straffrittsligt sam-
arbete i tilldggsprotokollet som giller nirva-
ro av den anstkande partens tjinstemén (ar-
tikel 2), tillfilligt 6verforande av frihetsberd-
vade personer till den anstkande partens ter-
ritorium (artikel 3), kommunikationsvéigar
(artikel 4), kostnader (artikel 5), réttsliga
myndigheter (artikel 6), uppskjutet verkstil-
lande av framstéllningar (artikel 7), forfaran-
de (artikel 8), forhor genom videokonferens
(artikel 9), forhér genom telefonkonferens
(artikel 10), informationsutbyte pa eget ini-
tiativ (artikel 11), aterstdllande (artikel 12),
tillfilligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner till den anmodade parten (artikel 13),
personlig instillelse av 6verférda domda per-
soner (artikel 14), sprak for réttegangshand-
lingar och rittsliga beslut som ska delges (ar-
tikel 15), delgivning per post (artikel 16),
grinsdverskridande 6vervakning (artikel 17),
kontrollerad leverans (artikel 18), hemliga ut-
redningar (artikel 19), gemensamma utred-
ningsgrupper (artikel 20), tjainsteméns straff-
rattsliga ansvar (artikel 21), tjansteméns ci-
vilrdttsliga ansvar (artikel 22), vittnesskydd
(artikel 23), interimistiska atgirder (artikel
24), sekretess (artikel 25) och skydd av per-
sonuppgifter (artikel 26).

Till omradet for lagstiftningen hor dven
tillaggsprotokollets bestimmelser om till-
lampningsomrade (artikel 1), relationer till
andra fordrag (artikel 28) och territoriell till-
lampning (artikel 32), eftersom de indirekt

paverkar tillimpningen av de ovan niamnda
materiella bestimmelserna som hor till om-
radet for lagstiftningen (GrUU 6/2001 rd och
GrUU 24/2001 rd).

Grundlagsutskottet har ocksi i sin praxis
utgatt fran att riksdagen genom ett specifikt
beslut ger sitt samtycke till reservationer, ut-
talanden och forklaringar till fordragsbe-
stimmelser som paverkar innehéllet i eller
omfattningen av Finlands internationella for-
pliktelser i relation till fordraget (GrUU
16/2005 rd, GrUU 29/2010 rd). Dessutom
krévs riksdagens samtycke for uppsédgning av
ett férbehall eller liknande nédr det har god-
kénts av riksdagen eller skulle ha godkénts
av riksdagen enligt den nuvarande tolkningen
av grundlagen (GrUU 4/2006 rd och GrUU
9/2003 rd).

Riksdagens samtycke behovs saledes for
den forklaring som gors med stdd av artikel
13.7 i det andra tilldggsprotokollet.

Enligt den forklaring som ges enligt punkt
7 i artikel 13, som giller tillfilligt Gverforan-
de av frihetsberévade personer, krivs det for
en 6verenskommelse enligt punkt 1 i artikeln
samtycke enligt punkt 3 i artikeln, om den
som ska Gverforas dr finsk medborgare eller
ir stadigvarande bosatt i Finland, eller om
nagon annan in en finsk medborgare eller en
person som #r stadigvarande bosatt i Finland
overfors fran Finland till ndgon annan stat &n
en medlemsstat i Europeiska unionen, Island
eller Norge.

1 propositionen foreslas det dessutom att
Finland ska gora ett forbehall till artiklarna
16—19 i det andra tilliggsprotokollet. 1 en-
lighet med vad som sdgs ovan behovs riks-
dagens samtycke ocksa for dessa forbehall.

Pa det sétt som sdgs ovan har det i proposi-
tionen ansetts motiverat att Finland gbr ett
forbehall till artikel 16, som géller delgivning
per post, enligt vilken handlingar som giller
stimning av en atalad som befinner sig pa
finskt territorium ska s#éndas till den atalade
minst 60 dagar fore den dag da han eller hon
ska infinna sig i rétten.

Dessutom har det i propositionen ansetts
motiverat att Finland gor ett férbehall till ar-
tikel 17, som giller grinsoverskridande
Overvakning, enligt vilket Finland inte godtar
artikel 17.
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Enligt propositionen ar det, pa det sétt som
sdgs ovan, ocksd motiverat att Finland gor ett
forbehall till artikel 18, som géller kontrolle-
rad leverans, om att Finland inte godtar arti-
kel 18.

Dessutom ska Finland enligt propositionen
gora ett forbehall till artikel 19, som giller
hemliga utredningar, om att Finland kan tilla-
ta att en utldndsk tjinsteman agerar pa finskt
territorium endast pa basis av en framstill-
ning om rittslig hjélp som den behoriga
myndigheten i Finland har gjort hos staten i
fraga.

P& det sétt som sdgs i detaljmotiveringen
till artikel 13 i propositionen maste Finland
dndra den forklaring som Finland gjort till ar-
tikel 9 i EU:s rittshjédlpskonvention fran
2000. Riksdagens godkdnnande maste fas
dven f6r denna dndring, i enlighet med det
som sidgs ovan. Enligt forklaringen enligt
punkt 6 i den nimnda artikel 9, som giller
tillfilligt 6verforande av frihetsberdvade per-
soner, kriavs det for en 6verenskommelse en-
ligt punkt 1 i artikeln samtycke enligt punkt
3i artikeln, om den som ska Overforas ir
finsk medborgare eller dr stadigvarande bo-
satt i Finland.

P4 det sitt som sdgs i detaljmotiveringen
till artikel 15 i propositionen foreslas det i
propositionen att Finland dndrar den forklar-
ing som Finland gjort till artikel 16 1 1959 ars
rattshjdlpskonvention. I enlighet med det som
sdgs ovan maste riksdagens godkinnande fas
dven for denna dndring. Enligt den nya for-
klaringen till stycke 1 i den ndmnda artikel
16, som géller Gversdttning av en framstill-
ning och de handlingar som fogats till den,
ska framstillningen och handlingarna vara
avfattade pa finska, svenska eller engelska
eller atfoljas av Gversittningar till ndgot av
dessa sprak. Den behoriga myndigheten kan
uppfylla en begdran om rittshjialp trots att
begdran och de handlingar som ansluter sig
till den &r avfattade pa nagot annat sprak &n
finska, svenska eller engelska, om myndighe-
ten godkinner att det frimmande spraket i
fraga anvinds och det inte annars finns hin-
der for att uppfylla begéran.

Vid deponeringen av godkidnnandeinstru-
mentet for det andra tilliggsprotokollet
kommer Finland dven att ge forklaringar en-
ligt artiklarna 4, 6 och 19 i det andra tillaggs-

protokollet. Eftersom dessa forklaringar en-
dast géller utseende av de behdriga myndig-
heterna, vilka bestims enligt Finlands natio-
nella lagstiftning, har det i propositionen an-
setts att de inte krdver riksdagens samtycke
(GrUU 9/2003 rd).

Enligt propositionen kommer Finland att
ge en forklaring enligt artikel 4.6 om att
Rattsregistercentralen dr den behoriga myn-
dighet i Finland som avses i punkten. Dess-
utom kommer Finland att ge en forklaring
enligt den nya artikel 24 i 1959 ars rétts-
hjalpskonvention, som #ndras genom artikel
6 i det andra tillaggsprotokollet, enligt vilken
de rattsliga myndigheter som avses i 1959 ars
rattshjdlpskonvention i Finland dr justitiemi-
nisteriet, tingsritterna, hovritterna och hogs-
ta domstolen, allménna aklagarna samt poli-
sen, tullen och griansbevakningsvisendets
tjansteman ndr de med stéd av forundersok-
ningslagen av den 22 juli 2011 &r férunder-
sokningsmyndigheter i brottmal. Enligt pro-
positionen kommer Finland ocksa att ge en
forklaring enligt artikel 19.4, enligt vilken
Finland i enlighet med 10 kap. 31 och 35 § i
den nya tvangsmedelslagen betraktar chefen
for centralkriminalpolisen och chefen for
skyddspolisen som de behoriga myndigheter
enligt artikelns 2 punkt som kan besluta om
att bevilja en framstédllning om hemliga ut-
redningar,

4.2 Behandlingsordning

Bestdimmelser i det andra tilldggsprotokol-
let som &r av betydelse med tanke pa grund-
lagen ar artikel 3, som géller tillfilligt 6ver-
forande av frihetsberdvade personer till den
ansOkande partens territorium, artikel 9, som
giller forhér genom videokonferens, artikel
10, som géller f6rhér genom telefonkonfe-
rens, artikel 13, som giller tillfalligt 6verfo-
rande av frihetsberévade personer till den
anmodade parten, artikel 17, som giller grén-
soverskridande Overvakning och artikel 19,
som giller hemliga utredningar.

Innehéllet i det andra tilliggsprotokollet
ska for det forsta bedémas mot bakgrund av
Finlands suver#nitet enligt 1 § 1 mom. i
grundlagen. Syftet med tilliggsprotokollet dr
att effektivisera och underlitta samarbetet
mellan parterna vid internationell rittslig
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hjdlp i brottmal. I tilliggsprotokollet &r det
siledes fraga om sadant internationellt sam-
arbete enligt grundlagens 1 § 3 mom. som
Finland deltar i. Samarbetet inom Europeiska
unionen har en sérstillning till dessa delar.
En del av bestimmelserna i tillaggsprotokol-
let kan #ven tillimpas i férhallande till med-
lemsstaterna i Europeiska unionen, men i hu-
vudsak ska protokollet tillimpas pa andra
parter 4n medlemsstaterna i unionen.

Av bestimmelserna i det andra tilliggspro-
tokollet dr artikel 17, som giller gransdver-
skridande Gvervakning, och artikel 19, som
géller hemliga utredningar, sddana som ar av
betydelse med avseende pa suverinitetsbe-
stimmelserna i grundlagens 1 §. Grundlags-
utskottets tidigare utlatanden om det samar-
bete som avses i de bestimmelserna gillde
samarbetet mellan EU:s medlemsstater. Till
den del det handlar om samarbetet mellan
EU:s medlemsstater har grundlagsutskottet
inte sett nagra problem visavi suverénitetsbe-
stimmelserna i grundlagen nir det géller for-
dragsbestimmelserna om grinséverskridande
Overvakning eller andra atgidrder (GrUU
21/2003 rd och GrUU 56/2006 rd). Detsam-
ma géller motsvarande fordragsbestimmelser
om hemliga utredningar (GrUU 9/2003 rd
och GrUU 21/2003 rd). A andra sidan har
grundlagsutskottet betonat att man vid be-
doémningen av suverdnitetsfragan sérskilt bor
beakta att samarbetet har begrinsats till at-
girder mellan medlemsstaterna (GrUU
56/2006 rd).

En begriansning av suverfniteten bor ha
synnerligen stor principiell eller praktisk be-
tydelse och &verskrida de sedvanliga villko-
ren for internationellt samarbete innan den
kan raka i konflikt med grundlagen (GrUuU
39/2000 rd). A andra sidan har grundlagsut-
skottet i sin bedomning uppméirksammat i
vilken mén denna ordning &r forknippad med
vissa risker for de grundldggande fri- och rit-
tigheterna, rittssikerheten eller en god for-
valtning (GrUU 3/2001 rd). Nir det géller de
hemliga tvangsmedlen har grundlagsutskottet
betonat att det ska stillas strikta villkor dven
for  inhemska  myndigheter  (GrUU
66/2010 rd).

| propositionen foreslas det att Finland i
friga om grinsoverskridande Overvakning
enligt artikel 17 i det andra tilliggsprotokol-

let ska gora ett forbehall om att Finland inte
godtar artikel 17. [ propositionen har det an-
setts att det samarbete som bedrivs med stod
av lagen om straffrittslig rittshjélp ricker
mellan andra stater in EU:s medlemsstater
och parterna i Schengenkonventionen. Darfor
har det inte i propositionen ansetts vara be-
hovligt att tillita att tjanstem#n fran andra
stater &n Europeiska unionens medlemsstater
och de stater som fr parter i Schengenkon-
ventionen utfér 6vervakning pa finskt territo-
rium. Om Finland férbinder sig till det andra
tillaggsprotokollet pa det sitt som foreslas i
propositionen, genom att gora ett forbehall
till artikel 17, &r tilltrddet till tilliggsproto-
kollet inte nagot problem fran grundlagssyn-
punkt.

Niér det giller artikel 19, som géller hemli-
ga utredningar, foreslds det i propositionen
att Finland ska gora ett forbehall enligt vilket
Finland kan tillata att en utlindsk tjinsteman
agerar pa finskt territorium endast pa basis av
en framstillning om rittslig hjédlp som den
behoriga myndigheten i Finland har gjort hos
staten i fraga. Det har ansetts motiverat att
Finland inte till alla delar ska delta i samar-
betet enligt artikeln till den del tjanstemén i
andra stater 4n EU:s medlemsstater eller Is-
land eller Norge genom det ges befogenheter
pa finskt territorium,

[ propositionen har det ansetts motiverat att
i lagen om straffrittslig réttshjilp ta in en ny
23 a §, som under de forutsittningar som an-
ges i paragrafen tilliter att en behorig ut-
ldindsk tjinsteman pé finskt territorium vidtar
enstaka atgirder som giller tdckoperationer
och bevisprovokationer genom kép och som
avses i tvangsmedelslagens 10 kap. En viktig
forutsittning &r att en utlindsk tjdnsteman
endast kan vidta atgirder under omedelbar
tillsyn av den polisman som ansvarar for
tdckoperationen eller bevisprovokationen ge-
nom kép. En annan viktig forutséttning dr att
en utldndsk tjansteman kan genomfora tick-
operationer och bevisprovokationer genom
kdp endast pa begiran av en finsk myndig-
het.

Till den del det dr fraga om en utlindsk
tjdnstemans behorighet péa finskt territorium,
ska Finland delta i det samarbete som avses i
artikel 19 i den omfattning som avses i den
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foreslagna nya 23 a § i lagen om straffrittslig
rattshjilp.

Den nimnda 23 a § dr dock ocksa tillimp-
lig pa tjdnstemin i andra frimmande stater dn
de stater som #r parter i det andra tilldggspro-
tokollet.

I denna verksamhet handlar det om att en
utldindsk myndighet har ritt att komma till
Finland och utéva vissa befogenheter hir.
Dessa befogenheter giller delvis de grund-
liggande rittigheterna som tryggas i grund-
lagen. Vid tdckoperationer och bevisprovo-
kationer genom kop kan man ingripa i det
skydd for privatlivet som tryggas i grundla-
gens 10 § 1 mom., och atgirderna kan paver-
ka ritten till en réttvis rittegang enligt grund-
lagens 21 § 2 mom. Vid en tickoperation kan
man dessutom eventuellt ocksd ingripa i
hemfriden.

Som det konstateras ovan, bor en begrins-
ning av suverdniteten ha synnerligen stor
principiell eller praktisk betydelse och &ver-
skrida de sedvanliga villkoren f6r internatio-
nellt samarbete innan den kan raka i konflikt
med grundlagen. Vid beddmningen av den
foreslagna nya 23 a § i lagen om straffrittslig
rattshjdlp boér man fista uppmirksamhet vid
att en utlindsk myndighet kan komma till
finskt territorium endast om en finsk myn-
dighet sjdlv har begirt det. Den utlindska
myndighetens befogenheter pé finskt territo-
rium dr dessutom i viss man mer begrinsade
in en finsk myndighets. En utlindsk myn-
dighet kan inte utva sddana mer omfattande
befogenheter som myndigheten eventuellt
har enligt sin nationella lag. Man bor séarskilt
fasta uppmirksamhet vid att en utldndsk
myndighet star under en finsk myndighets
omedelbara tillsyn och siledes Overvakas
stringare 4n en finsk tjinsteman i motsva-
rande situation. En utléindsk tjdnsteman har
motsvarande straff- och privatrittsliga ansvar
och rittigheter som finska tjansteman.

Med beaktande av de ovan ndmnda om-
stindigheterna kan man bedéma att de befo-
genheter som ges en utlidndsk tjinsteman inte
paverkar Finlands suveréinitet annat &n i obe-
tydlig grad.

Grundlagsutskottet konstaterade i sitt utla-
tande 9/2003 rd att motsvarande samarbete
mellan EU:s medlemsstater nér det giller
hemliga utredningar inte heller 4r nagot pro-

blem med tanke pé vara fri- och rittigheter. |
propositionen anses det pad motsvarande sitt
att varken det att Finland forbinder sig till ar-
tikel 19 pa det sétt som avses i propositionen
eller stiftandet av den nya 23 a § i lagen om
straffrittslig réttshjdlp krinker de grundlig-
gande fri- och réttigheterna. Bestimmelserna
utvidgar inte de befogenheter att genomfGra
tdckoperationer och bevisprovokationer ge-
nom kdp som grundar sig pa nationell lag.

I propositionen anses det att varken det att
Finland pa det sétt som avses i propositionen
forbinder sig till det andra tillaggsprotokol-
lets artikel 19, som géller hemliga utredning-
ar, eller den nya 23 a § i lagen om straffritts-
lig réttshjilp star i strid med grundlagen.

Av artiklarna i det andra tilliggsprotokollet
ar artikel 3, som giéller tillfdlligt 6verforande
av frihetsberévade personer till den anstkan-
de partens territorium, och artikel 13, som
giller tillfalligt 6verférande av frihetsberd-
vade personer till den anmodade parten, av
betydelse med tanke p4d 9 § 3 mom. i grund-
lagen. Enligt den bestimmelsen far finska
medborgare inte mot sin vilja utlimnas eller
foras till ett annat land. Genom lag kan det
dock foreskrivas att finska medborgare far
utldimnas eller foras till ett land dar deras
minskliga rittigheter och rittssidkerhet kan
garanteras, ndr atgidrden vidtas med anled-
ning av brott eller nir syftet med den &r rét-
tegang,.

Artikel 3 i det andra tilliggsprotokollet till-
later att det krdvs samtycke till Gverforingen
av den som ér frihetsberévad, utan krav pa
att en avtalsslutande stat ger en forklaring om
saken. | Finland ska detta forfarande tillam-
pas i enlighet med bestimmelserna i lagen
om tillfilligt 6verforande, och det finns ingen
konflikt mellan artikeln eller den lagen och
grundlagen. Detta beror pa att enligt 7 § i la-
gen om tillfalligt Gverforande krivs det for
ett tillfilligt dverforande av en finsk medbor-
gare alltid samtycke av personen i fraga.

I artikel 9, som giller f6rhér genom video-
konferens, i det andra tilldggsprotokollet ges
en utlindsk myndighet ritt att hora ett vittne
eller nagon annan som ska horas i bevissyfte
genom videokonferens nir personen i friga
befinner sig i Finland. Aven svarande och
brottsmisstinkta kan horas i begrdnsad ut-
strickning. Aven artikel 9 kan anses ge ut-
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landska tjanstemidn befogenheter som paver-
kar personer som befinner sig pa finskt terri-
torium. Situationen &r i mer begrinsad ut-
strickning densamma ocksa i friga om arti-
kel 10, som giller forhoér genom telefonkon-
ferens. Det som sdgs ovan géller ocksa de f6-
reslagna nya 11 a—11 ¢ § i lagen om straff-
rattslig rdttshjalp. Grundlagsutskottet har i
fraga om medlemsstaterna i Europeiska uni-
onen konstaterat att detta arrangemang inte dr
av betydelse mot bakgrund av suverinitets-
bestimmelserna i grundlagen (GrUU 9/2003
rd). Dessutom har grundlagsutskottet konsta-
terat att arrangemanget inte heller krinker
vart system for grundliggande fri- och rittig-
heter, for vars del det visentliga dr att forhor
halls pa ett sadant sitt att de grundldggande
rattsprinciperna i Finland inte kranks. Enligt
propositionen #r forhér genom video- eller
telefonkonferens inte problematiska med
tanke pa grundlagen, trots att en annan stat
in en medlemsstat i Europeiska unionen ar
part i forhoret. Ocksa nir det giller andra sta-
ter &n Europeiska unionens medlemsstater
ska forhoret hallas sa att den behériga myn-
digheten i Finland Gvervakar att de grundlég-
gande réttsprinciperna i Finland inte kréinks.
Dessutom kan forhér med svarande och
misstinkta hallas endast om de samtycker till
det och ett forhor skulle vara tillatet i en mot-
svarande situation enligt finsk lag. Svarande
och misstdnkta har dessutom pa begdran ritt
att fa en forsvarare.

I fraga om artikel 13 i det andra tilliggs-
protokollet f6reslas det i propositionen att
Finland ska ge en forklaring enligt artikel
13.7 om att det for en 6verenskommelse som
avses i punkt 1 i artikeln krdvs samtycke en-
ligt punkt 3 i artikeln, om den som ska Sver-
foras dr finsk medborgare eller dr stadigva-
rande bosatt i Finland, eller om négon annan
an en finsk medborgare eller en person som
ir stadigvarande bosatt i Finland &verfors
fran Finland till ndgon annan stat &n en med-
lemsstat i Europeiska unionen, Island eller
Norge. Finlands forklaring motsvarar inne-
hallet i 7 § i lagen om tillfdlligt Gverforande,
som foreslas bli dndrad i propositionen, och
den star inte i strid med den ovan ndmnda 9 §
3 mom. i grundlagen.

I den form som Finland forbinder sig till
det andra tillaggsprotokollet innehaller detta

inte nagra bestimmelser som giller grundla-
gen pa det sétt som avses i grundlagens 94 §
2 mom., och forslaget till ikrafttridandelag i
propositionen giller inte grundlagen pa det
sitt som avses i grundlagens 95 § 2 mom.
Regeringen anser saledes att det andra till-
laggsprotokollet kan godkinnas med enkel
majoritet, och forslaget till ikrafttradandelag
samt de fOreslagna &ndringarna i lagstift-
ningen kan godkinnas i vanlig lagstiftnings-
ordning.

Med stod av vad som anférts ovan och i
enlighet med 94 § i grundlagen foreslas det
att

riksdagen godkdinner det i Stras-
bourg den 8 november 2001 uppriditta-
de andra tilldggsprotokollet till den
europeiska konventionen om inbordes
rdttshjdlp i brottmal,

riksdagen godkdnner att Finland ger
en forklaring enligt artikel 13.7 i till-
laggsprotokollet om att det for en
overenskommelse som avses i punkt 1 i
artikeln krdvs samtycke enligt punkt 3 i
artikeln, om den som ska overforas dr
finsk medborgare eller dr stadigva-
rande bosatt i Finland, eller om nagon
annan dn en finsk medborgare eller en
person som dr stadigvarande bosatt i
Finland dverfors fran Finland till na-
gon annan stat dn en medlemsstat i
Europeiska unionen, Island eller Nor-
ge,
riksdagen godkdnner att Finland gor
ett forbehall till artikel 16 enligt vilken
handlingar som gdller stamming av en
atalad som befinner sig pa finskt terri-
torium ska sdndas till den dtalade
minst 60 dagar fore den dag da han el-
ler hon ska infinna sig i rdtten,

riksdagen godkdnner att Finland gor
ett forbehall till artikel 17 enligt vilken
Finland inte godtar artikel 17,

riksdagen godkdnner att Finland gor
ett forbehdll till artikel 18 enligt vilket
Finland inte godtar artikel 18,

riksdagen godkdnner att Finland gor
ett forbehall till artikel 19 enligt vilket
Finland kan tillata att en wutldndsk
tignsteman agerar pa finskt territori-
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um endast pa basis av en framstdillning
om rdttslig hjdlp som den behoriga
myndigheten i Finland har gjort hos
Staten i fraga,

riksdagen godkdnner att Finland
dndrar den forklaring som Finland
gett enligt artikel 9.6 i den i Bryssel
den 29 maj 2000 ingangna konventio-
nen om omsesidig rdttslig hjdlp i
brottmdl mellan Europeiska unionens
medlemsstater (FordrS 88/2005), sa
att det for en overenskommelse som
avses i punkt 1 i artikeln krdvs sam-
tycke enligt punkt 3 i artikeln, om den
som ska overforas dr finsk medborgare
eller dr stadigvarande bosatt i Fin-
land,

och att riksdagen godkdnner att Fin-
land dndrar sin forklaring till artikel
16 stycke 1 i den i Strasbourg den
20 april 1959 ingangna europeiska

konventionen om inbdrdes rittshjdlp i
brottmal (FordrS 30/1981) sda att en
begdran och de handlingar som anslu-
ter sig till den ska vara avfattade pa
finska, svenska eller engelska eller at-
foljas av dversdttningar till ndagot av
dessa sprak; den behdriga myndighe-
ten kan uppfylla en begdran om rdtts-
hjdlp trots att begdran och de hand-
lingar som ansluter sig till den dr av-
fattade pa nagot annat sprak dn finska,
svenska eller engelska, om myndighe-
ten godkdnner att det friammande spra-
ket i fraga anvinds och det inte annars
finns hinder for att uppfylla begdran.

Med stéd av vad som anforts ovan, och ef-
tersom tilldggsprotokollet innehaller be-
stimmelser som hor till omradet for lagstift-
ningen, foreldggs riksdagen samtidigt f6ljan-
de lagforslag:
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Lagforslag

Lag

om sittande i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen i det andra
tilliggsprotokollet till den europeiska konventionen om inbérdes rittshjilp i brottmal och
om tilliimpning av tilliiggsprotokollet

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:
1§

Tkraftsdittande av det andra tilldggsprotokol-
let

De bestimmelser som hor till omradet for
lagstiftningen i det i Strasbourg den 8 no-
vember 2001 upprittade andra tilldggsproto-
kollet till den europeiska konventionen om
inbordes rittshjilp i brottmal giller som lag
sddana Finland har férbundit sig till dem.

28§

Tillfdlligt overforande av dverforda domda
personer

Lagen om tillfilligt 6verforande av frihets-
berovade personer i bevissyfte i brottmal
(150/2004) kan tillampas pa ett forfarande
enligt artikel 14 i det andra tilliggsprotokol-
let.

38
Oversiindande av handlingar per post
Den behoriga myndigheten i Finland kan
pa det sitt som bestdms i artikel 16 i det

andra tillaggsprotokollet skicka rittegangs-
handlingar och domstolsbeslut per post till

personer som vistas pa en sadan parts territo-
rium som har godként den artikeln, med iakt-
tagande av bestdmmelserna om delgivning
och oOversindande av handlingar i rétte-
gangsbalken och lagen om réttegang i brott-
mal (689/1997).

Pa ett forfarande enligt artikel 16 i det
andra tillaggsprotokollet tillampas 17 kap.
26a och 51 § i rittegingsbalken, 15 §
4 mom. och 28 § i lagen om internationell
rattshjdlp i straffrittsliga drenden (4/1994)
samt lagen om immunitet i vissa fall f6r per-
soner som deltar i ritteging och forunder-
sokning (11/1994).

Om de handlingar som giller stimning av
en atalad som befinner sig pa finskt territori-
um har sints till den &talade mindre &n
60 dagar fore den dag d& han eller hon ska
infinna sig i domstolen, har delgivning inte
skett enligt artikel 16 i det andra tillaggspro-
tokollet.

48
Ikrafitridande

Om sittandet i kraft av de Gvriga bestim-
melserna i det andra tilliggsprotokollet och
om ikrafttridandet av denna lag bestims ge-
nom férordning av statsradet.
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Lag

om indring av lagen om internationell rittshjilp i straffrittsliga drenden

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om internationell rattshjdlp i straffréttsliga drenden (4/1994) 5 § 1 mom., 8 §
1 och 2 mom., 23 § 1 mom., 24 § 1 mom., 25 och 25 b §, av dem 23 § 1 mom. sadant det lyder
i lag 823/2011, 24 § 1 mom. sédant det lyder i lag 217/2012 och 25 b § séddan den lyder i lag

149/2004, samt

fogas till lagen nya 11 a-11 ¢ § och en ny 23 a § som foljer:

58§

Framstdillande av begdran om rdttshjdlp till
en utldandsk myndighet

Till en fraimmande stat kan begidran om
rattshjdlp framstédllas av justitieministeriet,
domstolarna, &klagarmyndigheterna och for-
undersokningsmyndigheterna. Om den be-
girda atgirden under motsvarande omstéin-
digheter i Finland forutsitter ett beslut av na-
gon annan 4n den myndighet som framstéllt
begiran, ska man i Finland anstka om ett sa-
dant beslut som grund f6r begéran.

8§
Sprak och dversdttningar

Begdran om rittshjilp ska avfattas pa fins-
ka, svenska eller engelska eller atfdljas av en
Oversittning till nidgot av dessa sprik. De
handlingar som ansluter sig till begiran ska
likasa vara avfattade pé finska, svenska eller
engelska eller atfoljas av Oversittningar till
nagot av dessa sprak.

Den behoriga myndigheten kan uppfylla en
begiran om rittshjilp trots att begéran och de
handlingar som ansluter sig till den dr avfat-
tade pa nagot annat sprak dn finska, svenska
eller engelska, om myndigheten godk&nner
att det fraimmande spraket i fraga anvénds
och det inte annars finns hinder for att upp-
fylla begiran. Bestimmelser om justitiemini-
steriets uppgift att sorja for 6versittning fran

frimmande sprék till finska eller svenska ut-
fardas genom forordning av statsradet.

I1a§
Forhior genom videokonferens

Om en utlindsk myndighets begidran om
rattshjdlp giller forhér av ett vittne, en sak-
kunnig eller en malsigande med anlitande av
videokonferens eller nidgon annan l&mplig
teknisk data6verforing diar de som deltar i
forhoret har sddan kontakt att de kan tala
med och se varandra, r ett villkor for att bi-
falla begdran att bifallandet inte kan anses
strida mot de grundlidggande rittsprinciperna
i Finland.

Forhoret kan héllas direkt av eller under
overinseende av den behoriga myndigheten i
den stat som framstillt begéran.

Tingsrattens ordforande eller forundersok-
ningsmyndigheten dr ansvarig for att kontrol-
lera identiteten hos den person som ska horas
och &vervaka att de grundldggande réttsprin-
ciperna i Finland iakttas vid forhoret. Om
den behoriga myndigheten anser att dessa
principer asidositts under forhoret, ska den
omedelbart se till att forhoret antingen fort-
sitter i enlighet med dessa principer eller av-
bryts.

Over forhoret ska det upprittas ett proto-
koll med uppgifter om datum och plats for
forhoret, den horda personens identitet, iden-
titeten hos samtliga Gvriga personer som har
deltagit i forhoret i Finland och i vilken
egenskap de har deltagit, alla eventuella av-
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laggelser av ed eller forsdkran samt under
vilka tekniska omsténdigheter férhoret har
dgt rum. Protokollet ska 6versindas till den
behdriga myndigheten i den stat som fram-
stillt begéran.

| fraga om forhoret iakttas forutom 1—4
mom. dven 20—22 §.

11b§

Forhor av en svarande eller misstinkt genom
videokonferens

Svaranden i ett brottmal eller den som dr
missténkt for brott kan horas genom att iaktta
ett forfarande enligt 11 a §, om ett forhor
skulle vara mojligt i en motsvarande situation
enligt finsk lag. Det forutsitts dessutom att
svaranden eller den misstinkte har gett sitt
samtycke till forfarandet. En bandupptagning
ska goras av samtycket.

En svarande eller misstéinkt som ska horas
enligt denna paragraf har rétt till bitrdde, och
en forsvarare ska pa begdran forordnas for
honom eller henne vid ett forhor enligt denna
paragraf och for att ge det samtycke som be-
hovs for forhoret. Till forsvararen ska betalas
en skdlig erséttning som faststills av domsto-
len och som staten ska svara for. I fraga om
forordnandet av en forsvarare giller i Svrigt
2 kap. i lagen om rittegdng i brottmal
(689/1997).

Innan samtycke till forhér genom video-
konferens begirs, ska svaranden eller den
misstdnkte informeras om ritten att anlita ett
bitride och om att en forsvarare kan forord-
nas f6r honom eller henne.

11c¢§
Forhor per telefon

Forhor enligt 11 a och 11 b § kan dven hal-
las per telefon. Det forutsétts dock att den
som ska horas har gett sitt samtycke till for-
farandet. En bandupptagning ska goéras av
samtycket.

23§

Anvdndning av tvangsmedel for inhdmtande
av bevis och for sckerstdillande av verkstdl-
ligheten av en forverkandepafoljd.

P& grundval av en begdran om rittshjilp
som har framstillts av en utlindsk myndighet
kan f6r inhdmtande av bevis verkstillas ge-
nomsokning, beslag och foreligganden att
sikra data, utféras teleavlyssning, teleGver-
vakning, inhdmtande av information i stillet
for teleavlyssning, inhdmtande av ldgesupp-
gifter for att nd misstdnkta och démda, in-
himtande av basstationsuppgifter, systema-
tisk observation, fortdckt inhdmtande av in-
formation och teknisk observation samt ge-
nomf6ras tidckoperationer, bevisprovokatio-
ner genom kop och kontrollerade leveranser
och upptas signalement, om detta ingar i be-
gdran om rattshjilp eller dr nddvindigt for att
verkstilla begéran.

23a§

Réitt for en utldndsk tjiansteman att genomfo-
ra tdckoperationer och bevisprovokationer
genom kdp

P& grundval av en begdran om rittshjilp
som en behorig myndighet i Finland har
framstillt hos en frimmande stat kan en be-
horig tjansteman i den staten, i enlighet med
de forutsittningar och forfaranden som fore-
skrivs 1 10 kap. i tvangsmedelslagen, ges ritt
att under omedelbar tillsyn av den polisman
som ansvarar fér genomftrandet av tickope-
rationen eller bevisprovokationen genom k&p
vidta saddana enstaka atgérder enligt 10 kap. i
tvangsmedelslagen som giller tickoperatio-
ner eller bevisprovokationer genom kép, och
som har individualiserats i en skriftlig plan
for genomftrandet av tickoperationen eller
bevisprovokationen genom k&p.

24 §
Utldimnande av straffregisteruppgifier

Péa begiran av en utlindsk myndighet far,
under samma frutsittningar som giller for
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utlamnande till finska myndigheter, straffre-
gisteruppgifter lamnas ut enligt denna lag for
behandlingen av ett straffrittsligt drende. Be-
slut om utldimnande av straffregisteruppgifter
fattas av Rittsregistercentralen. Om inte na-
got annat foreskrivs separat eller f6ljer av in-
ternationella forpliktelser som &r bindande
for Finland, ska Réttsregistercentralen, nér
uppgifter som fatts frAn en annan medlems-
stat i Europeiska unionen limnas ut, stilla
som villkor att uppgifterna endast far anvin-
das for behandlingen av det straffréttsliga
drende for vilket de har begirts.

25§
Kostnaderna for ldmnande av rdttshjdlp

For kostnaderna for réttshjélp som lamnats
pa begiran av en frimmande stats myndighet
tas inte ut ersittning av den frimmande sta-
ten.

For de kostnader som avses i 1 mom. kan
en ersittning dock tas ut, om kostnaderna ar

betydande eller exceptionella eller om det {o-
reskrivs sdrskilt om det i lag eller i interna-
tionella forpliktelser som #r bindande for
Finland.

25b§

Ansvar for skador som orsakas av en ut-
landsk tjansteman

Om en utlindsk tjansteman som utfor
Overvakning, forfoljande eller férundersok-
ning med stéd av en internationell Gverens-
kommelse eller ndgon annan internationell
forpliktelse eller som utfér nimnda eller
andra uppgifter med stdd av en begidran om
rattshjdlp som en finsk myndighet har fram-
stillt eller godként orsakar skada inom finskt
territorium 1 sitt tjdnsteuppdrag, jamstills
tjinstemannen med en finsk tjinsteman nér
ersittningsskyldigheten faststills.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om indring av strafflagen

[ enlighet med riksdagens beslut

dgndras 1 strafflagen (39/1889) 16 kap. 20 § 1 och 2 mom., 21 kap. 18 § och 40 kap. 12 §
3 mom., sddana de lyder, 16 kap. 20 § 1 och 2 mom. samt 40 kap. 12 § 3 mom. i lag 282/2007

och 21 kap. 18 § i lag 604/2002, som foljer:
16 kap.
Om brott mot myndigheter
20§
Bestdmmelser om tillimpningsomradet

Vid tillimpningen av 1—3 § i detta kapitel
jamstélls med tjansteman mot vilken gér-
ningen &r riktad personer som avses i 40 kap.
11 § och som skoter offentliga fortroende-
uppdrag, sadana utldndska tjanstemin som ar
anstillda hos Internationella brottmélsdom-
stolen eller som pa finskt territorium med
stod av ett internationellt avtal eller nagon
annan internationell forpliktelse utfor kon-
troll, Overvakning, forféljande, upprétthal-
lande av allmin ordning och s#kerhet eller
forebyggande av brott och férundersdkning,
eller som pa finskt territorium med stod av
lagen om internationell rittshjalp i straffritts-
liga drenden (4/1994) utfor forundersdkning
eller andra tjinsteuppdrag pa basis av en be-
giran om rittshjdlp som har framstillts eller
godkints av en finsk myndighet, och perso-
ner som utévar offentlig makt samt tjanstgo-
rande krigsméin.

Vid tillimpningen av 9 § i detta kapitel
jamstills med tjinstemin personer som avses
i 40 kap. 11 § och som skoter offentliga for-
troendeuppdrag, sadana utldndska tjanstemén
som dr anstdllda hos Internationella brott-
maélsdomstolen eller som pé finskt territori-
um med stod av ett internationellt avtal eller
nagon annan internationell forpliktelse utfor
kontroll, &vervakning, forféljande, uppritt-
hallande av allmén ordning och sdkerhet eller

forebyggande av brott och férundersdkning,
eller som pa finskt territorium med stod av
lagen om internationell rittshjalp i straffritts-
liga drenden utfor forundersokning eller
andra tjdnsteuppdrag pa basis av en begéran
om rittshjilp som har framstillts eller god-
kints av en finsk myndighet och personer
som utdvar offentlig makt.

21 kap.
Om brott mot liv och hilsa
18 §
Bestdmmelser om tillimpningsomradet

Vid tillampningen av 2 § 4 punkten i detta
kapitel jamstdlls med en tjinsteman mot vil-
ken gdrningen &r riktad de personer som av-
ses 1 40 kap. 11 § och som skéter offentliga
fortroendeuppdrag, sddana utldndska tjédns-
temidn som &r anstdllda hos Internationella
brottmalsdomstolen eller som pa finskt terri-
torium med stdd av ett internationellt avtal
eller ndgon annan internationell forpliktelse
utfor kontroll, Gvervakning, forfljande eller
forundersokning, eller som pé finskt territo-
rium med stdd av lagen om internationell
rattshjdlp i straffrittsliga drenden utfor for-
undersékning eller andra tjdnsteuppdrag pa
basis av en begdran om rittshjdlp som har
framstillts eller godkénts av en finsk myn-
dighet, personer som utoévar offentlig makt
och personer som avses i 16 kap. 20 §
5 mom.
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40 kap.
Om tjénstebrott
12 §

Bestdammelser om tillimpningsomradet

Bestdmmelserna i 1—3 och 14 § i detta ka-
pitel tillimpas, med undantag for avsitt-
ningspafoljden, dven pa utlindska tjanste-
min, Pa utlandska tjdnstemdn som med st6d
av ett internationellt avtal eller ndgon annan
internationell forpliktelse pa finskt territori-

um utfor kontroll, dvervakning, forfoljande,
uppritthallande av allmdn ordning och si-
kerhet eller forebyggande av brott och férun-
dersokning, eller som pé finskt territorium
med stod av lagen om internationell ritts-
hjalp i straffrittsliga drenden utfor forunder-
s6kning eller andra tjansteuppdrag pa basis
av en begdran om réttshjdlp som har fram-
stillts eller godkints av en finsk myndighet
tillampas #ven, med undantag for avsitt-
ningspafdljden, 5 och 7—10 § i detta kapitel.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om iindring av lagen om siittande i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lag-
stiftningen i konventionen om omsesidig rittslig hjilp i brottmal mellan Europeiska unio-
nens medlemsstater och tillimpning av konventionen

I enlighet med riksdagens beslut

dgndras 1 lagen om sittande i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen
i konventionen om Omsesidig rittslig hjélp i brottmél mellan Europeiska unionens medlems-
stater och tillampning av konventionen (148/2004) 2 §, 3 § 1 mom., 4 § 3 mom. och 5 §, av
dem 3 § 1 mom. sadant det lyder i lag 530/2005, samt

fogas till lagen en ny 2 a § som foljer:
28

Overscndande av handlingar per post

Den behoriga myndigheten i Finland ska pa
det sitt som bestdms i artikel 5 i konventio-
nen skicka rittegdngshandlingar per post till
personer som vistas pa en annan av Europe-
iska unionens medlemsstaters territorium el-
ler pa isldandskt eller norskt territorium, med
iakttagande av bestimmelserna om delgiv-
ning och 6versindande av handlingar i ritte-
gangsbalken och lagen om réttegang i brott-
mal (689/1997).

Pa ett forfarande enligt artikel 5 i konven-
tionen tillampas 17 kap. 26 a och 51 § i rét-
tegangsbalken, 15 § 4 mom. och 28 § i lagen
om internationell réttshjélp i straffrittsliga
drenden (4/1994) samt lagen om immunitet i
vissa fall for personer som deltar i rittegang
och forundersokning (11/1994).

2a§
Kontrollerad leverans

Trots det som i 10 kap. 41 § 2 mom. i
tvangsmedelslagen (806/2011) bestims om
det stringaste straff som dr en forutsittning
for att anvédnda kontrollerad leverans, far den
behdriga myndigheten i Finland ldmna ritts-
lig hjdlp enligt artikel 12 i konventionen vid
kontrollerade leveranser pa det sitt som fore-

skrivs om detta i lagen om internationell
rattshjdlp i straffrittsliga drenden. En forut-
sdttning f6r att anvdnda kontrollerad leverans
ar dock att de villkor som anges i 2 § 1 mom.
eller 3 § i lagen om utldamning f6r brott mel-
lan Finland och de &vriga medlemsstaterna i
Europeiska unionen (1286/2003) och som
giller den girning som ligger till grund for
framstéllningen dr uppfyllda.

38

Rditt for en tjdnsteman i en annan medlems-
stat att genomfora tdckoperationer och be-
visprovokationer genom kép i Finland

Med stod av en framstillning om rittslig
hjdlp som en behorig myndighet i Finland
har godkiint enligt lagen om internationell
rattshjdlp i straffrittsliga drenden kan en be-
horig tjansteman i en annan av Europeiska
unionens medlemsstater for utredning av
brott ges ritt att genomféra tickoperationer
och bevisprovokationer genom kép pa finskt
territorium i enlighet med 10 kap. i tvangs-
medelslagen. En tjdnsteman i en annan av
Europeiska unionens medlemsstater kan ges
motsvarande ritt ocksd pad grundval av en
framstéllning om réttslig hjdlp som en beho-
rig myndighet i Finland har gjort hos med-
lemsstaten i fraga.
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48§

Verkstéllande av framstdllningar om tekniskt
genomforande av teleavlyssning eller tele-
overvakning ndr den som skall avlyssnas inte
dar i Finland

Vid forfarandet iakttas 10 kap. 2 § 3 mom.
samt 61 och 63—65 § i tvingsmedelslagen.

58
1 beslut om teleavlyssning ingaende villkor

Néar en domstol i enlighet med 10 kap. 5 § i
tvangsmedelslagen fattar beslut om att bevil-
ja tillstand till teleavlyssning med anledning
av en sadan framstédllning som avses i artikel
18.2 b eller artikel 20 i konventionen, ska
domstolen stilla som villkor att den anso-
kande medlemsstatens myndighet iakttar be-
stimmelserna i 10 kap. 52 och 55 § i
tvangsmedelslagen samt bestimmelserna om
i vilka fall &verskottsinformation far anvin-
das i 10 kap. 56 § i den lagen. Dessutom ska
domstolen stilla de villkor som foranleds av
rattssikerheten for den person som dr fore-
mal for teleavlyssning,

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om iindring av 1 och 2 § i lagen om gemensamma utredningsgrupper

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om gemensamma utredningsgrupper (1313/2002) 1 och 2 §, av dem 2 § sadan

den lyder i lag 743/2010, som foljer:
1§

Inrdittande av en gemensam utredningsgrupp

En behoérig forundersckningsmyndighet
kan tillsammans med en behérig myndighet i
en frimmande stat inga en dverenskommelse
om att inrdtta en gemensam utredningsgrupp
(utredningsgrupp) for forunderskning av
brott.

Innan en dverenskommelse enligt 1 mom,
ingas, ska den behoriga forundersdknings-
myndigheten underritta den behdriga aklaga-
ren om att avsikten 4r att inritta en utred-
ningsgrupp. Aven Finlands nationella med-
lem i Eurojust ska underrdttas, om utred-
ningsgruppens verksamhet hanfor sig till Eu-
rojusts befogenheter eller uppgifter. Den be-
horiga éklagaren kan anmiéla sig som med-
lem i utredningsgruppen.

Begiran om att inritta en utredningsgrupp
ska behandlas som en begiran om rittshjilp.

28§
Utredningsgruppens sammansdttning

En utredningsgrupp bestar av de behoriga
myndigheterna i de stater som inréttat grup-
pen. Om den behériga éklagaren i Finland
har anmailt sig som medlem i utrednings-
gruppen, hor dven han eller hon till utred-
ningsgruppen. Aven andra personer kan hora
till utredningsgruppen, i enlighet med vad
som bestdms sdrskilt i Overenskommelsen.
Utredningsgruppens sammanséttning ska an-
ges i 6verenskommelsen om att inritta utred-
ningsgruppen.

Om en utredningsgrupp géller Finland och
far finansiering fran Europeiska unionen, ska
Finlands nationella medlem i Eurojust kallas
till utredningsgruppen. Nir den nationella
medlemmen deltar i utredningsgruppen ver-
kar han eller hon som Finlands nationella
aklagarmyndighet och har den behdorighet
som avses i 7 § i lagen om aklagarvisendet
(439/2011).

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag

om indring av 7 § i lagen om tillfilligt 6verforande av frihetsber6vade personer i bevissyfte i
brottmal

[ enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om tillfilligt Sverforande av frihetsberdvade personer i bevissyfte i brottmal
(150/2004) 7 §, sadan den lyder delvis dndrad i lag 1051/2007, som foljer:

78
Samtycke

En finsk medborgare eller den som &r sta-
digvarande bosatt i Finland far inte Sverforas
enligt 4 eller 5 § utan att han eller hon har
gett sitt samtycke till forfarandet med tillfal-
ligt dverforande.

Ocksa for dverforing av nadgon annan én en
finsk medborgare eller en person som &r sta-
digvarande bosatt i Finland till en annan stat

in en medlemsstat i Europeiska unionen, Is-
land eller Norge i sidana fall som avses i 4 §
1 mom. och 5 § 2 mom. krévs det samtycke
av den berdrda personen.

En finsk medborgare fér inte transporteras
via Finland enligt 6 § utan att han eller hon
har gett sitt samtycke till transporten.

Samtycke enligt denna paragraf ska ges
skriftligen.

Denna lag trader i kraft den 20 .

Lag

om iindring av 4 kap. 2 § i lagen om riittegang i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om réttegang i brottmal (689/1997) 4 kap. 2 § som f{oljer:

28
Om inte nagot annat foreskrivs i lag, pro-
vas atal for ett brott som har begatts utanfor
Finland av domstolen pa den ort ddr den som
ska atalas bor, vistas eller patriffas eller av

domstolen pa den ort ddr malsdganden har
sitt hemvist.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag
om iindring av 11 kap. 8 § i riittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 rittegangsbalken 11 kap. 8 §, sddan den lyder i lag 1056/1991,
som foljer:

88§ med staten i fraga. Domstolen ska meddela
Om den som ska ta emot en delgivning vis-  vilken dag delgivningen senast ska ske eller
tas utomlands och hans eller hennes adress dr  delgivningskvittot senast ska atersindas till
kdand, ska domstolen, om inte delgivningen domstolen.
enligt 2 § har anfértrotts en part, se till att de
handlingar som ska delges sdnds pa det sitt Denna lag trider i kraft den 20 .
som foreskrivs sérskilt eller som har avtalats

Helsingfors den 19 december 2013

Vid forhinder for statsministern, social- och hiilsovardsminister

PAULA RISIKKO

Justitieminister Anna-Maja Henriksson
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Bilaga
Parallelltexter

Lag

om indring av lagen om internationell rittshjilp i straffrittsliga irenden

I enlighet med riksdagens beslut

dgndras i lagen om internationell rattshjilp i straffrittsliga drenden (4/1994) 5 § 1 mom., 8 §
1 och 2 mom., 23 § 1 mom., 24 § 1 mom., 25 och 25 b §, av dem 23 § 1 mom. sadant det lyder
i lag 823/2011, 24 § 1 mom. sédant det lyder i lag 217/2012 och 25 b § sadan den lyder i lag

149/2004, samt

fogas till lagen nya 11 a-11 ¢ § och en ny 23 a § som foljer:

Gdllande lydelse

58§

Framstdllande av begdran om rdttshjdlp till
en utldandsk myndighet

Till en frimmande stat kan begiran om
rattshjdlp framstdllas av justitieministeriet,
domstolarna, &klagarmyndigheterna och for-
undersdkningsmyndigheterna.

8§
Sprak och dversdttningar

Begdran om rittshjdlp skall avfattas pa
finska eller svenska eller atftljas av en Gver-
sittning till nigotdera av dessa sprdk. De
handlingar som ansluter sig till begéran skall
likasa vara avfattade pa finska eller svenska
eller atfoljas av Gversittningar till nigotdera

Foreslagen lydelse

5§

Framstdllande av begdran om rdttshjdlp till
en utldandsk myndighet

Till en fraimmande stat kan begdran om
rattshjédlp framstillas av justitieministeriet,
domstolarna, aklagarmyndigheterna och for-
undersdkningsmyndigheterna. Om den be-
gdrda atgdrden under motsvarande omstdin-
digheter i Finland forutsctter ett beslut av
nagon annan dn den myndighet som fram-
stallt begdran, ska man i Finland anscéka om
ett sadant beslut som grund for begdran.

8§
Sprak och dversdittningar

Begdran om réttshjdlp ska avfattas pa fins-
ka, svenska eller engelska eller atfoljas av en
oversittning till nagot av dessa sprak. De
handlingar som ansluter sig till begiran ska
likasa vara avfattade pa finska, svenska eller
engelska eller atfoljas av Gversittningar till
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Gdllande lydelse

spraket. Genom forordning kan stadgas att
begdran om rdttshjilp och de handlingar som
ansluter sig till den kan vara avfattade pa ett
frammande sprak utan att atfoljas av en dver-
sdttning till finska eller svenska.

Den behoriga myndigheten kan uppfylla
begdran om rittshjdlp dven om begdran och
de handlingar som ansluter sig till den &r av-
fattade pa nagot genom fGrordning faststéllt
eller annat frimmande sprak, om det inte en-
ligt denna lag annars finns hinder f6r uppfyl-
lande av begdran. Den behdriga myndigheten
kan dock vigra att uppfylla begdran, om be-
gdran och handlingarna inte dr avfattade pa
finska eller svenska eller atfoljs av oversiditt-
ningar till ett av dessa sprak och om myndig-
heten inte anser sig tillrdckligt val forsta det
sprak pa vilket handlingarna dr avfattade.
Genom forordning stadgas om justitieministe-
riets uppgift att sérja for Sversittning fran de
genom fOrordning faststillda frimmande
spréken till finska och svenska.
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nagot av dessa sprak.

Den behoriga myndigheten kan uppfylla en
begdran om rittshjdlp trots att begdran och
de handlingar som ansluter sig till den dr av-
fattade pa nagot annat sprak dn finska,
svenska eller engelska, om myndigheten god-
kdnner att det frammande spraket i fraga an-
vénds och det inte annars finns hinder for att
uppfylla begdran. Bestimmelser om justitie-
ministeriets uppgift att sorja for dversdttning
fran frammande sprak till finska eller svens-
ka utfirdas genom forordning av statsradet.

11a§
Forhor genom videokonferens

Om en utlindsk myndighets begdran om
rdttshjdlp géller forhor av ett vitine, en sak-
kunnig eller en malsdgande med anlitande av
videokonferens eller nagon annan Idmplig
teknisk dataoverforing dir de som deltar i
forhoret har sadan kontakt att de kan tala
med och se varandra, dr ett villkor for att bi-
falla begdran att bifallandet inte kan anses
strida mot de grundldggande rittsprinciper-
na i Finland.

Forhoret kan hallas direkt av eller under
overinseende av den behoriga myndigheten i
den stat som framstdllt begdran.

Tingsrdttens ordforande eller forundersik-
ningsmyndigheten dr ansvarig for att kon-
trollera identiteten hos den person som ska
hiras och overvaka att de grundliggande
rdttsprinciperna i Finland iakttas vid forho-
ret. Om den behdriga myndigheten anser att
dessa principer asidosdtts under forhoret,
ska den omedelbart se till att forhoret an-
tingen fortsdtter i enlighet med dessa princi-
per eller avbryts.
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Over forhoret ska det uppriittas ett proto-
koll med uppgifter om datum och plats for
forhoret, den horda personens identitet, iden-
titeten hos samtliga ovriga personer som har
deltagit i forhoret i Finland och i vilken
egenskap de har deltagit, alla eventuella av-
laggelser av ed eller forsdikran samt under
vilka tekniska omstindigheter forhoret har
agt rum. Protokollet ska oéverscndas till den
behoriga myndigheten i den stat som fram-
stallt begdran.

1 fraga om forhoret iakttas forutom 1—4
mom. dven 20—22 §.

11b§

Forhor av en svarande eller misstinkt genom
videokonferens

Svaranden i ett brottmal eller den som dr
misstdnkt for brott kan horas genom att iakt-
ta ett forfarande enligt 11 a §, om ett forhor
skulle vara mdajligt i en motsvarande situa-
tion enligt finsk lag. Det forutscitts dessutom
att svaranden eller den misstinkte har gett
sitt samtycke till forfarandet. En bandupp-
tagning ska goras av samtycket.

En svarande eller misstdinkt som ska horas

enligt denna paragraf har rdtt till bitrdde,
och en forsvarare ska pa begdran forordnas
for honom eller henne vid ett forhor enligt
denna paragraf och for att ge det samtycke
som behdvs for forhiret. Till forsvararen ska
betalas en skdlig ersdttning som faststdlls av
domstolen och som staten ska svara for. |
fraga om forordnandet av en forsvarare gdll-
er i ovrigt 2 kap. i lagen om rdtteging i
brottmal (689/1997).
Innan samtycke till forhor genom videokonfe-
rens begdrs, ska svaranden eller den miss-
tankte informeras om rdtten att anlita ett bi-
trdde och om att en forsvarare kan forordnas
for honom eller henne.

Ilc§
Forhor per telefon
Forhor enligt 11 a och 11 b § kan dven

hallas per telefon. Det forutsditts dock att den
som ska horas har gett sitt samtycke till for-
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ar 2014

23§

Anvdndning av tvangsmedel for inhdmtande
av bevis och for sckerstdillande av verkstdl-
ligheten av en forverkandepafolid

P& grundval av en begiran om réttshjilp
som har framstillts av en utlindsk myndighet
kan for inhdmtande av bevis verkstillas ge-
nomsoOkning, beslag och foreldgganden att
sikra data, utforas teleavlyssning, teleGver-
vakning, systematisk observation, fértackt in-
hamtande av information och teknisk obser-
vation samt genomforas tdckoperationer, be-
visprovokationer genom kdp och kontrollera-
de leveranser och upptas signalement, om
detta ingar i begdran om rittshjilp eller ar
nodviandigt for att verkstélla begéran.
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farandet. En bandupptagning ska goras av
samtycket.

23§

Anvdndning av tvangsmedel for inhdmtande
av bevis och for sdkerstdllande av verkstdl-
ligheten av en forverkandepafoljd.

Pa grundval av en begiran om réttshjilp
som har framstillts av en utlindsk myndighet
kan f6r inhdmtande av bevis verkstillas ge-
nomsoOkning, beslag och foreligganden att
sékra data, utforas teleavlyssning, teleéver-
vakning, inhdmtande av information i stdllet
for teleavlyssning, inhdmtande av Ildgesupp-
gifter for att na misstinkta och domda, in-
hdamtande av basstationsuppgifier, systema-
tisk observation, fortdckt inhdmtande av in-
formation och teknisk observation samt ge-
nomft6ras tidckoperationer, bevisprovokatio-
ner genom kdp och kontrollerade leveranser
och upptas signalement, om detta ingar i be-
gédran om réttshjilp eller d4r nddvindigt for att
verkstilla begéran.

23a8

Raitt for en utldndsk tjidnsteman att genomfo-
ra tdckoperationer och bevisprovokationer
genom kip

Pa grundval av en begdran om rdttshjdlp
som en behorig myndighet i Finland har
framstdllt hos en frammande stat kan en be-
horig tjdansteman i den staten, i enlighet med
de forutscittningar och forfaranden som fore-
skrivs i 10 kap. i tvangsmedelslagen, ges rditt
att under omedelbar tillsyn av den polisman
som ansvarar for genomforandet av tdckope-
rationen eller bevisprovokationen genom kip
vidta sadana enstaka atgdrder enligt 10 kap.
i tvangsmedelslagen som gdller tdckopera-
tioner eller bevisprovokationer genom kip,
och som har individualiserats i en skriftlig
plan for genomforandet av tdckoperationen
eller bevisprovokationen genom kip.
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24§
Utldmnande av straffregisteruppgifiter

P& begdran av en utlindsk myndighet far,
under samma forutsdttningar som giller for
utlamnande till finska myndigheter, straffre-
gisteruppgifter limnas ut enligt denna lag for
behandlingen av ett straffrittsligt drende. Be-
slut om utldamnande av straffregisteruppgifter
fattas av justitieministeriet. Om inte nagot
annat foéreskrivs separat eller f6ljer av inter-
nationella forpliktelser som &r bindande for
Finland, ska justitieministeriet, nér uppgifter
som fatts fran en annan medlemsstat i Euro-
peiska unionen ldmnas ut, stilla som villkor
att uppgifterna endast far anvidndas for be-
handlingen av det straffrittsliga drende for
vilket de har begiirts.

25§
Kostnaderna for limnande av rttshjdlp

For kostnaderna for rittshjédlp som limnats
pa begiran av en fraimmande stats myndighet
uppbirs inte ersdttning av den frammande
staten, om inte annat stadgas genom forord-
ning.

25b §

Ansvar for skador som orsakas av utlindska
fjdnstemdin

Om en utldndsk tjdnsteman som utfor Sver-
vakning, forfoljande eller forundersdkning
med stod av en internationell Gverenskom-
melse eller nagon annan internationell for-
pliktelse eller som utfér nimnda eller andra
uppgifter med stdd av en begiran om ritts-
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24§
Utlimnande av straffregisteruppgifier

P& begiran av en utlindsk myndighet far,
under samma forutsdttningar som géller for
utlimnande till finska myndigheter, straffre-
gisteruppgifter limnas ut enligt denna lag for
behandlingen av ett straffrittsligt Zrende. Be-
slut om utlamnande av straffregisteruppgifter
fattas av Rdttsregistercentralen. Om inte na-
got annat foreskrivs separat eller foljer av in-
ternationella forpliktelser som &r bindande
for Finland, ska Rdttsregistercentralen, nir
uppgifter som fatts fran en annan medlems-
stat i Europeiska unionen ldmnas ut, stilla
som villkor att uppgifterna endast far anvin-
das for behandlingen av det straffrittsliga
drende for vilket de har begirts.

25§
Kostnaderna for limnande av rttshjdlp

For kostnaderna for rittshjalp som limnats
pé begidran av en frimmande stats myndighet
tas inte ut ersédttning av den fraimmande sta-
ten.

For de kostnader som avses i 1 mom. kan
en ersdttning dock tas ut, om kostnaderna dr
betydande eller exceptionella eller om det fo-
reskrivs sdrskilt om det i lag eller i interna-
tionella forpliktelser som dr bindande for
Finland.

25b §

Ansvar for skador som orsakas av en ut-
lindsk tjinsteman

Om en utlindsk tjéinsteman som utfor
overvakning, forfoljande eller forundersok-
ning med stdd av en internationell Gverens-
kommelse eller nadgon annan internationell
forpliktelse eller som utfér ndmnda eller
andra uppgifter med st6d av en begiiran om
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hjalp som en finsk myndighet har godként or-
sakar skada inom finskt territorium i sitt
tjdnsteuppdrag, jimstélls tjdnstemannen med
en finsk tjinsteman nir ersittningsskyldighe-
ten faststélls.

Foreslagen lydelse

rdttshjdlp som en finsk myndighet har fram-
stallt eller godkant orsakar skada inom finskt
territorium 1 sitt tjdnsteuppdrag, jamstills
tjdnstemannen med en finsk tjinsteman nér
ersittningsskyldigheten faststills.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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Lag

om indring av strafflagen

I enlighet med riksdagens beslut

dgndras 1 strafflagen (39/1889) 16 kap. 20 § 1 och 2 mom., 21 kap. 18 § och 40 kap. 12 §
3 mom., sddana de lyder, 16 kap. 20 § 1 och 2 mom. samt 40 kap. 12 § 3 mom. i lag 282/2007

och 21 kap. 18 § i lag 604/2002, som foljer:
Gdllande lydelse

Foreslagen lydelse

16 kap.

Om brott mot myndigheter

20§
Bestdmmelser om tillimpningsomradet

Vid tillampningen av 1—3 § i detta kapitel
jdmstills med tjinsteman mot vilken girning-
en &r riktad personer som avses i 40 kap. 11 §
och som skoter offentliga fortroendeuppdrag,
sddana utldndska tjanstemin som &r anstillda
hos Internationella brottmalsdomstolen eller
som pé finskt territorium med stdd av ett in-
ternationellt avtal eller ndgon annan interna-
tionell forpliktelse utfor kontroll, Svervak-
ning, forféljande, uppritthallande av allmin
ordning och sidkerhet eller forebyggande av
brott och férundersdkning och personer som
utévar offentlig makt samt tjanstgdrande
krigsmén.

Vid tillimpningen av 9 § i detta kapitel
jamstills med tjdnstemédn personer som avses
i 40 kap. 11 § och som skéter offentliga for-
troendeuppdrag, sddana utldndska tjinstemén
som &dr anstdllda hos Internationella brott-
malsdomstolen eller som pa finskt territorium
med stéd av ett internationellt avtal eller na-
gon annan internationell forpliktelse utfor

208§
Bestdmmelser om tillimpningsomradet

Vid tillampningen av 1—3 § i detta kapitel
jamstills med tjdnsteman mot vilken gér-
ningen &r riktad personer som avses i 40 kap.
11 § och som skoter offentliga fortroende-
uppdrag, sadana utldndska tjanstemén som &r
anstédllda hos Internationella brottmalsdom-
stolen eller som pa finskt territorium med
stod av ett internationellt avtal eller nadgon
annan internationell forpliktelse utfér kon-
troll, Overvakning, forféljande, uppritthal-
lande av allmén ordning och sikerhet eller
forebyggande av brott och forundersékning,
eller som pa finskt territorium med stod av
lagen om internationell ritishjdlp i straff-
rdttsliga drenden (4/1994) utfor forunder-
sokning eller andra tjdnsteuppdrag pa basis
av en begdran om rdlttshjdlp som har fram-
stallts eller godkdnts av en finsk myndighet,
och personer som utdvar offentlig makt samt
tjidnstgdrande krigsmén.

Vid tillampningen av 9 § i detta kapitel
jamstills med tjinstemin personer som avses
i 40 kap. 11 § och som skoter offentliga for-
troendeuppdrag, sadana utldndska tjanstemén
som dr anstillda hos Internationella brott-
malsdomstolen eller som pa finskt territorium
med stod av ett internationellt avtal eller na-
gon annan internationell forpliktelse utfor
kontroll, 6vervakning, férféljande, uppritt-
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kontroll, Gvervakning, forfoljande, uppritt-
hallande av allmén ordning och sédkerhet eller
forebyggande av brott och férundersdkning
och personer som utdvar offentlig makt.
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hallande av allmén ordning och sdkerhet eller
forebyggande av brott och forundersékning,
eller som pa finskt territorium med stod av
lagen om internationell rdttshjdlp i straff-
rdttsliga drenden utfor forundersckning eller
andra tidnsteuppdrag pa basis av en begdran
om rdttshidlp som har framstdllts eller god-
kants av en finsk myndighet och personer
som utdvar offentlig makt.

21 kap.

Om brott mot liv och hilsa

18§
Bestdammelser om tillimpningsomradet

Vid tillimpningen av 2 § 4 punkten i detta
kapitel jamstélls med en tjinsteman mot vil-
ken gdrningen ar riktad de personer som av-
ses 1 40 kap. 11 § och som skoter offentliga
fortroendeuppdrag, sadana utldndska tjédnste-
min som &r anstillda hos Internationella
brottmalsdomstolen eller som pa finskt terri-
torium med stdd av ett internationellt avtal el-
ler nagon annan internationell forpliktelse ut-
for kontroll, &vervakning, forfoljande eller
forundersokning, personer som utévar offent-
lig makt och personer som avses i 16 kap.
20 § 5 mom.

18§
Bestdammelser om tillimpningsomradet

Vid tillimpningen av 2 § 4 punkten i detta
kapitel jamstills med en tjinsteman mot vil-
ken gérningen &r riktad de personer som av-
ses i 40 kap. 11 § och som skéter offentliga
fortroendeuppdrag, sadana utlindska tjéns-
temidn som &r anstdllda hos Internationella
brottméalsdomstolen eller som pa finskt terri-
torium med stod av ett internationellt avtal
eller ndgon annan internationell forpliktelse
utfor kontroll, vervakning, forféljande eller
forundersskning, eller som pa finskt territo-
rium med stod av lagen om internationell
rdttshjdlp i straffrdttsliga drenden utfor for-
undersokning eller andra tjidnsteuppdrag pa
basis av en begdran om rdttshjdlp som har
framstillts eller godkdnts av en finsk myn-
dighet, personer som utdvar offentlig makt
och personer som avses i 16 kap. 20 §
5 mom.

40 kap.

Om tjénstebrott

12§

Bestdammelser om tillimpningsomradet

Bestdmmelserna i 1—3 och 14 § i detta ka-

12§

Bestdammelser om tillimpningsomradet

Bestimmelserna i 1—3 och 14 § i detta ka-
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pitel tillampas, med undantag for avsitt-
ningspafoljden, dven pa utldndska tjansteman.
P4 utlidndska tjainstemidn som med stdd av ett
internationellt avtal eller ndgon annan inter-
nationell forpliktelse pa finskt territorium ut-
for kontroll, 6vervakning, forféljande, upp-
ratthallande av allmin ordning och sidkerhet
eller férebyggande av brott och férundersok-
ning tillimpas dven, med undantag for avsitt-
ningspaféljden, 5 och 7—10 § i detta kapitel.
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pitel tillimpas, med undantag for avsitt-
ningspafoljden, dven pa utlindska tjénste-
méin. Pa utldndska tjinstemin som med stod
av ett internationellt avtal eller ndgon annan
internationell forpliktelse pa finskt territori-
um utfor kontroll, 6vervakning, forféljande,
uppritthallande av allmén ordning och sdker-
het eller férebyggande av brott och férunder-
s6kning, eller som pa finskt territorium med
stod av lagen om internationell rittshjilp i
straffrittsliga drenden utfor forundersdkning
eller andra tjidnsteuppdrag pa basis av en
begdran om rdttshidlp som har framstdllts el-
ler godkdnts av en finsk myndighet tillampas
dven, med undantag for avsittningspafoljden,
5 och 7—10 § i detta kapitel.

Denna lag trider i kraft den
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om iindring av lagen om siittande i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lag-
stiftningen i konventionen om omsesidig rittslig hjilp i brottmal mellan Europeiska unio-
nens medlemsstater och tillimpning av konventionen

[ enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen om séttande i kraft av de bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen
i konventionen om Omsesidig réttslig hjélp i brottmél mellan Europeiska unionens medlems-
stater och tillimpning av konventionen (148/2004) 2 §, 3 § 1 mom., 4 § 3 mom. och 5 §, av
dem 3 § 1 mom. sadant det lyder i lag 530/2005, samt

fogas till lagen en ny 2 a § som foljer:
Gdillande lydelse

28
Delgivning per post

Den behoriga finska myndigheten skall del-
ge personer som vistas pa en annan av Euro-
peiska unionens medlemsstaters territorium
eller pa islidndskt eller norskt territorium rat-
tegangshandlingar per post sa som bestdms i
artikel 5 i konventionen och med iakttagande
i tillampliga delar av 11 kap. réttegangsbal-
ken.

Pa ett forfarande enligt artikel 5 i konven-
tionen tillampas 17 kap. 26 a och 51 § ritte-
gangsbalken, 15 § 3 mom. och 28 § lagen om
internationell rittshjélp i straffréttsliga dren-
den (4/1994) och lagen om immunitet i vissa
fall for personer som deltar i riitteging och
forundersékning (11/1994).

Foreslagen lydelse
28

Oversiindande av handlingar per post

Den behoriga myndigheten i Finland ska
pa det sdtt som bestdms i artikel 5 i konven-
tionen skicka rdttegangshandlingar per post
till personer som vistas pd en annan av Eu-
ropeiska unionens medlemsstaters territori-
um eller pa islindskt eller norskt territorium,
med iakttagande av bestammelserna om del-
givning och oversdndande av handlingar i
rdttegangsbalken och lagen om rdttegang i
brottmal (689/1997).

Pa ett forfarande enligt artikel 5 i konven-
tionen tillimpas 17 kap. 26 a och 51 § i riitte-
gangsbalken, 15 § 4 mom. och 28 § i lagen
om internationell réttshjdlp i straffrattsliga
drenden (4/1994) samt lagen om immunitet i
vissa fall f6r personer som deltar i rittegang
och forundersdkning (11/1994).

2a§
Kontrollerad leverans

Trots det som i 10 kap. 41 § 2 mom. i
tvangsmedelslagen (806/2011) bestdams om
det strdngaste straff som dr en forutsdtining
for att anvinda kontrollerad leverans, far
den behoriga myndigheten i Finland ldmna
rdttslig hjdlp enligt artikel 12 i konventionen
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38

Rditt for en tjdnsteman i en annan medlems-
stat att genomfora tdckoperationer och bevis-
provokationer genom kdp i Finland

Med stéd av en framstdllning om rittslig
hjalp som en behdrig myndighet i Finland har
godkint enligt lagen om internationell rétts-
hjdlp i straffréttsliga drenden kan en behorig
tjinsteman i en annan av Europeiska unio-
nens medlemsstater for utredning av brott ges
ritt att genomftra tickoperationer och bevis-
provokationer genom kdp pa finskt territori-
um i enlighet med 6 kap. 7 § i tvangsme-
delslagen (450/1987) och 28,31 a,31 b, 32 a
och 33 a § i polislagen (493/1995). En tjéns-
teman i en annan av Europeiska unionens
medlemsstater kan ges motsvarande ritt ock-
sa pa grundval av en framstéllning om rittslig
hjalp som en behdrig myndighet i Finland har
gjort hos medlemsstaten i fraga.

48§

Verkstdllande av framstdllningar om tekniskt
genomforande av teleavlyssning eller tele-
overvakning ndr den som skall avlyssnas inte
dar i Finland

Vid forfarandet iakttas 5 a kap. 8 och 9 §,
11 § 1 mom. samt 14 och 15 § tvangsme-
delslagen i tillimpliga delar.
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vid kontrollerade leveranser pa det sdtt som
foreskrivs om detta i lagen om internationell
rdttshjdlp i straffidttsliga drenden. En forut-
sdttning for att anvinda kontrollerad leve-
rans dr dock att de villkor som anges i 2 §
1 mom. eller 3 § i lagen om utlimning for
brott mellan Finland och de dvriga medlems-
staterna i Europeiska unionen (1286/2003)
och som gdller den gdrning som ligger till
grund for framstdllningen dr uppfylida.

38

Rdtt for en tjdnsteman i en annan medlems-
stat att genomfora tdckoperationer och be-
visprovokationer genom kop i Finland

Med stod av en framstéllning om rittslig
hjélp som en behdrig myndighet i Finland har
godkint enligt lagen om internationell ratts-
hjélp i straffrittsliga drenden kan en behorig
tjdnsteman i en annan av Europeiska unio-
nens medlemsstater f6r utredning av brott ges
rétt att genomfora tickoperationer och bevis-
provokationer genom kop pa finskt territori-
um i enlighet med 70 kap. i tvangsmedelsia-
gen. En tjdnsteman i en annan av Europeiska
unionens medlemsstater kan ges motsvarande
ritt ocksa pa grundval av en framstéllning
om rittslig hjalp som en behdrig myndighet i
Finland har gjort hos medlemsstaten i fraga.

48§

Verkstdllande av framstdllningar om tekniskt
genomforande av teleavlyssning eller tele-
overvakning ndr den som skall avlyssnas inte
dar i Finland

Vid forfarandet iakttas /0 kap. 2 § 3 mom.
samt 61 och 63—635 ¢ i tvangsmedelslagen.



110
Gdllande lydelse

58§

1 beslut om teleavlyssning ingaende villkor
som gdller avlyssningsforbud

Nér en domstol i enlighet med 5 a kap. 5 §
tvangsmedelslagen fattar beslut om att bevilja
tillstand till teleavlyssning med anledning av
en sadan framstillning som avses i artikel
18.2 b eller artikel 20 1 konventionen, skall
domstolen stélla som villkor att den anstkan-
de medlemsstatens myndighet iakttar be-
stimmelserna i 5 a kap. 10 § 1 mom. tvangs-
medelslagen. Dessutom skall domstolen stélla
de villkor som f6ranleds av rittssédkerheten
for den person som &r foremél for teleavlyss-
ning.
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5§
1 beslut om teleavlyssning ingaende villkor

Nir en domstol i enlighet med 70 kap. 5 § i
tvangsmedelslagen fattar beslut om att bevil-
ja tillstand till teleavlyssning med anledning
av en sadan framstillning som avses i artikel
18.2 b eller artikel 20 1 konventionen, ska
domstolen stilla som villkor att den anso-
kande medlemsstatens myndighet iakttar be-
staimmelserna i 10 kap. 52 och 55 § i tvangs-
medelslagen samt bestdmmelserna om i vilka
fall overskottsinformation far anvindas i 10
kap. 56 § i den lagen. Dessutom ska domsto-
len stilla de villkor som foranleds av réttssa-
kerheten for den person som dr foremal for
teleavlyssning.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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om iindring av 1 och 2 § i lagen om gemensamma utredningsgrupper

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om gemensamma utredningsgrupper (1313/2002) 1 och 2 §, av dem 2 § sadan

den lyder i lag 743/2010, som foljer:
Gdllande lydelse

1§
Inrdttande av en gemensam utredningsgrupp

En behérig forundersdkningsmyndighet kan
tillsammans med en behérig myndighet i en
frimmande stat ingd en dverenskommelse om
inrdttande av en gemensam utredningsgrupp
(utredningsgrupp) for férundersékning av
brott.

Begdran om inrdttande av en utrednings-
grupp skall behandlas som en begiran om
rattshjilp.

28
Utredningsgruppens sammansdtining

En utredningsgrupp bestair av behériga
myndigheter i de stater som inrittat gruppen.
I enlighet med vad som sirskilt bestims i
overenskommelsen kan dven andra personer
hora till utredningsgruppen. Utredningsgrup-
pens sammanséttning ska anges i Gverens-
kommelsen om inrdttandet av utrednings-
gruppen. Om en utredningsgrupp géller Fin-
land och den far finansiering fran Europeiska

Foreslagen lydelse
1§

Inrdttande av en gemensam utredningsgrupp

En behorig forundersskningsmyndighet
kan tillsammans med en behdrig myndighet i
en frimmande stat ingd en overenskommelse
om att inrdtta en gemensam utredningsgrupp
(utredningsgrupp) for forundersdkning av
brott.

Innan en dverenskommelse enligt 1 mom.
ingas, ska den behoriga forunderséknings-
myndigheten underrdtta den behoriga dakla-
garen om att avsikten dr att inrditta en utred-
ningsgrupp. Aven Finlands nationella med-
lem i Furojust ska underrdttas, om utred-
ningsgruppens verksamhet hdanfor sig till Eu-
rojusts befogenheter eller uppgifter. Den be-
horiga dklagaren kan anmdla sig som med-
lem i utredningsgruppen.

Begédran om att inrdtta en utredningsgrupp
ska behandlas som en begdran om rittshjélp.

28
Utredningsgruppens sammansdtining

En utredningsgrupp bestar av de behoriga
myndigheterna i de stater som inréttat grup-
pen. Om den behoriga daklagaren i Finland
har anmdlt sig som medlem i utrednings-
gruppen, hor dven han eller hon till utred-
ningsgruppen. Aven andra personer kan hora
till utredningsgruppen, i enlighet med vad
som bestims sirskilt i &verenskommelsen.
Utredningsgruppens sammansittning ska an-
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Gdllande lydelse

unionen, ska Finlands nationella medlem i
Eurojust kallas till utredningsgruppen. Nér
den nationella medlemmen deltar i utred-
ningsgruppen verkar han eller hon som Fin-
lands nationella &klagarmyndighet och har
den behdrighet som avses i 7 § i lagen om
allménna aklagare (199/1997).
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Foreslagen lydelse

ges i 6verenskommelsen om att inrétta utred-
ningsgruppen.

Om en utredningsgrupp géller Finland och
far finansiering fran Europeiska unionen, ska
Finlands nationella medlem i Eurojust kallas
till utredningsgruppen. Nér den nationella
medlemmen deltar i utredningsgruppen ver-
kar han eller hon som Finlands nationella
aklagarmyndighet och har den behorighet
som avses i 7 § i lagen om aklagarvdsendet
(439/2011).

Denna lag trider i kraft den 20 .
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Lag

om indring av 7 § i lagen om tillfilligt 6verforande av frihetsber6vade personer i bevissyfte i
brottmal

[ enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om tillfilligt Sverforande av frihetsberdvade personer i bevissyfte i brottmal
(150/2004) 7 §, sadan den lyder delvis dndrad i lag 1051/2007, som foljer:

Gdllande lydelse

78
Samtycke

En finsk medborgare far inte Gverforas en-
ligt 4 eller 5 § eller transporteras via Finland
enligt 6 ¢ utan att han eller hon har gett sitt
samtycke till forfarandet med tillfélligt 6ver-
forande eller till transporten. Samtycket kan
inte daterkallas i de fall som avses i 4 §
3 mom., 5 § 1 mom. och 6 §.

Ocksa for 6verforing av ndgon annan 4n en
finsk medborgare till en annan stat 4n en
medlemsstat i Europeiska unionen, Island el-
ler Norge i sédana fall som avses i 4 §
I mom. och 5 § 2 mom. kridvs samtycke av
den bertrda personen.

Samtycke enligt denna paragraf skall ges
skriftligen.

Foreslagen lydelse

78
Samtycke

En finsk medborgare eller den som dr sta-
digvarande bosatt i Finland far inte 6verfo-
ras enligt 4 eller 5 § utan att han eller hon har
gett sitt samtycke till forfarandet med tillfal-
ligt 6verforande.

Ocksa for verforing av ndgon annan 4n en
finsk medborgare eller en person som dr sta-
digvarande bosatt i Finland till en annan stat
an en medlemsstat i Europeiska unionen, Is-
land eller Norge i sadana fall som avses i 4 §
1 mom. och 5 § 2 mom. krivs det samtycke
av den berdrda personen.

En finsk medborgare far inte transporteras
via Finland enligt 6 § utan att han eller hon
har gett sitt samtycke till transporten.

Samtycke enligt denna paragraf ska ges
skriftligen.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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Lag
om iindring av 4 kap. 2 § i lagen om riittegang i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 lagen om rittegang i brottmal (689/1997) 4 kap. 2 § som foljer:

Gdillande lydelse Foreslagen lydelse

2§ 2§

Om inte ndgot annat stadgas i lag, provas  Om inte ndgot annat foreskrivs i lag, pro-
atal for ett brott som har begatts utanfor Fin- vas atal for ett brott som har begétts utanfor
land av domstolen pa den ort dir den som Finland av domstolen pa den ort diar den som
skall atalas bor, vistas eller patréffas. ska atalas bor, vistas eller patriffas eller av

domstolen pa den ort ddr malsdganden har
sitt hemvist.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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Lag

om iindring av 11 kap. 8 § i riittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 rittegangsbalken 11 kap. 8 §, sddan den lyder i lag 1056/1991,

som foljer:
Gdllande lydelse

8§

Om den som skall ta emot en delgivning
vistas utomlands och hans adress #r kind,
skall domstolen, savida delgivningen inte en-
ligt 2 § har anfortrotts en part, se till att de
handlingar som skall delges sinds till en ut-
lindsk myndighet enligt vad som har stadgats
sirskilt eller har avtalats med staten i fraga.
Domstolen skall meddela vilken dag delgiv-
ningen senast skall ske.

Foreslagen lydelse

8§

Om den som ska ta emot en delgivning vis-
tas utomlands och hans eller hennes adress &r
kdnd, ska domstolen, om inte delgivningen
enligt 2 § har anfGrtrotts en part, se till att de
handlingar som ska delges sidnds pa det sitt
som foreskrivs sdrskilt eller som har avtalats
med staten i fraga. Domstolen ska meddela
vilken dag delgivningen senast ska ske eller
delgivningskvittot senast ska atersidndas till
domstolen.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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ANDRA TILLAGGSPROTOKOLLET
TILL DEN EUROPEISKA KONVENTIO-
NEN OM INBORDES RATTSHJALP I
BROTTMAL

Signatirstaterna,

som beaktar sina ataganden enligt Europa-
radets stadga,

som &nskar fortsétta bidra till att skydda de
manskliga réttigheterna, uppritthalla réttssa-
kerhet och stodja sambhillets demokratiska
struktur,

som anser att det for detta indamal dr 6nsk-
vért att forbéttra sin enskilda och gemen-
samma férmaga att motverka brott,

som &r fast beslutna att férbéttra och kom-
plettera vissa aspekter av den europeiska
konventionen om inbordes rittshjélp i brott-
mal som undertecknades i Strasbourg den
20 april 1959 (i det foljande kallad “konven-
tionen”) samt dess tilldggsprotokoll, som un-
dertecknades i Strasbourg den 17 mars 1978,

som tar hénsyn till konventionen angaende
skydd for de minskliga rittigheterna och de
grundliggande friheterna, som underteckna-
des i Rom den 4 november 1950, samt kon-
ventionen om skydd for enskilda vid automa-
tisk databehandling av personuppgifter, som
undertecknades i Strasbourg den 28 januari
1981,

har kommit 6verens om foljande.

Kapitel
Artikel 1
Tilldmpningsomrade

Artikel 1 i konventionen ska erséttas av fol-
jande bestimmelser:

1. Parterna forbinder sig att, i enlighet med
bestimmelserna i denna konvention, skynd-
samt ldmna varandra 6msesidig réttslig hjilp i
stérsta mojliga utstrackning i forfaranden av-
seende beivrande av brott, som vid tiden for
framstéllningen om réttslig hjélp, faller under
den ansokande partens rittsliga myndigheters
jurisdiktion.
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Fordragstext

SECOND ADDITIONAL PROTOCOL
TO THE EUROPEAN CONVENTION
ON MUTUAL ASSISTANCE
IN CRIMINAL MATTERS

Strasbourg, 8.X1.2001

The member States of the Council of Eu-
rope, signatory to this Protocol,

Having regard to their undertakings under
the Statute of the Council of Europe;

Desirous of further contributing to safe-
guard human rights, uphold the rule of law
and support the democratic fabric of society;

Considering it desirable to that effect to
strengthen their individual and collective
ability to respond to crime;

Decided to improve on and supplement in
certain aspects the European Convention on
Mutual Assistance in Criminal Matters done
at Strasbourg on 20 April 1959 (hereinafter
referred to as “the Convention”), as well as
the Additional Protocol thereto, done at
Strasbourg on 17 March 1978;

Taking into consideration the Convention
for the Protection of Human Rights and Fun-
damental Freedoms, done at Rome on 4 No-
vember 1950, as well as the Convention for
the Protection of Individuals with regard to
Automatic Processing of Personal Data, done
at Strasbourg on 28 January 1981,

Have agreed as follows:

Chapter |
Article 1
Scope

Article 1 of the Convention shall be re-
placed by the following provisions:

“l1 The Parties undertake promptly to af-
ford each other, in accordance with the pro-
visions of this Convention, the widest meas-
ure of mutual assistance in proceedings in re-
spect of offences the punishment of which, at
the time of the request for assistance, falls
within the jurisdiction of the judicial authori-
ties of the requesting Party.
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2. Denna konvention &r inte tillamplig pa
verkstédllande av beslut om frihetsber6vande
eller av domar, inte heller pad militdra brott
som inte &r brott enligt allmén strafflag.

3. Omsesidig rattslig hjdlp kan ocksa lim-
nas i forfaranden som inletts av administrati-
va myndigheter avseende girningar som &4r
straffbara enligt den anstkande eller anmoda-
de partens nationella lagstiftning sdsom 6ver-
tridelser av réttsregler, om beslutet kan leda
till forfaranden infér en domstol som 4r beho-
rig att handldgga brottmal.

4. Omsesidig rittslig hjélp ska inte védgras
enbart pa grund av att den hianfor sig till gér-
ningar for vilka en juridisk person kan stillas
till ansvar hos den ansdkande parten.”

Artikel 2

Ndrvaro av den ansokande partens tjdnste-
mdn

Artikel 4 i konventionen ska kompletteras
med foljande text, varvid den ursprungliga ar-
tikel 4 blir stycke 1 och foljande bestimmel-
ser stycke 2:

”2. En begéran om att sddana tjinstemin el-
ler parter i malet ska fa nérvara ska inte av-
slas om deras ndrvaro sannolikt gor verkstél-
landet av framstillningen om rittslig hjilp
mer anpassat till den ansékande partens be-
hov och ytterligare framstéllningar om rittslig
hjilp dirigenom kan undvikas.”

Artikel 3

Tillfilligt overforande av frihetsberdvade
personer till den ansdkande partens territori-
um

Artikel 11 i konventionen ska ersittas av
foljande bestimmelser:

1. P4 begiiran av den ans6kande parten ska
en person som ir frihetsber6vad, och vars
personliga instillelse behdvs i annat utred-
ningssyfte an att stillas infor ritta, tillfilligt
overforas till dess terri-torium, pé villkor att
han eller hon aterfors inom en av den anmo-
dade parten angiven tidsfrist och med beak-
tande i tillimpliga delar av bestimmelserna i
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2 This Convention does not apply to ar-
rests, the enforcement of verdicts or offences
under military law which are not offences
under ordinary criminal law.

3 Mutual assistance may also be afforded
in proceedings brought by the administrative
authorities in respect of acts which are pun-
ishable under the national law of the request-
ing or the requested Party by virtue of being
infringements of the rules of law, where the
decision may give rise to proceedings before
a court having jurisdiction in particular in
criminal matters.

4 Mutual assistance shall not be refused
solely on the grounds that it relates to acts for
which a legal person may be held liable in
the requesting Party.”

Article 2
Presence of officials of the requesting Party

Article 4 of the Convention shall be sup-
plemented by the following text, the original
Article 4 of the Convention becoming para-
graph 1 and the provisions below becoming
paragraph 2:

“2 Requests for the presence of such offi-
cials or interested persons should not be re-
fused where that presence is likely to render
the execution of the request for assistance
more responsive to the needs of the request-
ing Party and, therefore, likely to avoid the
need for supplementary requests for assis-
tance.”

Article 3

Temporary transfer of detained persons (o
the territory of the requesting Party

Article 11 of the Convention shall be re-
placed by the following provisions:

“1 A person in custody whose personal ap-
pearance for evidentiary purposes other than
for standing trial is applied for by the re-
questing Party shall be temporarily trans-
ferred to its territory, provided that he or she
shall be sent back within the period stipulated
by the requested Party and subject to the pro-
visions of Article 12 of this Convention, in
so far as these are applicable.
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artikel 12.

Overforing far viagras om

a) den frihetsbervade personen inte sam-
tycker,

b) hans eller hennes nirvaro behovs i ett
brottmal som handliggs pa den anmodade
partens territorium,

c) overforingen skulle kunna forldnga tiden
for frihetsberdvandet, eller

d) det finns andra tvingande skél mot att
overfora honom eller henne till den anstkan-
de partens territorium,

2. 1 fall som avses i stycke 1 och med beak-
tande av bestimmelserna i artikel 2 ska tran-
sitering genom en tredje parts territorium be-
viljas, om den anstkande partens justitiemini-
sterium gor en framstillning, som innehéller
nodvandiga handlingar, till justitieministeriet
hos den part genom vars territorium transite-
ringen begirs. En part far vdgra transitering
av sina egna medborgare.

3. Den overforde ska forbli frihetsberdvad
pa den ansdkande partens territorium och, i
forekommande fall, pad den parts territorium
genom vilken transiteringen begérs, om inte
den anmodade parten begir att han eller hon
ska séttas pa fri fot.”

Artikel 4
Kommunikationsvdgar

Artikel 15 i konventionen ska ersittas av
féljande bestimmelser:

”1. Framstéllningar om O&msesidig réttslig
hjdlp och informationsutbyte pa eget initiativ
ska Gversdndas skriftligen av den ansékande
partens justitieministerium till den anmodade
partens justitieministerium och ska aterséndas
samma vig. Sadana framstillningar och sa-
dan information far ocksd Sversidndas direkt
av den ansokande partens réttsliga myndighe-
ter till den anmodade partens réttsliga myn-
digheter och aterséindas samma vig.

2. Framstillningar enligt artikel 11 i kon-
ventionen och artikel 13 i det andra tilliggs-
protokollet till konventionen ska Gversidndas
av den ansdkande partens justitieministerium
till den anmodade partens justitieministerium
och atersdndas samma vig.

3. Framstillningar om Omsesidig riittslig
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Transfer may be refused if:

a the person in custody does not consent;

b his or her presence is necessary at crimi-
nal proceedings pending in the territory of
the requested Party:;

¢ transfer is liable to prolong his or her de-
tention, or

d there are other overriding grounds for not
transferring him or her to the territory of the
requesting Party.

2 Subject to the provisions of Article 2 of
this Convention, in a case coming within
paragraph 1, transit of the person in custody
through the territory of a third Party, shall be
granted on application, accompanied by all
necessary documents, addressed by the Min-
istry of Justice of the requesting Party to the
Ministry of Justice of the Party through
whose territory transit is requested. A Party
may refuse to grant transit to its own nation-
als.

3 The transferred person shall remain in
custody in the territory of the requesting Par-
ty and, where applicable, in the territory of
the Party through which transit is requested,
unless the Party from whom transfer is re-
quested applies for his or her release.”

Article 4
Channels of communication

Article 15 of the Convention shall be re-
placed by the following provisions:

“1 Requests for mutual assistance, as well
as spontaneous information, shall be ad-
dressed in writing by the Ministry of Justice
of the requesting Party to the Ministry of Jus-
tice of the requested Party and shall be re-
turned through the same channels. However,
they may be forwarded directly by the judi-
cial authorities of the requesting Party to the
judicial authorities of the requested Party and
returned through the same channels.

2 Applications as referred to in Article
11 of this Convention and Article 13 of the
Second Additional Protocol to this Conven-
tion shall in all cases be addressed by the
Ministry of Justice of the requesting Party to
the Ministry of Justice of the requested Party
and shall be returned through the same chan-
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hjalp som avses i artikel 1 stycke 3 far ocksa
oversdndas direkt av den ansdkande partens
administrativa eller rattsliga myndigheter till
den anmodade partens administrativa eller
rittsliga myndigheter, beroende pa omstén-
digheterna i det enskilda fallet, och &atersdndas
samma Vvag.

4. Framstillningar om O6msesidig rittslig
hjdlp som avses i artiklarna 18 och 19 i det
andra tillaggsprotokollet till konventionen far
ocksa Oversindas direkt av den ansckande
partens behériga myndigheter till den anmo-
dade partens behoriga myndigheter.

5. Framstillningar som avses i artikel
13 stycke 1 i konventionen far dversiindas di-
rekt av den ansdkande partens behoriga ritts-
liga myndigheter till den anmodade partens
behériga myndigheter, och atersindas direkt
samma vdg. Framstidllningar som avses i arti-
kel 13 stycke 2 i konventionen ska Gversén-
das av ans6kande partens justitieministerium
till anmodade partens justitieministerium.

6. Framstillningar om kopior av fillande
domar och atgirder enligt artikel 4 i tilldggs-
protokollet till konventionen far Sversidndas
direkt till de behoriga myndigheterna. En av-
talsslutande stat kan ndr som helst genom en
forklaring stilld till Europaridets generalsek-
reterare ange vilka den betraktar som behori-
ga myndigheter enligt detta stycke.

7. 1 bradskande fall, nidr direktkontakt &r
tilldten enligt konventionen, far detta ske ge-
nom Internationella kriminalpolisorganisatio-
nen (Interpol).

8. En part kan nir som helst genom en for-
klaring stélld till Europaradets generalsekre-
terare forbehélla sig rétten att uppstilla ett el-
ler flera av f6ljande villkor for att bevilja
framstéllningar, eller specificerade framstill-
ningar, om dmsesidig réttslig hjilp:

a) Att en kopia av framstillningen Gver-
sands till den centralmyndighet som &r angi-
ven i forklaringen.

b) Att framstéllningar, utom i bradskande
fall, 6versdnds till den centralmyndighet som
ir angiven i forklaringen.

¢) Att, om direktkontakt sker i bradskande
fall, en kopia ska Oversidndas samtidigt till
partens justitieministerium,

d) Att vissa eller samtliga framstéllningar
om rittslig hjilp ska 6verséndas till parten pa
annat sitt &n som foreskrivs i denna artikel.
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nels.

3 Requests for mutual assistance concern-
ing proceedings as mentioned in paragraph 3
of Article 1 of this Convention may also be
forwarded directly by the administrative or
judicial authorities of the requesting Party to
the administrative or judicial authorities of
the requested Party, as the case may be, and
returned through the same channels.

4 Requests for mutual assistance made un-
der Articles 18 and 19 of the Second Addi-
tional Protocol to this Convention may also
be forwarded directly by the competent au-
thorities of the requesting Party to the com-
petent authorities of the requested Party.

5 Requests provided for in paragraph 1 of
Article 13 of this Convention may be ad-
dressed directly by the judicial authorities
concerned to the appropriate authorities of
the requested Party, and the replies may be
returned directly by those authorities. Re-
quests provided for in paragraph 2 of Article
13 of this Convention shall be addressed by
the Ministry of Justice of the requesting Party
to the Ministry of Justice of the requested
Party.

6 Requests for copies of convictions and
measures as referred to in Article 4 of the
Additional Protocol to the Convention may
be made directly to the competent authorities.
Any Contracting State may, at any time, by a
declaration addressed to the Secretary Gen-
eral of the Council of Europe, define what
authorities it will, for the purpose of this par-
agraph, deem competent authorities.

7 In urgent cases, where direct transmission
is permitted under this Convention, it may
take place through the International Criminal
Police Organisation (Interpol).

8 Any Party may, at any time, by a declara-
tion addressed to the Secretary General of the
Council of Europe, reserve the right to make
the execution of requests, or specified re-
quests, for mutual assistance dependent on
one or more of the following conditions:

a that a copy of the request be forwarded to
the central authority designated in that decla-
ration;

b that requests, except urgent requests, be
forwarded to the central authority designated
in that declaration;

¢ that, in case of direct transmission for
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9. Framstillningar om O6msesidig réttslig
hjdlp och annat informationsutbyte enligt
konventionen eller dess tillaggsprotokoll far
skickas elektroniskt eller genom andra tele-
kommunikationsmedel, om den ansékande
parten &r beredd att pa begdran visa upp en
skriftlig kopia av framstéllningen eller infor-
mationen och originalet. Daremot far en av-
talsslutande stat nar som helst genom en for-
klaring stilld till Europaradets generalsekre-
terare uppstilla de villkor som krivs for att
den ska bevilja och verkstilla framstillningar
som mottagits elektroniskt eller genom andra
telekommunikationsmedel.

10. Denna artikel paverkar inte mellan par-
terna gillande bilaterala avtal eller 6verens-
kommelser som foreskriver att framstillning-
ar om rittslig hjilp ska Overséndas direkt
mellan deras respektive myndigheter.

Artikel 5
Kostnader

Artikel 20 i konventionen ska ersittas av
foljande bestimmelser:

”1. Parter ska inte av varandra begira er-
sittning for kostnader pa grund av tillimp-
ning av konventionen eller dess tilliggsproto-
koll utom

a) kostnader som uppkommit till f6ljd av
sakkunnigs medverkan pa den anmodade par-
tens territorium,

b) kostnader som uppkommit till f6ljd av
overforing av en frihetsber6vad person som
genomforts enligt artikel 13 eller 14 i det
andra tillaggsprotokollet till konventionen el-
ler artikel 11 i konventionen,

c) betydande eller extraordinira kostnader.

2. Didremot ska kostnader for inrdttande av
en video- eller telefonforbindelse, kostnader
som hanfor sig till underhall av en video- el-
ler telefonférbindelse hos den anmodade par-
ten, ersittning till tolkar som tillhandahalls av
den och traktamenten till vittnen och deras re-
sekostnader hos den anmodade parten erséttas
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reasons of urgency, a copy shall be transmit-
ted at the same time to its Ministry of Justice;

d that some or all requests for assistance
shall be sent to it through channels other than
those provided for in this article.

9 Requests for mutual assistance and any
other communications under this Convention
or its Protocols may be forwarded through
any electronic or other means of telecommu-
nication provided that the requesting Party is
prepared, upon request, to produce at any
time a written record of it and the original.
However, any Contracting State, may by a
declaration addressed at any time to the Sec-
retary General of the Council of Europe, es-
tablish the conditions under which it shall be
willing to accept and execute requests re-
ceived by electronic or other means of tele-
communication.

10 The provisions of this article are without
prejudice to those of bilateral agreements or
arrangements in force between Parties which
provide for the direct transmission of re-
quests for assistance between their respective
authorities.”

Article 5
Costs

Article 20 of the Convention shall be re-
placed by the following provisions:

“1 Parties shall not claim from each other
the refund of any costs resulting from the ap-
plication of this Convention or its Protocols,
except:

a costs incurred by the attendance of ex-
perts in the territory of the requested Party;

b costs incurred by the transfer of a person
in custody carried out under Articles 13 or
14 of the Second Additional Protocol to this
Convention, or Article 11 of this Convention;

c costs of a substantial or extraordinary na-
ture.

2 However, the cost of establishing a video
or telephone link, costs related to the servic-
ing of a video or telephone link in the re-
quested Party, the remuneration of interpret-
ers provided by it and allowances to wit-
nesses and their travelling expenses in the re-
quested Party shall be refunded by the re-
questing Party to the requested Party, unless
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av den anstkande parten till den anmodade
parten, om dessa inte kommit Gverens om an-
nat.

3. Parter ska rddgdra med varandra i syfte
att komma &verens om betalning av kostnader
som ska ersittas enligt stycke 1 punkt ¢ ovan,

4. Denna artikel paverkar inte tillimpning-
en av artikel 10 stycke 3 i konventionen.”

Artikel 6
Raittsliga myndigheter

Artikel 24 i konventionen ska ersittas av
foljande bestimmelser:

”En stat ska vid tiden for undertecknandet
eller vid deponeringen av sitt ratifikations-
godtagande-, godkédnnande- eller anslutnings-
instrument genom en forklaring stilld till Eu-
roparadets generalsekreterare ange vilka
myndigheter som den anser vara rittsliga
myndigheter i konventionens mening. Staten
kan senare, nédr som helst och p4 samma siitt,
andra innehallet i sin forklaring.”

Kapitel 11
Artikel 7
Uppskjutet verkstdllande av framstdillningar

1. Den anmodade parten far skjuta upp
verkstillandet av en framstillning om det
skulle paverka utredningar, atal eller liknande
forfaranden av dess myndigheter.

2. Innan den végrar eller skjuter upp verk-
stillandet av en framstillning om rittslig
hjélp ska den anmodade parten, vid behov ef-
ter att ha radgjort med den ansSkande parten,
bedéma om den delvis eller pa villkor som
den anser nddvindiga kan bevilja framstill-
ningen.

3. Om verkstillandet av en framstillning
skjuts upp ska orsakerna till detta redovisas.
Den anmodade parten ska ocksa informera
den anstkande parten om sadana omsténdig-
heter som hindrar, eller sannolikt visentligen
fordrgjer, verkstillandet av framstéllningen.
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the Parties agree otherwise.

3 Parties shall consult with each other with
a view to making arrangements for the pay-
ment of costs claimable under paragraph 1.c
above.

4 The provisions of this article shall apply
without prejudice to the provisions of Article
10, paragraph 3, of this Convention.”

Article 6
Judicial authorities

Article 24 of the Convention shall be re-
placed by the following provisions:

“Any State shall at the time of signature or
when depositing its instrument of ratification,
acceptance, approval or accession, by means
of a declaration addressed to the Secretary
General of the Council of Europe, define
what authorities it will, for the purpose of the
Convention, deem judicial authorities. It sub-
sequently may, at any time and in the same
manner, change the terms of its declaration.”

Chapter 11
Article 7
Postponed execution of requests

1 The requested Party may postpone action
on a request if such action would prejudice
investigations, prosecutions or related pro-
ceedings by its authorities.

2 Before refusing or postponing assistance,
the requested Party shall, where appropriate
after having consulted with the requesting
Party, consider whether the request may be
granted partially or subject to such conditions
as it deems necessary.

3 If the request is postponed, reasons shall
be given for the postponement. The requested
Party shall also inform the requesting Party
of any reasons that render impossible the ex-
ecution of the request or are likely to delay it
significantly.



122

Artikel 8
Forfarande

Oaktat bestimmelserna i artikel 3 i konven-
tionen, ska den anmodade parten, om fram-
stdllningen anger formaliteter eller forfaran-
den som krivs enligt den anstkande partens
lag, dven om dessa dr okinda for den anmo-
dade parten, bevilja framstillningen om den
begirda atgirden inte strider mot dess grund-
laggande rittsprinciper, om inte annat fore-
skrivs i detta protokoll.

Artikel 9
Forhior genom videokonferens

1. Om en person befinner sig pa en parts
territorium och ska hoéras som vittne eller
sakkunnig av en annan parts réttsliga myn-
digheter, far den senare, om det dr omdjligt
eller olampligt for den person som ska forho-
ras att instélla sig personligen i den partens
territorium, begéra att forhoret dger rum ge-
nom videokonferens enligt punkterna 2—7.

2. Den anmodade parten ska medge forhor
genom videokonferens under forutsittning att
denna metod inte strider mot dess grundlédg-
gande rittsprinciper och pa villkor att teknis-
ka hjilpmedel finns tillgdngliga for att ge-
nomféra forhéret. Om den anmodade parten
inte har tillgdng till de tekniska hjdlpmedel
som behdvs for en videokonferens far den an-
sokande parten stilla dessa till férfogande ef-
ter dmsesidig 6verenskommelse.

3. 1 framstédllningar om forh6ér genom vi-
deokonferens ska, forutom den information
som anges i artikel 14 i konventionen, anges
sklet till att det inte dr onskvért eller mojligt
for vittnet eller den sakkunnige att vara nér-
varande personligen samt namnet pa den
rittsliga myndigheten och de personer som
kommer att halla forhoret.

4. Den anmodade partens réttsliga myndig-
het ska kalla den ber6rda personen att instilla
sig enligt de forfaranden som anges i landets
lagstiftning.

5. For forhor genom videokonferens ska
féljande bestimmelser gilla:

a) Den anmodade partens riittsliga myndig-

RP 213/2013 rd

Atrticle 8
Procedure

Notwithstanding the provisions of Article
3 of the Convention, where requests specify
formalities or procedures which are neces-
sary under the law of the requesting Party,
even if unfamiliar to the requested Party, the
latter shall comply with such requests to the
extent that the action sought is not contrary
to fundamental principles of its law, unless
otherwise provided for in this Protocol.

Article 9
Hearing by video conference

1 If a person is in one Party’s territory and
has to be heard as a witness or expert by the
judicial authorities of another Party, the latter
may, where it is not desirable or possible for
the person to be heard to appear in its terri-
tory in person, request that the hearing take
place by video conference, as provided for in
paragraphs 2 to 7.

2 The requested Party shall agree to the
hearing by video conference provided that
the use of the video conference is not con-
trary to fundamental principles of its law and
on condition that it has the technical means
to carry out the hearing. If the requested
Party has no access to the technical means
for video conferencing, such means may be
made available to it by the requesting Party
by mutual agreement.

3 Requests for a hearing by video confer-
ence shall contain, in addition to the informa-
tion referred to in Article 14 of the Conven-
tion, the reason why it is not desirable or
possible for the witness or expert to attend in
person, the name of the judicial authority and
of the persons who will be conducting the
hearing.

4 The judicial authority of the requested
Party shall summon the person concerned to
appear in accordance with the forms laid
down by its law.

5 With reference to hearing by video con-
ference, the following rules shall apply:

a a judicial authority of the requested Party
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het ska vara nirvarande vid forhéret, vid be-
hov bitrddd av en tolk, och ska ocksé vara an-
svarig for att kontrollera bade identitet hos
den person som ska horas och for att den an-
modade partens grundldggande réttsprinciper
iakttas. Om den anmodade partens rittsliga
myndighet anser att den anmodade partens
grundldggande rittsprinciper asidositts under
forhoret, ska den omedelbart vidta nédvéndi-
ga atgirder for att sikerstilla att forhoret fort-
sitter i enlighet med dessa principer.

b) Den ansokande och den anmodade par-
tens behoriga myndigheter ska vid behov
komma Gverens om atgirder for att skydda
den person som ska héras.

¢) Forhoret ska hallas direkt av eller under
overinseende av den ansdkande partens ritts-
liga myndighet, i enlighet med dess nationella
lagstiftning.

d) Pa begidran av den anstkande parten eller
den person som ska héras, ska den anmodade
parten se till att den person som ska horas vid
behov bitrads av en tolk.

e) Den person som ska horas far aberopa
den ritt att inte vittna som han eller hon skul-
le ha enligt antingen den anmodade eller den
ansOkande partens lagstiftning.

6. Utan att det paverkar nagra 6verenskom-
na atgirder for skydd av personer ska den
anmodade partens réttsliga myndighet efter
forhorets slut uppritta ett protokoll med upp-
gifter om datum och plats for férhoret, den
horda personens identitet och, om andra per-
soner har deltagit i forhoret i den anmodade
parten, samtliga personers identitet och upp-
gift om i vilken egenskap de har deltagit, alla
eventuella avldggelser av ed eller forsdkran
samt under vilka tekniska omstdndigheter
forhoret har dgt rum. Denna handling ska av
den anmodade partens behériga myndighet
Oversindas till den ansdkande partens behori-
ga myndighet.

7. Varje part ska vidta n6dvandiga atgiarder
for att sikerstdlla att, ndr vittnen eller sak-
kunniga som ska horas pa dess territorium i
enlighet med denna artikel, végrar att vittna
trots att de 4r skyldiga att géra det eller avger
falskt vittnesmal, ska den nationella lagstift-
ningen tillimpas, pa samma sitt som om for-
horet dgde rum i ett nationellt forfarande.

8. Parterna far om de sa onskar, om det dr
lampligt och med godkéinnande av sina beho-
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shall be present during the hearing, where
necessary assisted by an interpreter, and shall
also be responsible for ensuring both the
identification of the person to be heard and
respect for the fundamental principles of the
law of the requested Party. If the judicial au-
thority of the requested Party is of the view
that during the hearing the fundamental prin-
ciples of the law of the requested Party are
being infringed, it shall immediately take the
necessary measures to ensure that the hearing
continues in accordance with the said princi-
ples;

b measures for the protection of the person
to be heard shall be agreed, where necessary,
between the competent authorities of the re-
questing and the requested Parties;

c the hearing shall be conducted directly
by, or under the direction of, the judicial au-
thority of the requesting Party in accordance
with its own laws;

d at the request of the requesting Party or
the person to be heard, the requested Party
shall ensure that the person to be heard is as-
sisted by an interpreter, if necessary;

e the person to be heard may claim the
right not to testify which would accrue to
him or her under the law of either the re-
quested or the requesting Party.

6 Without prejudice to any measures
agreed for the protection of persons, the judi-
cial authority of the requested Party shall on
the conclusion of the hearing draw up min-
utes indicating the date and place of the hear-
ing, the identity of the person heard, the iden-
tities and functions of all other persons in the
requested Party participating in the hearing,
any oaths taken and the technical conditions
under which the hearing took place. The
document shall be forwarded by the compe-
tent authority of the requested Party to the
competent authority of the requesting Party.

7 Each Party shall take the necessary
measures to ensure that, where witnesses or
experts are being heard within its territory, in
accordance with this article, and refuse to
testify when under an obligation to testify or
do not testify according to the truth, its na-
tional law applies in the same way as if the
hearing took place in a national procedure.

8 Parties may at their discretion also apply
the provisions of this article, where appropri-
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riga réttsliga myndigheter ocksa tillimpa be-
stimmelserna i denna artikel pa férhor genom
videokonferens med en atalad eller misstidnkt
person. 1 sadana fall ska beslutet att hélla en
videokonferens och hur den ska genomftras
forst fattas genom en &verenskommelse mel-
lan de ber6rda parterna, i enlighet med re-
spektive parts nationella rétt och relevanta in-
ternationella instrument. Forhor far endast
genomfdras med den atalades eller den miss-
tidnktes samtycke.

9. En avtalsslutande stat far ndr som helst
genom en forklaring stélld till Europaradets
generalsekreterare forklara att den inte kom-
mer att utnyttja den mojlighet som punkt
8 ovan ger att dven tillimpa bestimmelserna i
denna artikel p& forhor genom videokonfe-
rens med en atalad eller en misstankt.

Artikel 10
Forhor genom telefonkonferens

1. Om en person befinner sig pa en parts
territorium och ska hoéras som vittne eller
sakkunnig av en annan parts réittsliga myn-
digheter, far den senare parten om sa fore-
skrivs i dess nationella lagstiftning, anséka
om bistand fran den forstnimnda parten, sé
att forhoret kan dga rum genom telefonkonfe-
rens, enligt punkterna 2—6.

2. Ett forhodr genom telefonkonferens far
endast dga rum om vittnet eller den sakkunni-
ge samtycker till att forhoret halls genom te-
lefonkonferens.

3. Den anmodade parten ska medge forhor
genom telefonkonferens, om detta inte strider
mot dess grundlidggande réttsprinciper.

4. En framstillning om forhér genom tele-
fonkonferens ska, férutom den information
som anges i artikel 14 i konventionen, inne-
halla namnen pa den rittsliga myndighet och
de personer som kommer att leda forhoret
samt uppgift om att vittnet eller den sakkun-
nige samtycker till att delta i ett forhér genom
telefonkonferens.

5. De bertrda parterna ska komma Gverens
om de praktiska arrangemangen for forhéret.
Den anmodade parten ska da denna 6verens-
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ate and with the agreement of their compe-
tent judicial authorities, to hearings by video
conference involving the accused person or
the suspect. In this case, the decision to hold
the video conference, and the manner in
which the video conference shall be carried
out, shall be subject to agreement between
the Parties concerned, in accordance with
their national law and relevant international
instruments. Hearings involving the accused
person or the suspect shall only be carried
out with his or her consent.

9 Any Contracting State may, at any time,
by means of a declaration addressed to the
Secretary General of the Council of Europe,
declare that it will not avail itself of the pos-
sibility provided in paragraph 8 above of also
applying the provisions of this article to hear-
ings by video conference involving the ac-
cused person or the suspect.

Article 10
Hearing by telephone conference

1 If a person is in one Party's territory and
has to be heard as a witness or expert by ju-
dicial authorities of another Party, the latter
may, where its national law so provides, re-
quest the assistance of the former Party to
enable the hearing to take place by telephone
conference, as provided for in paragraphs
2to 6.

2 A hearing may be conducted by tele-
phone conference only if the witness or ex-
pert agrees that the hearing take place by that
method.

3 The requested Party shall agree to the
hearing by telephone conference where this
is not contrary to fundamental principles of
its law.

4 A request for a hearing by telephone con-
ference shall contain, in addition to the in-
formation referred to in Article 14 of the
Convention, the name of the judicial author-
ity and of the persons who will be conducting
the hearing and an indication that the witness
or expert is willing to take part in a hearing
by telephone conference.

5 The practical arrangements regarding the
hearing shall be agreed between the Parties
concerned. When agreeing such arrange-
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kommelse gors forbinda sig att

a) meddela vittnet eller den sakkunnige om
tid och plats for forhoret,

b) kontrollera vittnets eller den sakkunniges
identitet,

¢) kontrollera att vittnet eller den sakkunni-
ge samtycker till forhér genom telefonkonfe-
rens.

6. Den anmodade parten far stélla som vill-
kor for sitt samtycke att artikel 9.5 och
9.7 ska giilla fullt ut eller delvis.

Artikel 11
Informationsutbyte pa eget initiativ

1. Utan att det paverkar deras egna utred-
ningar eller forfaranden, far en parts behoriga
myndigheter, utan féregaende begiran, till en
annan parts behoriga myndigheter Sversédnda
information som erhallits inom ramen for de-
ras egna utredningar, om de anser att infor-
mationen kan hjdlpa den mottagande parten
att inleda eller genomftra utredningar eller
forfaranden eller kan leda till en framstéllning
fran den parten enligt konventionen eller dess
tillaggsprotokoll.

2. Den part som tillhandahéller informatio-
nen far, i enlighet med sin nationella lagstift-
ning, stilla villkor fér den mottagande partens
anvindning av informationen,

3. Den mottagande parten ska vara bunden
av dessa villkor.

4. En avtalsslutande stat far didremot néir
som helst genom en forklaring stélld till Eu-
roparadets generalsekreterare forklara att den
forbehaller sig ritten att inte vara bunden av
de villkor som stills av den tillhandahallande
parten enligt punkt 2 ovan, om den inte pa
forhand far reda pa informationens art och gar
med pé att den Gversdnds.

Artikel 12
Aterstcillande

1. P4 begdran av den anstkande parten och
utan att det paverkar rittigheterna f6r tredje
man i god tro, far den anmodade parten stilla
olagligt forvirvade foremal till den anstkan-
de partens forfogande i syfte att de ska ater-
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ments, the requested Party shall undertake to:

a notify the witness or expert concerned of
the time and the venue of the hearing;

b ensure the identification of the witness or
expert;

¢ verify that the witness or expert agrees to
the hearing by telephone conference.

6 The requested Party may make its agree-
ment subject, fully or in part, to the relevant
provisions of Article 9, paragraphs 5 and 7.

Article 11
Spontaneous information

1 Without prejudice to their own investiga-
tions or proceedings, the competent authori-
ties of a Party may, without prior request,
forward to the competent authorities of an-
other Party information obtained within the
framework of their own investigations, when
they consider that the disclosure of such in-
formation might assist the receiving Party in
initiating or carrying out investigations or
proceedings, or might lead to a request by
that Party under the Convention or its Proto-
cols.

2 The providing Party may, pursuant to its
national law, impose conditions on the use of
such information by the receiving Party.

3 The receiving Party shall be bound by
those conditions.

4 However, any Contracting State may, at
any time, by means of a declaration ad-
dressed to the Secretary General of the
Council of Europe, declare that it reserves
the right not to be bound by the conditions
imposed by the providing Party under para-
graph 2 above, unless it receives prior notice
of the nature of the information to be pro-
vided and agrees to its transmission.

Article 12
Restitution

1 At the request of the requesting Party and
without prejudice to the rights of bona fide
third parties, the requested Party may place
articles obtained by criminal means at the
disposal of the requesting Party with a view
to their return to their rightful owners.
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stillas till den ritta dgaren.

2. Vid tillampningen av artiklarna 3 och 6 i
konventionen, fir den anmodade parten, an-
tingen fore eller efter det att foremal Gver-
limnas till den anstkande parten avsta fran
dem, om detta kan underlitta aterstillandet av
foremalen till den ritte dgaren. Réttigheterna
for tredje man i god tro ska inte paverkas.

3. Om den anmodade parten avstar fran fo-
remalen innan dessa 6verldmnas till den an-
sokande parten ska den inte gora ansprak pa
nagon ritt till sdkerhet eller annan regressritt
i kraft av lagbestimmelserna om skatt eller
tull pa dessa foremal.

4. Ett sadant avstaende som avses i punkt
2 ska inte inverka pa den anmodade partens
ritt att ta ut skatt eller tull hos den ritte dga-
ren.

Artikel 13

Tillfdlligt overforande av frihetsberdvade
personer till den anmodade parten

1. Nér det finns en verenskommelse mel-
lan de bertrda parternas behériga myndighe-
ter far en part, som har begirt en utredning
dér det krivs att en person som &r frihetsbe-
rovad pa dess eget territorium dr nérvarande,
tillfalligt Sverfora denna person till den parts
territorium dér utredningen ska fdga rum.

2. Overenskommelsen ska omfatta villkoren
for personens tillfilliga 6verférande samt den
tidsfrist inom vilken personen maste aterforas
till den ansdkande partens territorium.

3. Nar den berdrda personens samtycke till
overforandet krivs ska en forklaring om sam-
tycke eller en kopia av forklaringen omgéen-
de ldmnas till den anmodade parten.

4. Den &verforda personen ska forbli fri-
hetsberévad pé den anmodade partens territo-
rium och, i férekommande fall, pa territoriet
hos den part genom vilken transiteringen be-
girs, om inte den part fran vilken personen
Overforts begir att han eller hon ska forsittas
pa fri fot.

5. Tiden f6r frihetsberdvande pa den anmo-
dade partens territorium ska avriknas fran
den tid som den berdrda personen &r eller
kommer att vara frihetsberévad pa den anso-
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2 In applying Articles 3 and 6 of the Con-
vention, the requested Party may waive the
return of articles either before or after hand-
ing them over to the requesting Party if the
restitution of such articles to the rightful
owner may be facilitated thereby. The rights
of bona fide third parties shall not be af-
fected.

3 In the event of a waiver before handing
over the articles to the requesting Party, the
requested Party shall exercise no security
right or other right of recourse under tax or
customs legislation in respect of these arti-
cles.

4 A waiver as referred to in paragraph
2 shall be without prejudice to the right of the
requested Party to collect taxes or duties
from the rightful owner.

Article 13

Temporary transfer of detained persons to
the requested Party

1 Where there is agreement between the
competent authorities of the Parties con-
cerned, a Party which has requested an inves-
tigation for which the presence of a person
held in custody on its own territory is re-
quired may temporarily transfer that person
to the territory of the Party in which the in-
vestigation is to take place.

2 The agreement shall cover the arrange-
ments for the temporary transfer of the per-
son and the date by which the person must be
returned to the territory of the requesting Par-
ty.
3 Where consent to the transfer is required
from the person concerned, a statement of
consent or a copy thereof shall be provided
promptly to the requested Party.

4 The transferred person shall remain in
custody in the territory of the requested Party
and, where applicable, in the territory of the
Party through which transit is requested, un-
less the Party from which the person was
transferred applies for his or her release.

5 The period of custody in the territory of
the requested Party shall be deducted from
the period of detention which the person con-
cerned is or will be obliged to undergo in the
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kande partens territorium.

6. Artikel 11 stycke 2 och artikel 12 i kon-
ventionen ska gélla i tillimpliga delar.

7. En avtalsslutande stat far ndr som helst
genom en forklaring stélld till Europaradets
generalsekreterare forklara att det for en
overenskommelse enligt punkt 1 i den har ar-
tikeln kravs samtycke enligt punkt 3 i samma
artikel, eller att det krivs samtycke under vis-
sa forutséttningar som anges i forklaringen.

Artikel 14

Personlig instdllelse av dverforda domda
personer

Artiklarna 11 och 12 i konventionen ska i
tillampliga delar gélla dven personer som &r
frihetsberévade hos den anmodade parten, ef-
ter att de 6verforts for att avtjina ett fingelse-
straff som utddémts hos den ans6kande parten,
om den ansékande parten anstker om att de
ska instélla sig personligen for en ny prov-
ning av domen.

Artikel 15

Sprak for rdttegangshandlingar och rdttsliga
beslut som ska delges

1. Denna artikel giéller alla framstéllningar
om delgivning enligt artikel 7 i konventionen
eller artikel 3 i tillaggsprotokollet.

2. Rittegangshandlingar och rittsliga beslut
ska under alla forhéallanden 6verlimnas pa det
spréak eller de sprak som de utfirdats pa.

3. Qaktat artikel 16 i konventionen ska, om
den myndighet som utfirdade dokumenten
vet eller har anledning att anta att adressaten
endast forstar nagot annat sprak, dokumenten,
eller &tminstone de viktigaste delarna av dem,
atfoljas av en Gversittning till det andra spra-
ket.

4. Oaktat artikel 16 i konventionen ska rt-
tegangshandlingar och rittsliga beslut, till
formén for den anmodade partens myndighe-
ter, atfoljas av en kort sammanfattning av in-
nehallet, Sversatt till den partens sprak eller
ett av dess sprak.
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territory of the requesting Party.

6 The provisions of Article 11, paragraph
2, and Article 12 of the Convention shall ap-
ply mutatis mutandis.

7 Any Contracting State may at any time,
by means of a declaration addressed to the
Secretary General of the Council of Europe,
declare that before an agreement is reached
under paragraph 1 of this article, the consent
referred to in paragraph 3 of this article will
be required, or will be required under certain
conditions indicated in the declaration.

Article 14

Personal appearance of transferred sen-
tenced persons

The provisions of Articles 11 and 12 of the
Convention shall apply mutatis mutandis also
to persons who are in custody in the re-
quested Party, pursuant to having been trans-
ferred in order to serve a sentence passed in
the requesting Party, where their personal
appearance for purposes of review of the jud-
gement is applied for by the requesting Party.

Article 15

Language of procedural documents and judi-
cial decisions to be served

1 The provisions of this article shall apply
to any request for service under Article 7 of
the Convention or Article 3 of the Additional
Protocol thereto.

2 Procedural documents and judicial deci-
sions shall in all cases be transmitted in the
language, or the languages, in which they
were issued.

3 Notwithstanding the provisions of Article
16 of the Convention, if the authority that is-
sued the papers knows or has reasons to be-
lieve that the addressee understands only
some other language, the papers, or at least
the most important passages thereof, shall be
accompanied by a translation into that other
language.

4 Notwithstanding the provisions of Article
16 of the Convention, procedural documents
and judicial decisions shall, for the benefit of
the authorities of the requested Party, be ac-
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Artikel 16
Delgivning per post

1. En parts behoriga réttsliga myndigheter
far skicka rittegangshandlingar och rittsliga
beslut direkt till personer som befinner sig pa
en annan parts territorium per post.

2. Rittegangshandlingar och rittsliga beslut
ska atféljas av ett meddelande om att adressa-
ten hos den myndighet som utpekas i medde-
landet, kan fa upplysningar om sina réttighe-
ter och skyldigheter med anledning av del-
givningen. Artikel 15.3 ovan ska gilla for det
meddelandet.

3. Artiklarna 8, 9 och 12 i konventionen ska
i tillimpliga delar gélla delgivning per post.

4. Artikel 15.1, 15.2 och 15.3 ovan ska ock-
sa gilla delgivning per post.

Artikel 17
Grdansoverskridande dvervakning

1. Polismén hos en part som inom ramen
for en brottsutredning bedriver spaning mot
en person i sitt land som antas ha deltagit i ett
brott som kan leda till utlimning, eller mot en
person som pé goda grunder kan antas kunna
identifiera eller lokalisera ovannimnda per-
son, ska ha ratt att fortsétta sin spaning pa en
annan parts territorium, om den parten har
gett tillstand till spaning &ver grinserna som
svar pa en framstéllning om réttslig hjalp som
har Sverlamnats tidigare. Tillstandet far vara
forenat med vissa villkor.

Spaningen ska pa begéran anfortros polis-
méin hos den part dir den genomférs.

En framstillning om rittslig hjdlp som av-
ses i1 forsta stycket ska skickas till en sérskilt
anvisad myndighet som har behdrighet att
bevilja eller 6versénda tillstandet.

2. Om den andra partens tillstind inte kan
inhdmtas pa grund av sérskilt bradskande
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companied by a short summary of their con-
tents translated into the language, or one of
the languages, of that Party.

Article 16
Service by post

1 The competent judicial authorities of any
Party may directly address, by post, proce-
dural documents and judicial decisions, to
persons who are in the territory of any other
Party.

2 Procedural documents and judicial deci-
sions shall be accompanied by a report stat-
ing that the addressee may obtain informa-
tion from the authority identified in the re-
port, regarding his or her rights and obliga-
tions concerning the service of the papers.
The provisions of paragraph 3 of Article
15 above shall apply to that report.

3 The provisions of Articles 8, 9 and 12 of
the Convention shall apply mutatis mutandis
to service by post.

4 The provisions of paragraphs 1, 2 and
3 of Article 15 above shall also apply to ser-
vice by post.

Article 17
Cross-border observations

1 Police officers of one of the Parties who,
within the framework of a criminal investiga-
tion, are keeping under observation in their
country a person who is presumed to have
taken part in a criminal offence to which ex-
tradition may apply, or a person who it is
strongly believed will lead to the identifica-
tion or location of the above-mentioned per-
son, shall be authorised to continue their ob-
servation in the territory of another Party
where the latter has authorised cross-border
observation in response to a request for assis-
tance which has previously been submitted.
Conditions may be attached to the authorisa-
tion.

On request, the observation will be en-
trusted to officers of the Party in whose terri-
tory it is carried out.

The request for assistance referred to in the
first sub-paragraph must be sent to an author-
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skél, ska de polismén som genomfor spaning-
en inom ramen for en brottsutredning ha till-
stand att fortsétta spaningen pa andra sidan
grinsen mot en person som antas ha begatt
nagot av de brott som fortecknas i punkt 6,
om f6ljande villkor dr uppfyllda:

a) Myndigheterna hos den part som utses i
punkt 4, pa vars territorium spaningen ska
fortsétta, ska omedelbart, under spaningen,
underrittas om att grinsen har passerats.

b) En framstillning om rittslig hjdlp som
Overlamnas enligt punkt 1 som kort redovisar
orsakerna till att grdnsen har passerats utan
foregdende tillstind, ska Oversdndas utan
dréjsmal.

Spaningen ska upphora si fort den part pa
vars territorium den bedrivs begir det, efter
underrittelse enligt led a eller framstéllning
enligt led b eller om man inte fatt ett tillstdnd
inom fem timmar efter att grinsen har passe-
rats.

3. Den spaning som avses i punkterna 1 och
2 far endast bedrivas pa foljande allminna
villkor:

a) De polismdn som utfor spaningen maste
folja denna artikel och lagen hos den part pa
vars territorium de opererar; de maéste folja
anvisningar fran lokalt ansvariga myndighe-
ter.

b) Forutom i situationer som avses i punkt
2 ska polismédnnen under spaningen medf&ra
ett dokument som intygar att tillstind har
getts.

¢) De polismidn som utfér spaningen ska
kunna forete bevis pa att de agerar pa ett offi-
ciellt uppdrag.

d) De polismidn som utfor spaningen far
bidra tjdnstevapen under spaningen om annat
inte sérskilt beslutats av den anmodade par-
ten; vapnen far endast anviindas i legitimt
sjélvforsvar.

e) Privatbostider och platser som inte &r
tillgdngliga for allménheten fér inte betrédas.

) De polismén som utfér spaningen far inte
stoppa, forhora eller gripa den person som é&r
foremaél for spaningen.

g) Varje spaning ska foljas av en rapport till
myndigheterna hos den part pa vars territori-
um de bedrivits; de polismén som utfort spa-
ningen kan bli tvungna att instilla sig person-
ligen.

h) Myndigheterna hos den part fran vilken
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ity designated by each Party and having ju-
risdiction to grant or to forward the requested
authorisation.

2 Where, for particularly urgent reasons,
prior authorisation of the other Party cannot
be requested, the officers conducting the ob-
servation within the framework of a criminal
investigation shall be authorised to continue
beyond the border the observation of a per-
son presumed to have committed offences
listed in paragraph 6, provided that the fol-
lowing conditions are met:

a the authorities of the Party designated
under paragraph 4, in whose territory the ob-
servation is to be continued, must be notified
immediately, during the observation, that the
border has been crossed;

b a request for assistance submitted in ac-
cordance with paragraph 1 and outlining the
grounds for crossing the border without prior
authorisation shall be submitted without de-
lay.

Observation shall cease as soon as the Par-
ty in whose territory it is taking place so re-
quests, following the notification referred to
in a. or the request referred to in b. or where
authorisation has not been obtained within
five hours of the border being crossed.

3 The observation referred to in paragraphs
1 and 2 shall be carried out only under the
following general conditions:

a The officers conducting the observation
must comply with the provisions of this arti-
cle and with the law of the Party in whose
territory they are operating; they must obey
the instructions of the local responsible au-
thorities.

b Except in the situations provided for in
paragraph 2, the officers shall, during the ob-
servation, carry a document certifying that
authorisation has been granted.

¢ The officers conducting the observation
must be able at all times to provide proof that
they are acting in an official capacity.

d The officers conducting the observation
may carry their service weapons during the
observation, save where specifically other-
wise decided by the requested Party; their use
shall be prohibited save in cases of legitimate
self-defence.

e Entry into private homes and places not
accessible to the public shall be prohibited.
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de polismén som utfort spaningen har kommit
ska pa ans6kan av myndigheterna hos den
part pd vars territorium spaningen bedrivits
bista den efterféljande brottsutredningen, in-
klusive réttsliga forfaranden.

4. Parterna ska vid tiden for undertecknan-
det eller nir de deponerar sina ratifikations-,
godkinnande-, godtagande- eller anslutnings-
instrument, genom en forklaring stélld till Eu-
roparadets generalsekreterare ange bade de
polismén och de myndigheter som de utser
for @ndamalen med punkterna 1 och 2 i den-
na artikel, De far senare, niar som helst och pa
samma sitt, dndra villkoren for sin forklaring.

5. Parterna far genom bilaterala avtal utvid-
ga tillimpningsomrédet av denna artikel och
anta ytterligare atgdrder for dess genomfo-
rande.

6. Den spaning som avses i punkt 2 far en-
dast ske vid nagot av foljande brott

- 16nnmord,

- mord,

- valdtikt,

- mordbrand,

- forfalskning,

- vépnat ran och hileri,

- utpressning,

- minniskorov och tagande av gisslan,

- minniskohandel,

- olaglig handel med narkotika och psyko-
tropa dmnen,

- brott mot vapen- och sprangdmneslagar,

- anvindning av springdmnen,

- olaglig transport av giftigt och farligt av-
fall,

- smuggling av utldnningar,

- sexuella Svergrepp mot barn.
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f The officers conducting the observation
may neither stop and question, nor arrest, the
person under observation.

g All operations shall be the subject of a
report to the authorities of the Party in whose
territory they took place; the officers con-
ducting the observation may be required to
appear in person.

h The authorities of the Party from which
the observing officers have come shall, when
requested by the authorities of the Party in
whose territory the observation took place,
assist the enquiry subsequent to the operation
in which they took part, including legal pro-
ceedings.

4 Parties shall at the time of signature or
when depositing their instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession, by
means of a declaration addressed to the Sec-
retary General of the Council of Europe, in-
dicate both the officers and authorities that
they designate for the purposes of paragraphs
1 and 2 of this article. They subsequently
may, at any time and in the same manner,
change the terms of their declaration.

5 The Parties may, at bilateral level, extend
the scope of this article and adopt additional
measures in implementation thereof.

6 The observation referred to in paragraph
2 may take place only for one of the follow-
ing criminal offences:

— assassination;

— murder;

— rape;

— arson;

— counterfeiting;

— armed robbery and receiving of stolen
goods;

— extortion;

— kidnapping and hostage taking;

— traffic in human beings;

— illicit traffic in narcotic drugs and psy-
chotropic substances;

— breach of the laws on arms and explo-
sives;

— use of explosives;

— illicit carriage of toxic and dangerous
waste;

— smuggling of aliens;

— sexual abuse of children.
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Artikel 18
Kontrollerad leverans

1. Varje part ska ata sig att det pa begiran
av en annan part blir mgjligt att tillata kon-
trollerade leveranser pa dess territorium inom
ramen for utredningar om brott som kan leda
till utlimning,

2. Beslut om att genomfora kontrollerade
leveranser ska i varje enskilt fall fattas av den
anmodade partens behoriga myndigheter un-
der iakttagande av den partens nationella lag-
stiftning.

3. De kontrollerade leveranserna ska ge-
nomforas i enlighet med den anmodade par-
tens forfaranden. Befogenhet att agera, leda
insatser och kontrollera dem ska avila den
partens behdriga myndigheter.

4. Parterna ska vid tiden for undertecknan-
det eller nir de deponerar sina ratifikations-,
godtagande-, godkdnnande- eller anslutnings-
instrument, genom en férklaring stilld till Eu-
roparadets generalsekreterare, ange de myn-
digheter som 4r behdriga enligt denna artikel.
De far dérefter, ndr som helst och pa samma
sitt, andra villkoren for sin forklaring.

Artikel 19
Hemliga utredningar

1. Den ansdkande och den anmodade parten
far enas om att bistd varandra i brottsutred-
ningar som genomfors av tjinstemidn med
hemlig eller falsk identitet (hemliga utred-
ningar).

2. Beslut om en framstéllning ska i varje
enskilt fall fattas av de behériga myndighe-
terna hos den anmodade parten med veder-
borlig hinsyn till dess nationella lagstiftning
och forfaranden. De béda parterna ska med
vederborlig hdnsyn till sin nationella lagstift-
ning och sina nationella forfaranden komma
overens om den hemliga utredningens varak-
tighet, de narmare villkoren och de bertrda
tjinsteminnens rattsliga stillning.

3. Hemliga utredningar ska genomfbras i
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Article 18
Controlled delivery

1 Each Party undertakes to ensure that, at
the request of another Party, controlled deliv-
eries may be permitted on its territory in the
framework of criminal investigations into ex-
traditable offences.

2 The decision to carry out controlled de-
liveries shall be taken in each individual case
by the competent authorities of the requested
Party, with due regard to the national law of
that Party.

3 Controlled deliveries shall take place in
accordance with the procedures of the re-
quested Party. Competence to act, direct and
control operations shall lie with the compe-
tent authorities of that Party.

4 Parties shall at the time of signature or
when depositing their instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession, by
means of a declaration addressed to the Sec-
retary General of the Council of Europe, in-
dicate the authorities that are competent for
the purposes of this article. They subse-
quently may, at any time and in the same
manner, change the terms of their declara-
tion.

Article 19
Covert investigations

1 The requesting and the requested Parties
may agree to assist one another in the con-
duct of investigations into crime by officers
acting under covert or false identity (covert
investigations).

2 The decision on the request is taken in
each individual case by the competent au-
thorities of the requested Party with due re-
gard to its national law and procedures. The
duration of the covert investigation, the de-
tailed conditions, and the legal status of the
officers concerned during covert investiga-
tions shall be agreed between the Parties with
due regard to their national law and proce-
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enlighet med den partens nationella lagstift-
ning och nationella foérfaranden pa vars terri-
torium den hemliga utredningen &dger rum. De
deltagande parterna ska samarbeta for att si-
kerstdlla att den hemliga utredningen forbe-
reds och dvervakas, och for att vidta sdker-
hetsarrangemang for de tjanstemidn som &dr
verksamma under hemlig eller falsk identitet.

4. Parterna ska vid tiden for undertecknan-
det eller nir de deponerar sina ratifikations-,
godtagande-, godkdnnande- eller anslutnings-
instrument, genom en férklaring stilld till Eu-
roparadets generalsekreterare, ange de myn-
digheter som #r behoriga enligt punkt 2 i
denna artikel. De far dérefter, nédr som helst
och pa samma sitt, dndra villkoren for sin
forklaring.

Artikel 20
Gemensamma utredningsgrupper

1. For ett sdrskilt syfte och for en begriansad
period, som kan forlaingas med samtliga par-
ters samtycke, far de behoriga myndigheterna
hos tva eller flera parter genom en dmsesidig
overenskommelse inritta en gemensam ut-
redningsgrupp for brottsutredningar hos en el-
ler flera av de parter som inrdttat gruppen.
Gruppens sammanséttning ska anges i Gver-
enskommelsen.

En gemensam utredningsgrupp far i syn-
nerhet inréttas om

a) en parts brottsutredningar kraver kompli-
cerade och kriavande utredningar med an-
knytning till andra parter,

b) flera parter genomfor brottsutredningar
ddr omstindigheterna kriver samordnade,
gemensamma atgirder hos de berdrda parter-
na.

En framstdllning om inrdttande av en ge-
mensam utredningsgrupp far géras av varje
berérd part. Utredningsgruppen ska inréttas
hos en av de parter dir utredningarna forvin-
tas dga rum.

2. Framstillningar om att inritta en gemen-
sam utredningsgrupp ska, férutom de uppgif-
ter som finns angivna i de relevanta bestim-
melserna i artikel 14 i konventionen, innehal-
la forslag till gruppens sammanséttning.

3. Den gemensamma utredningsgruppen
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dures.

3 Covert investigations shall take place in
accordance with the national law and proce-
dures of the Party on the territory of which
the covert investigation takes place. The Par-
ties involved shall co-operate to ensure that
the covert investigation is prepared and su-
pervised and to make arrangements for the
security of the officers acting under covert or
false identity.

4 Parties shall at the time of signature or
when depositing their instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession, by
means of a declaration addressed to the Sec-
retary General of the Council of Europe, in-
dicate the authorities that are competent for
the purposes of paragraph 2 of this article.
They subsequently may, at any time and in
the same manner, change the terms of their
declaration.

Article 20
Joint investigation teams

1 By mutual agreement, the competent au-
thorities of two or more Parties may set up a
joint investigation team for a specific pur-
pose and a limited period, which may be ex-
tended by mutual consent, to carry out crimi-
nal investigations in one or more of the Par-
ties setting up the team. The composition of
the team shall be set out in the agreement.

A joint investigation team may, in particu-
lar, be set up where:

a a Party’s investigations into criminal of-
fences require difficult and demanding inves-
tigations having links with other Parties;

b a number of Parties are conducting inves-
tigations into criminal offences in which the
circumstances of the case necessitate co-
ordinated, concerted action in the Parties in-
volved.

A request for the setting up of a joint inves-
tigation team may be made by any of the Par-
ties concerned. The team shall be set up in
one of the Parties in which the investigations
are expected to be carried out.

2 In addition to the information referred to
in the relevant provisions of Article 14 of the
Convention, requests for the setting up of a
joint investigation team shall include propos-
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ska vara verksam pa territoriet hos de parter
som inridttar gruppen pa féljande villkor:

a) Gruppens ledare ska foretrdda den beho-
riga myndighet som deltar i brottsutredningar
fran den part hos vilken gruppen &r verksam.
Gruppens ledare ska agera inom grinserna for
sin befogenhet enligt nationell lagstiftning.

b) Gruppen ska vara bunden av den partens
lagstiftning hos vilken den ar verksam. Grup-
pens medlemmar och avdelade medlemmar
ska utfora sina uppgifter under ledning av den
person som avses i led a med beaktande av de
villkor som faststdlls av deras egna myndig-
heter i Overenskommelsen om att inridtta
gruppen.

c¢) Den part hos vilken gruppen &r verksam
ska skapa de organisatoriska forutséttningar-
na for verksamheten.

4. Medlemmar i den gemensamma utred-
ningsgruppen som kommer fran den part hos
vilken gruppen &r verksam bendmns i denna
artikel] “medlemmar”, medan medlemmar
fran andra parter dn den part didr gruppen ar
verksam bendamns “avdelade medlemmar”.

5. Avdelade medlemmar i den gemensam-
ma utredningsgruppen ska ha ritt att nirvara
nir utredningsatgirder vidtas hos den part hos
vilken verksamheten dger rum. Emellertid far
gruppens ledare av sérskilda skil, i enlighet
med den partens lagstiftning hos vilken grup-
pen &r verksam, fatta ett annat beslut.

6. Avdelade medlemmar i den gemensam-
ma utredningsgruppen far, i enlighet med den
partens lagstiftning hos vilken gruppen ir
verksam, av gruppens ledare anfGrtros vissa
utredningsatgdrder om detta har godkénts av
de behoriga myndigheterna hos den part hos
vilken verksamheten dger rum och den avde-
lande parten.

7. Nir det for den gemensamma utred-
ningsgruppens arbete kridvs att det vidtas ut-
redningsatgirder hos nagon av de parter som
har inréttat gruppen, far personer som avde-
lats till gruppen av den parten begira att deras
egna behoriga myndigheter vidtar atgirderna.
Dessa atgirder ska bedomas hos denna part
enligt de villkor som skulle gilla om atgér-
derna begérdes i en inhemsk utredning.

8. Om den gemensamma utredningsgruppen
behéver hjdlp fran en annan part in dem som
har inrdttat gruppen eller fran en tredje stat,
far de behoriga myndigheterna i den stat dar
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als for the composition of the team.

3 A joint investigation team shall operate in
the territory of the Parties setting up the team
under the following general conditions:

a the leader of the team shall be a represen-
tative of the competent authority participat-
ing in criminal investigations from the Party
in which the team operates. The leader of the
team shall act within the limits of his or her
competence under national law;

b the team shall carry out its operations in
accordance with the law of the Party in
which it operates. The members and sec-
onded members of the team shall carry out
their tasks under the leadership of the person
referred to in sub-paragraph a, taking into ac-
count the conditions set by their own authori-
ties in the agreement on setting up the team;

c the Party in which the team operates shall
make the necessary organisational arrange-
ments for it to do so.

4 In this article, members of the joint inves-
tigation team from the Party in which the
team operates are referred to as “members”,
while members from Parties other than the
Party in which the team operates are referred
to as “seconded members”.

5 Seconded members of the joint investiga-
tion team shall be entitled to be present when
investigative measures are taken in the Party
of operation. However, the leader of the team
may, for particular reasons, in accordance
with the law of the Party where the team op-
erates, decide otherwise.

6 Seconded members of the joint investiga-
tion team may, in accordance with the law of
the Party where the team operates, be en-
trusted by the leader of the team with the task
of taking certain investigative measures
where this has been approved by the compe-
tent authorities of the Party of operation and
the seconding Party.

7 Where the joint investigation team needs
investigative measures to be taken in one of
the Parties setting up the team, members sec-
onded to the team by that Party may request
their own competent authorities to take those
measures. Those measures shall be consid-
ered in that Party under the conditions which
would apply if they were requested in a na-
tional investigation.

8 Where the joint investigation team needs
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verksamheten dger rum begdra hjilp hos de
behoriga myndigheterna i den andra ber6rda
staten i enlighet med de relevanta instrumen-
ten eller arrangemangen.

9. En avdelad medlem av den gemensamma
utredningsgruppen far i enlighet med sitt
lands lagstiftning och inom ramen for sin be-
fogenhet forse den gemensamma gruppen
med uppgifter som finns tillgéngliga hos den
part som har avdelat honom eller henne f6r de
brottsutredningar som utfors av den gemen-
samma gruppen.

10. Uppgifter som en medlem eller en avde-
lad medlem i behorig ordning har erhallit un-
der sitt deltagande i en gemensam utred-
ningsgrupp och som de berérda parternas be-
horiga myndigheter inte pa annat sitt har till-
géang till far anviandas for féljande dndamal:

a) For de dndamal for vilka gruppen inrét-
tats.

b) Med forbehall for féregaende medgivan-
de av den part dir informationen har blivit
tillgéinglig, for att uppticka, utreda och beivra
andra brott. Sadant medgivande far vigras
endast om en sédan anvindning skulle &dven-
tyra brottsutredningar hos den berérda parten
eller om parten i ett sadant fall skulle kunna
végra dmsesidig rittslig hjalp.

c) For att forhindra ett 6verhingande och
allvarligt hot mot allmén s#kerhet och utan att
det paverkar tillimpningen av led b om en
brottsutredning skulle inledas senare.

d) For andra dndamél i den méan de parter
som har inréttat gruppen kommer Gverens om
detta.

11. Andra befintliga bestimmelser eller
overenskommelser om inrédttande av gemen-
samma utredningsgrupper eller deras verk-
samhet paverkas inte av tillimpningen av be-
stimmelserna i denna artikel.

12. I den man de bertrda parternas lagstift-
ning eller bestdmmelserna i rittsliga instru-
ment som géller dem emellan medger det, far
arrangemang avtalas sd att andra personer &n
foretridare for de behoriga myndigheterna
hos de parter som har inrittat den gemen-
samma utredningsgruppen kan delta i grup-
pens verksamhet. De rittigheter som med-
lemmarna eller de avdelade medlemmarna av
gruppen far enligt denna artikel ska inte gilla
for dessa personer savida inte nagot annat ut-
tryckligen faststills i 6verenskommelsen.
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assistance from a Party other than those
which have set up the team, or from a third
State, the request for assistance may be made
by the competent authorities of the State of
operation to the competent authorities of the
other State concerned in accordance with the
relevant instruments or arrangements,

9 A seconded member of the joint investi-
gation team may, in accordance with his or
her national law and within the limits of his
or her competence, provide the team with in-
formation available in the Party which has
seconded him or her for the purpose of the
criminal investigations conducted by the
team.

10 Information lawfully obtained by a
member or seconded member while part of a
joint investigation team which is not other-
wise available to the competent authorities of
the Parties concerned may be used for the
following purposes:

a for the purposes for which the team has
been set up;

b subject to the prior consent of the Party
where the information became available, for
detecting, investigating and prosecuting other
criminal offences. Such consent may be
withheld only in cases where such use would
endanger criminal investigations in the Party
concerned or in respect of which that Party
could refuse mutual assistance;

c for preventing an immediate and serious
threat to public security, and without preju-
dice to sub-paragraph b. if subsequently a
criminal investigation is opened;

d for other purposes to the extent that this
is agreed between Parties setting up the team.

11 This article shall be without prejudice to
any other existing provisions or arrangements
on the setting up or operation of joint inves-
tigation teams.

12 To the extent that the laws of the Parties
concerned or the provisions of any legal in-
strument applicable between them permit, ar-
rangements may be agreed for persons other
than representatives of the competent au-
thorities of the Parties setting up the joint in-
vestigation team to take part in the activities
of the team. The rights conferred upon the
members or seconded members of the team
by virtue of this article shall not apply to
these persons unless the agreement expressly
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Artikel 21
Tjcnstemdins straffrdttsliga ansvar

Under sadan verksamhet som avses i artikel
17, 18, 19 eller 20 ska, om inte annat dver-
enskommits mellan de berdrda parterna,
tjinstemén fran en annan part dn den part hos
vilken verksamheten dger rum likstillas med
tjinstemin fran den part hos vilken verksam-
heten dger rum nir det giller brott som de ut-
sitts for eller begar.

Artikel 22
Tjcanstemdins civilrdtisliga ansvar

1. Nar tjanstemén fran en part dr verksam-
ma hos en annan part i enlighet med artikel
17, 18, 19 eller 20, ska den forsta parten vara
ansvarig for skador som dessa kan ha vallat i
samband med uppdraget, i enlighet med lag-
stiftningen hos den part pa vars territorium
tjdnstemdnnen ar verksamma.

2. Den part pa vars territorium de skador
som avses i punkt 1 orsakas ska ersitta ska-
dorna enligt de villkor som giller f6r skada
som orsakats av dess egna tjdnstemén.

3. Den part vars tjainsteman har orsakat en
person skada pa nagon annan parts territori-
um ska fullt ut ersdtta den senare parten for
det belopp som denna betalat ut till de skade-
lidande eller deras rittsinnehavare.

4. Utan att det paverkar réttigheterna gent-
emot tredje man och utan att det paverkar till-
lampningen av punkt 3, ska varje part i de fall
som ndmns i punkt 1 avstd fran att kréva er-
sittning for skador den vallats av en annan
part.

5. Denna artikel giller under forutsittning
att parterna inte Sverenskommit annat.

Artikel 23
Vittnesskydd
Nér en part ansdker om rittslig hjélp enligt
konventionen eller dess tillaggsprotokoll av-

seende ett vittne som riskerar att hotas eller dr
i behov av skydd, ska de behoriga myndighe-
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states otherwise.

Article 21
Criminal liability regarding officials

During the operations referred to in Arti-
cles 17, 18, 19 or 20, unless otherwise agreed
upon by the Parties concerned, officials from
a Party other than the Party of operation shall
be regarded as officials of the Party of opera-
tion with respect to offences committed
against them or by them.

Article 22
Civil liability regarding officials

1 Where, in accordance with Articles 17,
18, 19 or 20, officials of a Party are operating
in another Party, the first Party shall be liable
for any damage caused by them during their
operations, in accordance with the law of the
Party in whose territory they are operating.

2 The Party in whose territory the damage
referred to in paragraph 1 was caused shall
make good such damage under the conditions
applicable to damage caused by its own offi-
cials.

3 The Party whose officials have caused
damage to any person in the territory of an-
other Party shall reimburse the latter in full
any sums it has paid to the victims or persons
entitled on their behalf.

4 Without prejudice to the exercise of its
rights vis-a-vis third parties and with the ex-
ception of paragraph 3, each Party shall re-
frain in the case provided for in paragraph
1 from requesting reimbursement of damages
it has sustained from another Party.

5 The provisions of this article shall apply
subject to the proviso that the Parties did not
agree otherwise.

Article 23
Protection of witnesses

Where a Party requests assistance under the
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terna hos den ansdkande och den anmodade
parten fors6ka komma Gverens om atgdrder
for att skydda vittnet i enlighet med sina na-
tionella lagar.

Artikel 24
Interimistiska dtgcrder

1. P& begdran av den anstkande parten kan
den anmodade parten i enlighet med sina na-
tionella lagar vidta tillfdlliga atgirder for att
bevara bevis, vidmakthalla en radande situa-
tion eller skydda hotade riittsliga intressen.

2. Den anmodade parten far tillmétesga en
begiran delvis eller pa vissa villkor, sdrskilt
att atgdrden endast giller en begrinsad tid.

Artikel 25
Sekretess

Den anstkande parten far begira att den
anmodade parten sekretessbelidgger framstill-
ningen och dess innehall, utom i den man
som kravs for att verkstilla den. Om den an-
modade parten inte kan tillgodose ett krav pa
sekretess ska den skyndsamt underritta den
anstkande parten.

Artikel 26
Skydd av personuppgifter

1. Personuppgifter som &verfors fran en
part till en annan till f6ljd av en framstillning
som verkstills enligt denna konvention eller
dess tilliggsprotokoll kan anvindas av den
mottagande parten

a) for forfaranden pa vilka denna konven-
tion eller négot av dess protokoll ar tillimpli-
ga,
b) for andra rittsliga och administrativa for-
faranden som har direkt samband med de for-
faranden som avses under led a,

¢) for att avvirja ett 6verhdngande och all-
varligt hot mot allmén sékerhet.

2. Sadana uppgifter far emellertid anvindas
for nadgot annat dndamal, om samtycke ges av
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Convention or one of its Protocols in respect
of a witness at risk of intimidation or in need
of protection, the competent authorities of the
requesting and requested Parties shall en-
deavour to agree on measures for the protec-
tion of the person concerned, in accordance
with their national law.

Article 24
Provisional measures

1 At the request of the requesting Party, the
requested Party, in accordance with its na-
tional law, may take provisional measures for
the purpose of preserving evidence, main-
taining an existing situation or protecting en-
dangered legal interests.

2 The requested Party may grant the re-
quest partially or subject to conditions, in
particular time limitation.

Article 25
Confidentiality

The requesting Party may require that the
requested Party keep confidential the fact and
substance of the request, except to the extent
necessary to execute the request. If the re-
quested Party cannot comply with the re-
quirement of confidentiality, it shall prompt-
ly inform the requesting Party.

Article 26
Data protection

1 Personal data transferred from one Party
to another as a result of the execution of a re-
quest made under the Convention or any of
its Protocols, may be used by the Party to
which such data have been transferred, only:

a for the purpose of proceedings to which
the Convention or any of its Protocols apply;

b for other judicial and administrative pro-
ceedings directly related to the proceedings
mentioned under (a);

¢ for preventing an immediate and serious
threat to public security.
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den part fran vilken uppgifterna har 6verforts
eller den registrerade personen.

3. En part far vigra att Sverfora personupp-
gifter som inhémtats till f6]jd av en verkstilld
framstéllning enligt konventionen eller dess
tillaggsprotokoll om

- sadana uppgifter skyddas enligt dess na-
tionella lagstiftning och

- den part till vilken uppgifterna ska Sverfo-
ras inte dr bunden av konventionen om skydd
for enskilda vid automatisk databehandling av
personuppgifter, som undertecknades i Stras-
bourg den 28 januari 1981, om inte den sena-
re parten forbinder sig att ge uppgifterna sa-
dant skydd som uppstills av den férra parten.

4. En part som 6verfor personuppgifter som
inhdmtats till foljd av en verkstilld framstill-
ning enligt konventionen eller dess tilliggs-
protokoll far begira att den part som mottagit
uppgifterna ger upplysningar om hur de har
anvints.

5. En part far, genom en forklaring stélld
till Europaradets generalsekreterare, begira
att inom ramen for forfaranden for vilka den
kunde ha vigrat eller begrinsat 6verforing el-
ler anvéndning av personuppgifter enligt
konventionen eller dess tilliggsprotokoll, per-
sonuppgifter som &verfors till en annan part
inte anviinds av den senare for sddana syften
som avses i punkt 1 utan foregidende sam-
tycke.

Artikel 27
Administrativa myndigheter

Parterna kan nir som helst, genom en for-
klaring stélld till Europaradets generalsekre-
terare, faststilla vilka de anser vara administ-
rativa myndigheter i enlighet med artikel
1 stycke 3 i konventionen.

Artikel 28
Relationer till andra fordrag

Bestammelserna i detta protokoll paverkar
inte mer langtgaende bilaterala eller multila-
terala 6verenskommelser som kan ha ingéatts
mellan parterna med stod av artikel 26 stycke
3 i konventionen.
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2 Such data may however be used for any
other purpose if prior consent to that effect is
given by either the Party from which the data
had been transferred, or the data subject.

3 Any Party may refuse to transfer personal
data obtained as a result of the execution of a
request made under the Convention or any of
its Protocols where

— such data is protected under its national
legislation, and

— the Party to which the data should be
transferred is not bound by the Convention
for the Protection of Individuals with regard
to Automatic Processing of Personal Data,
done at Strasbourg on 28 January 1981, un-
less the latter Party undertakes to afford such
protection to the data as is required by the
former Party.

4 Any Party that transfers personal data ob-
tained as a result of the execution of a request
made under the Convention or any of its Pro-
tocols may require the Party to which the da-
ta have been transferred to give information
on the use made with such data.

5 Any Party may, by a declaration ad-
dressed to the Secretary General of the
Council of Europe, require that, within the
framework of procedures for which it could
have refused or limited the transmission or
the use of personal data in accordance with
the provisions of the Convention or one of its
Protocols, personal data transmitted to an-
other Party not be used by the latter for the
purposes of paragraph 1 unless with its pre-
vious consent.

Article 27
Administrative authorities
Parties may at any time, by means of a dec-
laration addressed to the Secretary General of
the Council of Europe, define what authori-
ties they will deem administrative authorities
for the purposes of Article 1, paragraph 3, of
the Convention.
Article 28

Relations with other treaties

The provisions of this Protocol are without
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Artikel 29
Uppgirelse i godo

Europeiska kommittén for brottslighetsfra-
gor ska hallas underrittad om tolkningen och
tillampningen av konventionen och dess till-
laggsprotokoll och ska gora vad som behovs
for att underldtta en vinskaplig 16sning av
varje svarighet som kan uppsta vid tillimp-
ningen.

Kapitel 11
Artikel 30
Undertecknande och ikrafitridande

1. Detta protokoll ska vara 6ppet for under-
tecknande av de medlemsstater i Europaradet
som dr parter i eller har undertecknat konven-
tionen. Det ska ratificeras, godkéinnas eller
godtas. En signatirstat far inte ratificera, god-
ta eller godkdnna detta protokoll om den inte
tidigare eller samtidigt ratificerat, godtagit el-
ler godkint konventionen. Ratifikations-,
godtagande- eller godkidnnandeinstrument ska
deponeras hos Europaradets generalsekretera-
re.

2. Protokollet trdder i kraft den forsta dagen
i ménaden som f6ljer efter att en period pa tre
manader [6pt ut efter deponeringen av det
tredje ratifikations-, godtagande- eller god-
kdnnandeinstrumentet.

3. I forhallande till en signatérstat som dar-
efter deponerar sitt ratifikations-, godtagande-
eller godkdnnandeinstrument trader protokol-
let i kraft den forsta dagen i manaden som
foljer efter att en period pa tre manader 16pt
ut efter dagen f6r deponering.

Artikel 31
Anslutning

1. En icke medlemsstat som har anslutit sig
till konventionen fér ansluta sig till protokol-
let sedan detta har tritt i kraft.

2. En sadan anslutning ska ske genom de-
ponering av ett anslutningsinstrument hos Eu-
roparadets generalsekreterare.
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prejudice to more extensive regulations in bi-
lateral or multilateral agreements concluded
between Parties in application of Article 26,
paragraph 3, of the Convention.

Article 29
Friendly settlement

The European Committee on Crime Prob-
lems shall be kept informed regarding the in-
terpretation and application of the Conven-
tion and its Protocols, and shall do whatever
is necessary to facilitate a friendly settlement
of any difficulty which may arise out of their
application.

Chapter 111
Article 30
Signature and entry into force

1 This Protocol shall be open for signature
by the member States of the Council of Eu-
rope which are a Party to or have signed the
Convention. It shall be subject to ratification,
acceptance or approval. A signatory may not
ratify, accept or approve this Protocol unless
it has previously or simultaneously ratified,
accepted or approved the Convention. In-
struments of ratification, acceptance or ap-
proval shall be deposited with the Secretary
General of the Council of Europe.

2 This Protocol shall enter into force on the
first day of the month following the expira-
tion of a period of three months after the de-
posit of the third instrument of ratification,
acceptance or approval.

3 In respect of any signatory State which
subsequently deposits its instrument of ratifi-
cation, acceptance or approval, the Protocol
shall enter into force on the first day of the
month following the expiration of a period of
three months after the date of deposit.

Article 31
Accession

1 Any non-member State, which has ac-
ceded to the Convention, may accede to this
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3. I forhallande till en anslutande stat trader
protokollet i kraft den forsta dagen i manaden
som foljer efter att en period pa tre manader
16pt ut efter dagen for deponeringen av an-
slutningsinstrumentet.

Artikel 32
Territoriell tillimpning

1. En stat far vid undertecknandet eller vid
deponeringen av sitt ratifikations-, godtagan-
de-, godkidnnande- eller anslutningsinstru-
ment ange det territorium eller de territorier
betraffande vilka protokollet ska tillimpas.

2. En stat far vid ett senare datum, genom
en forklaring stilld till Europarédets general-
sekreterare, utstricka tillimpningen av proto-
kollet till annat territorium som anges i for-
klaringen. I forhéllande till sadant territorium
triader protokollet i kraft den forsta dagen i
manaden som foljer efter att en period pa tre
méanader 16pt ut efter det att generalsekretera-
ren mottagit forklaringen.

3. En forklaring som gjorts enligt de tva fo-
regdende punkterna far betrdffande varje i
forklaringen angivet territorium Aatertas ge-
nom ett meddelande stéllt till generalsekrete-
raren. Ett sddant atertagande trader i kraft for-
sta dagen i manaden som f6ljer efter att en
period pa tre manader 16pt ut efter det att ge-
neralsekreteraren mottagit meddelandet.

Artikel 33
Forbehall

1. Har en part gjort ett forbehall mot nagon
bestimmelse i konventionen eller dess till-
laggsprotokoll, giller ocksa forbehallet i fra-
ga om detta protokoll, om parten inte ldmnar
en forklaring med annat innehall vid under-
tecknandet eller nér ratifikations-, godtagan-
de-, godkinnande- eller anslutningsinstru-
ment deponeras. Detsamma géller forklaring-
ar enligt konventionen eller dess tilliggspro-
tokoll.

2. En stat far vid undertecknandet eller vid
deponeringen av ratifikations-, godtagande-,
godkidnnande- eller anslutningsinstrument
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Protocol after it has entered into force.

2 Such accession shall be effected by de-
positing with the Secretary General of the
Council of Europe an instrument of acces-
sion.

3 In respect of any acceding State, the Pro-
tocol shall enter into force on the first day of
the month following the expiration of a pe-
riod of three months after the date of the de-
posit of the instrument of accession.

Article 32
Territorial application

1 Any State may at the time of signature or
when depositing its instrument of ratification,
acceptance, approval or accession, specify
the territory or territories to which this Proto-
col shall apply.

2 Any State may, at any later date, by dec-
laration addressed to the Secretary General of
the Council of Europe, extend the application
of this Protocol to any other territory speci-
fied in the declaration. In respect of such ter-
ritory the Protocol shall enter into force on
the first day of the month following the expi-
ration of a period of three months after the
date of receipt of such declaration by the
Secretary General.

3 Any declaration made under the two pre-
ceding paragraphs may, in respect of any ter-
ritory specified in such declaration, be with-
drawn by a notification addressed to the Sec-
retary General. The withdrawal shall become
effective on the first day of the month fol-
lowing the expiration of a period of three
months after the date or receipt of such noti-
fication by the Secretary General.

Article 33
Reservations

1 Reservations made by a Party to any pro-
vision of the Convention or its Protocol shall
be applicable also to this Protocol, unless that
Party otherwise declares at the time of signa-
ture or when depositing its instrument of rati-
fication, acceptance, approval or accession.
The same shall apply to any declaration made
in respect or by virtue of any provision of the
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forklara att den utnyttjar ritten att helt eller
delvis inte godta nagon eller flera av artiklar-
na 16, 17, 18, 19 och 20. Inga andra forbehall
far goras.

3. En stat far helt eller delvis aterta ett for-
behall som ldmnats i enlighet med féregaende
punkter, genom en forklaring stélld till Euro-
paradets generalsekreterare, som giller fran
dagen for mottagandet.

4. En part som har ldmnat ett foérbehall mot
nagon av artiklarna i detta protokoll som
namns i punkt 2 ovan, far inte kriva att en
annan part ska tillampa den artikeln. Daremot
far den, om férbehéallet giller delvis eller pa
vissa villkor, kriva att bestimmelsen ska till-
limpas i samma utstrickning som parten sjilv
har godként densamma.

Artikel 34

Uppsdigning

1. En part far for sitt vidkommande sdga
upp detta protokoll genom ett meddelande
stillt till Europaréadets generalsekreterare.

2. En sadan uppsigning trider i kraft den
forsta dagen i manaden som foljer efter att en
period pé tre manader 16pt ut efter det att ge-
neralsekreteraren mottagit meddelandet.

3. Uppsdgning av konventionen innebér au-
tomatiskt uppsigning av detta protokoll.

Artikel 35
Underrcittelser

Europaradets generalsekreterare ska under-
ratta Europaridets medlemsstater och varje
stat som har anslutit sig till detta protokoll om

a) undertecknanden,

b) deponering av ratifikations-, godtagan-
de-, godkinnande- eller anslutningsinstru-
ment,

¢) datum for protokollets ikrafttridande en-
ligt artiklarna 30 och 31,

d) annan handling, férklaring, meddelande
eller information enligt protokollet.

Till bekriftelse hdrav har undertecknade,
dértill vederbdrligen bemyndigade, under-
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Convention or its Protocol.

2 Any State may, at the time of signature or
when depositing its instrument of ratification,
acceptance, approval or accession, declare
that it avails itself of the right not to accept
wholly or in part any one or more of Articles
16, 17, 18, 19 and 20. No other reservation
may be made.

3 Any State may wholly or partially with-
draw a reservation it has made in accordance
with the foregoing paragraphs, by means of a
declaration addressed to the Secretary Gen-
eral of the Council of Europe, which shall
become effective as from the date of its re-
ceipt.

4 Any Party which has made a reservation
in respect of any of the articles of this Proto-
col mentioned in paragraph 2 above, may not
claim the application of that article by an-
other Party. It may, however, if its reserva-
tion is partial or conditional, claim the appli-
cation of that provision in so far as it has it-
self accepted it.

Article 34
Denunciation

1 Any Party may, in so far as it is con-
cerned, denounce this Protocol by means of a
notification addressed to the Secretary Gen-
eral of the Council of Europe.

2 Such denunciation shall become effective
on the first day of the month following the
expiration of a period of three months after
the date of receipt of the notification by the
Secretary General.

3 Denunciation of the Convention entails
automatically denunciation of this Protocol.

Article 35
Notifications

The Secretary General of the Council of
Europe shall notify the member States of the
Council of Europe and any State which has
acceded to this Protocol of:

a any signature;

b the deposit of any instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession;

¢ any date of entry into force of this Proto-
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tecknat detta protokoll. Som skedde i Stras-
bourg den 8 november 2001 pa engelska och
franska, vilka bada texter dr lika autentiska, 1
ett exemplar som ska forvaras i Europaradets
arkiv. Europarddets generalsekreterare ska
Oversianda bestyrkta kopior till alla medlems-
stater i Europaradet och till icke medlemssta-
ter som har anslutit sig till konventionen.
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col in accordance with Articles 30 and 31;

d any other act, declaration, notification or
communication relating to this Protocol.

In witness whereof the undersigned, being
duly authorised thereto, have signed this Pro-
tocol.

Done at Strasbourg, this 8th day of No-
vember 2001, in English and in French, both
texts being equally authentic, in a single copy
which shall be deposited in the archives of
the Council of Europe. The Secretary Gen-
eral of the Council of Europe shall transmit
certified copies to each member State of the
Council of Europe and to the non-member
States which have acceded to the Conven-
tion.
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