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Hallituksen esitys eduskunnalle rikoksen johdosta ta-
pahtuvaa luovuttamista ja kansainvilistd perheoikeutta
koskevan lainsédéidinnén muuttamiseksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutettaviksi ri-
koksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Euroopan unionin jisen-
valtioiden vililld annettua lakia sekd rikok-
sen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Pohjoismaiden vélilld an-
nettua lakia. Rikoksen johdosta tapahtuvaa
luovuttamista ja kansainvélistd perheoikeutta
koskevien asioiden kisittely- ja oikeusaste-
jarjestystd muutettaisiin. Luovuttamista kos-
kevat asiat keskitettdisiin Helsingin kardjéoi-
keuteen. Esityksessd ehdotetaan lainmuutok-
sia my0s sen mahdollistamiseksi, ettd luovut-
tamisasia voidaan késitelld videoyhteyden
vilitykselld, jos kérdjdoikeus harkitsee sen
soveliaaksi. Lisdksi nykytilaa esitetddn muu-
tettavaksi siten, ettd kérdjdoikeuden ratkai-
susta voisi valittaa korkeimpaan oikeuteen
vain, jos korkein oikeus myontdd valituslu-
van.

Esityksessd ehdotetaan vahdisti muutosta
myds rikoksen johdosta tapahtuvasta luovut-
tamisesta annettuun lakiin. Muutoksella sel-
vennettdisiin, ettd oikeusministerid paattaa
ilmoittamisesta vieraalle valtiolle luovutta-
misen varmistamiseksi tapahtuneesta véliai-
kaisesta sdiloon ottamisesta. Selvennys ei lii-
ty muihin esityksessé ehdotettuihin lainmuu-
toksiin, mutta se on osoittautunut tarpeelli-
seksi kdytdnnon viranomaisyhteistyossa.

My®és avioliittolakia, lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta annettua lakia, adoptiola-
kia, isyyslakia, ulkomailla annetun ela-
tusapua koskevan paitoksen tunnustamisesta
ja taytdntdonpanosta annettua lakia, holhous-
toimesta annettua lakia, toimivallasta, sovel-
lettavasta laista, toimenpiteiden tunnustami-
sesta ja tdytdntoonpanosta sekd yhteistyOsté
vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun
liittyvissd asioissa tehdyn yleissopimuksen
lainsddddnnon alaan kuuluvien méadrdysten
voimaansaattamisesta ja sopimuksen sovel-
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tamisesta annettua lakia sekd aikuisten kan-
sainvilisestd suojelusta tehdyn yleissopimuk-
sen lainsdddidnndn alaan kuuluvien méérdys-
ten voimaansaattamisesta ja sopimuksen so-
veltamisesta annettua lakia ehdotetaan muu-
tettaviksi. Niissd sddnneltyjen kansainvélis-
ten perheoikeudellisten asioiden osalta ehdo-
tetaan, ettd Helsingin hovioikeudessa nyky-
4dn ensimmaéisend oikeusasteena kasiteltavét
ulkomaisen péédtdksen tunnustamista ja tdy-
tantoonpanokelpoiseksi julistamista koskevat
asiat késiteltdisiin ensimméisend oikeusas-
teena Helsingin kirdjaoikeudessa. Helsingin
kérdjdoikeuden ratkaisuun haettaisiin muu-
tosta Helsingin hovioikeudelta ja edelleen
korkeimmalta oikeudelta, jos korkein oikeus
myontdd valitusluvan. Lapsen palauttamista
koskevien asioiden osalta ehdotetaan, etti
Helsingin hovioikeuden ratkaisusta voisi va-
littaa korkeimpaan oikeuteen vain, jos kor-
kein oikeus myontéda valitusluvan. Esitykses-
sd my0s ehdotetaan, ettd ulkomaisia avioero-
padtoksid voitaisiin tunnustaa ilman tuomio-
istuimen vahvistusta nykyistd laajemmin.

Esityksessd ehdotetaan lisdksi korkeimman
oikeuden ratkaisukokoonpanon keventdmisté
siten, ettd rikoksen johdosta tapahtuvaa luo-
vuttamista ja lapsen palauttamista koskevat
valitukset voitaisiin kasitelld kolmen jdsenen
kokoonpanossa.

Esitys perustuu oikeudenhoidon uudista-
misohjelmaan vuosille 2013—2025 ja sen
pohjalta valmisteltuun oikeusministerion tyo-
ryhmén mietint66n. Ehdotettujen lainmuutos-
ten tarkoituksena on saada aikaan nykyisti
jarkevampi ja tarkoituksenmukaisempi kisit-
tely- ja oikeusastejdrjestys luovuttamista sekd
kansainvilistd perheoikeutta koskevissa asi-
oissa.

Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voi-
maan mahdollisimman pian.
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YLEISPERUSTELUT

1 Johdanto

Rikoksen johdosta tapahtuvaa luovuttamis-
ta sekd erdissd kansainvélistd perheoikeutta
koskevissa asioissa noudatetaan nykyisin
normaalista poikkeavaa oikeusastejérjestysta.
Myo0s toimivaltaisten tuomioistuinten suh-
teen lainsdaddntd poikkeaa tavanomaisesta
sikdli, ettd toimivalta on keskitetty yhdelle tai
madratyille  tuomioistuimille.  Toimivalta
paittda rikoksen johdosta tapahtuvasta luo-
vuttamisesta toiseen Euroopan unionin ja-
senvaltioon sekd toiseen Pohjoismaahan on
neljalld  kérdjdoikeudella.  Toimivaltaisia
tuomioistuimia ovat Helsingin, Oulun, Pir-
kanmaan ja Pohjois-Savon kardjdoikeudet.
Muutosta kérdjadoikeuden luovuttamisasiassa
antamaan ratkaisuun haetaan suoraan kor-
keimmalta oikeudelta valituslupaa pyytdmat-
td. Kansainvilistd perheoikeutta koskevissa
asioissa Helsingin hovioikeus on toimivaltai-
nen késittelemddn ensimmadisend oikeusas-
teena erddt vieraassa valtiossa annetun paa-
toksen tunnustamista ja taytantdonpanoa sekd
lapsen palauttamista koskevat asiat. Lapsen
palauttamista koskevaan ratkaisuun seka
osaan tunnustamispéétoksisti voi hakea muu-
tosta suoraan korkeimmalta oikeudelta vali-
tuslupaa pyytamatta.

Nykyjérjestelmissa ei muutoin ole havaittu
ongelmia, mutta se on Helsingin hovioikeu-
den ja korkeimman oikeuden voimavarojen
kdyton kannalta osoittautunut epétarkoituk-
senmukaiseksi. Esityksessd ehdotetaan edella
mainittujen asiaryhmien osalta muutoksia oi-
keusaste- ja kaisittelyjarjestykseen siten, ettd
Helsingin hovioikeus voisi nykyistd tehok-
kaammin keskittyd hoitamaan sille muutok-
senhakutuomioistuimena kuuluvat tehtévit.
Ehdotettujen muutosten seurauksena korkein
oikeus puolestaan voisi kohdentaa voimava-
ransa ennakkopéétdsten antamiseen.

2 Nykytila
2.1 Lainsdidéinto ja kiytinto

2.1.1 Rikoksen johdosta tapahtuva luovutta-
minen

Yleistd

Rikoksen johdosta tapahtuvasta luovutta-
misesta Suomen ja muiden Euroopan unionin
jasenvaltioiden  wvililla  annettu  laki
(1286/2003, jiljempénd EU-luovuttamislaki)
tuli voimaan 1 piivdnd tammikuuta 2004.
Lailla pantiin tdytdntoon eurooppalaisesta pi-
diatysméérdyksestd ja jasenvaltioiden vilisis-
td luovuttamismenettelyistd vuonna 2002 teh-
ty neuvoston puitepaitds 2002/584/YOS (jal-
jempind EAW-puitepdcdtés). Laki siséltad
sdannokset syytetoimia sekd rangaistuksen
tdytdntoonpanoa varten tapahtuvasta luovut-
tamisesta Suomen ja muiden Euroopan inio-
nin jdsenvaltioiden viélilla.

EU-luovuttamislain mukaan toimivalta
paéttda luovuttamisesta Suomesta toiseen ja-
senvaltioon on keskitetty Helsingin, Oulun,
Pirkanmaan ja Pohjois-Savon kérdjdoikeuk-
sille. Syyné keskittdmiselle on ollut se, etté
luovuttamisasioita on arvioitu esiintyvén
harvoin, jolloin keskittiminen on mahdollis-
tanut tiettyjen kérdjdoikeuksien erikoistumi-
sen luovuttamisasioihin. Karédjdoikeudet on
valittu niiden koon ja maantieteellisen sijain-
nin mukaan (HE 88/2003 vp).

Muutoksenhaku luovuttamisasioissa on jér-
jestetty siten, ettd muutosta kirdjadoikeuden
ratkaisuun haetaan hovioikeus ohittaen suo-
raan korkeimmalta oikeudelta valituslupaa
pyytamaittd (EU-luovuttamislain 37 §). Lakia
sdddettdessd on pidetty tirkednd, ettd uuden-
laisesta jarjestelmastd saadaan oikeuskaytin-
tod ja sen yhtendisyyttd ohjaavia korkeim-
man oikeuden ennakkopédtoksid. Tavan-
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omaisesta poikkeavaa muutoksenhakujérjes-
tystd on my0s perusteltu silld, etti EAW-
puitepditoksessd asetetuista lyhyistd méadra-
aikavelvoitteista johtuen kolmiasteista oike-
usastejérjestystd ei ole katsottu voitavan to-
teuttaa. EU-luovuttamislain 32 §:n mukaan
tilanteessa, jossa luovutettavaksi pyydetty on
suostunut luovuttamiseen, kérdjdoikeuden on
paitettiva luovuttamisesta 3 pdivan kuluessa
suostumuksen antamisesta. Luovuttamisesta
on kuitenkin paitettdva viimeistddn 26 pii-
van kuluessa siitd, kun luovutettavaksi pyy-
detty henkil6 on otettu kiinni tai muuten ta-
voitettu Suomessa. Jos kérdjdoikeuden paa-
toksestd on valitettu, korkeimman oikeuden
on lain 41 §:n mukaan kisiteltivd asia kii-
reellisesti ja tehtdva padtds 20 péivin kulues-
sa valittajan vastapuolelle varatun 7 pdivin
madrdajan padttymisestd. Jos kirdjdoikeus tai
korkein oikeus ei erityisestd syystd voi laissa
edellytettyd madrdaikaa noudattaa, on paatos
tehtéva niin pian kuin mahdollista. Maérdajat
on sidddetty vastaamaan puitepditoksen
17 artiklaa. Sen mukaan luovuttamisesta on
tehtdva lopullinen pditos 10 pdivissi, jos et-
sitty henkild suostuu luovuttamiseensa ja
muissa tapauksissa 60 paivassa.

Rikoksen johdosta tapahtuvasta luovutta-
misesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden
vililla annetussa laissa (1383/2007, jiljem-
pana pohjoismainen luovuttamislaki) on maa-
rdaikasdidnnoksid lukuun ottamatta sama ké-
sittely- ja oikeusastejarjestys kuin EU-
luovuttamislaissa. Maiirdaikavelvoitteet on
rikoksen johdosta tapahtuvaa luovuttamista
koskevassa Pohjoismaiden vélisessd sopi-
muksessa (SopS 72/2012, jéljempand poh-
joismainen luovuttamissopimus) madritelty
puolta lyhyemmiksi kuin EAW-
puitepditoksessd. EU-luovuttamislaista poi-
keten tilanteessa, jossa henkild ei ole suostu-
nut luovuttamiseensa, kardjdoikeuden on
paitettdva luovuttamisesta 14 pdivén kulues-
sa luovutettavaksi pyydetyn henkilén kiinni
ottamisesta tai tavoittamisesta (pohjoismai-
sen luovuttamislain 29 §). Korkeimman oi-
keuden on 38 §:n mukaan kisiteltdva luovut-
tamisasia kiireellisesti ja tehtdvd pditos
7 paivan kuluessa valittajan vastapuolelle va-
ratun médriajan paattymisesta.

Luovuttamisasioiden lukumddristd ja luo-
vuttamisesta kieltdytymisestd

Suomessa annetaan vuosittain yli 100 eu-
rooppalaista piddtysmédrdystd ja selvésti
enemmaén kuin niitd 1dhetetdin muista jésen-
valtioista Suomeen tdytdntdonpantaviksi.
Viimeisten viiden vuoden aikana Suomessa
taytdntoonpantujen piditysmadrdysten luku-
midrd on vaihdellut vuosittain noin 20:std
jonkin verran yli 40:een. Vuonna 2009 Hel-
singin kérdjdoikeus késitteli 21 luovutta-
misasiaa. Pohjois-Savon kirdjdoikeudessa ja
Oulun kérdjdoikeudessa oli molemmissa
1 luovuttamisasia ja Pirkanmaan kéréjéoi-
keudessa 3. Vuonna 2010 luovuttamisasioita
oli ainoastaan Helsingin kérdjdoikeudessa
(19) ja Pirkanmaan kirdjdoikeudessa (11).
Vuonna 2012 Helsingin kérdjaoikeudessa oli
39 luovuttamisasiaa, Pirkanmaan kérdjdoi-
keudessa 9 ja Itd-Suomen kérdjédoikeudessa
5. Oulun kérdjdoikeudessa ei kyseisend
vuonna kéisitelty yhtddn luovuttamisasiaa.
Vuonna 2013 tapauksia oli Helsingin kérdja-
oikeudessa 28, Pirkanmaan kérdjéoikeudessa
15, Oulun kérdjaoikeudessa 1 ja Pohjois-
Savon kérdjdoikeudessa 3.

Muutosta pidatysméérdysten tdytdntddnpa-
noa koskeviin ratkaisuihin on viime vuosina
haettu seuraavasti: valituksia tehtiin 9 vuon-
na 2010, 10 vuonna 2011 ja 14 vuonna 2012.
Vuonna 2013 muutosta haettiin 14 tapauk-
sessa. Korkein oikeus on julkaissut tdhdn
mennessd § eurooppalaista piddtysméadrdystd
koskevaa ratkaisua. Noin seitsemésosassa
ratkaistuista asioista on katsottu olleen jokin
sellainen oikeuskysymys, jota on yleiseltd
kannalta arvioituna pidetty tdrkeénd. Vuonna
2013 ei julkaistu yhtddn luovuttamisratkai-
sua. Korkein oikeus on pyytinyt ennakkorat-
kaisua Euroopan unionin tuomioistuimelta
(jaljempénd EU-tuomioistuin) kolmessa ta-
pauksessa  (R2008/133 / (C-388-08,
R2010/104, R2010/105 /  C-105/10,
R2012/189 / C-192/12), joista yksi raukesi
piddtysmaédrayksen peruuttamisen vuoksi.

Viime vuosina keskimédirin yli puolessa ta-
pauksia luovutettavaksi pyydetty on suostu-
nut luovuttamiseensa, eikd muutosta tdlloin
ole haettu. Tapauksia, joissa luovuttamisesta
on kieltdydytty, on ollut vuosittain yhdesté
kolmeen. Kieltdytymistilanteet ovat olleet
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EU-luovuttamislain 5 §:n 1 momentin 4 koh-
dassa tarkoitettuja tapauksia, joissa Suomen
kansalainen, jota on pyydetty luovutettavaksi
vapausrangaistuksen tdytintdonpanoa varten,
on halunnut suorittaa rangaistuksen Suomes-
sa. Henkil6a ei tdlloin luovuteta, vaan ran-
gaistus pannaan tiytintdon Suomessa. Til-
16in kyse ei kuitenkaan ole valtioiden vélises-
td yhteistyostd kieltdytymisestd, vaan vakiin-
tuneesta kéaytdnnostd ja suositeltavasta vaih-
toehdosta luovuttamiselle. Siirtdmailld ulko-
maalaiselle tuomittu rangaistus pantavaksi
tdytdntoon tuomitun kansalaisuusvaltiossa,
pyritdén helpottamaan tuomitun sopeutumis-
ta yhteiskuntaan vapautumisensa jilkeen.
Téllaisissa tapauksissa lain soveltamiseen ei
ole liittynyt epédselvyyksia tai tulkinnanvarai-
suutta.

Pohjoismaisen piditysmidrdyksen tidytin-
todnpanoa koskevia lukumaiéritietoja on saa-
tavilla vuodesta 2012 alkaen. Mainittuna
vuonna Suomesta muihin Pohjoismaihin luo-
vutettiin yhteensd 25 henkil64, joista 12 ta-
pauksessa luovuttamisesta paitti Helsingin
kéardjdoikeus, 4 tapauksessa Tampereen kéra-
jaoikeus, 2 tapauksessa Pohjois-Savon kéra-
jéoikeus ja 7 tapauksessa Oulun kardjdoike-
us. Vuonna 2012 korkeimmassa oikeudessa
késiteltiin 6 pohjoismaista luovuttamista
koskevaa asiaa. Ndistéd julkaistiin 1 ratkaisu.
Vuonna 2013 Helsingin ja Oulun kérdjdoike-
uksissa késiteltiin 3 pohjoismaiseen luovut-
tamislakiin perustuvaa asiaa. Tampereen ké-
rdjdoikeudessa tapauksia oli 4, Pohjois-
Savon kirdjdoikeudessa ei yhtddn. Mainittu-
na vuonna yhdesté ratkaisusta valitettiin kor-
keimpaan oikeuteen. Myds Pohjoismaiden
vélilla luovuttamisesta kieltdytymisié on ollut
vahin ja ne ovat koskeneet tilannetta, joissa
Suomen kansalaiselle tuomittu vankeusran-
gaistus on luovuttamisen sijasta pantu tdytén-
t60n Suomessa.

2.1.2 Eraét kansainviliset perheoikeudelliset
asiat

Ulkomaisen pddtoksen tunnustamista ja
tdaytintoonpanokelpoiseksi  julistamista kos-
kevat perheoikeudelliset asiat

Perheoikeudellisessa asiassa annetun ul-
komaisen péétdksen tunnustamista ja téytin-

toonpanokelpoisuutta koskevat asiat, niin sa-
notut eksekvatuuriasiat, késitellddn ensim-
maiisend oikeusasteena kardjaoikeudessa tai
Helsingin hovioikeudessa sen mukaan, mihin
saadokseen hakemus perustuu.

Taytantoonpanoa haetaan kirdjaoikeudelta,
jos hakemus perustuu yksityisoikeudellista
vaatimusta koskevien pohjoismaisten tuomi-
oiden tunnustamisesta ja tdytdntoGnpanosta
annettuun lakiin (588/1977). Sama koskee
tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioi-
den tunnustamisesta ja tdytdntdonpanosta
avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa
asioissa  ja  asetuksen (EY) N:o
1347/2000 kumoamisesta 27 pédivdnd mar-
raskuuta 2003 annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:o 2201/2003, jaljempané Bryssel lla
—asetus, mukaisia hakemuksia. Kérdjaoikeu-
det on nimetty toimivaltaisiksi tuomiois-
tuimiksi Suomessa my0s sovellettaessa toi-
mivallasta, sovellettavasta laista, p#dtosten
tunnustamisesta ja tdytdntoonpanosta sekd
yhteistyOstd  elatusvelvoitteita koskevissa
asioissa 18 pdivénd joulukuuta 2008 annettua
neuvoston asetusta (EY) N:o 4/2009 seké las-
ten ja muiden perheenjdsenten elatusavun
kansainvilisestd perinndstd Haagissa vuonna
2007 tehtyd yleissopimusta.

Kérijdoikeudessa péddtds annetaan néissd
asioissa asiakirjojen perusteella vastapuolta
kuulematta, joten varsinainen riitaisen asian
kisittely voi alkaa vasta hovioikeudessa. Oi-
keusastejarjestys on kolmiportainen eli kéra-
jéoikeuden piétoksestd valitetaan hovioikeu-
teen ja sieltd valituslupamenettelyn kautta
korkeimpaan oikeuteen.

Helsingin hovioikeus kisittelee avioliitto-
lain (234/1929) 123 §:n nojalla ensimmaise-
ni oikeusasteena eréddt avioeroa koskevan ul-
komaisen pédtdksen vahvistamista koskevat
asiat. Kyse on tdlloin muissa valtioissa kuin
Euroopan unionin jadsenvaltioissa tai Poh-
joismaissa annetuista tuomioista taikka muis-
ta padtoksistd, jotka eivét ole ilman eri toi-
menpidettd patevid Suomessa. Muussa valti-
ossa annettu avioeropidétds on vahvistettava
hovioikeudessa ldhinnd silloin, kun ainakin
toinen puolisoista oli Suomen kansalainen
(avioliittolain 121 §:n 2 momentti). Muutosta
Helsingin hovioikeuden ratkaisuun haetaan
korkeimmalta oikeudelta valittamalla, jos
korkein oikeus myontdd valitusluvan. Ulko-
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mainen avioeropdétds on kuitenkin ilman eri-
tyistd vahvistamista pédtevd Suomessa, jos
molemmat puolisot pddtdstd annettaessa oli-
vat paétoksen antaneen valtion kansalaisia tai
jos padtds koskee puolisoita, joista kumpi-
kaan ei silloin ollut Suomen kansalainen ja
joista toinen tai molemmat olivat jonkin
muun kuin paédtoksen antaneen valtion kansa-
laisia. Edellytyksend on liséksi, ettd paitds
katsotaan péteviksi kummankin puolison ko-
timaassa (avioliittolain 121 §:n 1 momentti).

Rekisterdidystd parisuhteesta annetun lain
(950/2001) 14 §:n mukaan vieraassa valtios-
sa annetun rekisteréidyn parisuhteen purka-
mista koskevan paitoksen pitevyyteen sovel-
letaan, mitd avioliittolain 121 ja 122 §:ssé
sdddetddn vieraassa valtiossa annetun aviolii-
ton purkamista koskevan paitoksen patevyy-
destd Suomessa. Parisuhteen purkamista
koskeva ulkomainen pditds on siten Suomes-
sa patevd joko ilman erityistd vahvistamista
tai Helsingin hovioikeuden vahvistettua sen.

Helsingin hovioikeus kisittelee ensimmai-
send  oikeusasteena myos adoptiolain
(22/2012) 71 ja 73—75 §:ssd tarkoitetut ul-
komaisen adoption tai sen purkamisen vah-
vistamista koskevat asiat sekd erdidt lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevat asiat.
Téllaisia ovat lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain (361/1983) 25 §:ssd
tarkoitetut asiat, jotka koskevat sellaisen paa-
toksen tunnustamista tai tdytdntoonpanoa,
joka on annettu muussa vieraassa valtiossa
kuin Pohjoismaassa ja joka ei kuulu Bryssel
I a —asetuksen soveltamisalaan. Muutosta
haetaan korkeimmalta oikeudelta valituslu-
paa pyytdméttd. Samanlainen sédéntely kos-
kee vieraassa valtiossa isyydestd annetun
paitoksen vahvistamista isyyslain (700/1975)
52 §:n mukaisesti.

Liséksi Helsingin hovioikeus késittelee en-
simmaéisend oikeusasteena ulkomailla anne-
tun elatusapua koskevan pddtoksen tunnus-
tamisesta ja tdytdntoonpanosta annetun lain
(370/1983) 11 §:ssd tarkoitetut ulkomaisen
elatusapupdétoksen tdytéintoonpanoa koske-
vat hakemukset sekd holhoustoimesta anne-
tun lain (442/1999) 95 j ja 95 k §:ssé tarkoi-
tetut hakemukset. Helsingin hovioikeus vah-
vistaa myo0s toimivallasta, sovellettavasta
laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tdy-
tintdonpanosta sekd yhteistyostd vanhem-

painvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissa
asioissa Haagissa vuonna 1996 tehdyssa
yleissopimuksessa (SopS 9/2011, jéljempéani
Haagin lastensuojelusopimus) ja aikuisten
kansainvélisestd suojelusta Haagissa vuonna
2000 tehdyssd yleissopimuksessa (SopS
11/2011) tarkoitetut ulkomaiset péatokset.
Naéissékin asioissa muutosta haetaan kor-
keimmalta oikeudelta valituslupaa pyytdmiét-
ta.

Lapsen palauttamista koskevat asiat

Lapsen palauttamista koskeva hakemus pe-
rustuu yleensd Haagissa vuonna 1980 kan-
sainvilisestd lapsikaappauksesta tehtyyn yk-
sityisoikeuden alaa koskevaan yleissopimuk-
seen (SopS 57/1994, jaljempind Haagin lap-
sikaappaussopimus). Samaan tarkoitukseen
voidaan kdyttdd my0s vieraassa valtiossa an-
netun huoltopédétoksen tunnustamista ja tdy-
tdntoonpanokelpoiseksi vahvistamista koske-
vaa Euroopan neuvoston yleissopimusta
(SopS 56/1994, jéljempand FEuroopan neu-
voston sopimus). Toimivaltainen tuomiois-
tuin ensimmaéisend oikeusasteena on Helsin-
gin hovioikeus. Kansalliset sdédnndkset asias-
ta ovat lapsen huollosta ja tapaamisoikeudes-
ta annetun lain 5—7 luvussa. Helsingin ho-
vioikeuden ratkaisusta valitetaan ilman vali-
tuslupaa korkeimpaan oikeuteen. Valitusaika
on myonteisessd padtoksessd 14 pdivad. Jos
hakemus hylétdan, valitusaika on 30 paivaa.
Tilastojen mukaan hovioikeuden ratkaisu on
annettu laissa sdddetyn kuuden viikon maa-
rdajassa hakemuksen tekemisestd. Korkeim-
man oikeuden ratkaisu on annettu noin kol-
men kuukauden kuluessa hovioikeuden paa-
toksestd. Hakemuksen késittely molemmissa
oikeusasteissa yhteensd on kestinyt siten
keskimaérin 18 viikkoa eli 4,5 kuukautta.

Perheoikeudellisten asioiden lukumddristd

Esityksessé tarkoitettuja kansainvilisid asi-
oita on lukumd&éréisesti melko vahéan. Helsin-
gin hovioikeudessa ensimmadisend oikeusas-
teena késiteltdvid eksekvatuuriasioita on ollut
vuosittain noin 170. Suurin osa niisté eli noin
130 hakemusta on koskenut ulkomaisen
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avioeropdidtdksen vahvistamista. Muissa ta-
pauksissa on ollut kysymys lapsen huoltoa ja
tapaamisoikeutta, elatusta, adoptiota tai
isyyttd koskevan ulkomaisen péétoksen vah-
vistamisesta. Muutoksenhaku niisséd asioissa
on ollut hyvin harvinaista.

Viimeaikaisten lainsdddantdmuutosten
myo6td Helsingin hovioikeuden vahvistamista
edellyttdvien ulkomaisten paédtdsten madran
voidaan arvioida jossain médrin vdhenevén.
Kesillda 2012 voimaan tulleen adoptiolain
sdannokset vihentdvit tarvetta ulkomaisen
paitoksen vahvistamiseen tuomioistuimessa.
Lisdksi kesdkuussa 2011 voimaan tulleet ul-
komaisen elatusapupditoksen tunnustami-
seen ja tdytdntodnpanoon liittyvét Euroopan
unionin sddnndkset ohjaavat jdsenvaltioiden
viliset hakemukset yhd enenevidssd méérin
paikallisiin ~ kérdjdoikeuksiin tai suoraan
ulosottoviranomaiselle. Lasten ja muiden
perheenjésenten elatusavun kansainvilisestd
perinndstd Haagissa vuonna 2007 tehdyn
yleissopimuksen soveltamisalaan kuuluvat
tapaukset ohjautuvat niin ikdén paikallisille
kardjaoikeuksille  yleissopimuksen tultua
voimaan Euroopan unionin osalta elokuussa
2014.

Lapsen palauttamista koskevia asioita on
ollut Helsingin hovioikeudessa vuosittain alle
kymmenen. Vuonna 2011 tapauksia oli 9,
vuonna 2012 niitd oli 5 ja vuonna 2013 tapa-
uksia oli 9. Muutosta on haettu keskimaérin
joka toiseen ratkaisuun. Vuosina 2011—
2013 korkeimmassa oikeudessa on ollut yh-
teensd 10 valitusta. Korkein oikeus on Haa-
gin lapsikaappaussopimuksen voimassaolo-
aikana vuodesta 1995 julkaissut kaikkiaan
11 lapsen palauttamista koskevaa ratkaisua.
Viimeisten kolmen vuoden aikana on julkais-
tu ainoastaan yksi ratkaisu, jossa on katsottu
olleen ennakkopditokseltd edellytettavai
yleisempad merkitysta.

2.2 Kansainvilinen kehitys seki ulko-
maiden ja Euroopan unionin lain-
sdadianto

2.2.1 Rikoksen johdosta tapahtuva luovutta-
minen

Eurooppalaiseen piddtysmddrdykseen pe-
rustuva luovuttaminen

Muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta eu-
rooppalaiseen piditysmédrdykseen perustu-
vasta luovuttamisesta paittdd kaikissa jasen-
valtioissa tuomioistuin ja muutoksenhakuoi-
keus on pédsdéntodisesti rajoitettu yhteen oi-
keusasteeseen. Joissakin jasenvaltioissa muu-
toksenhaku on rajoitettu tilanteisiin, joissa
luovutettavaksi pyydetty henkild vastustaa
luovuttamista (Ruotsi, Latvia, Espanja, Slo-
vakia, Slovenia, Unkari). Lisdksi erdissa ja-
senvaltioissa varsinaiset muutoksenhakukei-
not on suljettu pois, mutta tietyin edellytyk-
sin lain tulkintaa koskeva asia voidaan saat-
taa korkeimman oikeuden késiteltdviksi
(Alankomaat) tai luovuttamisesta tehtya rat-
kaisua on harkittava uudelleen (Saksa). On
myods jésenvaltioita, joissa luovuttamisesta
paéttda joko aina tai tietyissé tilanteissa ensi
asteessa syyttdja (Latvia, Slovakia).

Luovuttamismenettelyd koskevien miéra-
aikojen suhteen jdsenvaltioiden lainsdddén-
ndsséd padsadntdisesti edellytetddn, ettd muu-
toksenhakutuomioistuimen tulee antaa rat-
kaisu luovuttamisesta puitepddatoksessd edel-
lytetyissi madrdajoissa. Poikkeuksena on
esimerkiksi Ruotsi, jonka lainsdddédnndssa
maérdaikavelvoite on asetettu ainoastaan ka-
rijdoikeudelle (30 piivdd pidattdmisestd).
Ruotsin lainsdddantd on myds oikeusasteiden
osalta poikkeuksellinen sikili, ettd kérdjioi-
keuden paitoksestd on sallittua valittaa kah-
teen oikeusasteeseen; hovioikeuteen sekd va-
litusluvan kautta korkeimpaan oikeuteen.

EAW-puitepddtoksen  tdytintdonpanoon
liittyvad lainsdddantod eri jasenvaltioissa on
tarkemmin selostettu oikeusministerion tyo-
ryhmén mietinndssé (2/2014).

Luovuttamisen maiérdaikavelvoitteet ovat
olleet esilli EAW-puitepaitoksestd tehdyissi
maa-arvioinneissa ~ sekd ~ myds  EU-
tuomioistuimen oikeuskdytdnndssd. Puite-
paétoksen 17 artiklan on katsottu tarkoitta-
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van, ettd luovuttamista koskeva lopullinen
ratkaisu on muutoksenhakuasteen p#atos.
EU-tuomioistuin  késitteli ~ asiassa  C-
168/13 kysymystd muutoksenhausta ja sen
lykkaavastd vaikutuksesta niin sanotusta eri-
tyissddnnostd luopumista koskevaan paatok-
seen. Tuomioistuin piti muutoksenhakua
lykkddvin vaikutuksin sallittuna, mutta ko-
rosti samalla menettelyn kiireellisyysvaati-
musta ja sitd, ettd lopullinen péétds tulee teh-
da puitepéaatoksen 17 artiklassa tarkoitetuissa
mairdajoissa. Perusteena olla noudattamatta
17 artiklan méérdaikoja ei tuomioistuimen
mukaan myoskdin voi olla se, ettd ratkaisuun
haetaan muutosta kansallisessa tuomiois-
tuimessa, jollei tuomioistuin péata esittdd en-
nakkoratkaisukysymysti EU-tuomio-
istuimelle.

Pohjoismaiseen piddtysmddrdykseen pe-
rustuva luovuttaminen

EAW-puitepdidtoksestd seuraa, ettd Poh-
joismaiden vilisessd yhteisty0ssd voidaan
sopia ainoastaan sellaisista jarjestelyisti, joil-
la EAW-puitepéddtoksessd tarkoitettuja me-
nettelyjd vahvistetaan. Menettelyjd voidaan
vahvistaa muun muassa EAW-
puitepddtoksessd madrdttyji mdaardaikoja ly-
hentdmalla (EAW-puitepddtoksen 31(2) ar-
tikla). Téhdn perustuu se, ettd pohjoismaises-
sa luovuttamissopimuksessa maéadrdaikavel-
voitteet on madritelty lyhyemmiksi kuin
EAW-puitepdétoksessa. Menettelyllisesti
pohjoismaiden  voimaansaattamisratkaisut
hieman poikkeavat toisistaan. Ruotsissa ja
Norjassa syyttdja padttdd luovuttamisesta, jos
henkild luovuttamiseen suostuu. Myos Islan-
nissa luovuttamisesta ensi asteessa paattad
syyttdja. Tanskassa siitd padttdd poliisipail-
likko. Kaikkien Pohjoismaiden lainsdddén-
ndssd on myds sddnnokset asian késittelemi-
sestd tuomioistuimessa. Eurooppalaista pida-
tysmédrdystd vastaavasti maédrdaikavelvoite
on Ruotsin lainsddddnnosséd asetettu ainoas-
taan kirdjaoikeudelle, mutta ei muutoksen-
hakutuomioistuimille.

2.2.2 Erait kansainviliset perheoikeudelliset
asiat

Ulkomaisen péditdksen tunnustamista ja
tdytantoonpanokelpoisuutta koskevat asiat
kéasitellddn monissa valtioissa paikallisessa
alioikeudessa, eikd niitd varten ole erityistd
muutoksenhakujirjestelmédd. Sen sijaan lap-
sen palauttamista koskevissa asioissa on eri-
tyisjarjestelyjd muun muassa toimivaltaisten
tuomioistuinten tai muutoksenhaun osalta.
Joissain valtioissa ne on keskitetty ensim-
maiisessd oikeusasteessa yhteen tai muuta-
maan tuomioistuimeen. Erdissd valtioissa va-
litusaika on tavanomaista lyhyempi ja muu-
toksenhakuasteiden miirdd on voitu rajoit-
taa.

Ruotsissa kaikissa ulkomaisen tuomion
tunnustamista ja tiytdntdonpanokelpoisuutta
koskevissa asioissa toimivaltainen tuomiois-
tuin ensimmaiisend oikeusasteena on Svean
hovioikeus. Lapsen palauttamista koskevat
asiat on keskitetty ensimmadisessd oikeusas-
teessa Tukholman kérdjdoikeuteen. Valitus-
aika hovioikeuteen on kolme viikkoa. Vali-
tuslupa edellytetddn sekd hovioikeuteen ettd
korkeimpaan oikeuteen.

Saksassa elatusapua ja lapsen huoltoa kos-
kevan ulkomaisen paddtoksen vahvistamista
koskevat asiat kasitellddn alueellisesti toimi-
valtaisessa perheasioita kisittelevissd tuo-
mioistuimessa (Amtsgericht — Familienge-
richt). Sen péétoksiin voi hakea muutosta
osavaltion ylioikeudesta (Oberlandesgericht),
jonka paitoksestd voidaan valittaa liittovalti-
on ylimpdidn tuomioistuimeen (Bundesge-
richtshof). Lapsen palauttamista koskevia
asioita késitellddn Saksan 650 alioikeudesta
vain 22 alioikeudessa ja edelleen 22 valitus-
tuomioistuimessa. Paatoksistd on vain yksi
muutoksenhakuaste, ja valitusaika on kaksi
viikkoa.

Yhdistyneessd kuningaskunnassa (Englanti
ja Wales) ulkomaisen perheoikeudellisen
padtoksen tunnustamista ja tdytdntdonpanoa
koskevat asiat késitelldén tilanteen mukaan
Lontoon High Courtissa, County Courtissa
tai Magistrates Courtissa. Lapsen palautta-
mista koskevat asiat on keskitetty Lontoon
High Court of Justicen perheoikeuden jaos-
tolle. Padtokseen voi hakea muutosta kahden
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vilkon maidrdajassa valitustuomioistuimelta
ja valitusluvan kautta korkeimmalta oikeu-
delta.

Alankomaissa lapsen huoltoa tai elatusapua
koskevan péitoksen tunnustamista ja tdytin-
toonpanoa koskevat asiat késitelldén paikalli-
sessa alioikeudessa. Lapsen palauttamista
koskevat asiat on keskitetty Haagin alioikeu-
teen ja edelleen Haagin valitustuomiois-
tuimeen. Muutosta korkeimmalta oikeudelta
voi hakea ainoastaan oikeuskysymysten osal-
ta. Korkein oikeus ei voi muuttaa lapsen pa-
lauttamista koskevaa péaatosta.

Belgiassa elatusapua tai lapsen huoltoa
koskevan pédtoksen tunnustamista ja tiytin-
toonpanoa haetaan paikalliselta alioikeudelta.
Paatoksestd voi valittaa muutoksenhakutuo-
mioistuimeen ja edelleen kassaatiotuomiois-
tuimeen. Lapsen palauttamista koskevien
asioiden késittely on keskitetty viiteen alioi-
keuteen ja muutoksenhaku viiteen valitus-
tuomioistuimeen.

2.3 Nykytilan arviointi

2.3.1 Rikoksen johdosta tapahtuva luovutta-
minen

Yleisesti voidaan todeta, ettd nykyjérjes-
telméssd ei luovuttamisasioiden Kkisittelyn
suhteen ole ilmennyt erityisid ongelmia. Me-
nettely on ollut sujuvaa ja asiat on saatu paa-
sddntoisesti kisiteltyd vaaditulla poikkeuk-
sellisella nopeudella. Kisittelyjarjestyksessé
ei Suomen maa-arvioinnissa tai muutoinkaan
ole havaittu huomautettavaa eikd oikeustur-
vapuutteita.

Nykyinen muutoksenhakujérjestelmid on
kuitenkin korkeimman oikeuden voimavaro-
jen kéyton kannalta osoittautunut epétarkoi-
tuksenmukaiseksi. Kun kaikista luovuttamis-
ratkaisuista voi valittaa korkeimpaan oikeu-
teen valituslupaa pyytdmattd, muutoksenha-
kemukset kisitelldén ja ratkaistaan korkeim-
massa oikeudessa esittelijain valmistelutyon
perusteella tdysilukuisessa viiden jésenen
kokoonpanossa. Tamid on korkeimman oi-
keuden kokonaisvahvuudesta merkittéva osa.
Kun korkeimman oikeuden ratkaisukapasi-
teetti on rajallinen, saattaa joissakin asiaryh-
missd noudatettava suora muutoksenhakuoi-
keus vihentdd korkeimman oikeuden mah-

dollisuuksia kohdentaa voimavaransa valitus-
lupa-asioiden késittelyyn ja ennakkopddtos-
ten antamiseen. Valtaosa korkeimmassa oi-
keudessa késiteltidvistd luovuttamisasioista
on ollut valituksia, jotka eivét ole johtaneet
muutoksiin ja joihin ei ole liittynyt tarvetta
saada oikeuskdytidntod ohjaavia ennakkopii-
toksid. Niiden tarve on toisaalta vihentynyt
myo0s siksi, ettd EU-luovuttamislaki on ollut
voimassa jo yli 10 vuotta ja siihen liittyva oi-
keuskaytintd on suurelta osin vakiintunut.

Ensimméiisessd oikeusasteessa luovutta-
misasioiden késittely on keskittynyt Helsin-
gin kérdjaoikeuteen. Muissa kérdjaoikeuksis-
sa on vuosittain ollut muutamasta noin kym-
meneen luovuttamisasiaa. Siten muualla kuin
Helsingin kérdjdoikeudessa luovuttamisasi-
oihin ei ole padssyt kehittyméén sellaista ru-
tiinia, joka vahvistaisi niiden késittelyssa tar-
vittavaa erityisosaamista.

2.3.2 Eréat kansainvéliset perheoikeudelliset
asiat

Jarjestely, jossa Helsingin hovioikeus rat-
kaisee ensimméisend oikeusasteena lapsen
palauttamista koskevat asiat ja tietyt ulko-
maisen péédtdksen tunnustamista ja tdytén-
toonpanoa koskevat asiat, on sinidnsi toimi-
nut hyvin. Asiat on késitelty sekd hovioikeu-
dessa ettd valitusasioina korkeimmassa oi-
keudessa joutuisasti. Nédiden asioiden kisitte-
lyn keskittdminen yhteen tuomioistuimeen on
ollut perusteltua, koska niiden ratkaiseminen
edellyttdd kansainvilisen yksityisoikeuden ja
harvoin sovellettavien kansainvélisten sopi-
musten tuntemusta.

Kyseenalaiseksi on kuitenkin asetettu se,
ettd ensimmadinen oikeusaste niissd asioissa
on hovioikeus alioikeuden sijasta. Eksekva-
tuuriasioiden kasittely Helsingin hovioikeu-
dessa kolmen jisenen kokoonpanossa mer-
kitsee hovioikeuden voimavarojen kayttdmis-
td muuhun kuin sen perustehtdvian eli muu-
toksenhakutuomioistuimena toimimiseen.
Kun eksekvatuuriasiat ovat hakemusasian
luonteisia, eikd niissd ole aina varsinaista
vastapuolta, kérdjdoikeudessa noudatettava
hakemusasioiden kisittelyjérjestys voisi olla
muutoinkin soveliaampi eksekvatuuriasioi-
den ratkaisemiseen kuin hovioikeudessa
noudatettava menettely.
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Myds lapsen palauttamista koskevat asiat
ratkaistaan hovioikeudessa aina kolmen jise-
nen kokoonpanossa. Tétd on pidetty hovioi-
keuden voimavarojen kohdentamisen kannal-
ta ongelmallisena. Hovioikeuden péétoksista
valitetaan korkeimpaan oikeuteen ilman vali-
tuslupaa. Tami sitoo myds korkeimman oi-
keuden voimavaroja epitarkoituksenmukai-
sella tavalla, varsinkin kun vain osa paatok-
sistd annetaan ennakkop#dtoksind. Muutok-
senhakualttius lapsen palauttamista koskevis-
sa asioissa on korkea. Valitukset ratkaistaan
kiireellisessd menettelyssd ja, kuten luovut-
tamisasiat, tdysilukuisessa viiden jédsenen ko-
koonpanossa.

Lapsen palauttamista koskeva pditds pan-
naan tdytdntdon siten, ettd palauttamispaa-
toksen antanut tuomioistuin ldhettdd paatok-
sen viran puolesta toimivaltaiselle kérdjaoi-
keudelle tdytdntoonpanoa varten. Kirdjaoi-
keus puolestaan antaa vastapuolta kuulematta
noutomadrdyksen toimivaltaiselle ulosotto-
miehelle. Kun kérdjdoikeus antaa noutomaa-
rayksen muutaman pdivin kuluessa palaut-
tamispédidtoksen antamisesta ja on siten sidot-
tu palauttamispédtoksen antaneen hovioikeu-
den tai korkeimman oikeuden kantaan, kéri-
jéoikeuskésittely on koettu tarpeettomaksi
vilivaiheeksi tdytdntoonpanomenettelyssa.

Helsingin hovioikeudessa késiteltivistd ek-
sekvatuuriasioista suurin osa koskee ulko-
maisen avioeropditoksen tunnustamista. Ul-
komaisen avioeropéétoksen pakollinen vah-
vistaminen tuomioistuimessa muun muassa
aina, kun toinen puolisoista on Suomen kan-
salainen, on tarpeettoman monimutkainen
jérjestely ja vie Helsingin hovioikeuden voi-
mavaroja asioissa, jotka ovat péddosin ru-
tiiniluontoisia.

3 Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1 Yleisti

Esityksen tavoitteena on muuttaa oikeusas-
tejarjestystd nykyistd jarkevimmaksi ja tar-
koituksenmukaisemmaksi rikoksen johdosta
tapahtuvaa luovuttamista ja kansainvilistd
perheoikeutta koskevien asioiden késittelys-
sd. Luovuttamisen osalta muutokset koskevat
luovuttamista Suomesta toiseen Euroopan

unionin jdsenvaltioon tai Pohjoismaahan. Si-
ten lukuun ottamatta jéljempéana yksityiskoh-
taisissa perusteluissa selostettua véhiista
muutosta sdilodon ottamisesta ilmoittamista
koskevaan sdannokseen, esityksessd ei puu-
tuta Euroopan unionin tai Pohjoismaiden ul-
kopuolelle tapahtuvaan luovuttamiseen, josta
paéttaa oikeusministerio. Esitys ei koske niitd
kansainvilisid perheoikeudellisia asioita, joi-
ta késitelldén ensimmaéisend oikeusasteena jo
nykyéddn kardjdoikeudessa.

3.2 Rikoksen johdosta tapahtuva luovut-
taminen

Muutoksenhaku luovuttamisasioissa

Luovuttamisasioissa olisi tarkoituksenmu-
kaista muuttaa nykyjérjestelméid siten, ettd
muutoksenhaku korkeimpaan oikeuteen ta-
pahtuisi valitusluvan kautta. Talloin korkein
oikeus voisi nykyistd tehokkaammin keskit-
t44 voimavaransa ennakkopéditdsten antami-
seen. Tam4 tavoite olisi ensinnékin toteutet-
tavissa siten, ettd otettaisiin kayttoon yleisis-
sd tuomioistuimissa késiteltdvissd asioissa
normaalisti noudatettava oikeusjérjestys. Si-
ten kérdjdoikeuden paitdksestd voitaisiin va-
littaa hovioikeuteen ja hovioikeuden ratkai-
suista olisi valitusluvan kautta muutoksenha-
kuoikeus korkeimpaan oikeuteen. Kaésilld
olevissa asiaryhmissd tdma kuitenkin tarkoit-
taisi oikeusasteiden lisddmistd nykyisestd, ei-
ki vastaisi oikeudenhoidon uudistamisohjel-
massa asetettua tavoitetta pyrkia kokonaisuu-
tena vihentdmaén asioiden késittelyyn tarvit-
tavaa tyOpanosta ja lyhentdmddn niiden késit-
telyketjuja. Hovioikeuksilla ei mydskdan ny-
kyisellddn ole kokemusta luovuttamisasioi-
den kasittelysté, joskin tarvittava asiantunte-
mus olisi hankittavissa koulutuksen avulla.
Asiantuntemusta muutoinkin kertyisi sovel-
tamiskokemuksen myoté.

Tédmai vaihtoehto olisi ongelmallinen myds
luovuttamisasioiden késittelylle asetetun kii-
reellisyysvaatimuksen  kannalta. EAW-
puitepditoksessd edellytetdédn, ettd luovutta-
mismenettely on muutoksenhakuvaiheineen
saatava padtokseen puitepadtoksessa tarkoite-
tuissa méadrdajoissa. Tdmén on myods EU-
tuomioistuin aikaisemmin mainitussa ratkai-
sussaan vahvistanut. Pohjoismaisessa luovut-
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tamissopimuksessa mééirdajat ovat puolta ly-
hyemmaét kuin EAW-puitepditoksessd. Maa-
rdaikavelvoitteiden vuoksi kisittelyaikoja
olisi kunkin oikeusasteen osalta lyhennettivé
ja ne olisi laskettava niin, ettd koko tuomiois-
tuinprosessi saadaan péadtdokseen 60 paivassi
kiinniottoajankohdasta ja Pohjoismaiden va-
lisissd tilanteissa 30 pdivéssid. Myos tilanteis-
sa, joissa luovutettavaksi pyydetty henkild
suostuu luovuttamiseen, maédrdaikoja olisi
Iyhennettdvd nykyisestd, vaikkakaan kardja-
oikeuden ratkaisusta ei tilloin yleensa valite-
ta. Lopputuloksena joka tapauksessa olisi, et-
td madrdajat jouduttaisiin méadrittelemadn
niin lyhyiksi, ettd niiden noudattaminen olisi
kéytannossé erittdin vaikeaa. Liséksi oikeus-
turvaa voisi erityisesti vaikeimmissa tapauk-
sissa vaarantaa se, ettd kaytettdvissd olevat
lyhyet médriajat pitéisi jakaa kolmen oikeus-
asteen kesken. Siten voidaan katsoa, ettd oi-
keusasteiden lisddminen nykyisestd ei vastai-
si oikeudenhoidon uudistamisohjelman ta-
voitteita sen enempdi kasittelyn tehostamisen
kuin oikeusturvankaan kannalta. Kolmipor-
tainen oikeusastejdrjestys olisi my0ds kan-
sainvélisessd vertailussa harvinainen.

Toisena vaihtoehtona nykyjérjestelylle voi-
taisiin harkita sitd, ettd kérdjdoikeuden rat-
kaisusta olisi muutoksenhakuoikeus hovioi-
keuteen, mutta hovioikeuden ratkaisusta ei
olisi sallittua valittaa. Vertailun vuoksi voi-
daan mainita, ettd valituskieltoa ylimpéén oi-
keusasteeseen on kiytetty kansainvélisesti
yhteistoiminnasta erdiden rikosoikeudellisten
seuraamusten taytintoonpanossa annetussa
laissa (21/1987). Lain 24 §:ssd on kielto va-
littamalla hakea muutosta Helsingin hallinto-
oikeuden péitokseen vankeusrangaistuksen
tdytdntdonpanon siirtdmistd koskevissa tilan-
teissa, joissa oikeusministerion siirtopaatok-
sestdi on valitettu Helsingin hallinto-
oikeuteen. Valituskielto olisi kuitenkin hyvin
poikkeuksellinen. Epdkohtana olisi myos se,
ettd tdlloin poistuisi kokonaan mahdollisuus
saada luovuttamisasioissa oikeuskdytintoa
ohjaavia korkeimman oikeuden ennakkopéa-
toksid.

Kolmas vaihtoehto tavoiteltavaan lopputu-
lokseen padsemiseksi olisi se, ettd kirdjéoi-
keuden padtoksestd olisi edelleen muutok-
senhakuoikeus hovioikeus ohittaen suoraan
korkeimpaan oikeuteen, mutta edellytettdisiin

valituslupaa. Tétd vaihtoehtoa on pohdittava
erityisesti oikeusturvaa ja muutoksenhakuoi-
keutta koskevien perustuslain 21 §:n ja Eu-
roopan ihmisoikeussopimuksen 6 artiklan se-
ki kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia
koskevan kansainvilisen yleissopimuksen
(KP-sopimus) 14 artiklan kannalta. Edus-
kunnan perustuslakivaliokunta on useassa
lausunnossaan todennut, ettei valituslupame-
nettely sellaisenaan ole mainittujen sopi-
musméadrdysten tai perustuslain 21 §:n vas-
tainen (mm. PeVL 35/2002 vp, PeVL
4/2010 vp, PeVL 33/2012 vp). Valiokunnan
mukaan jatkokasittelylupajarjestelmassa
muutoksenhakuoikeutta ei ole rajoitettu
muun muassa sen vuoksi, ettd kaikista kéra-
jdoikeuden ratkaisuista saa valittaa hovioi-
keuteen (esim. PeVL 4/2010 vp, PeVL
33/2012). Vastaavalla perusteella myoskdén
valituslupajérjestelmissé kyse ei ole muutok-
senhakuoikeuden rajoittamisesta. Valituslu-
pavaihtoehdossa kaikista luovuttamista kos-
kevista ratkaisuista saisi edelleen valittaa
korkeimpaan oikeuteen, joka tutkisi valitus-
luvan myoOntdmisen edellytykset jokaisessa
tapauksessa. Valituslupajirjestelmé ei toi-
saalta ole sellaisenaan rinnastettavissa jatko-
késittelylupajérjestelmaén. Valitusluvan
myontdmisen edellytyksid harkittaessa pelk-
ké aihe epdilld alemman tuomioistuimen rat-
kaisun oikeellisuutta ei ole valitusluvan
myOntdmisen peruste, toisin kuin jatkokasit-
telylupajérjestelméssa.

Oikeudenkdynnistd ~ markkinaoikeudessa
annetun lain (100/2013) mukaan muutosta
markkinaoikeuden ratkaisuun erdissé asioissa
haetaan valituslupamenettelyn kautta kor-
keimmalta oikeudelta (7 luvun 4 §). Perus-
tuslakivaliokunta ei pitdnyt valituslupaséin-
telyd ongelmallisena perustuslain 21 §:n
kannalta (PeVL 33/2012 wvp). Valiokunta
muun muassa kiinnitti huomiota siithen, ettd
korkein oikeus voi myontdd valitusluvan oi-
keudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n perus-
teella ennakkopiditdsperusteen lisdksi myos
silloin, jos valitusluvan myontdmiseen on
muu painava syy. Valiokunta totesi, ettd
muun painavan syyn arvioimiselle oikeustur-
van takaamisen nédkokulmasta saattaa olla
korostettua tarvetta. Painava syy valituslupa-
perusteena on merkityksellinen myds EU-
luovuttamislain ja pohjoismaisen luovutta-
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mislain mukaisissa tapauksissa siitd riippu-
matta, onko alempi tuomioistuin kieltdytynyt
henkilon luovutettavaksi vai madrdnnyt ta-
min luovutettavaksi. Perusteet luovuttami-
sesta kieltdytymiselle ovat hyvin rajoitettuja
ja tarkoitettu sovellettaviksi poikkeuksellisis-
sa tilanteissa. Jos téllainen poikkeuksellinen
tilanne olisi kasilld, voisi se olla painava syy
myos valitusluvan myontamiselle.

Voimassa olevassa laissa my&s maaoikeu-
den péétoksistd valitettaessa muutoksenhaku
on jarjestetty siten, ettd maaoikeuden ratkai-
suista voi valittaa hovioikeus ohittaen suo-
raan korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oi-
keus myontdd valitusluvan. Maaoikeuksina
toimivat tietyt kdrdjdoikeudet ja niissd kasi-
tellddn kiinteistotoimituksista sekd kuntien
tielautakuntien toimituksista tehtyjd valituk-
sia ja kanteluita.

Merkityksellistd — oikeusturva-arvioinnissa
on myos se, ettd piditysmadrdyksen tdytin-
todnpanoa koskeva paétds on menettelyllinen
ja merkitsee ainoastaan sen kysymyksen rat-
kaisemista, luovutetaanko henkild pidétys-
madrdyksen antaneeseen jasenvaltioon syyte-
toimia tai rangaistuksen tiytdntdonpanoa var-
ten. Ratkaisulla ei oteta kantaa epdillyn syyl-
lisyyteen tai rikoksesta madrittyyn rangais-
tukseen, vaan ne ratkaistaan, samoin kuin pi-
diatysmidrdyksen antamisen edellytykset,
madrdyksen antaneessa valtiossa sielld voi-
massa olevien menettelysddnnosten mukai-
sesti. Luovuttamismenettely Euroopan unio-
nin jdsenvaltioiden vililld perustuu vastavuo-
roiseen tunnustamiseen ja sen edellyttimédn
keskindiseen luottamukseen. Sekéd piditys-
madrdyksen tdytdntdonpanosta ettd sen anta-
misesta padttdd oikeusviranomainen, mihin
seikkaan myo6s EU-tuomioistuin on kiinnitta-
nyt huomiota tapauksessa C-168/13. Tuo-
mioistuin on todennut, ettd kaikki puitepaa-
toksessd tarkoitetut jésenvaltioiden véliset
luovuttamismenettelyt tapahtuvat tuomiois-
tuimen valvonnassa. Kaikki jasenvaltiot ovat
my0s sitoutuneet Euroopan unionin perusoi-
keuskirjaan ja keskeisimpiin kansainvélisiin
ihmisoikeusvelvoitteisiin oikeusturvan seké
muutoksenhaun osalta. Luovutettavalla hen-
kilolld on kéytettdvissddn kaikki méadrayksen
antaneen valtion lain mukaiset oikeussuoja-
keinot siind tuomioistuinkisittelyssd, jota
varten hénet on paétetty luovuttaa.

EU-tuomioistuin on myos pakolaisaseman
myOntdmistd tai poistamista koskevissa me-
nettelyissd jésenvaltioissa sovellettavista vé-
himmaisvaatimuksista annettuun direktiiviin
liittyvéssd asiassa (C-69/10) ottanut kantaa
oikeussuojakeinojen riittdvyyteen. Kyse oli
tapauksesta, jossa jdsenvaltion kansallisen
lain mukaan ei ollut oikeutta hakea muutosta
itsendiselld muutoksenhakukeinolla kansalli-
sen viranomaisen nopeutetussa menettelyssa
antamaan paitokseen. Tuomioistuin oli muun
muassa tehokkaan oikeussuojan periaatteesta
todennut, ettd silld annetaan yksityiselle oi-
keus saattaa asia tuomioistuimen késitelta-
véksi, mutta ei useassa oikeusasteessa (kohta
69). Siirtyminen muutoksenhakujérjestel-
main ei tillaistakaan rajoittamista merkitsisi,
vaan luovuttamisasiaan olisi aina mahdollista
saada kahden oikeusasteen ratkaisu.

Toisaalta niissékin tapauksissa, joissa kyse
on syyllisyydestd, valituslupamenettelyn on
katsottu voivan tdyttdd perustuslain 21 §:n
sekd kansainvélisten ihmisoikeusvelvoittei-
den vaatimukset oikeudenmukaisesta oikeu-
denkdynnistd. Valituslupamenettelyd ei sel-
laisenaan ole pidetty mydskddn muutoksen-
hakuoikeutta  syyllisyyskysymykseen tai
tuomittuun rangaistukseen koskevan Euroo-
pan ihmisoikeussopimuksen seitseménnen li-
sdpoytikirjan 2 artiklan vastaisena (esim.
Pellonpds, Euroopan ihmisoikeussopimus,
2000, s. 515—517, PeVL 35/2002 vp)

Perustuslakivaliokunta on myds kiinnitti-
nyt huomiota oikeudenkdynnin joutuisuuteen
yhtend keskeisend perusoikeutena (esim.
PeVL 35/2009 vp, PeVL 33/2008 vp). Silld
on keskeinen merkitys my0s luovuttamisasi-
oissa, koska luovuttamismenettelyn nopeut-
taminen samalla jouduttaa asian saamista ké-
siteltdvaksi luovuttamista pyyténeessd valti-
ossa. Myo0s valituslupavaihtoehdossa luovut-
tamisesta tulisi padsddntoisesti saada lopulli-
nen ratkaisu puitepdédtoksessd ja pohjoismai-
sessa luovuttamissopimuksessa edellytetyissa
mairdajoissa. Maiirdaikavelvoitteista olisi
sallittua poiketa vain erityistapauksissa, ku-
ten jos asiasta on pyydetty ennakkoratkaisua
EU-tuomioistuimelta. Koska oikeusasteita
olisi vain kaksi, kuten nykyisinkin, méériai-
kavelvoitteiden noudattaminen ei kuitenkaan
olisi niin ongelmallista kuin kolmiasteisessa
vaihtoehdossa.
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Luovuttamisasioiden késittelyd voitaisiin
korkeimmassa oikeudessa tehostaa myds si-
ten, ettd valitus olisi mahdollista nykyisen
viiden jésenen sijasta késitelld kolmen jése-
nen kokoonpanossa. Télloin valituslupavai-
heesta voitaisiin suoraan siirtyd késittele-
médn valitusta, jos hakemus antaa siihen ai-
heen. Normaalia suppeampi jaostokokoonpa-
no olisi sindnsd poikkeuksellinen jérjestely,
jota lainsdddéntd minkddn tietyn yksittdisen
asiaryhmén késittelyssd ei tédlld hetkelld
mahdollista. Toisaalta luovuttamisasioissa
sithen olisi késittelyn kiireellisyysvaatimuk-
sesta johtuvia erityisid perusteita. Korkeim-
man oikeuden kokoonpanoa koskevan sédén-
telyn joustavoittaminen olisi myds linjassa
oikeudenhoidon uudistamisohjelman toimen-
piteen 22 kanssa, jossa tavoitteena mainitaan
tuomioistuinten kokoonpanosdénndsten ke-
ventdminen.

Kuten edelld jaksossa 2.2.1 on todettu,
erdissd Euroopan unionin jdsenvaltioissa ja
muissa Pohjoismaissa luovuttamisesta ensi
asteessa paittdd syyttdjd. Myos tétd ratkai-
sumallia voitaisiin harkita neljantend vaihto-
ehtona. Asia on ollut pohdittavana pohjois-
maisen luovuttamissopimuksen voimaansaat-
tamista valmistelleessa tyoryhmaissd (oike-
usministerion tyoryhmémietintd 2006:22).
Tyoryhma piti téllaista jarjestelyd Suomessa
ongelmallisena ja totesi siithen liittyvin muun
muassa tulkkauksen saatavuuteen liittyvia
kdytdnnon hankaluuksia. Tuomioistuinkasit-
telystd ei mydskéddn olisi mahdollista koko-
naan luopua, eikd menettelystd kaiken kaik-
kiaan arvioitu saatavan suurta etua siihen
verrattuna, ettd asia kasiteltdisiin ensi astees-
sa tuomioistuimessa.

Esityksessd on paddytty ehdottamaan voi-
massa olevan sdéntelyn muuttamista edelld
selostetun kolmannen vaihtoehdon mukaises-
ti eli sdilyttdmalla valitusoikeus kérdjaoikeu-
den ratkaisusta suoraan korkeimpaan oikeu-
teen, mutta ottamalla kayttoon valituslupa-
menettely. Se vastaisi parhaiten tavoitetta
vihentdd luovuttamisasioiden késittelyyn
tarvittavaa tyOpanosta ilman, ettd asioiden
késittelyketju pitenisi. Samalla turvattaisiin
asioiden kisittelylle asetettu kiireellisyysvaa-
timus sekd mahdollisuus saada oikeuskdytéin-
tod ohjaavia korkeimman oikeuden ennakko-
padtoksid. Esitetyilld perusteilla uudistus ei

mydskddn vaarantaisi oikeusturvaa. Liséksi
kasittelyn jouduttamiseksi korkeimman oi-
keuden ratkaisukokoonpanoa ehdotetaan ke-
vennettiavaksi siten, ettd luovuttamisasia voi-
taisiin késitelld ja ratkaista kolmijésenisessd
jaostossa.

Pddtoksenteon keskittdminen luovuttamis-
asioissa

Perustuslakivaliokunta on valituslupaan si-
dotun muutoksenhaun osalta pitinyt merki-
tyksellisend myds asiantuntemuksen turvaa-
mista ensimmaiisessd oikeusasteessa (PeVL
33/2012 vp). Kun muutoksenhakusédéntelya
luovuttamisasioissa ehdotetaan muutettavak-
si, on aiheellista tarkastella my0s sité, olisiko
luovuttamisasioissa tarpeen siirtyd nykyisté
keskitetympéddn jarjestelméén.

EU-luovuttamislakiin ja pohjoismaiseen
luovuttamislakiin perustuvat luovuttamisasiat
on jo nykyisin keskitetty neljdén karédjdoikeu-
teen. Luovuttamisasiat ovat olleet harvalu-
kuisia ja suurin osa asioista on kisitelty Hel-
singin kérdjdoikeudessa. Nykyisessd toimi-
valtajdrjestelyssa ei sindlldén ole kdytdnndssé
havaittu erityisid ongelmia.

Jokaisessa toimivaltaisessa kirdjdoikeudes-
sa on oltava valmius tehdd nopeasti paitos
luovuttamisasiassa. Vaikka luovuttamisasiat
eivit oikeudellisesti yleensd ole erityisen
vaativia, niissé tarvitaan erityisosaamista, jo-
ka voidaan saavuttaa ja ylldpitdd vain kay-
tdnnon tyossd. Luovutettavaksi pyydetyn tu-
lee myds saada oikeudellista apua ja riittavét
tulkkauspalvelut. Toimivaltaiset kéréjdoi-
keudet on voimassa olevassa laissa valittu si-
ten, ettd luovuttamisasian kisittely ja sitd
edeltivd sdiloonotto-oikeudenkdynti voitai-
siin jdrjestdd suhteellisen ldhelld luovutetta-
vaksi pyydetyn henkilon kiinniotto- tai ta-
voittamispaikkaa. Jos toimivalta keskitettdi-
siin yksin Helsingin kérdjdoikeuteen, tima ei
aina olisi mahdollista. Toisaalta taas se, ettd
luovutettavaksi mééritty useimmiten kuljete-
taan piddtysméadrdyksen antaneeseen jdsen-
valtioon Helsinki-Vantaan lentoaseman kaut-
ta, puoltaisi késittelyn jérjestdmistd Helsingin
kdrdjdoikeudessa riippumatta siitd, missa
henkilé on otettu kiinni. Tdm& on sininsa
mahdollista myds voimassa olevan lain mu-
kaan, koska luovuttamisasia voidaan henki-
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I6n kiinniottopaikasta riippumatta kisitelld
missd tahansa toimivaltaisista neljastd kara-
jaoikeudesta.

Myo6s keskittdmistd pohdittaessa on otetta-
va huomioon, ettd luovuttamisasia tulee voi-
da Kkésitelld ja ratkaista puitepadtoksessi
edellytetyissd médrdajoissa. Lisdksi lainsdi-
danto ldhtee siitd, ettd luovutettavaksi pyy-
dettyd henkild on kuultava henkildkohtai-
sesti. Pitkien kuljetusmatkojen ja késittelyn
kiireellisyyden vuoksi luovuttamisasioiden
keskittiminen Helsingin kérdjdoikeuteen oli-
si ongelmallista esimerkiksi tilanteessa, jossa
luovuttamisasian vuoksi sdilodnotettu on
vankilassa, joka sijaitsee muualla kuin Hel-
singin ldhialueella. Nykyédén henkilo kuljete-
taan luovuttamisasian késittelevddn karéjéoi-
keuteen yleensd sddnnonmukaisia valtakun-
nallisia vanginkuljetusreittejd kayttden. Jos
luovuttamisasiat keskitettiisiin Helsingin ké-
rajdoikeuteen, kasittelymairdaikojen noudat-
taminen edellyttdisi, ettd kuljetukset joudut-
taisiin rdatdloimain erikseen, mistd aiheutuisi
yliméérdisid kustannuksia ja kuljetukseen
tarvittavan henkildston siirtdmistd pois van-
kilan perustoiminnoista. Lisdksi tilanteessa,
jossa vankeusrangaistusta suorittavan luovut-
tamista lykétddn tai Suomen kansalaisen
taikka Suomessa pysyvésti asuvan luovutta-
misesta kieltdydytddn, henkilod ei luovuteta,
vaan luovuttamisoikeudenkéynnin jilkeen
hén jatkaa vankeusrangaistuksen suorittamis-
ta Suomessa. Tilldin luovuttamisoikeuden-
kéynti olisi jarkevad jarjestdd jossakin luovu-
tettavaksi pyydetyn olinpaikkaa ldhelld ole-
vassa kérdjdoikeudessa.

Lainsdddinto ei nykyiselladn sisdlld sdin-
noksid luovuttamisasian késittelyn jérjesta-
misestd videoyhteyden vilitykselld. Videoyh-
teyden kéyttod esitutkinta- ja oikeudenkéyn-
timenettelyssé seké erityisesti kansainvélisis-
séd oikeusaputilanteissa on viime vuosina py-
ritty lisddméddn ja se olisi my0ds luovuttamis-
asioissa perusteltua. Sdiloon ottamisen voi-
massapitdmistd koskeva istunto voidaan ki-
rdjdoikeudessa jo nykyisin jirjestdd videoyh-
teyden avulla, koska asian tuomioistuinkésit-
telyssd noudatetaan soveltuvin osin, mitd
pakkokeinolaissa (806/2011) sdddetddn van-
gitsemisvaatimuksen  késittelystd ~ (EU-
luovuttamislain 18 §). Pakkokeinolain 3 lu-
vun 6 §:n 4 momentin mukaan vangitsemis-

vaatimuksen késittelyssd voidaan kayttda vi-
deoneuvottelua tai muuta soveltuvaa teknisté
tiedonvilitystapaa, jossa késittelyyn osallis-
tuvilla on puhe- ja ndkdyhteys keskendén.
Edellytyksend on, ettd tuomioistuin harkitsee
téllaisen kuulemisen soveliaaksi. Tuomiois-
tuin voi myos edellyttdd, ettd vangittavaksi
vaadittu on tuotava tuomioistuimeen. Esitut-
kinnassa rikoksesta epdilty voi antaa lausu-
mansa puhelimen viélitykselld tai muulla tie-
donsiirtovilineelld, jos tutkija katsoo, ettei
siitd aiheudu haittaa eikd se vaaranna tutkin-
nan luotettavuutta (esitutkintalain, 805/2011,
7 luvun 1 §mn 2 momentti). Sdénnoksid ri-
kosasian vastaajan kuulemisesta tuomiois-
tuimessa videoyhteyden vilitykselld muussa
kuin todistelutarkoituksessa ei nykyisellddn
ole.

Videokuulemisen sallivaa sdintelyd harkit-
taessa on tiarkedd varmistua siitd, ettd sddnte-
ly on johdonmukaista suhteessa muuhun
lainsddddntoon. Luovuttamisasian késittely ei
sellaisenaan ole rinnastettavissa sen enempéaa
vangitsemisasian késittelyyn kuin rikosasian
oikeudenkdyntiinkdin. Asian luonne kuiten-
kin muistuttaa enemmén vangitsemista kuin
rikosoikeudenkdynnissd  kisiteltivdd syy-
teasiaa. Tdma johtuu siitd, ettd luovuttamis-
oikeudenkdynnissd ei késitelld vastaajan
syyllisyyttd rikokseen, vaan ainoastaan luo-
vuttamisen edellytykset pidatysmairdyksen
antaneeseen valtioon. Piddtysméairdyksen an-
taneessa valtiossa puolestaan on arvioitu se,
onko olemassa edellytykset syytteen nosta-
miselle tai edellyttddko vankeusrangaistuk-
sen tdytintdonpano henkilén luovuttamista
asianomaiseen valtioon. Kyse on siten sa-
mantyyppisestd tilanteesta kuin rikoksesta
todennikdisin syin epdillyn tai tuomitun
vangitsemisvaatimuksen késittelyssd. Mah-
dollisuus késitelld luovuttamisasia vangitse-
misvaatimuksen tavoin videoyhteyttd kéytta-
en vihentdisi oleellisesti edelld esiintuotuja
pitkiin kuljetusmatkoihin liittyvid ongelmia.

Sadntelyn olisi toisaalta oltava johdonmu-
kaista my0s suhteessa muuhun EU-
lainsdddéntoon. EU-luovuttamislain ja poh-
joismaisen luovuttamislain mukainen keskit-
tdmisratkaisu sisdltyy myds erdisiin muihin
vastavuoroista tunnustamista koskevien Eu-
roopan unionin puitepddtosten taytdntdoon-
panolakeihin (laki omaisuuden tai todistusai-



16 HE 231/2014 vp

neiston jaddyttdmistd koskevien padtosten
tdytdntdonpanosta ~ Euroopan  unionissa,
540/2005 seki laki eurooppalaisesta todistei-
den luovuttamisméérdyksestd esineiden,
asiakirjojen ja tietojen hankkimiseksi ri-
kosasian késittelyd varten tehdyn puitepaa-
toksen lainsddddnnon alaan kuuluvien sédén-
ndsten kansallisesta tiytédntoonpanosta ja pui-
tepdéatoksen soveltamisesta (729/2010, niin
sanottu todisteiden luovuttamisméérdysté
koskeva puitepddtos), laki tutkintavankeuden
vaihtoehtona mairittyja valvontatoimia kos-
kevan puitepditoksen lainsddddnnon alaan
kuuluvien sddnndsten kansallisesta téytin-
todnpanosta ja puitepiédtoksen soveltamisesta
(620/2012). Mainittujen lakien soveltamises-
ta on toistaiseksi vdhin tai ei lainkaan kay-
tdnnon kokemusta. Niissd on my0s kysymys
erityyppisistd ja erilaista késittelynopeutta
vaativista toimenpiteistd kuin luovuttamis-
asioissa. Niiden kunkin osalta voidaan myd-
hemmin tarkastella toimivaltaratkaisujen
toimivuutta kidytdnnon kokemusten kerryttyé.
Lisdksi todisteiden luovuttamismadraysti
koskeva puitepditdos tulee korvautumaan
1 paivanid toukokuuta 2014 hyviksytylld di-
rektiivilld 2014/41/EU rikosasioita koskevas-
ta eurooppalaisesta tutkintaméérayksesté. Si-
ten todisteiden hankkimiseen liittyvén yhteis-
tyon osalta toimivaltakysymys tulee joka ta-
pauksessa pohdittavaksi mainitun direktiivin
kansallisen taytdntoonpanon yhteydessa.

Esityksessa ehdotetaan, ettd EU-
luovuttamislakiin ja pohjoismaiseen luovut-
tamislakiin perustuvat luovuttamisasiat kes-
kitettdisiin Helsingin kéirdjéoikeuteen. Tama
turvaisi nykyistd paremmin luovuttamisasi-
oissa vaadittavan asiantuntemuksen ensim-
maéisessd oikeusasteessa. Helsingin kérdjéoi-
keudessa luovuttamisasiat on keskitetty pak-
kokeinoasioita kasitteleville osastolle, jolla
suurin osa kaikista Suomessa vireille tulleista
luovuttamisasioista on  késitelty EU-
luovuttamislain ja pohjoismaisen luovutta-
mislain voimaantulosta ldhtien. Siten Helsin-
gin kérdjéoikeudella on eniten lain sovelta-
miskokemukseen perustuvaa erityisosaamista
luovuttamisasioiden késittelystd. Kuten ny-
kyisin, luovuttamisasioita voisivat ratkaista
ainoastaan kéirdjatuomarit.

Esityksessd lisdksi ehdotetaan, ettd luovu-
tettavaksi pyydettyd voitaisiin luovutta-

misasiaa kisiteltdessd kuulla videoyhteyden
vélitykselld. Ehdotettava sdidnnds vastaisi
pakkokeinolain 3 luvun 6 §:n 4 momenttia.
Siten luovuttamisasia voitaisiin késitelld vi-
deoyhteyden vilitykselld, jos tuomioistuin
harkitsee sen soveliaaksi.

Luovuttamisasioiden keskittdmiselld olisi
vaikutuksia myds luovuttamisasioita kisitte-
levien syyttdjien toimivaltaan. Heididn osal-
taan muutokset niin ik&én johtaisivat nykyis-
td keskitetympéén jarjestelyyn, jossa toimi-
valta hoitaa EU-luovuttamislain ja pohjois-
maisen luovuttamislain mukaisia syyttdjin-
tehtévid olisi Helsingin kédrdjdoikeuden tuo-
miopiirissd toimivilla kihlakunnansyyttéjilla.
Nykytilaa vastaavasti laissa kuitenkin sdilyisi
mahdollisuus siihen, ettd erityisestd syystd
myds muu syyttdjd olisi toimivaltainen luo-
vuttamisasiaa késittelemadn.

33 Erait kansainviiliset perheoikeudel-
liset asiat

Eksekvatuuriasioiden kdsittelyn siirtiminen
Helsingin kdrdjdoikeuteen

Esityksessd ehdotetaan, ettd nykyéddn Hel-
singin hovioikeudessa ensimmadisend oikeus-
asteena késiteltiavit eksekvatuuriasiat késitel-
tdisiin Helsingin kérdjdoikeudessa. Helsingin
kérdjdoikeuden ratkaisuun haettaisiin muu-
tosta Helsingin hovioikeudelta, jonka ratkai-
susta olisi valituslupaa edellyttdvd muutok-
senhakuoikeus korkeimpaan oikeuteen.

Oikeusastejérjestyksen muuttamista harkit-
taessa vaihtoehtoina on pohdittu nédiden asi-
oiden kaésittelyn siirtdmistéd joko kaikkiin ké-
rdjdoikeuksiin tai yhteen kérdjdoikeuteen.
Kisittely voitaisiin siirtdd kaikkiin kérdjéoi-
keuksiin silld perusteella, ettd niissd késitel-
ladn my6s muun muassa erdisiin Euroopan
unionin asetuksiin ja pohjoismaisiin sdén-
noksiin perustuvia eksekvatuurihakemuksia.
Esilld olevaan asiaryhméidn kuuluvia asioita
on kuitenkin lukumaéérdisesti véhén ja niiden
joukossa voi olla hyvinkin erilaisia tilanteita.
Oikeuskdytinnon yhtendisyyden ja asiantun-
temuksen turvaamisen kannalta esityksessd
on péaéddytty ehdottamaan asioiden siirtdmisti
yhteen kérdjaoikeuteen.
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Kérdjaoikeuksista parhaimpana vaihtoeh-
tona on pidetty Helsingin kérdjdoikeutta, jos-
sa kisitelldén jo nykyisin paljon perheoikeu-
dellisia asioita. Helsingin kérdjaoikeuteen on
keskitetty myds muita kansainvilisid asioita.
Helsingin kirdjdoikeudessa voitaisiin myds
hyodyntéa helposti kidrdjdoikeuden ja Helsin-
gin hovioikeuden yhteistd tietopalvelukes-
kusta.

Eksekvatuuriasiat eivét useimmiten ole ko-
vin monimutkaisia. Niihin voi kuitenkin liit-
tyd hyvinkin vaikeita kysymyksid. On myos
huomattava, ettd tiettyjen ulkomaisten ratkai-
sujen, esimerkiksi isyys- tai adoptiopéddtosten
tunnustaminen, vaikuttaa monissa oikeussuh-
teissa, joiden osapuolet eivét ole asianosaisia
tunnustamisasiassa. Tdéméan vuoksi on tarke-
44, ettd asian ratkaisevalla tuomarilla on asi-
an laatuun ndhden riittdvd kokemus. Ekse-
kvatuuriasioiden erityinen luonne huomioon
ottaen olisi asianmukaista, etti nditd asioita
el annettaisi kérdjanotaareiden ratkaistaviksi,
vaan kardjatuomarit késittelisivdt ne. Ekse-
kvatuuriasioita ratkaisevien tuomareiden asi-
antuntemuksesta olisi tarpeen varmistua ki-
rijdoikeuden sisdisilla jarjestelyilld, esimer-
kiksi keskittdmailld asioiden kisittely tietyille
kérdjatuomareille. Olisi myo0s térkedd koulu-
tuksella ja tuomioistuinten véliselld yhteis-
tyolld huolehtia Helsingin hovioikeudelle
kertyneen asiantuntemuksen vilittimisestd
Helsingin kéréjdoikeudelle. Soveltamisko-
kemuksen myo6td asiantuntemusta Kkertyisi
my0s Helsingin kérdjédoikeudelle.

Muutoksenhaun osalta on harkittu vaihto-
ehtoa, jonka mukaan Helsingin kirdjéoikeu-
den paitokseen eksekvatuuriasiassa haettai-
siin muutosta valitusluvan kautta korkeim-
malta oikeudelta. Valituslupaa edellyttiava
muutoksenhaku on nykyisin kéytdssd myos
Helsingin hovioikeuden ensimmdiisend oike-
usasteena ratkaisemissa ulkomaisen avioero-
paitoksen tunnustamista koskevissa asioissa.

Esityksessd tarkoitetuissa eksekvatuuriasi-
oissa ei ole suurta muutoksenhakualttiutta,
joten niiden késittelyyn tarvittavien voimava-
rojen kéyton kannalta ei ole suurta merkitysta
silld, onko muutoksenhakuasteita yksi vai
kaksi. Niihin ei my06skéén liity kiireellisyys-
vaatimuksesta johtuvaa perustetta poiketa
normaalista muutoksenhakumenettelysta.
Nailld perusteilla esityksessd on paddytty eh-

dottamaan tavanomaista muutoksenhakume-
nettelya.

Voimassa olevan lain mukaan jatkokasitte-
lylupajdrjestelméd ei koske hakemusasioita.
Oikeusministerion asettama tydryhma ehdotti
mietinndssddn jatkokésittelyluvan laajenta-
mista my0s kaikkiin riita- ja hakemusasioihin
(Mietint6jé ja lausuntoja 10/2014). Edellytta-
en, ettd tyoryhmin ehdotus toteutuu, myos
eksekvatuuriasiat kuuluisivat jatkokdsittely-
lupajérjestelmén piiriin. Tdméd keventiisi ja
nopeuttaisi hovioikeusmenettelyd selvissa ta-
pauksissa.

Muutoksenhaku lapsen palauttamista kos-
kevissa asioissa

Luovuttamisasioiden tavoin myos lapsen
palauttamista koskevissa asioissa olisi tarkoi-
tuksenmukaista jarjestdd kasittelyketju sellai-
seksi, ettd muutoksenhaku korkeimpaan oi-
keuteen tapahtuisi valitusluvan kautta. Yksi
vaihtoehto olisi, ettd ensimmaéisend oikeusas-
teena lapsen palauttamista koskevat asiat ka-
sittelisi Helsingin kérdjdoikeus ja muutok-
senhaussa noudatettaisiin normaalia oikeus-
astejérjestystd, jolloin muutosta kdrdjioikeu-
den ratkaisuun haettaisiin hovioikeudelta ja
muutosta hovioikeuden ratkaisuun valituslu-
van kautta korkeimmalta oikeudelta. Téssd
vaihtoehdossa olisi se epdkohta, ettd késitte-
lyketju pitenisi nykyisestd, miké ei vastaa oi-
keudenhoidon uudistamisohjelmaan kirjattuja
tavoitteita. Ongelmallista olisi my6s koko-
naiskésittelyajan todennékoinen piteneminen.

Toinen vaihtoehto voisi olla lapsen palaut-
tamista koskevien asioiden siirtdminen Hel-
singin kirdjaoikeuteen, jonka ratkaisuun voi-
taisiin hakea muutosta valitusluvan kautta
suoraan korkeimmalta oikeudelta. Tamaé
vaihtoehto turvaisi parhaiten lapsen palaut-
tamista koskeviin asioihin liittyvin kiireelli-
syysvaatimuksen eikd lisdisi kasittelyketjuja
nykyisestd. Etuna téssd vaihtoehdossa olisi
my0s korkeimmalle oikeudelle nykyisin kdy-
tossé olevista suorista valituksista aiheutuvan
tyomairin viheneminen. Téssd vaihtoehdos-
sa pidettiin kuitenkin ongelmallisena sitd, et-
td hovioikeus ja sen asiantuntemus jdisi ko-
konaan pois késittelyketjusta. Edelld seloste-
tun mukaisesti myos perustuslakivaliokunta
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on valituslupaan sidotussa muutoksenhaussa
pitdnyt tdrkednd asiantuntemuksen turvaa-
mista ensimmaisessé oikeusasteessa.

Kuten edellé jaksossa 3.2 on selostettu, pe-
rustuslakivaliokunnan kéytdnnon mukaan va-
lituslupasédntelyd ei ole pidetty ongelmalli-
sena oikeusturvaa koskevan perustuslain
21 §:n kannalta (mm. PeVL 33/2012 wvp).
Muutoksenhaussa on valituslupajérjestelmén
piiriin kuuluvassakin asiassa kaytossd kaksi
tuomioistuinastetta. Korkein oikeus tutkii jo-
kaisen valituslupahakemuksen ja asianosai-
nen saa valituksensa korkeimman oikeuden
kisittelyyn, jos valitusluvalle on peruste.
Korkein oikeus voi myontdd valitusluvan oi-
keudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n perus-
teella ennakkopéétdsperusteen lisdksi myos
silloin, jos valitusluvan myontdmiseen on
muu painava syy.

Oikeusturva-arvioinnissa on syytd muistaa
my0s ndiden asioiden erityinen luonne. Lap-
sen palauttamista koskevassa asiassa ei oteta
kantaa lapsen huoltajuuteen, vaan tavoitteena
on luvattomasti asuinvaltiostaan pois viedyn
tai sinne palauttamatta jitetyn lapsen mah-
dollisimman pikainen palauttaminen takaisin
asuinvaltioonsa. Tarvittaessa lapsen huolta-
juutta koskeva asia ratkaistaan erillisessi oi-
keudenkédynnissd  lapsen  asuinvaltiossa.
Mahdollisuudet palauttamisesta kieltdytymi-
seen on tarkkaan rajattu.

Esityksessd on paddytty ehdottamaan mal-
lia, jossa lapsen palauttamista koskevat asiat
kisiteltdisiin edelleen ensimmaiisend oikeus-
asteena Helsingin hovioikeudessa, mutta
muutoksenhaku korkeimpaan oikeuteen edel-
lyttdisi valituslupaa. Lisdksi joustavoitettai-
siin korkeimman oikeuden toimivaltaista ko-
koonpanoa nédissé asioissa niin, ettd valitus
voitaisiin késitelld kolmen jédsenen kokoon-
panossa. Tdssd mallissa oikeusasteiden maa-
rd ei lisddntyisi nykyisestd. Etuna olisi lisdksi
se, ettd ensimmadisesséd oikeusasteessa sdilyisi
vahva lapsen palauttamista koskevien asioi-
den asiantuntemus. Télld jarjestelméilld voi-
taisiin lyhentéé lapsen palauttamista koskevi-
en asioiden kokonaiskestoa ja sdéstdd oikeu-
denkéynnistéd aiheutuvia kustannuksia.

Ulkomaisen avioeropdiditoksen tunnustami-
sesta

Edelld nykytilan arviointia koskevassa jak-
sossa esitetyistd syisté esityksessd ehdotetaan
ulkomaisen avioeropditoksen tunnustamista
koskevan menettelyn keventdmistd muutta-
malla avioliittolakia niin, ettd ulkomaisia
avioeropdétoksid voitaisiin nykyistd laajem-
min tunnustaa ilman erillistd tuomioistuimen
vahvistusta. Vastaava muutos koskisi myos
rekisterdityjen parisuhteiden purkamista kos-
kevia ulkomaisia péétoksid, joiden vahvista-
miseen sovelletaan nykyisinkin samoja me-
nettelysdédnnoksid kuin avioeroasioissa.

4 Esityksen vaikutukset
4.1 Taloudelliset vaikutukset
Yleistd

Yleisesti voidaan arvioida, ettd esityksen
kohteena olevien asioiden harvalukuisuuden
perusteella ehdotusten kustannusvaikutukset
jaavat vahaisiksi.

Rikoksen johdosta tapahtuva luovuttami-
nen

Saatavilla ei ole erillisid kustannusarvioita
luovuttamisasioiden eikd myoskdin perheoi-
keudellisten asioiden késittelystd. Menette-
lyllisesti luovuttamisasiat muistuttavat pak-
kokeinoasioiden kisittelyd. Oikeusministeri-
on oikeushallinto-osastosta saatujen tietojen
mukaan yhden pakkokeinoasian kasittelykus-
tannukset kirdjaoikeudessa ovat keskimaérin
400 euroa. Luovuttamisasian kisittely sisl-
tdd yleensd sekd sdiloon ottamisen voimassa
pitdmistd ettd luovuttamista koskevan istun-
non, jotka molemmat tulee ottaa huomioon
kisittelykustannuksia arvioitaessa.

Korkeimmassa oikeudessa asian késittelyn
on keskimédrin arvioitu maksavan noin
3300 euroa (2012). Vanhojen suuntaa-
antavien ty0ajanseurantatietojen perusteella
on arvioitu, ettd wvalitusluvasta aiheutuvat
laskennalliset kustannukset ovat suuruusluo-
kaltaan noin 1 900 euroa, asiaratkaisun noin
27 000 euroa. Laskentaperusteiden puutteel-
lisuuden vuoksi kustannusarvioihin on kui-
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tenkin syytd suhtautua varauksella. Myos ta-
pauskohtaiset kustannuserot ovat huomatta-
via. Koska luovuttamisasioihin ei nykyisin
sovelleta valituslupamenettelyd, on niiden
joukossa monia yksinkertaisia ja selvid asioi-
ta. Tdmén vuoksi voidaan arvioida, ettd luo-
vuttamisasioiden keskiméérdiset kasittely-
kustannukset ovat huomattavasti alhaisem-
mat kuin valitusluvan jilkeen annettujen
asiaratkaisuiden.

Jos luovuttamisasioiden késittely edellyt-
tdisi valituslupaa, késiteltdisiin suuri osa asi-
oista jatkossa suppeammassa kokoonpanossa
kuin nykyisin. Tahénastisten lukuméératieto-
jen perusteella voidaan arvioida, ettd vuosit-
tain muutosta EU-luovuttamislakiin perustu-
vissa asioissa haetaan keskiméérin kymme-
nessé tapauksessa ja pohjoismaiseen luovut-
tamislakiin perustuvissa tapauksissa muuta-
massa tapauksessa. Suuntaa-antavasti voi-
daan arvioida, ettd siirtyminen valituslupaa
edellyttdvddn  muutoksenhakujirjestelméin
merkitsisi luovuttamisasioiden osalta kor-
keimmalle oikeudelle noin 10 000 euron vuo-
tuista kustannussdastod. Lisdksi sddstod ai-
heutuisi korkeimman oikeuden kokoonpanon
keventdmisestd  valitusasian  kdisittelyssa.
Saastovaikutus ei kuitenkaan olisi merkittava
ottaen huomioon, ettd arvioiden mukaan vali-
tusluvan myontdmisen edellytykset téyttyisi-
vit vain noin 15 %:ssa muutoinkin harvalu-
kuisista tapauksista. Siirtyminen valituslupaa
edellyttdvdin  muutoksenhakujirjestykseen
saattaa toisaalta myos véhentdd muutoksen-
hakualttiutta.

Erddt  kansainviliset
asiat

perheoikeudelliset

Tuomioistuimen vahvistamisedellytyksen
poistaminen ulkomaisen avioeropaitoksen
tunnustamista koskevissa asioissa ja sen
myo0td ndiden asioiden (noin 130) poistumi-
nen Helsingin hovioikeudesta merkitsisi kus-
tannussiéstdod hovioikeudelle. Hovioikeuden
arvion mukaan ndiden asioiden tyOméadra
vastaa noin kymmenti prosenttia keskimaa-
rdisen hovioikeudessa kaisiteltdvin hake-
musasian tyomadristd. Siirto merkitsisi siten
hovioikeudelle noin 26 000 euron laskennal-
lista vuotuista sdéstdd. Toisaalta hakemus-
maksutulot alenisivat noin 13000 eurolla.

Voidaan olettaa, ettd maistraattien kustan-
nukset eivit avioliittolakiin ehdotetun muu-
toksen vuoksi juurikaan kasvaisi, koska ny-
kyisinkin Helsingin hovioikeudessa vahviste-
tun avioeropddtoksen merkitseminen vaesto-
tietojarjestelmédn edellyttdd maistraatin eril-
listd toimenpidettd hovioikeuden vahvistus-
paitoksen jilkeen. Tehtdva ei myoskdin olisi
maistraateille luonteeltaan uusi, koska osa
ulkomaisista avioeropditoksistd on myos ny-
kyisen lainsdddannén mukaan voimassa
Suomessa ilman tuomioistuimen vahvistusta
ja merkitddn suoraan véestotietojirjestel-
maan.

Muiden eksekvatuuriasioiden (noin 40)
siirto hovioikeudelta Helsingin kérdjdoikeu-
delle merkitsisi kustannussidéstod, koska ha-
kemusasian kaésittely kérdjdoikeudessa on
keskimiirin noin 1 700 euroa hovioikeutta
edullisempaa. Paatoksistd ei kdytdnndssd va-
liteta, joten voidaan olettaa, ettd koko kus-
tannusero realisoituisi sddstond. Laskennalli-
sen sddston voidaan arvioida olevan suuruus-
luokaltaan noin 70 000 euroa. Muilta osin
asioiden késittelyn kustannukset siirtyisivét
Helsingin hovioikeudelta Helsingin kérdjioi-
keudelle, jonka vuotuinen kustannuslisiys
olisi néiltd osin arviolta noin 10 000 euroa.

Korkeimmalle oikeudelle voidaan kansain-
vilisissd perheoikeudellisissa asioissa vali-
tuslupajirjestelmidn siirtymisen ja kokoon-
panosddnndsten keventdmisen johdosta arvi-
oida aiheutuvan korkeintaan saman suuruus-
luokan sidistovaikutus kuin luovuttamisasi-
oissa. Tdmén arvion perusteena on se, etti
valituksena tutkittaisiin vuosittain yksi muu-
toksenhakemus. Arviossa on otettu huomi-
oon se, ettei keskiméérdinen valitusasian ké-
sittelykustannus  toteudu nykyisellddnkéan
niissé asioissa, joissa ei ole tarvetta muuhun
kuin hovioikeuden lopputuloksen oikeelli-
suuden tarkistamiseen. Luovuttamisasioiden
tavoin mahdollista on, ettd valituslupajérjes-
telmd vahentdd alttiutta hakea muutosta kor-
keimmalta oikeudelta.

4.2 Vaikutukset viranomaisten toimin-
taan

Valituslupajirjestelméén siirtyminen luo-
vuttamista ja lapsen palauttamista koskevissa
asioissa vapauttaisi korkeimman oikeuden



20 HE 231/2014 vp

voimavaroja kéytettdviksi sen paddasialliseen
tehtédvadn eli lainkédyttStoiminnan ohjaami-
seen ennakkopadtoksilla.

Luovuttamisasioiden keskittiminen siirtiisi
Helsingin  kérdjdoikeudessa kisiteltaviksi
vuosittain korkeintaan 20 juttua muilta kéra-
jéoikeuksilta. Kun jo ennestddn pddosa luo-
vuttamisasioista késitellddn Helsingin kéra-
jaoikeudessa, siirrosta ei aiheutuisi merkitta-
vid tyon lisdystd. Vastaavasti Pirkanmaan,
Oulun ja Pohjois-Savon kérdjidoikeuksissa
ndiden asiaryhmien késittely paittyisi koko-
naan. Vastaava muutos kohdistuisi myds
syyttdjalaitokseen.

Ehdotetut muutokset eksekvatuuriasioiden
késittelyssd vapauttaisivat Helsingin hovioi-
keuden voimavaroja muutoksenhakuasioiden
kasittelyyn. Hovioikeuden kaésittelystd pois-
tuisi noin 170 hakemusasiaa. Niistd noin
40 tapausta siirtyisi Helsingin kéréjdoikeu-
teen, jossa tyOméddrd vastaavasti lisddntyisi.
Maistraattien tyOméédrddn ehdotetuilla avio-
liittolain muutoksilla ei arvioida olevan olen-
naisia vaikutuksia. Vdiestotietojdrjestelmédn
ilman tuomioistuimen erillistd vahvistamista
merkittdvit ulkomaiset avioeropéitokset ja-
kautuvat alueellisesti eri maistraattien kes-
ken.

4.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Kansalaisten kannalta avioliittolakiin ehdo-
tettu muutos ulkomaisen avioeropddtoksen
tunnustamisesta yksinkertaistaisi ja yhden-
mukaistaisi tilannetta, kun kaikki ulkomaiset
avioeropditokset voitaisiin tunnustaa ilman
tuomioistuimen erillistd vahvistusta. Pakolli-
sesta  vahvistusmenettelystd  luopuminen
my0s nopeuttaisi ulkomaisen avioeropaatok-
sen voimassaoloon liittyvien asioiden hoitoa
Suomessa. Ehdotus ei vaarantaisi kansalais-
ten oikeusturvaa, kun tuomioistuimen vah-
vistusta olisi kuitenkin mahdollista hakea
kaikissa tapauksissa.

Valituslupajirjestelmén ulottaminen rikok-
sen johdosta tapahtuvaa luovuttamista ja lap-
sen palauttamista koskeviin asioihin merkit-
sisi sitd, ettd kdytettdvissd oleva oikeussuoja-
keino maidrdytyisi nykyistd enemmin asian
laadun ja oikeusturvan tarpeen pohjalta. Uu-
distus my0s parantaisi korkeimman oikeuden
mahdollisuuksia huolehtia oikeuskéytinnon

yhtendisyydestd ennakkopdatoksilld. Ne oh-
jaisivat myos alempien oikeusasteiden oike-
uskdytidntdd niin, ettd ratkaisujen sisélto olisi
nykyistd paremmin ennakoitavissa ja valitus-
ten tarve véhenisi. Lisdksi luovuttamisasioi-
den keskittdminen Helsingin kérdjdoikeuteen
turvaisi asioiden késittelyyn tarvittavan asi-
antuntemuksen ensi asteessa.

5 Asian valmistelu

Oikeudenhoidon uudistamisohjelmassa
vuosille 2013—2025 edellytettiin selvitetta-
véksi, olisiko tarvetta ja mahdollisuuksia siir-
tyd noudattamaan normaalia oikeusastejérjes-
tystd erdissd rikoksentekijin luovuttamista ja
kansainvélistd perheoikeutta koskevissa asi-
oissa. Uudistukset olisi toteutettava siten, ettd
turvataan vaatimus asioiden késittelemisesté
kiireellisesti. Ohjelmaan perustuen oikeus-
ministerié asetti 25 péivdnd huhtikuuta
2013 tydryhmién selvittdméén, olisiko maini-
tuissa asiaryhmissd tarpeen muuttaa késitte-
ly- ja/tai oikeusastejédrjestystd nykyisesta.
Ty6ryhmaén tuli my6s valmistella mahdolliset
lainsdddantdmuutokset uudistusten toteutta-
miseksi. Tyoryhméssi olivat edustettuina oi-
keusministerion lainvalmisteluosasto, kor-
kein oikeus, Helsingin hovioikeus, Helsingin
kirdjaoikeus,  Valtakunnansyyttdjénvirasto
sekd Suomen Asianajajaliitto. Valmistelun
aikana tyoryhma kuuli Helsingin maistraattia
sekd  oikeusministerion  oikeushallinto-
osastoa. Liséksi kuultiin kirjallisesti Oulun,
Pirkanmaan ja Pohjois-Savon kérédjdoikeutta
sekd Helsingin, Itd-Suomen, Oulun ja Pir-
kanmaan syyttdjanvirastoja. Mietintdon liitet-
tiin kolme eridvad mielipidetta.

Mietinndstd pyydettiin lausunto 35 viran-
omaiselta, yhteisoltd ja asiantuntijalta. Lisdk-
si korkeimmalle oikeudelle varattiin tilaisuus
antaa mietinnostd lausunto. Lausuntoja saa-
tiin 33. Enemmist lausunnonantajista suh-
tautui tydoryhmén ehdotuksiin myonteisesti.
Osa lausunnonantajista vastusti valituslupa-
menettelyyn siirtymistd luovuttamisasioissa.
Enemmistd kuitenkin suhtautui sithen myon-
teisesti. Ehdotusta luovuttamisasioiden kes-
kittdmisestd Helsingin kirdjdoikeuteen kan-
natettiin laajalti. Toisaalta keskittdmiseen
liittyen tuotiin esille tarve videoyhteyden
kéyttomahdollisuuteen. Lausunnonantajien
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mielipiteet lapsen palauttamista koskevien
asioiden siirtdmisestd Helsingin kdrijioikeu-
teen jakautuivat. Ongelmalliseksi néhtiin eri-
tyisesti késittelyn pitkittyminen ja asiantun-
temuksen jatkuvuuden turvaaminen kiireel-
listd kasittelyd edellyttavissd harvalukuisissa
tapauksissa.

Esitys on valmisteltu tydryhmén mietinnén
ja lausuntopalautteen pohjalta oikeusministe-
riossd. Hallituksen esitys vastaa pddosin tyo-
ryhmén mietinndssd ehdotettuja lainmuutok-
sia. Niiden lisdksi esityksessd ehdotetaan
luovuttamisasian késittelyn mahdollistamista
videoyhteyden vilitykselld. Tyoryhmén eh-
dotuksesta poiketen esityksessd ei ehdoteta
lapsen palauttamista koskevien asioiden siir-
tdmistd Helsingin kérdjdoikeuteen. Lapsen
palauttamista koskevissa asioissa ehdotetaan
sen sijaan valituslupamenettelyyn siirtymista.

Rikoksen johdosta tapahtuvaa luovuttamis-
ta ja lapsen palauttamista koskevissa asioissa
ehdotetaan myds korkeimman oikeuden ko-

koonpanon keventdmistd edelld selostetulla
tavalla.

6 Riippuvuus muista esityksisti

Edell4 selostetun mukaisesti oikeusministe-
rién asettama tydryhmi on ehdottanut jatko-
kasittelylupajarjestelmin ulottamista kaikkiin
riita- ja hakemusasioihin (Mietintdjd ja lau-
suntoja 10/2014). Talldin sen piiriin kuului-
sivat myO0s tdssd esityksessd tarkoitetut ekse-
kvatuuriasiat. Hallituksen esitys asiasta on
tarkoitus antaa syksylld 2014. Téssd esityk-
sessd ehdotettu muutos vieraassa valtiossa
isyydestd annetun péitoksen vahvistamista
koskevaan menettelyyn liittyy oikeusministe-
riossd valmisteltuun isyyslain kokonaisuudis-
tukseen. Sitd koskeva hallituksen esitys an-
nettiin eduskunnalle kesdkuussa 2014 (HE
91/2014 vp). Eduskuntakisittelyssé olisi huo-
lehdittava lakiehdotusten yhteensovittamises-
ta.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 Lakiehdotusten perustelut

1.1 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta Suomen ja muiden
Euroopan unionin jésenvaltioiden
viililla

11 §. Toimivaltainen tuomioistuin. Yleispe-
rusteluissa mainituista syistd pykalda ehdote-
taan muutettavaksi siten, ettd luovuttamisesta
ja sdiloon ottamisen voimassa pitdmisesti
paéttiavéa tuomioistuin olisi Helsingin karé;ja-
oikeus. Koska toimivaltaisia tuomioistuimia
olisi jatkossa vain yksi, pykildn otsikko
muutettaisiin yksikkomuotoon.

Muutoksen seurauksena myds nykyinen
2 momentin sd4nnds voitaisiin tarpeettomana
poistaa, koska Helsingin kérdjdoikeuden li-
sdksi muilla kérdjdoikeuksilla ei enédd olisi
toimivaltaa késitelld luovuttamisasiaa eikd
sithen liittyvéa siiloonottoa.

12 §. Toimivaltaiset syyttdjit. Edella
11 §:48n ehdotetun muutoksen seurauksena
my0s toimivaltaisia syyttdjid koskevaa
12 §:44 esitetddn muutettavaksi. Pykéldn
1 momentin mukaan toimivaltaisia syyttdjid
olisivat Helsingin kérdjdoikeuden tuomiopii-
rissd toimivat kihlakunnansyyttijit. Kyseessi
olisivat yleensd Helsingin syyttdjénviraston
kihlakunnansyyttéjat. Pykidldn 2 momentti
sdilyisi asiasisélloltddn samana kuin voimas-
sa olevan lain sddnnos. Siten erityisestd syys-
td toimivaltainen syyttdji voisi olla myos
muu kuin 1 momentissa tarkoitettu syyttdja.
Tarve sille, ettd luovuttamisasian ottaisi kési-
teltdvikseen joku muu kuin 1 momentissa
tarkoitettu syyttdjd olisi ilmeisen harvinai-
nen. Kuitenkin tdm& mahdollisuus on katsot-
tu tarpeelliseksi sdilyttdd erityisesti luovut-
tamisasioiden kasittelyn kiireellisyysvaati-
muksesta johtuen. Syyttdjien paivystysjérjes-
telméa on valtakunnallinen,  jolloin
2 momentin sdidnnds mahdollistaisi esimer-
kiksi sen, ettd myds muualta kuin padkau-
punkiseudulta oleva pidivystivé syyttdja voisi
tarvittaessa luovuttamisasiaa hoitaa.

28 §. Ldsndolo istunnossa. Voimassa ole-
van pykéldn 2 momentin mukaan luovutetta-
vaksi pyydetty, joka on otettu sdiléon, on

tuotava kédrdjdoikeuden istuntoon ja hénté on
kuultava  luovuttamispyynnén  sisdllosta.
Sadnnoksestd ehdotetaan poistettavaksi vaa-
timus siitd, ettd sdilodn otettu olisi tuotava
kérdjdoikeuden istuntoon. Sadnnoksessd
edellytettdisiin, ettd sdiloon otettua olisi kuul-
tava kérdjdoikeuden istunnossa. Sanamuoto
mahdollistaisi kuulemisen my0s videoyhtey-
den vilityksell4 jarjestettdvéssd istunnossa.

29 §. Suostumuksen ilmoittaminen. Voi-
massa olevassa pykildssd edellytetdin, ettd
suostumus niin sanotusta erityissdinndsta
luopumiseen sekd edelleen luovuttamiseen
on annettava kérdjdoikeuden istunnossa hen-
kilokohtaisesti. Pykéldstd ehdotetaan poistet-
tavaksi ilmaisu "henkil6kohtaisesti’. Siten ti-
lanteessa, jossa luovuttamisasia késitellddn
videoyhteyden vilitykselld, suostumukset
voitaisiin ilmoittaa samassa menettelyssi il-
man, ettd luovutettavaksi pyydettyé olisi tuo-
tava kédrdjdoikeuden istuntoon.

30 a §. Kdsittely videoyhteyden vdlityksel-
ld. Lakiin ehdotetaan lisdttaviksi sdannds,
joka mahdollistaisi luovuttamisasian kisitte-
lyn kéyttden videoneuvottelua tai muuta tek-
nistd tiedonvilitystapaa, jossa kisittelyyn
osallistuvilla on puhe- ja ndkoyhteys keske-
nddn. Sdidnnds vastaisi vangitsemisasioihin
sovellettavaa pakkokeinolain 3 luvun 6 §:n
4 momenttia. Siten videoneuvottelun kaytta-
minen edellyttéisi, ettd kirdjdoikeus harkitsee
sen soveliaaksi. Liséksi vangitsemisasian ka-
sittelyd koskevaa sddnnostd vastaavasti karé-
jéoikeudella olisi mahdollisuus méérétd luo-
vutettavaksi pyydetty tuotavaksi tuomiois-
tuimeen, jos hdnen henkilokohtaista ldsna-
oloaan olisi pidettdvé tarpeellisena. Mahdol-
lisuus videoyhteyden kéyttimiseen soveltuisi
sekd luovuttamisasian késittelyyn ettd tilan-
teisiin, jossa luovutettavaksi pyydetylta kysy-
tddn, suostuuko hin luovuttamiseensa, niin
sanotusta erityissdédnnostid luopumiseen taik-
ka edelleen luovuttamiseen. Videoyhteyden
vilitykselld tapahtuva kuuleminen olisi mah-
dollista myds kisittelyssd, jossa pédtetddn
sdiloon ottamisen pitdmisestd voimassa. Ta-
mid on jo nykyisin mahdollista EU-
luovuttamislain 18 §:n nojalla, jonka 1 mo-
mentin mukaan asian késittelyssd on nouda-
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tettava soveltuvin osin, mitd pakkokeinolais-
sa sdddetddn vangitsemisvaatimuksen késitte-
lysta.

37 §. Muutoksenhakuoikeus. Yleisperuste-
luissa selostetuista syistd pykaldd muutettai-
siin siten, ettd luovuttamista koskevaan kéara-
jéoikeuden péédtokseen haettaisiin muutosta
valittamalla korkeimpaan oikeuteen, jos kor-
kein oikeus myontdé valitusluvan. Lupa voi-
taisiin ~ myontdd  oikeudenkdymiskaaren
30 luvun 3 §:ssé sdddetyilld perusteilla. Siten
lupaperusteena olisi ensinnédkin niin sanottu
prejudikaattiperuste eli lain soveltamisen
kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai
oikeuskdytdnnon yhtendisyyden vuoksi on
tirkedd saattaa asia korkeimman oikeuden
ratkaistavaksi. Toiseksi valituslupa voidaan
myontdéd kantelu- ja purkuperusteella eli jos
luvan myontdmiseen on erityistd aihetta asi-
assa tapahtuneen sellaisen oikeudenkéynti-
tai muun virheen takia, jonka perusteella rat-
kaisu olisi purettava tai poistettava. Kolman-
tena valituslupaperusteena on muu painava
syy, jonka arvioinnissa huomiota voitaisiin
kiinnittdd erityisesti oikeusturvanikdkohtiin
ja oikeudenmukaisuuden toteutumiseen ka-
silld olevassa yksittiistapauksessa.

Terminologisena muutoksena pykélédn otsi-
kossa kaytettdisiin sanamuotoa 'muutoksen-
hakuoikeus’, jotta kéytetyt termit vastaisivat
38 ja 39 §:44n ehdotettuja muutoksia.

38 §. Muutoksenhakemuksen tekeminen.
Pykildn otsikko muutettaisiin vastaamaan
oikeudenkdymiskaaren 30 luvussa kdytettyd
terminologiaa. Otsikossa kdytettéisiin termid
‘muutoksenhakemuksen tekeminen’, jolloin
se sisdltdisi sekd valitusluvan pyytdmisen etté
valituksen tekemisen. Lisdksi valituslupame-
nettelyyn siirtymisen seurauksena pykélad
muutettaisiin siten, ettd muutoksenhakemuk-
seen olisi sisdllytettdva lupahakemus ja vali-
tus. Puitepddtoksen méairdaikavelvoitteista
johtuen voimassaolevan 39 §:n mééraajat sdi-
lyisivdt ennallaan. Siten muutoksenhakukir-
jelmé olisi toimitettava kérdjaoikeuteen seit-
semén péivan kuluessa paétoksesta.

39 §. Muutoksenhakemukseen vastaami-
nen. Myo0s 39 §:n otsikon ja sisdllon termino-
logia ehdotetaan muutettavaksi vastaamaan
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun sddnndksii
sekd edelld mainittua 38 §:44n ehdotettua
muutosta. Siten pykéldssd kéytettédisiin ter-

mejd 'muutoksenhakija’ ja *muutoksenhaku-
kirjelm&’. Sitd vastoin pykéldn sisédltod ei
muutettaisi vastaamaan oikeudenkdymiskaa-
ren 30 luvun 10 §:84, jonka mukaan korkein
oikeus lupahakemusta késitellessddn pyytda
ainoastaan tarvittaessa vastauksen. Asian ka-
sittelyd pitkittdisi se, ettd vastaus olisi toimi-
tettava vasta, jos korkein oikeus sitd pyytda.
Erityisesti puitepdétoksestd johtuvien maéra-
aikavelvoitteiden vuoksi pykild ehdotetaan
sdilytettdvéksi tdltd osin muuttumattomana.
Siten vastaus olisi toimitettava seitsemén
paivian kuluessa muutoksenhakuajan pééatty-
misestd. Vastauksessa olisi mahdollista ottaa
kantaa seki valituslupaperusteeseen ettd vali-
tukseen.

40 §. Asiakirjojen toimittaminen korkeim-
paan oikeuteen. Edelld selostettuja termino-
logisia muutoksia vastaavasti pykildssi kay-
tetty ’valituskirjelmd’ ehdotetaan muutetta-
vaksi ilmaisuksi "'muutoksenhakukirjelma’.

41 §. Padtosvaltaisuus ja kdsittelyn kiireel-
lisyys. Pykidldn 1 momentiksi ehdotetaan
otettavaksi sdédnnds korkeimman oikeuden
kokoonpanosta. Sen mukaan korkein oikeus
voisi kisitelld ja ratkaista luovuttamisasian
kolmijdsenisessé jaostossa. Tdma nopeuttaisi
luovuttamisasian késittelyd korkeimmassa
oikeudessa, koska asia, jossa valitusluvan
myontdminen ndyttdd todennidkoiseltd, voi-
taisiin tuoda suoraan kolmijisenisen kokoon-
panon valituslupaharkintaan. Jos valituslupa
myOnnetidn, asia voitaisiin myds pddasian
osalta lopullisesti ratkaista samassa kokoon-
panossa. Estettd ei luonnollisestikaan olisi
kisitelld asiaa oikeudenkdymiskaaren 2 lu-
vun 9 §:n 1 momentissa tarkoitetussa ko-
koonpanossa, jos vahvempaa kokoonpanoa
esimerkiksi asian laadun tai ratkaisun julkai-
semisen vuoksi pidettdisiin tarpeellisena. Yk-
sinkertaisemmat asiat, joissa kysymys on
esimerkiksi ainoastaan kérijdoikeuden perus-
telujen oikaisemisesta tai tdydentdmisestd
taikka joissa lausutaan korkeimmassa oikeu-
dessa esitetyistd uusista ndkokohdista, voitai-
siin ratkaista kevyemmaissd kokoonpanossa.
Lisédksi nykyistd 1 momenttia, joka edella se-
lostetun muutoksen seurauksena  siirtyisi
2 momentiksi, ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, ettd luovuttamista koskeva asia olisi rat-
kaistava 20 péivan kuluessa vastauksen toi-
mittamiseen varatun ajan péadttymisestd. Asi-
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allisesti méaardaikavelvoite ei muuttuisi ny-
kyisestd, mutta uusi sanamuoto soveltuisi
nykyistd paremmin tilanteeseen, jossa kor-
kein oikeus ei myonnd valituslupaa. Talldin
korkeimman oikeuden péitds olla myonta-
mattd valituslupaa olisi asiassa annettu lopul-
linen ratkaisu ja merkitsisi kérdjdoikeuden
ratkaisun jéttdmistd voimaan. Koska puite-
paitoksen mairdaikavelvoitteissa erityistapa-
uksia tai poikkeuksellisia olosuhteita lukuun
ottamatta edellytetddn, ettd lopullinen péaétds
asiassa annetaan 60 péivan kuluessa henkilon
kiinniottamisesta, tdhdn tulisi pyrkid myos
sellaisessa tapauksessa, jossa korkein oikeus
myontié valitusluvan.

Pykélidn nykyinen 2 momentti, joka edelld
mainittujen muutosten seurauksena siirtyisi
3 momentiksi, sdilyisi asiasisdlloltdédn voi-
massa olevan sddnndksen siséltdisend. Siten
2 momentin miiriaikavelvoitteesta olisi eri-
tyisestd syystd sallittua joustaa. Esimerkiksi
ennakkoratkaisun pyytdminen EU-
tuomioistuimelta voisi merkitd sellaista eri-
tyistd syytd, jossa médrdaikaa ei ole mahdol-
lista noudattaa. Téll6in asia olisi ratkaistava
niin pian kuin mahdollista. Terminologisesti
2 momenttia vastaavasti my0s 3 momentissa
kéytettiisiin ilmaisua ’ratkaista’.

42 §. Muut sddnndkset. Pykdlan viittaus-
sdannostd oikeudenkdymiskaaren 30 luvun
menettelysddnnoksiin muutettaisiin valitus-
lupajirjestelmédn siirtymisen seurauksena si-
ten, ettdi muutoksenhakuun sovellettaisiin,
mitd muutoksenhausta sdddetddn, kun kyse
on hovioikeuden toisena oikeusasteena késit-
teleméstd asiasta. Voimassa olevassa pyka-
lassd viitataan menettelysddnndksiin, jotka
koskevat muutoksenhakua hovioikeuden en-
simmdiisend oikeusasteena kisitteleméén asi-
aan.

1.2 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta Suomen ja muiden
Pohjoismaiden viililla

8 §. Toimivaltainen tuomioistuin. EU-
luovuttamislain 11 §:44n ehdotettua muutosta
vastaavasti pykdldd muutettaisiin siten, ettd
luovuttamisesta ja séilodn ottamisen voimas-
sa pitdmisestd péattdisi Helsingin kérdjaoike-
us.

9 §. Toimivaltaiset syyttdjdt. Vastaavasti
toimivaltaisia syyttdjid koskevaa 9 §:44 ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd toimivaltaisia
syyttdjid 1 momentin mukaan olisivat Hel-
singin kédrdjdoikeuden tuomiopiirissd toimi-
vat kihlakunnansyyttijit. Pykéaldn 2 moment-
ti sdilyisi muuttumattomana eli erityisesté
syysti toimivaltainen syyttdja voisi olla myds
muu kuin 1 momentissa tarkoitettu syyttija.

25 §. Ldsndolo istunnossa. Pykéldan ehdo-
tetaan tehtiviaksi EU-luovuttamislain
28 §:44n ehdotettua vastaava muutos sdiloon
otetun kuulemisesta kérdjdoikeuden istun-
nossa.

26 §. Suostumuksen ilmoittaminen. EU-
luovuttamislain 29 §:44 vastaavasti pykélésta
poistettaisiin ilmaisu "henkilokohtaisesti’.

27 a §. Kuuleminen videoyhteyden vilityk-
selld. Pykaldan otettaisiin EU-
luovuttamislain 30 a §:44 vastaava sdannos
mahdollisuudesta késitelld luovuttamisasia
kérdjdoikeuden harkinnan mukaan videoyh-
teyden vilityksella tai kdyttden muuta teknis-
td tiedonvilitystapaa, jossa kasittelyyn osal-
listuvilla on puhe- ja nédkdyhteys keskendin.

Muutoksenhaku. Muutoksenhakua koske-
viin 34—37 ja 39 §:44n ehdotetaan tehtdvik-
si samansisiltdiset muutokset kuin EU-
luovuttamislain 37—40 §:4dn. Siten kérdja-
oikeuden luovuttamisasiassa antamaan rat-
kaisuun haettaisiin muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
myoOntdd valitusluvan. Myos terminologiset
muutokset vastaisivat EU-luovuttamislakiin
ehdotettuja muutoksia.

Myds  pohjoismaisen  luovuttamislain
38 §:484 muutettaisiin  vastaamaan EU-
luovuttamislain 41 §:44 muuten, mutta maa-
rdaika vastaisi nykyistd pohjoismaisen luo-
vuttamislain 38 §:44. Siten luovuttamista
koskeva asia olisi ratkaistava 7 paivissi vas-
tauksen toimittamiseen varatun ajan péétty-
misestd. EU-luovuttamislakia vastaavasti py-
kaldssa sailyisi mahdollisuus erityisestd syys-
td poiketa médrdaikavelvoitteesta.

1.3 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta

31 §. Voimassa olevan pykéldn 2 momen-
tin mukaan vieraalle valtiolle on viipymatta
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ilmoitettava luovuttamisen varmistamiseksi
tapahtuneesta viliaikaisesta sdiloon ottami-
sesta. Momenttiin ehdotetaan tehtiviaksi lisa-
ys, jonka mukaan ilmoittamisesta paéttéisi
oikeusministerio. =~ Myos  voimassaolevan
saantelyn ldhtokohtana on, ettd oikeusminis-
teri0 tekee mainitut ilmoitukset vieraalle val-
tiolle, mutta sdénnostd on katsottu tarpeelli-
seksi selventdd. Muutos selventiisi, ettd po-
liisiviranomaisella ei ole itsendistd toimival-
taa tehdd vieraalle valtiolle ilmoitusta viliai-
kaisesta sdiloon ottamisesta. Oikeusministe-
rid voisi paattad tehdéd ilmoituksen itse tai an-
taa ilmoittamisen keskusrikospoliisin tehta-
véiksi oikeusministerion antamien ohjeiden
mukaan.

14 Laki avioliittolain muuttamisesta

121 §. Avioliiton purkamista koskevan ul-
komaisen pédédtdksen tunnustamista koskevaa
sdannostdd ehdotetaan yleisperusteluissa esi-
tetyistd syistd muutettavaksi siten, ettd ulko-
maisen pédtdksen tunnustamismenettely ei
riippuisi enédd olennaisesti siitd, minka valti-
on kansalaisia paétos koskee. Pykéldn 1 mo-
mentin mukaan avioeroa tai asumuseroa
taikka avioliiton patemattoméksi tai mitéttd-
maksi julistamista koskeva vieraassa valtios-
sa annettu padtds tunnustettaisiin Suomessa
ilman eri vahvistusta. Laissa nykyisin kéytet-
ty késite 'avioliiton peruutuminen' korvattai-
siin Euroopan unionin lainsdddannén mukai-
sella kisitteelld 'avioliiton pateméttomaksi
julistaminen'. Saidnnodksen soveltamisalaan
kuuluisivat edelleen myds avioliiton mitét-
tomaksi julistamista koskevat paatokset, jois-
ta sdddetddn voimassaolevan lain 124 §:ssé.

Péaatoksen tunnustamisella ilman eri vah-
vistusta tarkoitetaan sitd, ettd ulkomaiseen
avioeropéitdkseen vetoaminen Suomessa ei
edellytéd erillistd menettelyd. Viranomainen,
joka joutuu muun asian yhteydessd arvioi-
maan, tunnustetaanko ulkomainen avioero-
pddtds Suomessa, padttdd asiasta itsendisesti.
Sama koskee maistraatteja, kun ne harkitse-
vat ulkomaista avioeroa koskevan tiedon tal-
lettamista vaestotietojarjestelmadn.

Pykidldn 2 momentissa sdddettdisiin siité,
mitkd seikat estdvét vieraassa valtiossa anne-

tun padtdksen tunnustamisen Suomessa.
Momentin 1 kohdassa olisi niin sanottu epa-
suoraa toimivaltaa koskeva sddnnés. Sen
mukaan paitdsta ei tunnustettaisi, jos paatok-
sen antaneen viranomaisen toimivalta ei ole
perustunut kummankaan puolison asuin- tai
kotipaikkaan taikka kansalaisuuteen. Vastaa-
vat liittymét ovat nykyisin lain 122 §:ssi.

Momentin 2—5 kohta vastaavat asiallisesti
Bryssel Ila -asetuksen 22 artiklassa olevia
avioliiton purkamista koskevien tuomioiden
tunnustamatta jattdmisen perusteita.

122 §. Pykélédssd sédéddettdisiin mahdolli-
suudesta saada vahvistustuomio siitd, onko
vieraassa valtiossa annettu paétds tunnustet-
tava Suomessa. Tuomioistuimen vahvistusta
voisi hakea joko sille, ettd ulkomainen paitos
tunnustetaan Suomessa, tai sille, ettd sitd ei
tunnusteta Suomessa.

Kuten edelld 121 §:n perusteluissa tode-
taan, vahvistustuomion hankkiminen ei ole
vilttiméton edellytys sille, ettd péaétds tun-
nustetaan Suomessa. Viranomainen, jonka
ratkaistavana on avioeropditokseen liittyva
asia, voi tdmédn asian esikysymyksend rat-
kaista sen, tunnustetaanko p#aiatés Suomessa
vai onko olemassa 121 §:n mukainen peruste
kieltdytyd tunnustamisesta. Téllainen toisen
asian esikysymyksend tehty ratkaisu ei kui-
tenkaan saa oikeusvoimaa tuon asian ulko-
puolella. Tiedon tallettaminen véestotietojér-
jestelmdidn ei mydskddn ole oikeudellisesti
sitova ratkaisu siitd, ettd vieraassa valtiossa
annettu péétds tunnustetaan Suomessa (KHO
2012:48; KHO 2009:12). Taméan vuoksi on
tarpeen, ettd padtdksen tunnustamiselle tai
tunnustamatta jattdmiselle, voi tarvittacssa
hakea vahvistuksen. Vastaavanlainen mah-
dollisuus hakea vahvistusta sille, tunnuste-
taanko ulkomainen avioeropéétds Suomessa,
siséltyy Bryssel Ila- asetuksen 21 artiklan
3 kohtaan.

Vahvistamista koskevan asian késittelisi
hakemuksesta Helsingin kérdjidoikeus, johon
yleisperusteluissa esitetyistd syistd siirrettdi-
siin nykyisin Helsingin hovioikeudessa en-
simmdisend oikeusasteena kisiteltdvét ulko-
maisten pditosten vahvistamisasiat. Hake-
muksesta annettu tuomioistuimen ratkaisu on
kaikkia sitova pddtds siitd, tunnustetaanko
ulkomainen avioeropdédtds Suomessa vai ei.
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Pykildn 2 momentissa sdéddettdisiin siité,
ettd asiaa késiteltdessd kdrdjaoikeuden olisi
varattava toiselle puolisolle tilaisuus tulla
kuulluksi ennen vahvistuspédatoksen tekemis-
td. Kardjdoikeuden harkintaan jiisi, onko
kuulemista pidettdva tarpeellisena asian sel-
vittdmiseksi. Lisdksi edellytettdisiin, ettd
henkilon olinpaikka on vaikeuksitta selvitet-
tivissa.

123 ja 124 §. Pykaldt ehdotetaan kumotta-
viksi 121 ja 122 §:44n tehtdvien muutosten
vuoksi. Muutoksenhausta ei ole erityistd
sdanndstd, joten muutosta Helsingin kirdja-
oikeuden pidtokseen haettaisiin Helsingin
hovioikeudelta oikeudenkdymiskaaren 25 lu-
vun mukaisesti.

125 §. Pykald siilyisi muuten muuttamat-
tomana, mutta viittaus 121—124 §:44n ehdo-
tetaan muutettavaksi viittaukseksi 121 ja
122 §:84n .

1.5 Laki lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain muuttamisesta

25 §. Muussa vieraassa valtiossa annetun
pddtéksen tunnustaminen ja tdytintoonpano.
Pykildd ehdotetaan muutettavaksi siten, etté
toimivaltainen tuomioistuin vieraassa valti-
ossa annetun péatoksen tunnustamista ja téy-
tdntoonpanoa koskevissa asioissa olisi Hel-
singin kérdjdoikeus. Pykédldin 1 momenttia
ehdotetaan muutettavaksi lisdksi siten, ettd
tuomioistuimen vahvistusta voisi hakea joko
sille, ettd vieraassa valtiossa annettu paitos
tunnustetaan Suomessa tai sille, ettd sitd ei
tunnusteta. Vastaavanlainen mahdollisuus
hakea vahvistusta myds sille, ettd paatostd ei
tunnusteta Suomessa, sisdltyy Bryssel Ila -
asetuksen 21 artiklan 3 kohtaan ja Haagin
lastensuojelusopimuksen 24 artiklaan.

Toimivaltaista tuomioistuinta koskevan
muutosehdotuksen johdosta pykédldn 3 mo-
menttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
siind viitattaisiin yleisesti tuomioistuimeen.
Kaikki asiaa kisittelevét oikeusasteet voisi-
vat siten tarvittaessa muuttaa tai tdsmentii
tapaamisen tai luonapidon ehtoja.

26 §. Lapsen poisviemisen luvattomuuden
vahvistavan pddtoksen tdytintéonpano. Py-
kédlda ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
toimivaltainen tuomioistuin lapsen poisvie-

misen luvattomuutta koskevan péaatoksen tiy-
tantoonpanoa koskevassa asiassa olisi Hel-
singin kérdjdoikeus, jossa 25 §:4dn tehdyn
muutosehdotuksen mukaisesti késiteltiisiin
myds muut vieraassa valtiossa annettujen
paitosten vahvistamista koskevat asiat.

36 §. Hakemus. Lain 6 luvun sddnnokset
koskevat sekd vieraassa valtiossa annetun
padtoksen vahvistamista ettd lapsen palaut-
tamista koskevassa asiassa noudatettavaa
menettelyd. Luvun sdidnnoksid ehdotetaan
muutettaviksi siten, ettd niissd viitattaisiin
tarvittavilta osin yleisesti tuomioistuimeen.

Lain 36 §:n 3 momenttia ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd siind viitattaisiin yleises-
ti tuomioistuimeen, koska kysymys voi olla
joko Helsingin kérdjdoikeudelle tai Helsingin
hovioikeudelle tehtdvéstd hakemuksesta.

37 §. Pddtoksen vahvistamista ja lapsen
palauttamista koskevan asian kisittely. Pyka-
lan 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, ettd tuomioistuin voisi tarvittaessa pitdd
istunnon myo6s muualla kuin sen tuomiopii-
riin kuuluvalla paikkakunnalla. Sddnnos kos-
kisi siten muiden oikeusasteiden lisdksi myos
Helsingin kérdjaoikeutta, kun se késittelee
ulkomaisen pidétdksen vahvistamista koske-
vaa asiaa. Ehdotettu sddnnds vastaisi muutoin
voimassa olevaa sddnndsta.

38 §. Asiaan osallisen kuuleminen. Pykélaa
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd vieraassa
valtiossa annetun paitdksen vahvistamista ja
lapsen palauttamista koskevassa asiassa asi-
aan osallisen kuuleminen olisi nykyistd sel-
kedmmin pddsdinto. Edellytyksend kuulemi-
selle olisi se, ettd kuultavan olinpaikka olisi
vaikeuksitta selvitettdvissd. Pykéldssa viitat-
taisiin tuomioistuimeen.

39 §. Lapsen kuuleminen. Pykélda ehdote-
taan muutettavaksi siten, ettd sen 1 ja 3 mo-
mentissa viitattaisiin tuomioistuimeen. Pyka-
la sdilyisi muutoin asiasisdlloltdédn samana
kuin voimassa olevan lain sddnnos.

40 §. Viliaikainen mddrdys. Pykalaa ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd sen 1 momen-
tissa viitattaisiin tuomioistuimeen.

42 §. Muutoksenhaku lapsen palauttamista
koskevassa asiassa. Pykélaa ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd erityiset sdidnnokset
muutoksenhausta koskisivat vain lapsen pa-
lauttamista koskevia asioita. Ulkomaisen
padtoksen tunnustamista tai tiytdntdoon-
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panokelpoiseksi julistamista koskevissa asi-
oissa muutoksenhakuun Helsingin kérdjéoi-
keuden ja Helsingin hovioikeuden ratkaisuis-
ta sovellettaisiin oikeudenkdymiskaaren 25 ja
30 luvun sdannoksid, eikd siitd sdadettdisi
erikseen.

Lapsen palauttamista koskevissa asioissa
muutosta haettaisiin 1 momentin mukaan
korkeimmalta oikeudelta vain, jos korkein
oikeus oikeudenkédymiskaaren 30 luvun 3 §mn
nojalla myontdd valitusluvan. Valitusluvan
myontdmisen edellytykset on selostettu edel-
14 EU-luovuttamislain 37 §:44 koskevissa pe-
rusteluissa. Liséksi muutoksenhaun méaéaréai-
kaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd méaa-
rdaika valitusluvan pyytdmiseen ja valituksen
tekemiseen olisi hakemuksen hylkéamisestd
tai hyvédksymisesté riippumatta 14 paivéa sii-
td péivastd, jona hovioikeuden ratkaisu an-
nettiin. Tdma nopeuttaisi menettelyn koko-
naiskestoa niissd tapauksissa, joissa lapsen
palauttamista koskeva hakemus on hylatty.

Sddnndksen 2 momenttiin ehdotetaan otet-
tavaksi sddnnods korkeimman oikeuden ko-
koonpanosta. Sen mukaan korkein oikeus
voisi késitella ja ratkaista lapsen palauttamis-
ta koskevan asian kolmijisenisessi jaostossa.
Tdmi nopeuttaisi lapsen palauttamista kos-
kevan asian kisittelyd korkeimmassa oikeu-
dessa, koska asia, jossa valitusluvan myon-
tdminen nayttdisi todennikoiseltd, voitaisiin
tuoda suoraan kolmijisenisen kokoonpanon
valituslupaharkintaan. Jos valituslupa myon-
nettéisiin, asia voitaisiin my0s pééasian osal-
ta ratkaista samassa kokoonpanossa. Kuten
edelld EU-luovuttamislain 41 §:44 koskevissa
perusteluissa on todettu, mahdollisuus ke-
vennettyyn kokoonpanoon ei estiisi asian ké-
sittelemistd my0Oskddn oikeudenkdymiskaa-
ren 2 luvun 9 §:n 1 momentissa tarkoitetussa
kokoonpanossa.

Pykildn 3 momentissa sdddettdisiin, ettd
menettelyyn valituslupaa haettaessa ja asiaa
kisiteltdessd sovellettaisiin muutoin oikeu-
denkdymiskaaren 30 luvun sédénnodksid muu-
toksenhausta hovioikeuden toisena oikeusas-
teena kisittelemissa asioissa.

Muutosten seurauksena pykaldn otsikko
muutettaisiin koskemaan vain lapsen palaut-
tamista koskevien asioiden muutoksenhakua.

43 §. Lainvoimaa vailla olevan pddtéksen
taytiantoonpanokelpoisuus. Pykidldd ehdote-

taan muutettavaksi siten, ettd sen 3 momen-
tissa viitattaisiin tuomioistuimeen. Sadnnos
koskisi siten sekd Helsingin kirdjaoikeuden
ettd Helsingin hovioikeuden antamia péaatok-
sid. Ehdotettava sddnnds vastaisi muutoin
voimassa olevaa sddnndsta.

44 §. Pddtoksen ldhettiminen tdytdntoon-
pantavaksi. Pykdldn 1 momentissa sdddettyd
lapsen palauttamista koskevan paédtoksen tay-
tantdonpanomenettelyd ehdotetaan yksinker-
taistettavaksi siten, ettd péddtdksen antanut
tuomioistuin lahettdisi paatdksen viran puo-
lesta suoraan toimivaltaiselle ulosottomiehel-
le tdytdntoonpantavaksi. Tuomioistuin kehot-
taisi ulosottomiestd kiireellisesti noutamaan
lapsen 46 §:n mukaisesti. Sddnnoksessd vii-
tattaisiin tuomioistuimeen. Se koskisi siten
samalla tavoin sekd Helsingin hovioikeutta
ettd korkeinta oikeutta.

Pykéldn 2 momentin ensimmdistd virkettéd
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siind vii-
tattaisiin  hovioikeuden sijasta tuomiois-
tuimeen. Tuomioistuimella tarkoitettaisiin ti-
lanteen mukaan joko pddtoksen antanutta
Helsingin kérdjdoikeutta tai muutoksenhaku-
tuomioistuinta. Oikeusastejérjestystd koske-
van muutoksen seurauksena 2 momentin toi-
sessa virkkeessd ehdotetaan sdddettiaviksi, et-
td kardjaoikeuden olisi huolehdittava kiireel-
lisesti tdytdntoonpanosta siten kuin 45 §:ssé
sdddetddn. Jos tdytdntodnpanokelpoisuutta
koskevan paétoksen olisi antanut Helsingin
kirdjaoikeus, sen olisi hakijan pyynnosti
huolehdittava itse tdytdntdonpanosta vilitto-
masti.

Ehdotettujen muutosten seurauksena myos
pykaldn otsikkoa ehdotetaan muutettavaksi.

46 §. Lapsen palauttamisesta annetun
mddrdyksen tdytintéonpano. Edelld 44 §:44n
ehdotettujen muutosten seurauksena pykéldn
1 momentin ensimmadistd lausetta ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd siind el endd viitat-
taisi erilliseen vastapuolta kuulematta annet-
tavaan tuomioistuimen noutomdirdykseen,
vaan ulosottomiehen suorittamaan noutoon.
Ehdotettu sdénnos vastaisi muutoin voimassa
olevaa sdinndsta.

1.6 Laki adoptiolain muuttamisesta

71 §. Tuomioistuimen pdditos tunnustami-
sesta. Edelld yleisperusteluissa esitetyistd
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syistd pykdldd ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, ettd toimivaltainen tuomioistuin olisi
Helsingin kérdjdoikeus. Tdmén vuoksi myos
pykélén otsikkoa muutettaisiin. Liséksi pyka-
lan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, ettd tuomioistuimen vahvistusta voisi
hakea joko sille, ettd vieraassa valtiossa an-
nettu pddtds tunnustetaan Suomessa tai sille,
ettd sitd ei tunnusteta.

73 §. Haagin sopimuksen mukaiseksi var-
mennetun adoption tunnustaminen ja oikeus-
vaikutukset,

74 §. Ulkomaisen adoption vahvistaminen
tuomioistuimen pddtokselld,

75 §. Ulkomaisen adoption purkamisen
vahvistaminen tuomioistuimen pddtokselld,

Pykalida ehdotetaan muutettaviksi siten, etta
pykilissa tarkoitettu toimivaltainen tuomiois-
tuin olisi Helsingin kérdjdoikeus. Muutoksen
seurauksena myds 74 ja 75 §:n otsikot esite-
tddn muutettaviksi.

76 §. Suomen oikeusjdirjestyksen perustei-
den vastaisuus

82 §. Ulkomaisen asiakirjan luotettavuu-
den varmistaminen

Toimivaltaista tuomioistuinta koskevan
muutoksen johdosta pykilien sanamuotoa
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd niissi
viitattaisiin  tuomioistuimeen.  Sadfnndkset
koskisivat siten kaikkia asiaa kisittelevid oi-
keusasteita.

84 §. Muutoksenhaku. Saannoés ehdotetaan
kumottavaksi toimivaltaista tuomioistuinta
koskevan muutoksen vuoksi. Muutoksenha-
kuun Helsingin kirédjédoikeuden ja Helsingin
hovioikeuden ratkaisuista sovellettaisiin oi-
keudenkdymiskaaren 25 ja 30 luvun sdén-
noksia.

1.7 Laki isyyslain 52 §:n muuttamisesta

52 §. Vieraassa valtiossa annetun pdcdtok-
sen vahvistaminen. Pykilaa ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd pykéldssd tarkoitetuissa
asioissa toimivaltainen tuomioistuin olisi
Helsingin kardjaoikeus.

1.8 Laki ulkomailla annetun elatusapua
koskevan piidtoksen tunnustamisesta
ja tiytintoonpanosta annetun lain
11 ja 13 §:n muuttamisesta

11 §. Pykédlan 1 momenttia ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd padtdksen tiytin-
todnpanoa pyydettdisiin Helsingin kérdjdoi-
keudelta. Muutoksen johdosta sdannoksen
2 momentin 6 kohdassa viitattaisiin kérdjioi-
keuteen.

13 §. Pykilidn sanamuotoa ehdotetaan muu-
tettavaksi 11 § :ssd mainitun muutoksen seu-
rauksena. Pykildssd viitattaisiin valitusta ké-
sittelevddn tuomioistuimeen, jolla tarkoitet-
taisiin tilanteen mukaan joko Helsingin hovi-
oikeutta tai korkeinta oikeutta.

1.9 Laki holhoustoimesta annetun lain
95 j ja 95 k §:n muuttamisesta

95 j ja 95 k §. Pykilid ehdotetaan muutet-
taviksi siten, ettd pykilissd tarkoitettuna
tuomioistuimena olisi Helsingin kérdjaoike-
us. Lisdksi ehdotetaan muutosta 95 j §mn
ruotsinkieliseen sanamuotoon.

1.10  Laki toimivallasta, sovellettavasta
laista, toimenpiteiden tunnustamises-
ta ja tiytintoonpanosta seki yhteis-
tyosti vanhempainvastuuseen ja las-
ten suojeluun liittyvissa asioissa teh-
dyn yleissopimuksen lainséiddannon
alaan kuuluvien miériysten voi-
maansaattamisesta ja sopimuksen
soveltamisesta annetun lain 8 §:n
muuttamisesta

8 §. Tunnustamisesta ja tdytintoon-
panokelpoisuudesta pddttiminen. Pykélan
1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd toimivaltainen tuomioistuin olisi Helsin-
gin kédréjdoikeus.

Pykélidn 2 momentin luettelosta ehdotetaan
poistettavaksi viittaus lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta annetun lain 42 §:44n, joka
ehdotettujen muutosten seurauksena koskisi
vain lapsen palauttamisesta annettuja paétok-
sid. Luetteloon ehdotetaan toisaalta lisatta-
viksi viittaus lapsen huollosta ja tapaamisoi-
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keudesta annetun lain 43 §:n 3 momenttiin.
Saannoksestd kdvisi ndin nykyistd selkedm-
min ilmi se, ettd siind tarkoitetut paatokset
voidaan panna tdytdntoon, vaikka ne eivit
ole lainvoimaisia.

1.11  Laki aikuisten kansainvilisesti suo-
jelusta tehdyn yleissopimuksen lain-
saadidnnon alaan kuuluvien méaari-
ysten voimaansaattamisesta ja sopi-
muksen soveltamisesta annetun lain

8 §:n muuttamisesta

8 §. Tunnustamisesta ja tdytdintoon-
panokelpoisuudesta  pddttdminen. Pykélan
1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd toimivaltainen tuomioistuin olisi Helsin-
gin kérdjdoikeus.

2 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan mahdol-
lisimman pian.

Rikoksen johdosta tapahtuvaa luovuttamis-
ta koskevien lakiehdotusten voimaantulo-
sddnndsten mukaan asiaan, jossa luovutetta-
vaksi pyydetty henkilo on otettu kiinni tai
muuten tavoitettu ennen lainmuutosten voi-
maantuloa, sovellettaisiin  lainmuutosten
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-
sid. Soveltamisajankohdan kytkeminen hen-
kilon kiinniotto- tai tavoittamisajankohtaan
olisi kiytinnén menettelyn ja méérdaika-
sddnnosten soveltamisen kannalta selked rat-
kaisu.

Perheoikeudellisia asioita koskevien Ia-
kiehdotusten voimaantulosddanndsten mukaan
asiaan, joka on tullut vireille ennen lainmuu-
tosten voimaantuloa, sovellettaisiin lainmuu-
tosten voimaan tullessa voimassa olleita
saannoksid. Ulkomaisen péddtdksen tunnus-
tamista ja tdytdntdonpanoa koskevissa asiois-
sa merkityksellinen olisi se ajankohta, jol-
loin tunnustamista tai tdytdntoonpanoa kos-
keva asia on tullut vireille asian ensi asteena
késittelevdssd tuomioistuimessa Suomessa.
Siten merkitystd ei olisi silld, milloin ulko-
maisen paidtdksen antamiseen johtanut me-
nettely on tullut vireille vieraassa valtiossa.

3 Suhde perustuslakiin ja sidéita-
misjirjestys

Esityksessd ehdotetaan rikoksen johdosta
tapahtuvaa luovuttamista ja lapsen palautta-
mista koskevien muutoksenhakusédénnosten
muuttamista siten, ettd asian ensi asteessa
ratkaisseen tuomioistuimen péadtdkseen saisi
hakea muutosta korkeimmalta oikeudelta, jos
korkein oikeus oikeudenkdymiskaaren 30 lu-
vun 3 §:n nojalla myontdéd valitusluvan. Eh-
dotukset ovat merkityksellisid erityisesti pe-
rustuslain 21 §:n 2 momentin muutoksen-
haun turvaamista koskevan sdannoksen kan-
nalta.

Ehdotettu muutoksenhakujérjestys ei mer-
kitse valituskieltoa eikd siten rajoitusta asi-
anosaisen oikeuteen hakea muutosta. Myos-
kaan perustuslakivaliokunta ei ole pitidnyt va-

lituslupajirjestelmdd sindnsd perustuslain
21 §:n  vastaisena  (esimerkiksi PeVL
4/2005 vp, PeVL 4/2010 vp, PeVL

33/2012 vp). Perustuslakivaliokunta on anta-
nut useita lausuntoja muutoksenhakuoikeu-
desta yleisissd tuomioistuimissa. Yhteenve-
tona perustuslakivaliokunnan lausunnoista
voidaan todeta, etti perustuslain 21 §:n
2 momentti ei estd muutoksenhakulupatyyp-
pisen jdrjestelmdn sddtimistd. Perusteena on
tuotu esiin muun muassa se, ettd myods muu-
toksenhakulupaa edellyttdvissé jérjestelmissi
kaikista alemman oikeusasteen ratkaisuista
on voitu valittaa ylempdén oikeusasteeseen.
Lisdksi perustuslakivaliokunta on korkeim-
man oikeuden valituslupaa edellyttivin muu-
toksenhaun perustuslainmukaisuutta arvioi-
dessaan kiinnittdnyt huomiota siihen, etti
asiantuntemus turvataan ensimmiisessd oi-
keusasteessa. Valiokunta on myds erityisesti
oikeusturvan kannalta pitényt merkitykselli-
send sitd, ettd valituslupa voidaan oikeuden-
kdymiskaaren 30 luvun 3 §:n mukaan myon-
tdd ennakkopaitosperusteen lisdksi myds, jos
valitusluvan myontdmiseen on muu painava
syy. Edelleen perustuslakivaliokunta on kiin-
nittdnyt huomiota oikeudenkdyntimenettelyn
joutuisuuteen ja tavoitteeseen lyhentdé késit-
telyaikoja. Ehdotettua muutoksenhakuratkai-
sua on erityisesti kdsiteltdvien asioiden luon-
teen, kiireellisyysvaatimusten seké késittelyn
keskittimisen ndkokulmasta perusteltu yleis-
perustelujen jaksossa 3.2. Perustuslakivalio-
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kunnan linjaukset erityisesti oikeudenkayn-
nistd markkinaoikeudessa annettua lakia kos-
kevassa lausunnossa (PeVL 33/2012 vp) so-
veltuvat nyt késilld oleviin tapauksiin. Esi-
tyksessd ehdotettuja ratkaisuja voidaan siten
pitdad perustuslakivaliokunnan tulkinnan mu-
kaisina.

Ottaen huomioon, ettd muiden kuin lapsen
palauttamista koskevien perheoikeudellisten
asioiden késittelyssd oikeusasteita liséttdisiin
nykyisestd, perheoikeuteen liittyvien muutos-

ten voidaan katsoa parantavan oikeusturvaa
nykyisesta.

Edelld mainituilla perusteilla lakiehdotus-
ten ei ole arvioitu olevan ongelmallisia pe-
rustuslain 21 §:n sddnnoksen kannalta. Halli-
tus kuitenkin toteaa, ettd tarvittaessa esityk-
sestd voidaan pyytdd perustuslakivaliokun-
nan lausunto.

Edelld esitetyn perusteella annetaan edus-
kunnan hyvéaksyttaviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan unionin jéisen-
valtioiden viililli annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan tikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan
unionin jasenvaltioiden vélilld annetun lain (1286/2003) 11 ja 12 §, 28 §:n 2 momentti, 29 §:n
1 momentti sekd 37—42 §, sellaisina kuin niistd ovat 11 § laissa 289/2013 ja 12 § laissa

1760/2009 sekd
lisdtddn lakiin uusi 30 a § seuraavasti:

11§
Toimivaltainen tuomioistuin

Luovuttamisesta ja sdiloon ottamisen voi-
massa pitdmisestd péaattdd Helsingin kardja-
oikeus .

12 §
Toimivaltaiset syyttdjdt

Jollei téssd laissa toisin sdddetd, Helsingin
kirdjaoikeuden tuomiopiirissd toimivat kih-
lakunnansyyttdjit ovat toimivaltaisia hoita-
maan tdmén lain mukaisia syyttéjantehtavia.

Erityisestd syystd toimivaltainen syyttijé
voi olla myds muu kuin 1 momentissa tarkoi-
tettu syyttdja.

28 §
Ldsndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydettyd, joka on otettu
sdiloon, on kirdjdoikeuden istunnossa kuul-
tava syyttdjan pyynnon sisallosta.

29 §
Suostumuksen ilmoittaminen

Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa kérdja-
oikeuden istunnossa, suostuuko hin luovut-
tamiseensa tai siihen, ettd jasenvaltiossa, jo-
hon hénet luovutetaan, hinet saadaan asettaa
syytteeseen, hinté rangaista tai hénelt4 riistia
vapaus muusta ennen luovuttamista tehdystd
rikoksesta kuin siitd, jonka perusteella luo-
vuttamista pyydetdén, taikka siihen, ettd ha-
net voidaan luovuttaa edelleen toiseen jésen-
valtioon.

30a§
Kuuleminen videoyhteyden vilitykselld

Jos kérdjdoikeus harkitsee soveliaaksi, luo-
vuttamisasian késittelyssd voidaan kéyttad
videoneuvottelua tai muuta soveltuvaa tek-
nistd tiedonvélitystapaa, jossa Kkdisittelyyn
osallistuvilla on puhe- ja ndkoyhteys keske-
néédn. Jos kérdjdoikeus pitdd sitd tarpeellise-
na, luovutettavaksi pyydetty on kuitenkin
tuotava karédjéoikeuteen.
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37§
Muutoksenhakuoikeus

Luovuttamista koskevaan kérdjdoikeuden
paddtokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n nojalla
myontid valitusluvan.

38§
Muutoksenhakemuksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta luovutta-
mista koskevaan kérdjdoikeuden pédétokseen,
on seitsemédn pdivan kuluessa paidtoksesti
toimitettava kérédjdoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu muutoksenhakukirjelma,
johon on siséllytettidvd lupahakemus ja vali-
tus. Muutoksenhakemusta, jota ei ole tehty
mairiajassa, ei oteta tutkittavaksi.

39§
Muutoksenhakemukseen vastaaminen

Muutoksenhakijan vastapuolella on oikeus
kirjallisesti vastata muutoksenhakemukseen.
Vastauksen antamista varten vastapuoli saa
kirdjaoikeudesta jaljennokset muutoksenha-
kukirjelmésté ja siihen liitetyistd asiakirjois-
ta. Méddrdaika vastauksen antamiseen on seit-
semén pdivdd muutoksenhakuajan péattymi-
sestd. Vastapuolen on mainitussa méairdajas-
sa toimitettava kirjallinen vastaus kérédjéoi-
keuteen. Muutoksenhakija saa kardjdoikeu-
desta jdljennoksen vastauksesta ja siihen lii-
tetyistd asiakirjoista.

40 §

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kérijaoikeuden tulee ldhettdd muutoksen-
hakukirjelmé liitteineen viipyméttd sen saa-
vuttua korkeimmalle oikeudelle. Samalla on
lahetettdva asiaa koskeva asiakirjavihko seka
jéljennds kérdjaoikeuden pédtoksestd. Vas-
taavasti vastauskirjelmé liitteineen on sen
saavuttua ldhetettivd viipymattd korkeim-
malle oikeudelle.

41§
Pddtosvaltaisuus ja kdsittelyn kiireellisyys

Korkein oikeus voi kisitelld ja ratkaista
luovuttamista koskevan asian kolmijéseni-
sessd jaostossa.

Korkeimman oikeuden on kisiteltdva luo-
vuttamista koskeva asia kiireellisesti. Asia on
ratkaistava 20 pdivin kuluessa vastauksen
toimittamiseen varatun ajan paéttymisesta.

Jos 2 momentissa sdddettyd mddrdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, asia tulee
ratkaista niin pian kuin mahdollista.

42 §
Muut sddnnokset

Jollei muusta lainsdddannostd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muuten niitid
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun sdénndksia,
jotka koskevat muutoksenhakua hovioikeu-
den toisena oikeusasteena kisitteleméén asi-
aan. Asian késittelyyn korkeimmassa oikeu-
dessa sovelletaan myos soveltuvin osin ta-
min lain sddnnoksid asian késittelystd kéra-
jéoikeudessa.

Tamd laki tulee voimaan paivani
kuuta 20 .
Asiaan, jossa luovutettavaksi pyydetty

henkild on otettu kiinni tai muuten tavoitettu
ennen tdméin lain voimaantuloa, sovelletaan
tdman lain voimaan tullessa voimassa olleita
sdannoksid.
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Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden viililld
annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismai-
den vililld annetun lain (1383/2007) 8 ja 9 §, 25 §:n 2 momentti, 26 §:n 1 momentti sekd 34—
39 §, sellaisina kuin niistd ovat 8 § laissa 290/2013 ja9 § laissa 1761/2009 seka

lisdtddn lakiin uusi 27 a § seuraavasti:

8§
Toimivaltainen tuomioistuin

Luovuttamisesta ja sdilodn ottamisen voi-
massa pitimisestd paéttdd Helsingin kérdja-
oikeus.

98§
Toimivaltaiset syyttdjt

Jollei tédssa laissa toisin sdddetd, Helsingin
kérdjdoikeuden tuomiopiirissd toimivat kih-
lakunnansyyttdjit ovat toimivaltaisia hoita-
maan tdmén lain mukaisia syyttdjantehtavia.

Erityisestd syystd toimivaltainen syyttdja
voi olla myds muu kuin 1 momentissa tarkoi-
tettu syyttija.

25§

Ldsndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydettyd, joka on otettu
sdiloon, on kérdjdoikeuden istunnossa kuul-
tava syyttdjan pyynnon sisillosta.

26 §
Suostumuksen ilmoittaminen

Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa kérdjé-
oikeuden istunnossa, suostuuko hidn luovut-
tamiseensa.

27a§
Kuuleminen videoyhteyden vilitykselld

Jos kirdjaoikeus harkitsee soveliaaksi, luo-
vuttamisasian kisittelyssd voidaan kayttia
videoneuvottelua tai muuta soveltuvaa tek-
nistd tiedonvilitystapaa, jossa késittelyyn
osallistuvilla on puhe- ja ndkoyhteys keske-
nddn. Jos kérdjdoikeus pitdd sitd tarpeellise-
na, luovutettavaksi pyydetty on kuitenkin
tuotava kardjaoikeuteen.

34§
Muutoksenhakuoikeus

Luovuttamista koskevaan kérdjdoikeuden
paitokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n nojalla
myontéé valitusluvan.
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35§
Muutoksenhakemuksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta luovutta-
mista koskevaan kérdjdoikeuden pédétokseen,
on seitsemédn pdivan kuluessa péidtoksesti
toimitettava kérédjdoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu muutoksenhakukirjelma,
johon on siséllytettidvd lupahakemus ja vali-
tus. Muutoksenhakemusta, jota ei ole tehty
mairidajassa, ei oteta tutkittavaksi.

36 §
Muutoksenhakemukseen vastaaminen

Muutoksenhakijan vastapuolella on oikeus
kirjallisesti vastata muutoksenhakemukseen.
Vastauksen antamista varten vastapuoli saa
kirdjaoikeudesta jaljennokset muutoksenha-
kukirjelméstd ja siihen liitetyisté asiakirjois-
ta. Méaardaika vastauksen antamiseen on seit-
semin péivdd muutoksenhakuajan pééttymi-
sestd. Vastapuolen on mainitussa mééréajas-
sa toimitettava kirjallinen vastaus kérdjéoi-
keuteen. Muutoksenhakija saa kardjdoikeu-
desta jdljennoksen vastauksesta ja siihen lii-
tetyisté asiakirjoista.

37§

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kérijadoikeuden tulee ldhettdd muutoksen-
hakukirjelmé liitteineen viipyméttd sen saa-
vuttua korkeimmalle oikeudelle. Samalla on
lahetettdva asiaa koskeva asiakirjavihko seka
jéljennds kérdjaoikeuden pédtoksestd. Vas-
taavasti vastauskirjelmé liitteineen on sen

saavuttua ldhetettdvd viipyméttd korkeim-
malle oikeudelle.

38§
Pddtésvaltaisuus ja kdsittelyn kiireellisyys

Korkein oikeus voi kisitelld ja ratkaista
luovuttamista koskevan asian kolmijéseni-
sessd jaostossa.

Korkeimman oikeuden on kasiteltdva luo-
vuttamista koskeva asia kiireellisesti. Asia on
ratkaistava seitsemén péivan kuluessa vasta-
uksen toimittamiseen varatun ajan péaéttymi-
sestd.

Jos 2 momentissa sdddettyd médrdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, asia tulee
ratkaista niin pian kuin mahdollista.

398§
Muut sadnnokset

Jollei muusta lainsdddannodstd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muuten niité
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun sédénnoksid,
jotka koskevat muutoksenhakua hovioikeu-
den toisena oikeusasteena késittelemddn asi-
aan. Asian késittelyyn korkeimmassa oikeu-
dessa sovelletaan myos soveltuvin osin ti-
mén lain sddnnoksid asian kisittelystd kéari-
jaoikeudessa.

Téma laki tulee voimaan péivéina kuu-
ta 20 .
Asiaan, jossa luovutettavaksi pyydetty

henkild on otettu kiinni tai muuten tavoitettu
ennen tdmin lain voimaantuloa, sovelletaan
tdmin lain voimaan tullessa voimassa olleita
sdannoksia.



HE 231/2014 vp 35

Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta annetun lain 31 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta annetun lain (456/1970) 31 §:n
2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 607/1993, seuraavasti:

Jos oikeusministerié katsoo, ettd sdiloon
otetun luovuttamiselle on olemassa este, mi-
nisterion on heti maarittdvi hénet paistetti-
véksi vapaaksi. Jos estettd ei ole eikd kirdja-
oikeus ole médrdnnyt sdiloon otettua pédstet-
taviksi vapaaksi, vieraalle valtiolle on vii-
pymattd ilmoitettava toimenpiteesti ja samal-
la méarattava aika, enintddn 30 ja erityisestd

syystd 45 paivad ilmoituksen ldhettdmisesta,
jonka kuluessa s#iloon otettu on pyydettédvi
luovutettavaksi. Jollei ndin tapahdu, hdnet on
padstettiva vapaaksi. Ilmoittamisesta paattaa
oikeusministerio.

Tama laki tulee voimaan

kuuta 20 .

paivand
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Laki

avioliittolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan avioliittolain (234/1929) 123 ja 124 §, sellaisina kuin ne ovat laissa 1226/2001,

seka

muutetaan 121, 122 ja 125 §, sellaisina kuin ne ovat, 121 ja 122 § laissa 1226/2001 sekd

125 § laissa 1154/2004, seuraavasti:

121 §

Avioeroa tai asumuseroa taikka avioliiton
patemittoméksi tai mitdttdmaksi julistamista
koskeva vieraassa valtiossa annettu paitos
tunnustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.

Vieraassa valtiossa annettua paitostd ei
kuitenkaan tunnusteta, jos:

1) paitoksen antaneen viranomaisen toimi-
valta ei ole perustunut kummankaan puolison
asuin- tai kotipaikkaan taikka kansalaisuu-
teen;

2) tunnustaminen on selvésti vastoin Suo-
men oikeusjirjestyksen perusteita;

3) pditds on annettu pois jadnyttd vastaajaa
vastaan eikd haastehakemusta tai vastaavaa
asiakirjaa ole annettu vastaajalle tiedoksi niin
hyvissé ajoin ja silli tavalla, ettd vastaaja oli-
si voinut valmistautua vastaamaan asiassa,
paitsi jos vastaajan todetaan yksiselitteisesti
hyvéksyneen péaétoksen;

4) paidtos on ristiriidassa sellaisen Suomes-
sa annetun péétoksen kanssa, joka on annettu
oikeudenkdynnissé samojen asianosaisten vé-
lill4; taikka

5) paatds on ristiriidassa muussa valtiossa
samojen asianosaisten vélilld aikaisemmin

annetun paitdksen kanssa ja tdmai aikaisem-
min annettu pditds tdyttdd ne edellytykset,
jotka ovat tarpeen sen tunnustamiseksi Suo-
messa.

122 §

Helsingin kardjaoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
annettu paitos Suomessa.

Kaéréjdoikeuden on varattava toiselle puo-
lisolle tilaisuus tulla kuulluksi, jos kuulemi-
nen on tarpeen asian selvittimiseksi ja hédnen
olinpaikkansa on vaikeuksitta selvitettdvissa.

125 §

Mitd 121 jal22 §:ssé sdddetdin, sovelletaan
ainoastaan, jollei 119 §:n 5 momentissa mai-
nitusta neuvoston asetuksesta tai Suomea si-
tovasta valtiosopimuksesta muuta johdu.

Tami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdméin lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-

s1a.

pdivana
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Laki

lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 25, 26, 36—40,
42, 43, 44 ja 46 §, sellaisina kuin ne ovat, 25, 26, 36—40 ja 42 laissa 186/1994, 43 § laeissa
186/1994 ja 1155/2004, 44 § laeissa 620/1996 ja 1155/2004 sekd 46 § lacissa 186/1994 ja

620/1996, seuraavasti:
25§

Muussa vieraassa valtiossa annetun pddtok-
sen tunnustaminen ja tdaytantoonpano

Paitos, joka on annettu muussa kuin
24 §:ssd mainitussa vieraassa valtiossa, tun-
nustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.
Helsingin kérdjdoikeus voi kuitenkin hake-
muksesta vahvistaa, tunnustetaanko paitos
Suomessa.

P&itos, joka 1 momentin mukaan tunnuste-
taan Suomessa ja voidaan panna tdytdntoon
siind valtiossa, jossa pdédtds on annettu (tuo-
miovaltio), voidaan panna tiytintd6n Suo-
messa, jos Helsingin kérdjdoikeus hakemuk-
sesta on vahvistanut, ettd pidtds on pantavis-
sa tdalla taytantoon.

Kun tuomioistuin vahvistaa, ettd vieraassa
valtiossa tapaamisoikeudesta annettu paitds
voidaan panna tiytint66n Suomessa, se voi
samalla muuttaa tai tdsmentdd padtoksessa
mainittuja tapaamisen tai luonapidon ehtoja
siten kuin se katsoo lapsen edun kannalta so-
pivaksi.

26§

Lapsen poisviemisen luvattomuuden vahvis-
tavan pddtoksen tdytdantéonpano

Helsingin karédjaoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, ettd pditds, jossa lapsen poisvie-
minen tai palauttamatta jattiminen on todettu
luvattomaksi, on pantavissa tdalld tdytantoon,
jos:

1) paétds on annettu valtiossa, joka on Eu-
roopan neuvoston jdsenvaltioiden Luxem-

burgissa 20 pédiviand toukokuuta 1980 lasten
huoltoa koskevien péaitdsten tunnustamisesta
ja tdytintoonpanosta sekd lasten huollon pa-
lauttamisesta tekemén yleissopimuksen (Eu-
roopan neuvoston sopimus) osapuoli; ja

2) silloin, kun lapsi vietiin kansainvélisen
rajan ylitse, ei ollut Euroopan neuvoston so-
pimuksen osapuolena olevassa valtiossa an-
nettua padtostd, joka voisi olla tdytdntdonpa-
non perusteena.

36 §
Hakemus

Hakemuksen, joka koskee sen vahvistamis-
ta, ettd vieraassa valtiossa annettu paitos
tunnustetaan tai etté se on pantavissa tiytin-
toon Suomessa, voi tehda se, jolle on annettu
lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskeva
oikeus. Hakemuksen lapsen palauttamisesta
voi tehdd se, jonka oikeutta on 32 §:ssd tar-
koitetuin tavoin loukattu. Palauttamishake-
muksen ja Euroopan neuvoston sopimuksen
osapuolena olevassa valtiossa annetun pai-
toksen tunnustamista ja tdytdntodnpanoa
koskevan hakemuksen voi tehdd myos oike-
usministeri¢ tai ministerion  valtuuttama
asiamies.

Hakemus on tehtéva kirjallisesti suomen tai
ruotsin kielelld. Hakemuksesta tulee kdyda
ilmi:

1) henkildtiedot, jotka koskevat hakijaa,
lasta seké vastapuolta;

2) lapsen syntymaéaika, jos tieto siitd on
saatavissa;

3) vaatimuksen perusteet; seka
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4) saatavissa olevat tiedot lapsen olinpai-
kasta ja henkilostd, jonka oletetaan pitdvén
lasta luonaan.

Hakemuksen liitteend olevasta vieraskieli-
sestd asiakirjasta on annettava oikeaksi todis-
tettu kddnnods suomen tai ruotsin kielelle,
jollei tuomioistuin my6nna tastd poikkeusta.

37§

Pdiditoksen vahvistamista ja lapsen palautta-
mista koskevan asian kdsittely

Vieraassa valtiossa annetun paitoksen vah-
vistamista ja lapsen palauttamista koskeva
asia on késiteltdva kiireellisend. Jos lapsen
palauttamista koskevaa asiaa ei ole ratkaistu
kuuden viikon kuluessa hakemuksen tekemi-
sestd, hovioikeuden on oikeusministerion tai
hakijan pyynnostd annettava selvitys niistd
seikoista, jotka ovat viivyttidneet asian ratkai-
semista.

Lapsen palauttamista koskevan hakemuk-
sen kisittelyd voidaan lykéata tai jattdd hake-
mus tutkimatta, jos on aihetta olettaa, ettd
lapsi on viety toiseen valtioon. Lykétessddn
asian hovioikeus voi méadrita, ettd asian ké-
sittelyd jatketaan vasta hakijan ilmoitettua
lapsen palauttamisesta Suomeen tai esitettyd
muita seikkoja, joiden nojalla ratkaisun an-
taminen on katsottava tarpeelliseksi.

Tuomioistuin voi tarvittaessa pitdd istun-
non my6s muualla kuin sen tuomiopiiriin
kuuluvalla paikkakunnalla.

Oikeudenkéynnissd on muutoin soveltuvin
osin noudatettava, mité tdssd laissa sdddetddn
oikeudenkdynnistd lapsen huoltoa tai tapaa-
misoikeutta koskevassa asiassa.

38§
Asiaan osallisen kuuleminen

Ennen kuin vieraassa valtiossa annetun
padtoksen vahvistamista tai lapsen palautta-
mista tarkoittavaan hakemukseen suostutaan,
tuomioistuimen on varattava asiaan osallisel-
le tilaisuus tulla asiassa kuulluksi, jos kuulta-

van olinpaikka on vaikeuksitta selvitettdvis-
sd.

39§
Lapsen kuuleminen

Ennen kuin tuomioistuin ratkaisee hake-
muksen vieraassa valtiossa annetun, lapsen
huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan paa-
toksen tdytintdonpanosta tai lapsen palaut-
tamisesta, sen on selvitettdva lapsen mielipi-
de, jos lapsen voidaan ikénsd tai muiden
tuomioistuimen tietoon tulleiden seikkojen
vuoksi olettaa saavuttaneen sellaisen kyp-
syyden, ettd lapsen mielipiteeseen on aiheel-
lista kiinnittdd huomiota.

Lapsen mielipiteen selvittimisessd on so-
veltuvin osin noudatettava, mitd 15 ja
16 §:sséd sdddetdan.

Tuomioistuimen on pyytéesséddn selvitysté
sosiaalilautakunnalta kehotettava sitd toimit-
tamaan selvitys kiireellisesti.

40§
Viliaikainen mddrdys

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koske-
van padtoksen tunnustamista ja tdytdntoon-
panoa sekd lapsen palauttamista koskevaa
asiaa késitellessddn tuomioistuin voi lapsen
edun suojaamiseksi ja lapsen palauttamisen
turvaamiseksi antaa viliaikaisen maérayksen
siitd, kenen luona lapsen tulee asua, tai ta-
paamisoikeudesta taikka lapsen huollosta.

Viliaikaisesta maardyksestd on soveltuvin
osin voimassa, mitd 17 §:ssd sdddetddn.

42 §

Muutoksenhaku lapsen palauttamista koske-
vassa asiassa

Helsingin hovioikeuden ratkaisuun, joka
koskee lapsen palauttamista, haetaan muutos-
ta valittamalla korkeimpaan oikeuteen, jos
korkein oikeus oikeudenkdymiskaaren 30 lu-
vun 3 §:n nojalla myontda valitusluvan. Maa-
rdaika valitusluvan pyytdmiseen ja valituksen
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tekemiseen on 14 péivad siitd pdivistd, jona
hovioikeuden ratkaisu annettiin.

Korkein oikeus voi kisitelld ja ratkaista
lapsen palauttamista koskevan asian kolmiji-
senisessd jaostossa.

Menettelyyn valituslupaa haettaessa ja asi-
aa késiteltdessd sovelletaan muuten oikeu-
denkdymiskaaren 30 luvun sédénnodksid muu-
toksenhausta hovioikeuden toisena oikeusas-
teena késittelemissd asioissa.

43 §

Lainvoimaa vailla olevan pddtoksen tdytdn-
téonpanokelpoisuus

Tuomioistuimen paitds lapsen huollosta tai
tapaamisoikeudesta taikka siitd, kenen luona
lapsen tulee asua, voidaan panna heti tiytan-
toon, vaikka pédtos ei ole saanut lainvoimaa,
jollei padtoksessa ole toisin madratty.

Helsingin hovioikeuden antama pé#itos,
jossa lapsi on maédritty palautettavaksi, voi-
daan panna heti tdytdntoon, vaikka péaétds ei
ole saanut lainvoimaa.

Vieraassa valtiossa annettu pditds lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta voidaan
panna heti tiytdntoon, kun tuomioistuin on
vahvistanut, ettd pditds voidaan panna Suo-
messa tadytdntoon, vaikka padtos ei ole saanut
lainvoimaa. Tuomioistuin voi kuitenkin maa-
ratd, ettd padtés voidaan panna tiytdntoon
vasta sen jidlkeen, kun vieraassa valtiossa an-
nettu pdatds tai tuomioistuimen antama paa-
tds on saanut lainvoiman.

Mitd 3 momentissa sdddetddn, ei sovelleta,
jos vieraassa valtiossa annetun paatoksen
tdytdntdonpanoa koskevaan asiaan sovelle-
taan Bryssel Ila -asetusta.

44 §

Pdiditoksen lihettdminen tdytintoonpantavak-
Si

Kun tuomioistuin on méérénnyt lapsen pa-
lautettavaksi 30 §:n nojalla, sen on lihetetta-
v paétds toimivaltaiselle ulosottomiehelle ja
kehotettava tdtd kiireellisesti huolehtimaan
tdytdntdonpanosta siten kuin 46 §:ssé sédde-
tidn.

Kun tuomioistuin on vahvistanut, ettd vie-
raassa valtiossa annettu paitds on pantavissa
tdytdntoon Suomessa, sen on hakijan pyyn-
nostd ldhetettdvd pidtds ja tdytédntdonpanoa
koskeva hakemus toimivaltaiselle kéirijdoi-
keudelle, jos péitds voidaan 43 §:n 3 mo-
mentin nojalla panna tdytintoon. Kérdjdoi-
keuden on huolehdittava kiireellisesti téytin-
todnpanosta siten kuin 45 §:sséd sdddetddn.

Bryssel Ila -asetuksen nojalla tdytintoon-
panokelpoiseksi julistetun tuomion lahetta-
misestd tdytdntoonpanoa varten sdddetddn
erikseen.

46 §

Lapsen palauttamisesta annetun mddrdyksen
taytantoonpano

Lapsen palauttamisesta 30 §:n nojalla an-
nettu maardys on pantava tdytdntoon nouta-
malla lapsi. Méérdyksen tdytdntdonpanossa
on lisdksi muutoin noudatettava, mitd lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paa-
toksen tdytdntdonpanosta annetussa laissa
sdddetddn, jollei 2 tai 3 momentista muuta
johdu.

Jos lapsi on maédritty palautettavaksi ha-
kemuksesta, joka oli tehty ennen kuin vuosi
oli kulunut lapsen luvattomasta poisviemises-
td tai palauttamatta jattdmisestd, méérdys lap-
sen palauttamisesta voidaan jattdd panematta
tdytdntoon ainoastaan, jos lapsi vastustaa pa-
lauttamista ja hin on saavuttanut sellaisen idn
ja kypsyyden, ettd hinen mielipiteeseensd on
aiheellista kiinnittdd huomiota.

Madérdys lapsen palauttamisesta on pantava
tAytdntoon siitd riippumatta, mitd lapsen
huollosta tai lapsen ottamisesta sosiaalilauta-
kunnan huostaan on mahdollisesti péétetty.
Palauttamiseen ei kuitenkaan saa ryhtyéd sen
jéilkeen kun lapsi on tiyttinyt 16 vuotta.

Tamad laki tulee voimaan paivani
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdmédn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-
sid.
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Laki

adoptiolain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti
kumotaan adoptiolain (22/2012) 84 §, sekd
muutetaan 71, 73—76 ja 82 § seuraavasti:

71§
Tuomioistuimen pddtos tunnustamisesta

Helsingin kérdjdoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko 69 §:ssé tarkoitettu
adoptio tai 70 §:ssd tarkoitettu adoption pur-
kaminen péteviksi Suomessa.

73§

Haagin sopimuksen mukaiseksi varmennetun
adoption tunnustaminen ja oikeusvaikutukset

Haagin sopimuksen osapuolena olevassa
vieraassa valtiossa vahvistettu ja sielld Haa-
gin sopimuksen mukaiseksi varmennettu
adoptio on 69 §:n estiméttd ilman eri vahvis-
tusta patevd Suomessa.

Edelld 1 momentissa tarkoitetulla adoptiol-
la on ainakin ne oikeusvaikutukset, joista
Haagin sopimuksen 26 artiklan 1 kappaleessa
maaratain.

Jos 1 momentissa tarkoitettu adoptio ei ole
kyseisen valtion oikeusjirjestyksen mukaan
johtanut lapsen ja vanhemman vélisen oikeu-
dellisen suhteen lakkaamiseen, Helsingin ki-
rdjdoikeus voi adoptiovanhempien tai lapsen
hakemuksesta vahvistaa adoption sellaiseksi
adoptioksi, jonka vaikutuksena on lapsen ja
hédnen aikaisempien vanhempiensa vilisen
oikeussuhteen lakkaaminen. Edellytyksend
on lisdksi, ettd Haagin sopimuksen 4 artiklan
¢ ja d kohdassa tarkoitetut suostumukset on
annettu tai annetaan tillaiseen adoptioon.

74 §

Ulkomaisen adoption vahvistaminen tuomio-
istuimen pddtokselld

Muu kuin 69, 72 tai 73 §:ssd tarkoitettu
vieraassa valtiossa tapahtunut adoptio on pé-
tevd Suomessa vain, jos Helsingin kéréjdoi-
keus on vahvistanut sen.

Kaérdjdoikeus voi hakemuksesta vahvistaa
1 momentissa tarkoitetun adoption pétevéksi,
jos adoptoitavalla tai jommallakummalla
adoptionhakijalla on adoption ajankohtana
ollut asuin- tai kotipaikkansa taikka kansalai-
suutensa perusteella sellainen yhteys siihen
valtioon, jossa adoptio on tapahtunut, ettd sen
viranomaisilla voidaan katsoa olleen riittdva
aihe ottaa asia tutkittavakseen.

Jos adoptio on tapahtunut muulla tavoin
kuin viranomaisen paitokselld, se voidaan
vahvistaa pateviksi vain, kun adoptoitavalla
tai jommallakummalla hakijalla on ollut
2 momentissa mainittu yhteys sithen valti-
oon, jossa adoptio on tapahtunut, ja tima
toimenpide on kyseisen valtion lain mukaan
pateva.

Kaérijaoikeus ei saa vahvistaa tdmén pyké-
lan nojalla pétevéksi adoptiota, johon olisi
tullut hakea adoptiolupa.

75 §

Ulkomaisen adoption purkamisen vahvista-
minen tuomioistuimen pdcdtokselld

Muu kuin 70 tai 72 §:ssd tarkoitettu vie-
raassa valtiossa tapahtunut adoption purka-
minen on patevd Suomessa vain, jos Helsin-
gin kérdjaoikeus on vahvistanut sen.
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Kaéridjioikeus voi hakemuksesta vahvistaa 1
momentissa tarkoitetun adoption purkamisen
patevéksi, jos adoptiolapsella tai jommalla-
kummalla adoptiovanhemmalla on purka-
misajankohtana ollut asuin- tai kotipaikkansa
taikka kansalaisuutensa perusteella sellainen
yhteys sithen valtioon, jossa adoption pur-
kaminen on tapahtunut, ettid sen viranomaisil-
la voidaan katsoa olleen riittdvd aihe ottaa
asia tutkittavakseen.

Jos adoption purkaminen on tapahtunut
muulla tavoin kuin viranomaisen paatokselld,
se voidaan vahvistaa pateviksi vain, kun jol-
lakin asiaan osallisella on ollut 2 momentissa
mainittu yhteys siihen valtioon, jossa adopti-
on purkaminen on tapahtunut, ja tdmé toi-
menpide on kyseisen valtion lain mukaan pa-
teva.

76 §

Suomen oikeusjdrjestyksen perusteiden vas-
taisuus

Edelld 69 ja 73 §:ssé tarkoitettua adoptiota
sekd 70 §:ssd tarkoitettua adoption purkamis-
ta ei tule katsoa Suomessa pateviksi eikd
tuomioistuimen tule vahvistaa adoptiota tai
sen purkamista 71, 74 tai 75 §:n nojalla pite-
viksi, jos tdmé ottaen erityisesti huomioon
lapsen etu johtaisi Suomen oikeusjarjestyk-
sen perusteiden vastaiseen tulokseen.

82§

Ulkomaisen asiakirjan luotettavuuden var-
mistaminen

Tuomioistuimelle 71, 74 tai 75 §:ssd tar-
koitetun asian késittelyd varten esitetyn ul-
komaisen asiakirjan on oltava laillistettu tai
sithen on liitettdva kyseisen valtion toimival-
taisen viranomaisen todistus sen alkuperésta,
jollei Suomea sitovan kansainvilisen sopi-
muksen velvoitteiden tiyttdmisestd muuta
johdu tai tuomioistuin erityisestd syystd
myonnd tdstd poikkeusta. Ulkomaisen asia-
kirjan esittdjdn on tarvittaessa huolehdittava
esittiminsi asiakirjan kédntdmisestd suomen
tai ruotsin kielelle seké sen laillistamisesta.

Tuomioistuin voi tarvittaessa pyytdd ulko-
asiainministerion, Maahanmuuttoviraston tai
poliisiviranomaisen lausunnon 1 momentissa
tarkoitetun asiakirjan aitoudesta ja luotetta-
vuudesta.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdméin lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-
sid.

paivanid
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Laki

isyyslain 52 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan isyyslain (700/1975) 52 §, sellaisena kuin se on laissa 1016/2009, seuraavasti:

52§

Vieraassa valtiossa annetun pddtoksen vah-
vistaminen

Helsingin karédjaoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
isyydesté annettu padtds Suomessa.

Asiaa késiteltdessd kérdjaoikeuden on va-
rattava lapselle, isélle, didille tai jollekulle
muulle tilaisuus tulla kuulluksi, jos kuulemi-

nen on tarpeen asian selvittimiseksi ja kuul-
tavan olinpaikka on vaikeuksitta selvitettd-
Vissd.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan timén lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-

s1a.

paivana
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Laki

ulkomailla annetun elatusapua koskevan péitoksen tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta
annetun lain 11 ja 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan ulkomailla annetun elatusapua koskevan paitoksen tunnustamisesta ja tiytdn-
toonpanosta annetun lain (370/1983) 11 §:n 1 momentti ja 2 momentin 6 kohta sekd 13 § seu-

raavasti:

11§

Péaétoksen tiytdntoonpanoa pyydetddn kir-
jallisesti Helsingin kérdjdoikeudelta. Hake-
mus voi koskea myo0s paddtoksen osittaista
taytdntoonpanoa.

Hakemukseen on liitettava:

6) oikeaksi todistettu kddnnds suomen tai
ruotsin kielelle hakemukseen liitetyistd asia-
kirjoista, jollei kédrdjadoikeus myonnd tdstd
poikkeusta.

13§
Kun tuomioistuin on suostunut 11 §:ssi
tarkoitettuun hakemukseen, paitds voidaan

panna tdytintoon siten kuin Suomen tuomio-
istuimen antaman lainvoimaisen tuomion
tdytdntoonpanosta sidddetdédn, jollei valitusta
kisittelevd tuomioistuin toisin mdirda. Jos
ulkomainen tdytdntoonpanoasiakirja sisaltdd
madrdyksen pakkokeinojen kayttdmisestd,
madrdystd ei ole noudatettava.

Tami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdméin lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-

s1a.

pdivana
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Laki

holhoustoimesta annetun lain 95 j ja 95 k §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan holhoustoimesta annetun lain (442/1999) 95 j ja 95 k §, sellaisina kuin ne ovat

laissa 780/2010, seuraavasti:
955§
Tunnustamisen edellytykset

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu paétds, joka on voimas-
sa kyseisessd valtiossa, tunnustetaan Suo-
messa ilman eri vahvistusta.

Péaatoksen tunnustamisesta voidaan kuiten-
kin kieltdytya, jos:

1) pdétds on annettu sellaisissa olosuhteis-
sa, ettd Suomen viranomainen ei vastaavissa
olosuhteissa olisi ollut toimivaltainen;

2) paitds on annettu pois jadnyttd henkiloéd
vastaan eikd haastehakemusta tai vastaavaa
ole annettu tiedoksi pois jaéneelle niin hyvis-
sd ajoin ja silld tavoin, ettd hin olisi voinut
valmistautua vastaamaan asiassa;

3) pditds on ristiriidassa Suomessa toteute-
tun toimenpiteen tai sellaisen toisessa vie-
raassa valtiossa my6hemmin toteutetun toi-
menpiteen kanssa, joka tunnustetaan Suo-
messa; taikka

4) péités on Suomen oikeusjirjestyksen
perusteiden vastainen tai ristiriidassa sellai-
sen Suomen lain sdénnoksen kanssa, jonka

soveltaminen on pakollista siitd riippumatta,
mitd lakia muutoin on sovellettava.

Helsingin karédjaoikeus voi hakemuksesta
pddttdd, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
edunvalvontaa koskevassa asiassa annettu
padtds Suomessa.

95k §
Téytintoonpanokelpoisuus

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu pditds, joka on siind
valtiossa tdytdntoonpanokelpoinen, on tiy-
tdntoonpanokelpoinen Suomessa, jos Helsin-
gin kérdjdoikeus on hakemuksesta vahvista-
nut sen tadlld tdytdntdonpanokelpoiseksi.
Paitoksen  vahvistamisesta  tAytdntdon-
panokelpoiseksi voidaan kieltdytyd 95 j §n
2 momentissa sééddetyilld perusteilla.

Tama laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan timén lain
voimaan tullessa voimassa olleita saannok-
sid.

paivana
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10.

Laki

toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tiytintéonpanosta
seki yhteistyostid vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissi asioissa tehdyn yleis-
sopimuksen lainsdidinnon alaan kuuluvien méfriysten voimaansaattamisesta ja sopimuk-
sen soveltamisesta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tdytdn-
toonpanosta sekd yhteistyOstd vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissé asioissa
tehdyn yleissopimuksen lainsdddannon alaan kuuluvien miirdysten voimaansaattamisesta ja
sopimuksen soveltamisesta annetun lain (435/2009) 8 § seuraavasti:

8§

Tunnustamisesta ja tdytintéonpanokelpoi-
suudesta pddttdminen

Sopimuksen osapuolena olevassa vieraassa
valtiossa annetun péditdksen tunnustamisesta
ja tdytantdonpanokelpoiseksi vahvistamisesta
paédttaa Helsingin kérdjdoikeus.

Hakemuksen tekemisessd ja kasittelyssa
sekd muutoksenhaussa noudatetaan soveltu-

vin osin, mitd lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain (361/1983)
36—40 §:ssd, 43 §:n 3 momentissa ja 44 §:n
2 momentissa saadetdan.

Tama laki tulee voimaan pdivana
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdméin lain
voimaan tullessa voimassa olleita sdannok-

s1a.
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11.

Laki

aikuisten kansainviilisesti suojelusta tehdyn yleissopimuksen lainséifidinnon alaan kuuluvien
méfriysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta annetun lain 8 §:n muutta-
misesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan aikuisten kansainvélisestd suojelusta tehdyn yleissopimuksen lainsdédddnnon
alaan kuuluvien méadrdysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta annetun lain

(779/2010) 8 § seuraavasti:
8§

Tunnustamisesta ja tdytdantoonpanokelpoi-
suudesta pddttdminen

Sopimuksen osapuolena olevan vieraan

valtion viranomaisen toimenpiteen tunnus-
tamisesta ja tidytdntoonpanokelpoiseksi vah-

Helsingissd 13 pdivéni marraskuuta 2014

vistamisesta péaéttdd hakemuksesta Helsingin
kéardjaoikeus.

Tamad laki tulee voimaan paivana
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmén
lain voimaantuloa, sovelletaan tdmédn lain

voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksia

Padministeri

ALEXANDER STUBB

Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan unionin jéisen-
valtioiden viililli annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan tikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan
unionin jasenvaltioiden vélilld annetun lain (1286/2003) 11 ja 12 §, 28 §:n 2 momentti, 29 §:n
1 momentti sekd 37—42 §, sellaisina kuin niistd ovat 11 § laissa 289/2013 ja 12 § laissa
1760/2009 seka

lisdtddn lakiin uusi 30 a § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
11§ 11§
Toimivaltaiset tuomioistuimet Toimivaltainen tuomioistuin
Luovuttamisesta ja sdilodn ottamisen voi-  Luovuttamisesta ja sdiloon ottamisen voi-
massa pitdmisestd padttéa: massa pitdmisestd péattdd Helsingin kdrdjd-

1) Helsingin kérdjdoikeus, jos luovutetta- oikeus .
vaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten ta-
voitettu Helsingin hovioikeuden tuomiopiirin
alueella;

2) Oulun kérédjaoikeus, jos luovutettavaksi
pyydetty on otettu kiinni tai muuten tavoitettu
Rovaniemen hovioikeuden tuomiopiirin alu-
eella;

3) Pirkanmaan kérdjdoikeus, jos luovutetta-
vaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten ta-
voitettu Turun tai Vaasan hovioikeuden tuo-
miopiirin alueella;

4) Pohjois-Savon kirédjaoikeus, jos luovu-
tettavaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten
tavoitettu Itd-Suomen hovioikeuden tuomio-
piirin alueella.

Riippumatta siitd, mink& hovioikeuden
tuomiopiirin alueella luovutettavaksi pyydetty
on otettu kiinni tai muuten tavoitettu, luovut-
tamisesta ja sdiloon ottamisen pitdmisestd
voimassa voi péittdd se | momentissa mainit-
tu kérdjaoikeus, jossa luovuttamisasian kasit-
telyd luovutettavaksi pyydetyn kuljettami-
seen, hdnen sdilossé pitdmiseenséd tai muihin
olosuhteisiin ndhden on pidettdva tarkoituk-
senmukaisena.
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Voimassa oleva laki

12§
Toimivaltaiset syyttdjt

Jollei tdssé laissa toisin sdddetd, Helsingin,
Oulun, Pirkanmaan ja Pohjois-Savon kérija-
oikeuksien tuomiopiirissd toimivat kihlakun-
nansyyttdjit ovat toimivaltaisia hoitamaan
tdmén lain mukaisia syyttdjéantehtavia.

Erityisestd syystd toimivaltainen syyttdja
voi olla myds muu kuin 1 momentissa tarkoi-
tettu syyttija.

28 §

Ldsndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydetty, joka on otettu
sdiloon, on tuotava kdrdjdoikeuden istuntoon,
ja héntd on kuultava syyttdjan pyynnon sisél-
1osta.

29§
Suostumuksen ilmoittaminen

Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa henkilo-
kohtaisesti kirdjdoikeuden istunnossa, suos-
tuuko hin luovuttamiseensa tai siihen, etti ja-
senvaltiossa, johon hinet luovutetaan, hinet
saadaan asettaa syytteeseen, hintd rangaista
tai hdneltd riistdd vapaus muusta ennen luo-
vuttamista tehdysté rikoksesta kuin siité, jon-
ka perusteella luovuttamista pyydetdén, taik-
ka siihen, ettd hinet voidaan luovuttaa edel-
leen toiseen jasenvaltioon.
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12§
Toimivaltaiset syyttdjdt

Jollei tédssd laissa toisin sdddetd, Helsingin
kérdjdoikeuden tuomiopiirissd toimivat kih-
lakunnansyyttdjdt ovat toimivaltaisia hoita-
maan tdmén lain mukaisia syyttdjantehtivia.
Erityisestd syystd toimivaltainen syyttdjd voi
olla myds muu kuin 1 momentissa tarkoitettu
syyttija.

28 §
Ldisndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydettyd, joka on otettu
sdilodn, on kdrdjdoikeuden istunnossa kuul-
tava syyttajan pyynnon sisillosta.

29§
Suostumuksen ilmoittaminen

Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa kiréja-
oikeuden istunnossa, suostuuko hidn luovut-
tamiseensa tai siihen, ettd jasenvaltiossa, jo-
hon hénet luovutetaan, hinet saadaan asettaa
syytteeseen, hénté rangaista tai hdnelta riistda
vapaus muusta ennen luovuttamista tehdysti
rikoksesta kuin siitd, jonka perusteella luo-
vuttamista pyydetddn, taikka siihen, ettd ha-
net voidaan luovuttaa edelleen toiseen jasen-
valtioon.

30a§
Kuuleminen videoyhteyden vilitykselld

Jos kdrdjdoikeus harkitsee soveliaaksi,
luovuttamisasian kdsittelyssd voidaan kdyt-
tida videoneuvottelua tai muuta soveltuvaa
teknistd tiedonvilitystapaa, jossa kdsittelyyn
osallistuvilla on puhe- ja ndkéyhteys keske-
nddn. Jos kdrdjdoikeus pitdd sitd tarpeellise-
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Voimassa oleva laki

378§
Valitusoikeus

Kérdjdoikeuden luovuttamista koskevaan
paitokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen valituslupaa pyyta-
matta.

38§
Valituksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta kiréjéoi-
keuden luovuttamista koskevaan paitokseen,
on seitsemin pdivdn kuluessa paétoksestd
toimitettava kérdjaoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu valituskirjelmé. Valitusta,
jota ei ole tehty méairédajassa, ei oteta tutkitta-
vaksi.

398§
Valitukseen vastaaminen

Valittajan vastapuolella on oikeus kirjalli-
sesti vastata valitukseen. Vastauksen antamis-
ta varten vastapuoli saa kardjdoikeudesta jil-
jennokset valituskirjelmésté ja siihen liitetyis-
td asiakirjoista. Méadrdaika vastauksen anta-
miseen on seitsemédn pdivdd muutoksenhaku-
ajan padttymisestid. Vastapuolen on mainitus-
sa méadrdajassa toimitettava kirjallinen vasta-
us kérdjidoikeuteen. Valittaja saa kdrdjaoikeu-
desta jiljenndksen vastauksesta ja siihen liite-
tyisté asiakirjoista.

40 §

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kaérdjadoikeuden tulee ldhettdd valituskirjel-
mé liitteineen viipyméttd sen saavuttua kor-
keimmalle oikeudelle. Samalla on ldhetettdva
asiaa koskeva asiakirjavihko sekd jiljennds
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na, luovutettavaksi pyydetty on kuitenkin tuo-
tava kirdjdoikeuteen.

378§
Muutoksenhakuoikeus

Luovuttamista koskevaan kdrdjdoikeuden
pddtokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n nojalla
myoéntdd valitusluvan.

388§
Muutoksenhakemuksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta /uovutta-
mista koskevaan kdrdjdoikeuden pddtékseen,
on seitsemédn pdivdn kuluessa padtoksestd
toimitettava kérdjdoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu muutoksenhakukirjelmad,
johon on sisdllytettivd lupahakemus ja vali-
tus. Muutoksenhakemusta, jota ei ole tehty
miériajassa, ei oteta tutkittavaksi.

398§
Muutoksenhakemukseen vastaaminen

Muutoksenhakijan vastapuolella on oikeus
kirjallisesti vastata muutoksenhakemukseen.
Vastauksen antamista varten vastapuoli saa
kérdjdoikeudesta jéljennokset muutoksenha-
kukirjelmistd ja siihen liitetyistd asiakirjois-
ta. Méardaika vastauksen antamiseen on seit-
semén pdivad muutoksenhakuajan pééttymi-
sestd. Vastapuolen on mainitussa méiérdajassa
toimitettava kirjallinen vastaus kéréjéoikeu-
teen. Muutoksenhakija saa kérdjdoikeudesta
jéiljennoksen vastauksesta ja siihen liitetyistd
asiakirjoista.

40 §

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kérdjdoikeuden tulee ldhettdd muutoksen-
hakukirjelmd liitteineen viipymaéttd sen saa-
vuttua korkeimmalle oikeudelle. Samalla on
lahetettdva asiaa koskeva asiakirjavihko seké
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Voimassa oleva laki

kirdjaoikeuden péditoksestd. Vastaavasti vas-
tauskirjelma liitteineen on sen saavuttua ldhe-
tettdva viipymaéttd korkeimmalle oikeudelle.

41§
Kdsittelyn kiireellisyys

Korkeimman oikeuden on késiteltdvd asia
kiireellisesti ja viimeistddn 20 pdivan kulues-
sa vastauksen toimittamiseen varatun ajan
paittymisestd tehtivd luovuttamista koskeva
paatos.

Jos 1 momentissa sdddettyd mdérdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, padtos tu-
lee tehdé niin pian kuin mahdollista.

42§
Muut sddnnokset

Jollei muusta lainsdddannostd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muutoin sovel-
tuvin osin niitd oikeudenk&ymiskaaren 30 lu-
vun sddnnoksid, jotka koskevat muutoksen-
hakua hovioikeuden ensimmaéisend oikeusas-
teena kisitteleméédn asiaan. Asian késittelyyn
korkeimmassa oikeudessa sovelletaan myos
soveltuvin osin tdmén lain sddnnoksid asian
kasittelysta kdrdjaoikeudessa.
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jaljennos kardjaoikeuden paatoksestd. Vas-
taavasti vastauskirjelmé liitteineen on sen
saavuttua ldhetettdva viipymaéttd korkeimmal-
le oikeudelle.

418§
Pidtosvaltaisuus ja kisittelyn kiireellisyys

Korkein oikeus voi kdsitelld ja ratkaista
luovuttamista koskevan asian kolmijdsenises-
sd jaostossa.

Korkeimman oikeuden on késiteltdvé [uo-
vuttamista koskeva asia kiireellisesti. Asia on
ratkaistava 20 pdivin kuluessa vastauksen
toimittamiseen varatun ajan pddttymisestd.

Jos 2 momentissa sdddettyd madrdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, asia tulee
ratkaista niin pian kuin mahdollista.

42§
Muut sddnnokset

Jollei muusta lainsdddannostd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muuten niita
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun sdénnoksid,
jotka koskevat muutoksenhakua hovioikeu-
den toisena oikeusasteena késittelemddn asi-
aan. Asian késittelyyn korkeimmassa oikeu-
dessa sovelletaan myos soveltuvin osin ta-
mén lain sddnndksid asian kisittelystd kara-
jéoikeudessa.

Tdamd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, jossa luovutettavaksi pyydetty hen-
kilé on otettu kiinni tai muuten tavoitettu en-
nen tdmdn lain voimaantuloa, sovelletaan
tdmdn lain voimaan tullessa voimassa olleita
sddnnoksid.

pdivand
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Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden viililld
annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismai-
den vililld annetun lain (1383/2007) 8 ja 9 §, 25 §:n 2 momentti, 26 §:n 1 momentti sekd 34—
39 §, sellaisina kuin niistd ovat 8 § laissa 290/2013 ja9 § laissa 1761/2009 seka

lisdtddn lakiin uusi 27 a § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus
8§ 8§
Toimivaltaiset tuomioistuimet Toimivaltainen tuomioistuin
Jollei tdssd laissa toisin sdddetd, luovutta- Luovuttamisesta ja sdiloon ottamisen voi-
misesta ja sdiloon ottamisen voimassa pitdmi- massa pitdmisestd pdéttdd Helsingin kérdja-
sestd paattad: oikeus.

1) Helsingin kérédjdoikeus, jos luovutetta-
vaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten ta-
voitettu Helsingin hovioikeuden tuomiopiirin
alueella;

2) Oulun kérdjdoikeus, jos luovutettavaksi
pyydetty on otettu kiinni tai muuten tavoitettu
Rovaniemen hovioikeuden tuomiopiirin alu-
eella;

3) Pirkanmaan kérdjdoikeus, jos luovutetta-
vaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten ta-
voitettu Turun tai Vaasan hovioikeuden tuo-
miopiirin alueella;

4) Pohjois-Savon kirdjaoikeus, jos luovu-
tettavaksi pyydetty on otettu kiinni tai muuten
tavoitettu Itd-Suomen hovioikeuden tuomio-
piirin alueella.

Riippumatta siitd, minkd hovioikeuden
tuomiopiirin alueella luovutettavaksi pyydetty
on otettu kiinni tai muuten tavoitettu, luovut-
tamisesta ja sdilodn ottamisen pitdmisestd
voimassa voi paattdd se 1 momentissa mainit-
tu kérdjioikeus, jossa luovuttamisasian késit-
telyd luovutettavaksi pyydetyn kuljettami-
seen, hinen sdilossd pitimiseensd tai muihin
olosuhteisiin ndhden on pidettidva tarkoituk-
senmukaisena.
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Voimassa oleva laki

93§
Toimivaltaiset syyttdjdt

Jollei tdssé laissa toisin sdddetd, Helsingin,
Oulun, Pirkanmaan ja Pohjois-Savon kérija-
oikeuksien tuomiopiirissd toimivat kihlakun-
nansyyttdjit ovat toimivaltaisia hoitamaan
tdmin lain mukaisia syyttdjantehtavia.

Erityisestd syystd toimivaltainen syyttéja
voi olla myds muu kuin 1 momentissa tarkoi-
tettu syyttdja

258§
Ldsndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydetty, joka on otettu
sdiloon, on tuotava kdrdjdoikeuden istuntoon,
ja hintd on kuultava syyttdjan pyynnon sisél-
1osta.

26 §
Suostumuksen ilmoittaminen
Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa henkilo-

kohtaisesti kardjaoikeuden istunnossa, suos-
tuuko hin luovuttamiseensa.
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93§
Toimivaltaiset syyttdjt

Jollei tédssd laissa toisin sdddetd, Helsingin
kdrdjdoikeuden tuomiopiirissd toimivat kih-
lakunnansyyttdjit ovat toimivaltaisia hoita-
maan tdmén lain mukaisia syyttdjantehtivia.
Erityisesti syystd toimivaltainen syyttdjd voi
olla my6s muu kuin 1 momentissa tarkoitettu
syyttéja.

258§
Ldsndolo istunnossa

Luovutettavaksi pyydettyd, joka on otettu
sdiloon, on kdrdjdoikeuden istunnossa kuul-
tava syyttijan pyynnon sisillosta.

26 §
Suostumuksen ilmoittaminen

Luovutettavaksi pyydetty ilmoittaa kérdja-
oikeuden istunnossa, suostuuko hin luovut-
tamiseensa.

27 a8
Kuuleminen videoyhteyden vilitykselld

Jos kdrdjdoikeus harkitsee soveliaaksi,
luovuttamisasian kdsittelyssd voidaan kdyt-
tdida videoneuvottelua tai muuta soveltuvaa
teknistd tiedonvilitystapaa, jossa kdsittelyyn
osallistuvilla on puhe- ja ndkéyhteys keske-
nddn. Jos kdrdjdoikeus pitdd sitd tarpeellise-
na, luovutettavaksi pyydetty on kuitenkin tuo-
tava kdrdjdoikeuteen.
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Voimassa oleva laki

34§
Valitusoikeus

Kérgjaoikeuden luovuttamista koskevaan
paddtokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen valituslupaa pyyta-
matta.

35§
Valituksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta kérdjioi-
keuden luovuttamista koskevaan paitokseen,
on seitsemdn pdivin kuluessa péatoksesti
toimitettava kérdjdoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu valituskirjelma. Valitusta,
jota ei ole tehty méadrdajassa, ei oteta tutkitta-
vaksi.

36§
Valitukseen vastaaminen

Valittajan vastapuolella on oikeus kirjalli-
sesti vastata valitukseen. Vastauksen antamis-
ta varten vastapuoli saa kérdjdoikeudesta jil-
jenndkset valituskirjelmésté ja siihen liitetyis-
td asiakirjoista. Méérdaika vastauksen anta-
miseen on seitsemédn pdivad muutoksenhaku-
ajan padttymisestd. Vastapuolen on mainitus-
sa midrdajassa toimitettava kirjallinen vasta-
us kérdjdoikeuteen. Valittaja saa kirdjdoikeu-
desta jaljenndksen vastauksesta ja siihen liite-
tyistd asiakirjoista.

37§

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kaérdjioikeuden tulee ldhettdd valituskirjel-
mé liitteineen viipyméttd sen saavuttua kor-
keimmalle oikeudelle. Samalla on ldhetettdva
asiaa koskeva asiakirjavihko sekd jiljennds
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34§
Muutoksenhakuoikeus

Luovuttamista koskevaan kdrdjdoikeuden
pddtokseen haetaan muutosta valittamalla
korkeimpaan oikeuteen, jos korkein oikeus
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun 3 §:n nojalla
myontid valitusluvan.

35§
Muutoksenhakemuksen tekeminen

Sen, joka haluaa hakea muutosta luovutta-
mista koskevaan kérdjdoikeuden paitokseen,
on seitsemédn pdivan kuluessa péadtoksestd
toimitettava kirdjdoikeuteen korkeimmalle
oikeudelle osoitettu muutoksenhakukirjelmd,
johon on sisdllytettivd lupahakemus ja vali-
tus. Muutoksenhakemusta, jota ei ole tehty
miiriajassa, ei oteta tutkittavaksi.

36 §
Muutoksenhakemukseen vastaaminen

Muutoksenhakijan vastapuolella on oikeus
kirjallisesti vastata muutoksenhakemukseen.
Vastauksen antamista varten vastapuoli saa
kardjaoikeudesta jaljennokset muutoksenha-
kukirjelmdstd ja siihen liitetyistd asiakirjois-
ta. Méadrdaika vastauksen antamiseen on seit-
semén pdivad muutoksenhakuajan pééttymi-
sestd. Vastapuolen on mainitussa midridajassa
toimitettava kirjallinen vastaus kéréjéoikeu-
teen. Muutoksenhakija saa kérdjdoikeudesta
jéljenndksen vastauksesta ja siihen liitetyistd
asiakirjoista.

37§

Asiakirjojen toimittaminen korkeimpaan oi-
keuteen

Kérdjdoikeuden tulee ldhettdd muutoksen-
hakukirjelmd liitteineen viipymaéttd sen saa-
vuttua korkeimmalle oikeudelle. Samalla on
lahetettdva asiaa koskeva asiakirjavihko seké
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Voimassa oleva laki

kirdjaoikeuden péditoksestd. Vastaavasti vas-
tauskirjelma liitteineen on sen saavuttua ldhe-
tettdva viipymaéttd korkeimmalle oikeudelle.

38§
Kdsittelyn kiireellisyys

Korkeimman oikeuden on késiteltdvd asia
kiireellisesti ja viimeistddn 7 pdivan kuluessa
vastauksen toimittamiseen varatun ajan pait-
tymisestd tehtdva luovuttamista koskeva péa-
tos.

Jos 1 momentissa sdddettyd mdérdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, padtos tu-
lee tehdé niin pian kuin mahdollista.

39§
Muut sddnnokset

Jollei muusta lainsdddannostd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muutoin sovel-
tuvin osin niitd oikeudenkdymiskaaren 30 lu-
vun sddnnoksid, jotka koskevat muutoksen-
hakua hovioikeuden ensimmdiisend oikeusas-
teena késittelemdan asiaan. Asian kisittelyyn
korkeimmassa oikeudessa sovelletaan myos
soveltuvin osin tdmén lain sddnnoksid asian
kisittelysta kardjdoikeudessa
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jaljennos kardjaoikeuden paatoksestd. Vas-
taavasti vastauskirjelmé liitteineen on sen
saavuttua ldhetettdva viipymaéttd korkeimmal-
le oikeudelle.

38§
Pidtosvaltaisuus ja kisittelyn kiireellisyys

Korkein oikeus voi kdsitelld ja ratkaista
luovuttamista koskevan asian kolmijdsenises-
sd jaostossa.

Korkeimman oikeuden on késiteltdvé [uo-
vuttamista koskeva asia kiireellisesti. Asia on
ratkaistava seitsemdn pdivdn kuluessa vasta-
uksen toimittamiseen varatun ajan pddttymi-
sestd.

Jos 2 momentissa sdddettyd méadrdaikaa ei
erityisestd syystd voida noudattaa, asia tulee
ratkaista niin pian kuin mahdollista.

39§
Muut sddnnokset

Jollei muusta lainsdddanndstd muuta johdu,
muutoksenhakuun sovelletaan muuten niitd
oikeudenkdymiskaaren 30 luvun sddnndksii,
jotka koskevat muutoksenhakua hovioikeu-
den toisena oikeusasteena késitteleméén asi-
aan. Asian késittelyyn korkeimmassa oikeu-
dessa sovelletaan myos soveltuvin osin ta-
mén lain sddnndksid asian kisittelystd kéra-
jéoikeudessa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuu-

ta 20 .
Asiaan, jossa luovutettavaksi pyydetty henki-
16 on otettu kiinni tai muuten tavoitettu ennen
taman lain voimaantuloa, sovelletaan tdmdn
lain voimaan tullessa voimassa olleita sddn-
noksid.
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Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta annetun lain 31 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta annetun lain (456/1970) 31 §:n
2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 607/1993, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Jos oikeusministerié katsoo, ettd sdiloon
otetun luovuttamiselle on olemassa este, mi-
nisterion on heti madrattdva hinet paéstetta-
viksi vapaaksi. Jos estettd ei ole eikd kardja-
oikeus ole méidrannyt sdiloon otettua paastet-
tdvaksi vapaaksi, vieraalle valtiolle on viipy-
mittd ilmoitettava toimenpiteestd ja samalla
madrattdva aika, enintddn 30 ja erityisestd
syystd 45 piivad ilmoituksen ldhettdmisesta,
jonka kuluessa sdilodn otettu on pyydettiva
luovutettavaksi. Jollei ndin tapahdu, hdnet on
padstettava vapaaksi.

Ehdotus

Jos oikeusministerié katsoo, ettd sdiloon
otetun luovuttamiselle on olemassa este, mi-
nisterion on heti méiérattdva hédnet padstetta-
viksi vapaaksi. Jos estettd ei ole eiké kéréja-
oikeus ole méédrannyt sdiloon otettua paistet-
tdvaksi vapaaksi, vieraalle valtiolle on vii-
pymittd ilmoitettava toimenpiteestd ja samal-
la masrattdva aika, enintddn 30 ja erityisesta
syystd 45 paivad ilmoituksen ldhettdmisesta,
jonka kuluessa séiloon otettu on pyydettdva
luovutettavaksi. Jollei ndin tapahdu, hinet on
padstettava vapaaksi. llmoittamisesta pddttdd
oikeusministerio.

Timd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

pdivand
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avioliittolain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

kumotaan avioliittolain (234/1929) 123 ja 124 §, sellaisina kuin ne ovat laissa 1226/2001,

seka

muutetaan 121, 122 ja 125 §, sellaisina kuin ne ovat, 121 ja 122 § laissa 1226/2001 sekd

125 § laissa 1154/2004, seuraavasti:
Voimassa oleva laki

121§

Milloin vieraan valtion antamalla péa&tok-
selld on tuomittu avioliitto peruutumaan tai
puolisot asumuseroon tai avioeroon, on péa-
tostd ilman erityistd vahvistamista pidettava
Suomessa patevina:

1) jos molemmat puolisot pdatostd annetta-
essa olivat sen valtion kansalaisia, johon vi-
ranomainen kuuluu; tai

2) jos paitds koskee puolisoita, joista kum-
pikaan ei silloin ollut Suomen kansalainen ja
joista toinen tai molemmat olivat jonkin
muun valtion kansalaisia kuin sen, johon vi-
ranomainen kuuluu, ja p#itds kumpaisenkin
puolison kotimaassa katsotaan pétevéksi.

Vieraan valtion viranomaisen antama
1 momentissa tarkoitettu paatds on Suomessa
patevd vain, jos se on jiljempénd mainituin
tavoin vahvistettu, milloin paitos koskee:

1) puolisoita, joista ainakin toinen paatostd
annettaessa oli Suomen kansalainen; tai

2) puolisoita, joita tarkoitetaan 1 momentin
2 kohdassa, mutta pditds ei tidytd sanotussa
kohdassa mainittua ehtoa.

122§

Péitos, jota tarkoitetaan 121 §:n 2 momen-
tissa, voidaan vahvistaa tdélld, jos jommalla-
kummalla puolisolla on kansalaisuuteensa tai
kotipaikkaansa ndhden ollut sellainen yhteys

FEhdotus

121 §

Avioeroa tai asumuseroa taikka avioliiton
pdtemdttomdksi tai mitdttomdksi julistamista
koskeva vieraassa valtiossa annettu pddtos
tunnustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.

Vieraassa valtiossa annettua pddtostd ei
kuitenkaan tunnusteta, jos:

1) pddtoksen antaneen viranomaisen toimi-
valta ei ole perustunut kummankaan puolison
asuin- tai kotipaikkaan taikka kansalaisuu-
teen;

2) tunnustaminen on selvdsti vastoin Suo-
men oikeusjdrjestyksen perusteita;

3) pddtds on annettu pois jadnyttd vastaa-
Jjaa vastaan eikd haastehakemusta tai vastaa-
vaa asiakirjaa ole annettu vastaajalle tiedok-
si niin hyvissd ajoin ja silld tavalla, ettd vas-
taaja olisi voinut valmistautua vastaamaan
asiassa, paitsi jos vastaajan todetaan yksise-
litteisesti hyvdksyneen pdcdtioksen,

4) pddtos on ristiriidassa sellaisen Suomes-
sa annetun pddtoksen kanssa, joka on annet-
tu oikeudenkdynnissd samojen asianosaisten
vdlilld; taikka

5) pdiitos on ristiriidassa muussa valtiossa
samojen asianosaisten vdlilld aikaisemmin
annetun pddtoksen kanssa ja timd aikaisem-
min annettu pddtos tayttdd ne edellytykset,
jotka ovat tarpeen sen tunnustamiseksi Suo-
messa.

122 §

Helsingin kérdjdoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtios-
sa annettu pddtos Suomessa.

Kdrdjdoikeuden on varattava toiselle puo-
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kysymyksessd olevaan vieraaseen valtioon,
ettd sen viranomaisella on katsottava olleen
riittdva aihe ottaa asia tutkittavaksi, eikd paa-
t0s ole olennaisesti ristiriidassa Suomen oike-
usjérjestyksen kanssa.

123 §

Edelld 122 §:ssd tarkoitettua vahvistamista
haetaan Helsingin hovioikeudelta. Hovioi-
keuden asiasta antamaan pddtokseen saa ha-
kea muutosta korkeimmalta oikeudelta valit-
tamalla, jos korkein oikeus oikeudenkdymis-
kaaren 30 luvun 3 §:n nojalla myontdd vali-
tusluvan.

124§
Vieraan valtion viranomaisen antamaan
pddtdkseen, jolla avioliitto on julistettu mitdt-

tomdksi, on vastaavasti sovellettava, mitd
121—123 §:ssd sdddetddn.

125§

Mitd 121—124 §:sséd sdddetddn, sovelletaan
ainoastaan, jollei 119 §:n 5 momentissa mai-
nitusta neuvoston asetuksesta tai Suomea si-
tovasta valtiosopimuksesta muuta johdu.

FEhdotus

lisolle tilaisuus tulla kuulluksi, jos kuulemi-
nen on tarpeen asian selvittimiseksi ja héinen
olinpaikkansa on vaikeuksitta selvitettdvissd.

(kumotaan)

(kumotaan)

125§

Mitd 121 ja 122 §:ssd sdddetdédn, sovelle-

taan ainoastaan, jollei 119 §:n 5 momentissa

mainitusta neuvoston asetuksesta tai Suomea
sitovasta valtiosopimuksesta muuta johdu.

voimaan

Timd laki tulee

kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmdn
lain voimaantuloa, sovelletaan timdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-
Sid.

pdivand
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lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain (361/1983) 25, 26, 36—40,
42, 43, 44 ja 46 §, sellaisina kuin ne ovat, 25, 26, 36—40 ja 42 laissa 186/1994, 43 § laeissa
186/1994 ja 1155/2004, 44 § laeissa 620/1996 ja 1155/2004 sekd 46 § lacissa 186/1994 ja

620/1996, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
25§

Muussa vieraassa valtiossa annetun pddtok-
sen tunnustaminen ja taytintoonpano

Pédtos, joka on annettu muussa kuin
24 §:ssd mainitussa vieraassa valtiossa, tun-
nustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.
Helsingin hovioikeus voi kuitenkin hakemuk-
sesta vahvistaa, ettd pddtds tunnustetaan
Suomessa.

Péitos, joka 1 momentin mukaan tunnuste-
taan Suomessa ja voidaan panna tiytintoon
siind valtiossa, jossa pdidtds on annettu (zuo-
miovaltiossa), voidaan panna tadytintoon
Suomessa, jos Helsingin hovioikeus hake-
muksesta on vahvistanut, ettd pditds on pan-
tavissa tddlla taytantoon.

Kun hovioikeus vahvistaa, ettd vieraassa
valtiossa tapaamisoikeudesta annettu padtds
voidaan panna tdytintoon Suomessa, hovioi-
keus voi samalla muuttaa tai tdsmentdd paa-
toksessd mainittuja tapaamisen tai luonapidon
ehtoja siten kuin se katsoo lapsen edun kan-
nalta sopivaksi.

26 §

Lapsen poisviemisen luvattomuuden vahvis-
tavan pddtoksen tdytdantéonpano

Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, ettd pditds, jossa lapsen poisvie-
minen tai palauttamatta jéttdminen on todettu
luvattomaksi, on pantavissa tdilla tdytantoon,
jos:

FEhdotus
258

Muussa vieraassa valtiossa annetun pddtok-
sen tunnustaminen ja tdaytantoonpano

Padtos, joka on annettu muussa kuin
24 §:ssd mainitussa vieraassa valtiossa, tun-
nustetaan Suomessa ilman eri vahvistusta.
Helsingin kérdjdoikeus voi kuitenkin hake-
muksesta vahvistaa, tunnustetaanko pddtos
Suomessa.

Péitos, joka 1 momentin mukaan tunnuste-
taan Suomessa ja voidaan panna tdytintoon
siind valtiossa, jossa pdidtds on annettu (tuo-
miovaltio), voidaan panna tdytdntodn Suo-
messa, jos Helsingin kérdjédoikeus hakemuk-
sesta on vahvistanut, ettd pddtos on pantavis-
sa tdalla taytantoon.

Kun tuomioistuin vahvistaa, ettd vieraassa
valtiossa tapaamisoikeudesta annettu péatos
voidaan panna tdytdntoon Suomessa, se voi
samalla muuttaa tai tdsmentdd padtoksessé
mainittuja tapaamisen tai luonapidon ehtoja
siten kuin se katsoo lapsen edun kannalta so-
pivaksi.

26 §

Lapsen poisviemisen luvattomuuden vahvis-
tavan pddtoksen tdytdantéonpano

Helsingin kérdjdoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, ettd pédtds, jossa lapsen poisvie-
minen tai palauttamatta jattdminen on todettu
luvattomaksi, on pantavissa tééllé taytantoon,
jos:



HE 231/2014 vp

Voimassa oleva laki

1) pdétds on annettu valtiossa, joka on Eu-
roopan neuvoston jasenvaltioiden Luxembur-
gissa 20 pdivénd toukokuuta 1980 lasten
huoltoa koskevien piétdsten tunnustamisesta
ja taytdntdonpanosta sekéd lasten huollon pa-
lauttamisesta tekemén yleissopimuksen (Eu-
roopan neuvoston sopimus) osapuoli; ja

2) silloin, kun lapsi vietiin kansainvilisen
rajan ylitse, ei ollut Euroopan neuvoston so-
pimuksen osapuolena olevassa valtiossa an-
nettua paitostd, joka voisi olla tdytdntodnpa-
non perusteena.

36 §
Hakemus

Hakemuksen, joka koskee sen vahvistamis-
ta, ettd vieraassa valtiossa annettu pdatos tun-
nustetaan tai ettd se on pantavissa tadytintoon
Suomessa, voi tehdi se, jolle on annettu lap-
sen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskeva oi-
keus. Hakemuksen lapsen palauttamisesta voi
tehdé se, jonka oikeutta on 32 §:ssé tarkoite-
tuin tavoin loukattu. Palauttamishakemuksen
ja Euroopan neuvoston sopimuksen osapuo-
lena olevassa valtiossa annetun péédtoksen
tunnustamista ja tdytdntdonpanoa koskevan
hakemuksen voi tehdd myos oikeusministerio
tai ministerion valtuuttama asiamies.

Hakemus on tehtédva kirjallisesti suomen tai
ruotsin kielelld. Hakemuksesta tulee kdyda
ilmi:

1) henkilétiedot, jotka koskevat hakijaa,
lasta seké vastapuolta;

2) lapsen syntymaéaika, jos tieto siitd on saa-
tavissa;

3) vaatimuksen perusteet; seké

4) saatavissa olevat tiedot lapsen olinpai-
kasta ja henkildstd, jonka oletetaan pitdvéin
lasta luonaan.

Hakemuksen liitteend olevasta vieraskieli-
sestd asiakirjasta on annettava oikeaksi todis-
tettu kddnnds suomen tai ruotsin kielelle, joll-
ei Helsingin hovioikeus myonnd tistd poik-
keusta.
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1) padtds on annettu valtiossa, joka on Eu-
roopan neuvoston jdsenvaltioiden Luxem-
burgissa 20 péiviand toukokuuta 1980 lasten
huoltoa koskevien péétdsten tunnustamisesta
ja tdytidntoonpanosta sekd lasten huollon pa-
lauttamisesta tekemin yleissopimuksen (Eu-
roopan neuvoston sopimus) osapuoli; ja

2) silloin, kun lapsi vietiin kansainvélisen
rajan ylitse, ei ollut Euroopan neuvoston so-
pimuksen osapuolena olevassa valtiossa an-
nettua péatostd, joka voisi olla tdytdntodnpa-
non perusteena.

36 §
Hakemus

Hakemuksen, joka koskee sen vahvistamis-
ta, ettd vieraassa valtiossa annettu padtds
tunnustetaan tai ettd se on pantavissa tiytin-
toon Suomessa, voi tehdé se, jolle on annettu
lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskeva
oikeus. Hakemuksen lapsen palauttamisesta
voi tehdé se, jonka oikeutta on 32 §:ssé tar-
koitetuin tavoin loukattu. Palauttamishake-
muksen ja Euroopan neuvoston sopimuksen
osapuolena olevassa valtiossa annetun paa-
toksen tunnustamista ja tdytdntdonpanoa
koskevan hakemuksen voi tehdd myos oike-
usministeri0 tai ministerion valtuuttama
asiamies.

Hakemus on tehtéva kirjallisesti suomen tai
ruotsin kielelld. Hakemuksesta tulee kdyda
ilmi:

1) henkildtiedot, jotka koskevat hakijaa,
lasta seké vastapuolta;

2) lapsen syntymdaika, jos tieto siitd on
saatavissa;

3) vaatimuksen perusteet; seké

4) saatavissa olevat tiedot lapsen olinpai-
kasta ja henkilostd, jonka oletetaan pitdvin
lasta luonaan.

Hakemuksen liitteend olevasta vieraskieli-
sestd asiakirjasta on annettava oikeaksi todis-
tettu kd4nnods suomen tai ruotsin kielelle,
jollei tuomioistuin mydnna tasta poikkeusta.
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37§

Pddtoksen vahvistamista ja lapsen palautta-
mista koskevan asian kdsittely

Vieraassa valtiossa annetun paitoksen vah-
vistamista ja lapsen palauttamista koskeva
asia on késiteltdvéd kiireellisend. Jos lapsen
palauttamista koskevaa asiaa ei ole ratkaistu
kuuden viikon kuluessa hakemuksen tekemi-
sestd, hovioikeuden on oikeusministerion tai
hakijan pyynnostd annettava selvitys niistd
seikoista, jotka ovat viivyttdneet asian ratkai-
semista.

Lapsen palauttamista koskevan hakemuk-
sen késittelyd voidaan lykéatd tai jittdd hake-
mus tutkimatta, jos on aihetta olettaa, etti
lapsi on viety toiseen valtioon. Lykétessdan
asian hovioikeus voi méaarita, ettd asian késit-
telyd jatketaan vasta hakijan ilmoitettua lap-
sen palauttamisesta Suomeen tai esitettyd
muita seikkoja, joiden nojalla ratkaisun anta-
minen on katsottava tarpeelliseksi.

Hovioikeus voi pitdd istunnon myos tuo-
miopiiriinsd taikka muun hovioikeuden tuo-
miopiiriin kuuluvan alioikeuden istuntopai-
kassa.

Oikeudenkéynnissd on muutoin soveltuvin
osin noudatettava, mitd tdssd laissa sdddetdian
oikeudenkdynnistd lapsen huoltoa tai tapaa-
misoikeutta koskevassa asiassa.

388§
Asiaan osallisen kuuleminen

Ennen kuin vieraassa valtiossa annetun péa-
toksen vahvistamista tai lapsen palauttamista
tarkoittavaan hakemukseen suostutaan, hovi-
oikeuden on varattava asiaan osalliselle tilai-
suus tulla asiassa kuulluksi, jos kuultavan
olinpaikka on tiedossa, jollei timé aiheuta
viivéstystd asian késittelyssa.

39§
Lapsen kuuleminen

Ennen kuin hovioikeus ratkaisee hakemuk-
sen vieraassa valtiossa annetun, lapsen huol-
toa tai tapaamisoikeutta koskevan pdédtoksen
taytédntoonpanosta tai lapsen palauttamisesta,

FEhdotus

37§

Pdctoksen vahvistamista ja lapsen palautta-
mista koskevan asian kdsittely

Vieraassa valtiossa annetun padtdksen vah-
vistamista ja lapsen palauttamista koskeva
asia on Kkésiteltdva kiireellisend. Jos lapsen
palauttamista koskevaa asiaa ei ole ratkaistu
kuuden viikon kuluessa hakemuksen tekemi-
sestd, hovioikeuden on oikeusministerion tai
hakijan pyynnostd annettava selvitys niistd
seikoista, jotka ovat viivyttineet asian ratkai-
semista.

Lapsen palauttamista koskevan hakemuk-
sen késittelyd voidaan lykétd tai jattdd hake-
mus tutkimatta, jos on aihetta olettaa, etti
lapsi on viety toiseen valtioon. Lykétessddn
asian hovioikeus voi méaéarité, ettd asian ka-
sittelyd jatketaan vasta hakijan ilmoitettua
lapsen palauttamisesta Suomeen tai esitettyd
muita seikkoja, joiden nojalla ratkaisun an-
taminen on katsottava tarpeelliseksi.

Tuomioistuin voi tarvittaessa pitdd istun-
non myés muualla kuin sen tuomiopiiriin
kuuluvalla paikkakunnalla.

Oikeudenkdynnissd on muutoin soveltuvin
osin noudatettava, mité tdssd laissa sdddetdan
oikeudenkdynnistd lapsen huoltoa tai tapaa-
misoikeutta koskevassa asiassa.

388§
Asiaan osallisen kuuleminen

Ennen kuin vieraassa valtiossa annetun
paétoksen vahvistamista tai lapsen palautta-
mista tarkoittavaan hakemukseen suostutaan,
tuomioistuimen on varattava asiaan osallisel-
le tilaisuus tulla asiassa kuulluksi, jos kuulta-
van olinpaikka on vaikeuksitta selvitettdvissd.

39§
Lapsen kuuleminen
Ennen kuin tuomioistuin ratkaisee hake-
muksen vieraassa valtiossa annetun, lapsen

huoltoa tai tapaamisoikeutta koskevan pda-
toksen tdytdntdonpanosta tai lapsen palaut-
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hovioikeuden on selvitettdva lapsen mielipi-
de, jos lapsen voidaan ikénsd tai muiden ho-
vioikeuden tietoon tulleiden seikkojen vuoksi
olettaa saavuttaneen sellaisen kypsyyden, ettd
lapsen mielipiteeseen on aiheellista kiinnittda
huomiota.

Lapsen mielipiteen selvittimisessd on so-
veltuvin osin noudatettava, mitd 15 ja
16 §:sséd sdddetdan.

Hovioikeuden on pyytéessdén selvitystd so-
siaalilautakunnalta kehotettava sitd toimitta-
maan selvitys kiireellisesti.

40 §
Viliaikainen mddrdys

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koske-
van padtoksen tunnustamista ja tdytdntoonpa-
noa seki lapsen palauttamista koskevaa asiaa
kisitellessddn hovioikeus voi lapsen edun
suojaamiseksi ja lapsen palauttamisen tur-
vaamiseksi antaa viliaikaisen méiarayksen sii-
td, kenen luona lapsen tulee asua, tai tapaa-
misoikeudesta taikka lapsen huollosta.

Viliaikaisesta méadrdyksestd on soveltuvin
osin voimassa, mitd 17 §:ssd sdddetddn.

42 §

Muutoksenhaku vieraassa valtiossa annetun
péitoksen tiytintéonpanoa tai lapsen pa-
lauttamista koskevassa asiassa

Mairéaika valituksen tekemiseen Helsingin
hovioikeuden ratkaisusta, jolla on vahvistettu,
ettd vieraassa valtiossa lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta annettu p#dtds voidaan
panna taalla tadytdntoon, tai jolla lapsi on méaa-
ritty palautettavaksi, on 14 pdivdi siitd péi-
vistd, jona hovioikeuden ratkaisu annettiin.

Muutoksenhausta hovioikeuden ratkaisuun
on muutoin voimassa, mitd oikeudenkdymis-
kaaren 30 luvussa séddetédan.
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tamisesta, sen on selvitettdva lapsen mielipi-
de, jos lapsen voidaan ikénsd tai muiden
tuomioistuimen tietoon tulleiden seikkojen
vuoksi olettaa saavuttaneen sellaisen kyp-
syyden, ettd lapsen mielipiteeseen on aiheel-
lista kiinnittdd huomiota.

Lapsen mielipiteen selvittimisessd on so-
veltuvin osin noudatettava, mitd 15 ja
16 §:sséd sdddetdan.

Tuomioistuimen on pyytiessddn selvitystd
sosiaalilautakunnalta kehotettava sitd toimit-
tamaan selvitys kiireellisesti.

40 §
Viliaikainen mddrdys

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koske-
van pddtoksen tunnustamista ja tdytdntoon-
panoa sekd lapsen palauttamista koskevaa
asiaa késitellessddn tuomioistuin voi lapsen
edun suojaamiseksi ja lapsen palauttamisen
turvaamiseksi antaa viliaikaisen méérayksen
siitd, kenen luona lapsen tulee asua, tai ta-
paamisoikeudesta taikka lapsen huollosta.

Viliaikaisesta maardyksestd on soveltuvin
osin voimassa, mitd 17 §:ssd sdadetdan.

42§

Muutoksenhaku lapsen palauttamista koske-
vassa asiassa

Helsingin hovioikeuden ratkaisuun, joka
koskee lapsen palauttamista, haetaan muu-
tosta valittamalla korkeimpaan oikeuteen, jos
korkein oikeus oikeudenkdymiskaaren 30 Ilu-
vun 3 §:n nojalla myontdd valitusluvan.
Mddrdaika valitusluvan pyytimiseen ja vali-
tuksen tekemiseen on 14 pdivdd siitd pdivds-
td, jona hovioikeuden ratkaisu annettiin.

Korkein oikeus voi kdsitelld ja ratkaista
lapsen palauttamista koskevan asian kolmi-
Jdsenisessd jaostossa.

Menettelyyn valituslupaa haettaessa ja asi-
aa kdsiteltdessd sovelletaan muuten oikeu-
denkdymiskaaren 30 luvun sddnnoksid muu-
toksenhausta hovioikeuden toisena oikeusas-
teena kasittelemissd asioissa.
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43§

Lainvoimaa vailla olevan pddtéksen téiytdin-
toonpanokelpoisuus

Tuomioistuimen paétds lapsen huollosta tai
tapaamisoikeudesta taikka siitd, kenen luona
lapsen tulee asua, voidaan panna heti tdytén-
toon, vaikka péétds ei ole saanut lainvoimaa,
jollei péatoksessd ole toisin méératty.

Helsingin hovioikeuden antama pitds, jos-
sa lapsi on maéritty palautettavaksi, voidaan
panna heti tiytintoon, vaikka pddtds ei ole
saanut lainvoimaa.

Vieraassa valtiossa annettu padtds lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta voidaan pan-
na heti tdytdntoon, kun Helsingin hovioikeus
on vahvistanut, ettd p#aitds voidaan panna
Suomessa tiytintoon, vaikka hovioikeuden
paitos ei ole saanut lainvoimaa. Hovioikeus
voi kuitenkin méadritd, ettd pddtds voidaan
panna tdytdntdon vasta sen jilkeen kun vie-
raassa valtiossa annettu péaatds tai hovioikeu-
den antama padt0s on saanut lainvoiman.

Mitd 3 momentissa sdddetddn, ei sovelleta,
jos vieraassa valtiossa annetun paétdksen tiy-
tantoonpanoa koskevaan asiaan sovelletaan
Bryssel Ila -asetusta.

44 §
Pdditoksen lihettiminen kdrdjdoikeudelle

Kun Helsingin hovioikeus on méirdnnyt
lapsen palautettavaksi 30 §:n nojalla, sen tu-
lee viran puolesta ldhettdd paitds toimivaltai-
selle kirdjaoikeudelle tdytintdonpanoa varten
sekd kehottaa titd kiireellisesti huolehtimaan
tdytdntoonpanosta siten kuin 46  §:ssd sddde-
taan.

Kun hovioikeus on vahvistanut, ettd vie-
raassa valtiossa annettu paatds on pantavissa
tdytdntoon Suomessa, hovioikeuden on haki-
jan pyynnostd ldhetettivd padtds ja tdytin-
toonpanoa koskeva hakemus toimivaltaiselle
kirdjdoikeudelle, mikédli padtds voidaan
43 §:n 3 momentin nojalla panna taytantoon.
Hovioikeuden on samalla kehotettava kérdja-
oikeutta kiireellisesti huolehtimaan tiytdn-
toonpanosta siten kuin 45 §:ssd sdddetddn

Bryssel Ila -asetuksen nojalla tdytintoon-
panokelpoiseksi julistetun tuomion ldhettdmi-
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43 §

Lainvoimaa vailla olevan pddtoksen tdytdn-
téonpanokelpoisuus

Tuomioistuimen paitos lapsen huollosta tai
tapaamisoikeudesta taikka siitd, kenen luona
lapsen tulee asua, voidaan panna heti tiytin-
toon, vaikka pdétds ei ole saanut lainvoimaa,
jollei pédtoksessd ole toisin maéritty.

Helsingin hovioikeuden antama p&atdos,
jossa lapsi on maédritty palautettavaksi, voi-
daan panna heti tdytintoon, vaikka péétds ei
ole saanut lainvoimaa.

Vieraassa valtiossa annettu pditds lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta voidaan
panna heti tdytdntoon, kun tuomioistuin on
vahvistanut, ettd pditds voidaan panna Suo-
messa taytintoon, vaikka paitos ei ole saanut
lainvoimaa. Tuomioistuin voi kuitenkin méaa-
ratd, ettd padtés voidaan panna tdytdntoon
vasta sen jilkeen, kun vieraassa valtiossa an-
nettu paitds tai tuomioistuimen antama paa-
tds on saanut lainvoiman.

Mitd 3 momentissa sdddetddn, ei sovelleta,
jos vieraassa valtiossa annetun péadtoksen tiy-
tantoonpanoa koskevaan asiaan sovelletaan
Bryssel Ila -asetusta.

44 §

Pddtoksen lihettdminen tiytintéonpanta-
vaksi

Kun tuomioistuin on maarannyt lapsen pa-
lautettavaksi 30 §:n nojalla, sen on Ildhetettd-
vd pddtos toimivaltaiselle ulosottomiehelle ja
kehotettava tita kiireellisesti huolehtimaan
tdytdntdonpanosta siten kuin 46 §:ssé sédde-
taan.

Kun tuomioistuin on vahvistanut, ettd vie-
raassa valtiossa annettu paatds on pantavissa
taytdntoon Suomessa, sen on hakijan pyyn-
nosti ldhetettdva padtds ja tdytdntodnpanoa
koskeva hakemus toimivaltaiselle kérdjdoi-
keudelle, jos pditds voidaan 43 §m 3 mo-
mentin nojalla panna tiytintdon. Kdrdjdoi-
keuden on huolehdittava kiireellisesti taytin-
téOnpanosta siten kuin 45 §:ssd sdddetiin.

Bryssel Ila -asetuksen nojalla tdytintdon-
panokelpoiseksi julistetun tuomion ldhetté-
misestd tdytintoonpanoa varten sdddetddn



HE 231/2014 vp 63

Voimassa oleva laki

sestd tidytdntoonpanoa varten sdddetddn erik-
seen.

46 §

Lapsen palauttamisesta annetun mddrdyksen
taytintoonpano

Lapsen palauttamisesta 30 §:n nojalla an-
nettu médrdys on vastapuolta kuulematta pan-
tava taytdntoon madraamalld lapsi noudetta-
vaksi. Médrdyksen tdytintéonpanossa on li-
sdksi muutoin noudatettava, mitd lapsen huol-
toa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen
tdytdntoonpanosta annetussa laissa sdddetédn,
jollei 2 tai 3 momentista muuta johdu.

Jos lapsi on maédratty palautettavaksi hake-
muksesta, joka oli tehty ennen kuin vuosi oli
kulunut lapsen luvattomasta poisviemisesti
tai palauttamatta jattdmisestd, madrdys lapsen
palauttamisesta voidaan jittdd panematta tiy-
tdntdon ainoastaan, jos lapsi vastustaa palaut-
tamista ja hén on saavuttanut sellaisen ién ja
kypsyyden, ettd hinen mielipiteeseensd on
aiheellista kiinnittdd huomiota.

Maérdys lapsen palauttamisesta on pantava
taytdntdon siitd riippumatta, mitd lapsen huol-
losta tai lapsen ottamisesta sosiaalilautakun-
nan huostaan on mahdollisesti péétetty. Pa-
lauttamiseen ei kuitenkaan saa ryhtyé sen jél-
keen kun lapsi on tayttdnyt 16 vuotta.

FEhdotus

erikseen.

46 §

Lapsen palauttamisesta annetun mddrdyksen
tdaytintoonpano

Lapsen palauttamisesta 30 §:n nojalla an-
nettu méérdys on pantava tdytintoon nouta-
malla lapsi. Méérdyksen tdytdntoOonpanossa
on lisdksi muutoin noudatettava, mitd lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan péa-
toksen tiytdntoonpanosta annetussa laissa
sdddetddn, jollei 2 tai 3 momentista muuta
johdu.

Jos lapsi on madritty palautettavaksi ha-
kemuksesta, joka oli tehty ennen kuin vuosi
oli kulunut lapsen luvattomasta poisviemises-
td tai palauttamatta jattdmisestd, méardys lap-
sen palauttamisesta voidaan jittdd panematta
tdytdntoon ainoastaan, jos lapsi vastustaa pa-
lauttamista ja hén on saavuttanut sellaisen idn
ja kypsyyden, ettd hdnen mielipiteeseensd on
aiheellista kiinnittdd huomiota.

Maérdys lapsen palauttamisesta on pantava
tdytdntoon siitd riippumatta, mitd lapsen
huollosta tai lapsen ottamisesta sosiaalilauta-
kunnan huostaan on mahdollisesti péétetty.
Palauttamiseen ei kuitenkaan saa ryhtyé sen
jilkeen kun lapsi on téyttinyt 16 vuotta.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan tdimdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-

sia.

pdivand
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adoptiolain muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti
kumotaan adoptiolain (22/2012) 84 §, sekd
muutetaan 71, 73—76 ja 82 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki
718§
Hovioikeuden selventdivd vahvistamispddtos

Vaikka adoptio tai sen purkaminen tunnus-
tetaan 69 tai 70 §:n nojalla ilman eri vahvis-
tusta, Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, ettd adoptio tai sen purkaminen on
patevd Suomessa.

73§

Haagin sopimuksen mukaiseksi varmennetun
adoption tunnustaminen ja oikeusvaikutukset

Haagin sopimuksen osapuolena olevassa
vieraassa valtiossa vahvistettu ja sielli Haa-
gin sopimuksen mukaiseksi varmennettu
adoptio on 69 §:n estiméttd ilman eri vahvis-
tusta patevd Suomessa.

Edelld 1 momentissa tarkoitetulla adoptiolla
on ainakin ne oikeusvaikutukset, joista Haa-
gin sopimuksen 26 artiklan 1 kappaleessa
madrataan.

Jos 1 momentissa tarkoitettu adoptio ei ole
kyseisen valtion oikeusjirjestyksen mukaan
johtanut lapsen ja vanhemman vélisen oikeu-
dellisen suhteen lakkaamiseen, Helsingin ho-
vioikeus voi adoptiovanhempien tai lapsen
hakemuksesta vahvistaa adoption sellaiseksi
adoptioksi, jonka vaikutuksena on lapsen ja
hdnen aikaisempien vanhempiensa vélisen
oikeussuhteen lakkaaminen. Edellytyksend on
lisdksi, ettd Haagin sopimuksen 4 artiklan c ja
d kohdassa tarkoitetut suostumukset on annet-
tu tai annetaan téllaiseen adoptioon.

Ehdotus
71§
Tuomioistuimen pdiiitds tunnustamisesta

Helsingin kérdjdoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko 69 §:ssd tarkoitet-
tu adoptio tai 70 §:ssd tarkoitettu adoption
purkaminen pdteviksi Suomessa.

73§

Haagin sopimuksen mukaiseksi varmennetun
adoption tunnustaminen ja oikeusvaikutukset

Haagin sopimuksen osapuolena olevassa
vieraassa valtiossa vahvistettu ja sielld Haa-
gin sopimuksen mukaiseksi varmennettu
adoptio on 69 §:n estimétti ilman eri vahvis-
tusta patevd Suomessa.

Edelld 1 momentissa tarkoitetulla adoptiol-
la on ainakin ne oikeusvaikutukset, joista
Haagin sopimuksen 26 artiklan 1 kappaleessa
madrataan.

Jos 1 momentissa tarkoitettu adoptio ei ole
kyseisen valtion oikeusjirjestyksen mukaan
johtanut lapsen ja vanhemman vélisen oikeu-
dellisen suhteen lakkaamiseen, Helsingin kd-
rdjdoikeus voi adoptiovanhempien tai lapsen
hakemuksesta vahvistaa adoption sellaiseksi
adoptioksi, jonka vaikutuksena on lapsen ja
hdnen aikaisempien vanhempiensa vilisen
oikeussuhteen lakkaaminen. Edellytyksend
on liséksi, ettd Haagin sopimuksen 4 artiklan
¢ ja d kohdassa tarkoitetut suostumukset on
annettu tai annetaan tillaiseen adoptioon.
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74 §

Ulkomaisen adoption vahvistaminen hovioi-
keuden pddtokselld

Muu kuin 69, 72 tai 73 §:ssé tarkoitettu vie-
raassa valtiossa tapahtunut adoptio on piteva
Suomessa vain, jos Helsingin hovioikeus on
vahvistanut sen.

Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
vahvistaa 1 momentissa tarkoitetun adoption
pateviksi, jos adoptoitavalla tai jommalla-
kummalla adoptionhakijalla on adoption
ajankohtana ollut asuin- tai kotipaikkansa
taikka kansalaisuutensa perusteella sellainen
yhteys sithen valtioon, jossa adoptio on ta-
pahtunut, ettd sen viranomaisilla voidaan kat-
soa olleen riittdvé aihe ottaa asia tutkittavak-
seen.

Jos adoptio on tapahtunut muulla tavoin
kuin viranomaisen paitokselld, se voidaan
vahvistaa pateviksi vain, kun adoptoitavalla
tai jommallakummalla hakijalla on ollut
2 momentissa mainittu yhteys siithen valti-
oon, jossa adoptio on tapahtunut, ja timé toi-
menpide on kyseisen valtion lain mukaan pi-
teva.

Helsingin hovioikeus ei saa vahvistaa té-
min pykéldn nojalla pateviksi adoptiota, jo-
hon olisi tullut hakea adoptiolupa.

75 §

Ulkomaisen adoption purkamisen vahvista-
minen hovioikeuden pddtékselld

Muu kuin 70 tai 72 §:ssd tarkoitettu vie-
raassa valtiossa tapahtunut adoption purka-
minen on pétevd Suomessa vain, jos Helsin-
gin hovioikeus on vahvistanut sen.

Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
vahvistaa 1 momentissa tarkoitetun adoption
purkamisen pateviksi, jos adoptiolapsella tai
jommallakummalla adoptiovanhemmalla on
purkamisajankohtana ollut asuin- tai koti-
paikkansa taikka kansalaisuutensa perusteella
sellainen yhteys siihen valtioon, jossa adopti-
on purkaminen on tapahtunut, ettd sen viran-
omaisilla voidaan katsoa olleen riittdvd aihe
ottaa asia tutkittavakseen.

Jos adoption purkaminen on tapahtunut

FEhdotus

74 §

Ulkomaisen adoption vahvistaminen tuomio-
istuimen pdctokselld

Muu kuin 69, 72 tai 73 §:ssd tarkoitettu
vieraassa valtiossa tapahtunut adoptio on pa-
tevd Suomessa vain, jos Helsingin kdrdjdoi-
keus on vahvistanut sen.

Kdrdjdoikeus voi hakemuksesta vahvistaa
1 momentissa tarkoitetun adoption pateviksi,
jos adoptoitavalla tai jommallakummalla
adoptionhakijalla on adoption ajankohtana
ollut asuin- tai kotipaikkansa taikka kansalai-
suutensa perusteella sellainen yhteys siithen
valtioon, jossa adoptio on tapahtunut, etti sen
viranomaisilla voidaan katsoa olleen riittdva
aihe ottaa asia tutkittavakseen.

Jos adoptio on tapahtunut muulla tavoin
kuin viranomaisen paitokselld, se voidaan
vahvistaa patevéksi vain, kun adoptoitavalla
tai jommallakummalla hakijalla on ollut
2 momentissa mainittu yhteys sithen valti-
oon, jossa adoptio on tapahtunut, ja timéi
toimenpide on kyseisen valtion lain mukaan
péateva.

Kdrdjdoikeus ei saa vahvistaa timén pyka-
lan nojalla pétevéksi adoptiota, johon olisi
tullut hakea adoptiolupa.

75 §

Ulkomaisen adoption purkamisen vahvista-
minen tuomioistuimen pddtokselld

Muu kuin 70 tai 72 §:ssd tarkoitettu vie-
raassa valtiossa tapahtunut adoption purka-
minen on pitevd Suomessa vain, jos Helsin-
gin kdrdjdoikeus on vahvistanut sen.

Kdrdjdoikeus voi hakemuksesta vahvistaa
1 momentissa tarkoitetun adoption purkami-
sen pateviaksi, jos adoptiolapsella tai jommal-
lakummalla adoptiovanhemmalla on purka-
misajankohtana ollut asuin- tai kotipaikkansa
taikka kansalaisuutensa perusteella sellainen
yhteys sithen valtioon, jossa adoption pur-
kaminen on tapahtunut, ettd sen viranomaisil-
la voidaan katsoa olleen riittdvd aihe ottaa
asia tutkittavakseen.

Jos adoption purkaminen on tapahtunut
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muulla tavoin kuin viranomaisen péétoksella,
se voidaan vahvistaa pétevéksi vain, kun jol-
lakin asiaan osallisella on ollut 2 momentissa
mainittu yhteys siihen valtioon, jossa adopti-
on purkaminen on tapahtunut, ja timi toi-
menpide on kyseisen valtion lain mukaan pa-
teva.

76 §

Suomen oikeusjdrjestyksen perusteiden vas-
taisuus

Edelld 69 ja 73 §:ssé tarkoitettua adoptiota
sekd 70 §:ssé tarkoitettua adoption purkamis-
ta ei tule katsoa Suomessa pateviksi eikd
Helsingin hovioikeuden tule vahvistaa adop-
tiota tai sen purkamista 71, 74 tai 75 §:n no-
jalla patevéksi, jos tdméd ottaen erityisesti
huomioon lapsen etu johtaisi Suomen oikeus-
jarjestyksen perusteiden vastaiseen tulokseen.

82§
Ulkomaisen asiakirjan luotettavuuden var-
mistaminen
Helsingin  hovioikeudelle 71, 74 tai

75 §:ssé tarkoitetun asian késittelyd varten
esitetyn ulkomaisen asiakirjan on oltava lail-
listettu tai sithen on liitettdva kyseisen valtion
toimivaltaisen viranomaisen todistus sen al-
kuperésti, jollei Suomea sitovan kansainvali-
sen sopimuksen velvoitteiden tdyttdmisesté
muuta johdu tai hovioikeus erityisestd syystd
myonnd tistd poikkeusta. Ulkomaisen asiakir-
jan esittidjan on tarvittaessa huolehdittava esit-
tdminsad asiakirjan kddntdmisestd suomen tai
ruotsin kielelle seké sen laillistamisesta.

Hovioikeus voi tarvittaessa pyytdd ulkoasi-
ainministerion, Maahanmuuttoviraston tai po-
liisiviranomaisen lausunnon 1 momentissa
tarkoitetun asiakirjan aitoudesta ja luotetta-
vuudesta.

84§
Muutoksenhaku

Muutoksenhausta Helsingin hovioikeuden
ratkaisuun sdddetddn oikeudenkdymiskaaren

HE 231/2014 vp
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muulla tavoin kuin viranomaisen paatoksella,
se voidaan vahvistaa pétevéksi vain, kun jol-
lakin asiaan osallisella on ollut 2 momentissa
mainittu yhteys siihen valtioon, jossa adopti-
on purkaminen on tapahtunut, ja timéi toi-
menpide on kyseisen valtion lain mukaan pa-
teva.

76 §

Suomen oikeusjdrjestyksen perusteiden vas-
taisuus

Edelld 69 ja 73 §:ssd tarkoitettua adoptiota
sekd 70 §:ssi tarkoitettua adoption purkamis-
ta ei tule katsoa Suomessa pateviksi eikd
tuomioistuimen tule vahvistaa adoptiota tai
sen purkamista 71, 74 tai 75 §:n nojalla pite-
vaksi, jos tdmi ottaen erityisesti huomioon
lapsen etu johtaisi Suomen oikeusjirjestyk-
sen perusteiden vastaiseen tulokseen.

82 §

Ulkomaisen asiakirjan luotettavuuden var-
mistaminen

Tuomioistuimelle 71, 74 tai 75 §:ssé tarkoi-
tetun asian késittelyd varten esitetyn ulko-
maisen asiakirjan on oltava laillistettu tai sii-
hen on liitettdva kyseisen valtion toimivaltai-
sen viranomaisen todistus sen alkuperésta,
jollei Suomea sitovan kansainvilisen sopi-
muksen velvoitteiden téyttdmisestd muuta
johdu tai tuomioistuin erityisestd syystd
myonnd tdstd poikkeusta. Ulkomaisen asia-
kirjan esittdjan on tarvittaessa huolehdittava
esittdminsa asiakirjan kdantdmisestd suomen
tai ruotsin kielelle seké sen laillistamisesta.

Tuomioistuin voi tarvittaessa pyytdd ulko-
asiainministerion, Maahanmuuttoviraston tai
poliisiviranomaisen lausunnon 1 momentissa
tarkoitetun asiakirjan aitoudesta ja luotetta-
vuudesta.

(kumotaan)
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30 luvussa.
Timd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen tdmdn
lain voimaantuloa, sovelletaan timdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-
Sid.
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isyyslain 52 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan isyyslain (700/1975) 52 §, sellaisena kuin se on laissa 1016/2009, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
52§

Vieraassa valtiossa annetun pddtoksen vah-
vistaminen

Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
isyydestd annettu padtds Suomessa.

Asiaa késiteltdessd hovioikeuden on varat-
tava lapselle, isdlle, &idille tai jollekulle
muulle tilaisuus tulla kuulluksi, jos kuulemi-
nen on tarpeen asian selvittdmiseksi ja kuul-
tavan olinpaikka on vaikeuksitta selvitettévis-
sd.

Ehdotus
52§

Vieraassa valtiossa annetun pddtoksen vah-
vistaminen

Helsingin kdrdjdoikeus voi hakemuksesta
vahvistaa, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
isyydestd annettu pdédtds Suomessa.

Asiaa késiteltdessd kdrdjdoikeuden on va-
rattava lapselle, isélle, didille tai jollekulle
muulle tilaisuus tulla kuulluksi, jos kuulemi-
nen on tarpeen asian selvittdmiseksi ja kuul-
tavan olinpaikka on vaikeuksitta selvitetta-
Vissé.

Tdamd laki tulee voimaan pdivdind
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan tamdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-

sia.
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ulkomailla annetun elatusapua koskevan péitoksen tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta
annetun lain 11 ja 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan ulkomailla annetun elatusapua koskevan paitoksen tunnustamisesta ja tiytdn-
toonpanosta annetun lain (370/1983) 11 §:n 1 momentti ja 2 momentin 6 kohta sekd 13 § seu-

raavasti:
Voimassa oleva laki

11§

Paitoksen tdytintdonpanoa pyydetddn kir-
jallisesti Helsingin hovioikeudelta. Hakemus
voi koskea my0s péddtdksen osittaista tiytin-
toonpanoa.

Hakemukseen on liitettava:

6) oikeaksi todistettu kddnnds suomen- tai
ruotsinkielelle hakemukseen liitetyistd asia-
kirjoista, jollei hovioikeus myonnd tastd
poikkeusta.

13§

Kun hovioikeus on suostunut 11 §:ssé tar-
koitettuun hakemukseen, voidaan péétds pan-
na tdytintoon siten kuin Suomen tuomiois-
tuimen antaman lainvoimaisen tuomion tay-
tdntdonpanosta on siddetty, jollei korkein oi-
keus muutoksenhakemuksen johdosta toisin
maérdd. Jos ulkomainen tiytdntodnpanoasia-
kirja siséltdd maidrdyksen pakkokeinojen
kayttdmisestd, médrdysti ei ole noudatettava.

FEhdotus

11§

Paitoksen tiytdntoonpanoa pyydetdin kir-
jallisesti Helsingin kdrdjdoikeudelta. Hake-
mus voi koskea my0s péddatoksen osittaista
taytantdonpanoa.

Hakemukseen on liitettiva:

6) oikeaksi todistettu kdannés suomen tai
ruotsin kielelle hakemukseen liitetyisti asia-
kirjoista, jollei kdrdjdoikeus myonnéd tdstd
poikkeusta.

13§

Kun tuomioistuin on suostunut 11 §:ssd
tarkoitettuun hakemukseen, paitds voidaan
panna tdytint6on siten kuin Suomen tuomio-
istuimen antaman lainvoimaisen tuomion
tdytdntdonpanosta sdddetidn, jollei valitusta
kdsittelevd tuomioistuin toisin madrdi. Jos
ulkomainen tdytdntdonpanoasiakirja siséltda
midrdyksen pakkokeinojen kayttdmisestd,
midrdystd ei ole noudatettava.

Timd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan tdmdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-

sia.
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holhoustoimesta annetun lain 95 j ja 95 k §:n muuttamisesta

Eduskunnan péaatoksen mukaisesti

muutetaan holhoustoimesta annetun lain (442/1999) 95 j ja 95 k §, sellaisina kuin ne ovat

laissa 780/2010, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
95 §
Tunnustamisen edellytykset

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu paétds, joka on voimas-
sa kyseisessd valtiossa, tunnustetaan Suomes-
sa ilman eri vahvistusta.

Péétoksen tunnustamisesta voidaan kuiten-
kin kieltdytya, jos:

1) paétos on annettu sellaisissa olosuhteis-
sa, ettd Suomen viranomainen ei vastaavissa
olosuhteissa olisi ollut toimivaltainen;

2) péétds on annettu pois jadnyttd henkilod
vastaan eikd haastehakemusta tai vastaavaa
ole annettu tiedoksi pois jadneelle niin hyvis-
sd ajoin ja silld tavoin, ettd hin olisi voinut
valmistautua vastaamaan asiassa;

3) paitods on ristiriidassa Suomessa toteute-
tun toimenpiteen tai sellaisen toisessa vie-
raassa valtiossa myOhemmin toteutetun toi-
menpiteen kanssa, joka tunnustetaan Suomes-
sa; tai

4) pdatds on Suomen oikeusjirjestyksen pe-
rusteiden vastainen tai ristiriidassa sellaisen
Suomen lain sddnndksen kanssa, jonka sovel-
taminen on pakollista siitd riippumatta, mitd
lakia muutoin on sovellettava.

Helsingin hovioikeus voi hakemuksesta
padttdd, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
edunvalvontaa koskevassa asiassa annettu
padtds Suomessa.

Ehdotus
95j8§
Tunnustamisen edellytykset

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu paétds, joka on voimas-
sa kyseisessd valtiossa, tunnustetaan Suo-
messa ilman eri vahvistusta.

Péétoksen tunnustamisesta voidaan kuiten-
kin kieltdytya, jos:

1) péddtds on annettu sellaisissa olosuhteis-
sa, ettd Suomen viranomainen ei vastaavissa
olosuhteissa olisi ollut toimivaltainen;

2) pédtds on annettu pois jadnyttd henkilod
vastaan eikd haastehakemusta tai vastaavaa
ole annettu tiedoksi pois jadneelle niin hyvis-
sd ajoin ja silld tavoin, ettd hidn olisi voinut
valmistautua vastaamaan asiassa;

3) péatos on ristiriidassa Suomessa toteute-
tun toimenpiteen tai sellaisen toisessa vie-
raassa valtiossa my0hemmin toteutetun toi-
menpiteen kanssa, joka tunnustetaan Suo-
messa; taikka

4) péadtds on Suomen oikeusjérjestyksen
perusteiden vastainen tai ristiriidassa sellai-
sen Suomen lain sdénnoksen kanssa, jonka
soveltaminen on pakollista siitd riippumatta,
mitd lakia muutoin on sovellettava.

Helsingin kérdjdoikeus voi hakemuksesta
padttdd, tunnustetaanko vieraassa valtiossa
edunvalvontaa koskevassa asiassa annettu
pdatds Suomessa.
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Voimassa oleva laki

95k §
Téytintéonpanokelpoisuus

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu péatds, joka on siind
valtiossa taytdntéonpanokelpoinen, on tdytin-
todnpanokelpoinen Suomessa, jos Helsingin
hovioikeus on hakemuksesta vahvistanut sen
tadlla tdytdntoonpanokelpoiseksi. Pddtoksen
vahvistamisesta  tdytdntoonpanokelpoiseksi
voidaan kieltdytyd 95 j §:n 2 momentissa sda-
detyilld perusteilla.

FEhdotus

95k §
Téytdntéonpanokelpoisuus

Vieraassa valtiossa edunvalvontaa koske-
vassa asiassa annettu pditds, joka on siind
valtiossa tdytdntoOnpanokelpoinen, on tiy-
tantdonpanokelpoinen Suomessa, jos Helsin-
gin kdrdjdoikeus on hakemuksesta vahvista-
nut sen tddlld tdytdntdonpanokelpoiseksi.
Péaatoksen  vahvistamisesta  tiytdntdon-
panokelpoiseksi voidaan kieltdytyd 95 j §:n
2 momentissa sdddetyillad perusteilla.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan timdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-

sia.

pdivand
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10.
Laki

toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tiytintéonpanosta
seki yhteistyostid vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissi asioissa tehdyn yleis-
sopimuksen lainsdidinnon alaan kuuluvien méfriysten voimaansaattamisesta ja sopimuk-
sen soveltamisesta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan toimivallasta, sovellettavasta laista, toimenpiteiden tunnustamisesta ja tdytdn-
toonpanosta sekd yhteistyOstd vanhempainvastuuseen ja lasten suojeluun liittyvissé asioissa
tehdyn yleissopimuksen lainsdddannon alaan kuuluvien médrdysten voimaansaattamisesta ja

sopimuksen soveltamisesta annetun lain (435/2009) 8 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

8§

Tunnustamisesta ja tdytintoonpanokelpoi-
suudesta pdcdttdminen

Sopimuksen osapuolena olevassa vieraassa
valtiossa annetun pddtdksen tunnustamisesta
ja tdytantoonpanokelpoiseksi vahvistamisesta
paittdd Helsingin hovioikeus.

Hakemuksen tekemisessi ja késittelyssé se-
kd muutoksenhaussa noudatetaan soveltuvin
osin, mitd lapsen huollosta ja tapaamisoikeu-
desta annetun lain (361/1983) 36—40 ja
42 §:ssd sekd 44 §:n 2 momentissa sdddetiin.

Ehdotus
8§
Tunnustamisesta ja tdytintoonpanokelpoi-
suudesta pddttdminen

Sopimuksen osapuolena olevassa vieraassa
valtiossa annetun péédtoksen tunnustamisesta
ja tdytantdonpanokelpoiseksi vahvistamisesta
paattad Helsingin kdrdjdoikeus.

Hakemuksen tekemisessd ja kisittelyssa
sekd muutoksenhaussa noudatetaan soveltu-
vin osin, mitéd lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain (361/1983)
36—40 §:ssd, 43 §:n 3 momentissa ja 44 §:n
2 momentissa saddetddn.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan tamdn lain
voimaan tullessa voimassa olleita sddnnok-

sia.

pdivand



HE 231/2014 vp 73

11.

Laki

aikuisten kansainviilisesti suojelusta tehdyn yleissopimuksen lainséifidinnon alaan kuuluvien
méfriysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta annetun lain 8 §:n muutta-
misesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan aikuisten kansainvélisestd suojelusta tehdyn yleissopimuksen lainsdédddnnon
alaan kuuluvien méadrdysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta annetun lain

(779/2010) 8 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

8§

Tunnustamisesta ja tdytdantoonpanokelpoi-
suudesta pddttdminen

Sopimuksen osapuolena olevan vieraan val-
tion viranomaisen toimenpiteen tunnustami-
sesta ja tdytdntoonpanokelpoiseksi vahvista-
misesta paittdd hakemuksesta Helsingin ho-
vioikeus.

Ehdotus
8§
Tunnustamisesta ja tdytintéonpanokelpoi-
suudesta pddttdminen

Sopimuksen osapuolena olevan vieraan
valtion viranomaisen toimenpiteen tunnusta-
misesta ja tidytdntdonpanokelpoiseksi vahvis-
tamisesta pddttdd hakemuksesta Helsingin
kdrdjdoikeus.

Tdamd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Asiaan, joka on tullut vireille ennen timdn
lain voimaantuloa, sovelletaan tamdn lain

voimaan tullessa voimassa olleita sddnnoksid
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