HE 189/1998 vp

Hallituksen esitys Eduskunnalle takausta ja vierasvelkapant-
tausta koskevaksi lainsaadannoksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan s#éddettaviksi uusi
takausta koskeva laki, laki takauksesta ja
vierasvelkapanttauksesta, jolla korvataan
kauppakaaren 10 luvun ja takausasetuksen
sddnnokset. Takausta koskevia sdfinnoksid
sovellettaisiin laajasti myds vierasvelkapant-
taukseen, jossa pantinantaja antaa vakuuden
jonkun toisen henkilon velasta. Uusi laki
olisi yleislaki. Sitd sovellettaisiin, jollei
muualla lainsdididnndssi sédddetd toisin.

Laissa sd#idettdisiin muun muassa takaussi-
toumuksen sisdllostd, luotonantajan tiedon-
antovelvollisuudesta ja siitd, milld edellytyk-
silld velkoja voi vaatia suoritusta takaajalta.
Lain s#innodkset olisivat takaajan eduksi pa-
kottavia silloin, kun takaajana on yksityis-
henkild ja velkojana on ammattimainen luo-
tonantaja.  Yksityistakaajaa  suojattaisiin
my0s erityisin séfinnoksin. Yksityistakaajalla
tarkoitettaisiin yksityishenkilod, ei kuiten-
kaan sellaista henkil6d, joka kuuluu velal-
lisyrityksen toimielimiin tai joka omistaa
vihintdin kolmasosan velallisyrityksesti.
Muissa takauksissa lain sddnnoksistd voitai-
siin poiketa sopimuksella.

Jollei muuta ole sovittu, takausta pidettdi-
siin toissijaisena takauksena, jolloin velkoja
voi esittdd maksuvaatimuksen takaajalle vas-
ta sen jdlkeen kun velallinen on viranomais-
toimin todettu maksukyvyttomiksi. Takaus
voitaisiin kuitenkin edelleen antaa myos
omavelkaisena, jolloin velkoja voi yleensd
vaatia suoritusta takaajalta heti velan erdén-
nyttyd. Uutta olisi se, ettd yksityistakaajan
vastuu olisi asuntoluotoissa lain pakottavan
sadnnoksen mukaan toissijaista velallisen
antamaan vakuuteen ndhden. Luoton taan-
neelta yksityishenkildltd voitaisiin  vaatia
suoritusta vain siltd osin kuin luotto ei ole
tullut maksetuksi vakuutta myytiessa.

Takaussitoumuksessa méaédritelldéin ne vel-
voitteet, joista takaaja on vastuussa. Jollei
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takausta anneta yksiloidyn velan vakuudeksi,
takaussitoumuksessa olisi sovittava takaajan
vastuun enimmaiismidristd ja takauksen voi-
massaolosta. Yleistakauksen voimassoloaika-
na takaajalla olisi oikeus irtisanoa takaus ja
niin estdd uusien luottojen tuleminen takaus-
vastuun piiriin. Lakiin ehdotetaan otettavaksi
erityinen kohtuullistamiss&dnnds, jonka mu-
kaan yksityistakaajan kohtuuttoman ankaraa
takausvastuuta voidaan sovitella. Sovittelu
tulisi kysymykseen, jos takaus jo sitoumusta
annettaessa on ollut selvisti ylimitoitettu
takaajan maksukykyyn nihden ja luotonanta-
jan olisi pitdnyt tima seikka havaita.
Luotonantajan olisi ennen takauksen anta-
mista selostettava yksityistakaajalle takauk-
seen liittyvid riskejd ja annettava tietoja ve-
lallisen maksukykyyn vaikuttavista seikoista.
Luottosuhteen aikana luotonantajan olisi
oma-aloitteisesti ilmoitettava velallisen mak-
suviivistyksisti ja yleistakauksen antaneelle
takaajalle puolivuosittain velkojen senhetki-
sestd madrastd. Yksityistakaajalla olisi timédn
lisdksi oikeus pyynnésté saada luotonantajal-
ta tietoja takauksen piiriin kuuluvista velois-
ta ja velallisen taloudellisesta asemasta.
Yksityistakaaja voisi erdin edellytyksin
suorittaa velan sen alkuperdisessd maksuai-
katanlussa, vaikka velka olisi erddnnytetty
ennenaikaisesti maksettavaksi esimerkiksi
velallisen maksuviivistyksen perusteellia.
Luotonantaja ei voisi vaatia takaajalta ker-
tasuoritusta, jos timi suorittaa viiviistyneen
maksun ja jarjestdd hyviksyttivin vakuuden
loppuvelan suorittamisesta. Yksityistakaajal-
le olisi varattava vihintidin kuukauden pitui-
nen aika tarvittaviin jirjestelyihin.
Takaajalla on oikeus perii maksamansa
velka takaisin velalliselta. Takautumissaata-
valle olisi suoritettava korkolain mukaista
viivistyskorkoa takaajan tekemaistd suorituk-

sesta lukien. Ehdotuksen mukaan takaaja voi
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velkojan puolesta kdynnistdd perintdtoimet
velalliseen ndhden jo ennen kuin takaaja on
maksanut velan. Nain voidaan osaltaan var-
mistaa se, ettd perintd kohdistetaan velalli-
seen viivytyksetti.

Velkojan olisi vaadittava takaajalta suori-
tusta kolmen vuoden kuluessa péddvelan
erdéintymisestd. Vanhentumisaika olisi erdis-
sd tilanteissa nykyistd pitempi ja se voitai-
siin keskeyttdd myos velasta muistuttamalla.
Velkojalla on siten aikaa yrittdd ensin perid
velkaa velalliselta. Vanhentumisen uhka ei
my0skéidn estdisi velkojaa ja takaajaa teke-
méstd sopimusta vapaaehtoisista suorituksis-
ta pitemmilld maksuajalla.

Ehdotetussa laissa on my0s sddnnoksid
velan ehtojen muutosten, velallisen vastuusta
vapauttamisen, pddvelan valvonnan laimin-
lyGmisen ja pédvelasta annetun muun vakuu-
den vapauttamisen vaikutuksista takaajan

vastuuseen. Lisdksi laissa olisi sdannoksid
useiden, samasta pdivelasta takauksen anta-
neiden takaajien keskindisestd vastuusta.

Esitykseen liittyy myos ehdotukset kanp-
pakaaren 10 lukuun, kuluttaja-asiamiehesti
annettuun lakiin ja kuluttajavalituslautakun-
nasta annettuun lakiin tehtdviksi tarkistuksik-
s,
Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan
voimaan noin puolen vuoden kuluttua niiden
hyviksymisestd ja vahvistamisesta. Ehdotet-
tuja sdinnoksid sovelletaan suurelta osin yk-
sityistakaajan tai yksityisen pantinantajan ja
luotonantajan vilisiin vakuussitoumuksiin
my6s silloin, kun takaus- tai panttaussitou-
mus on annettu ennen lain voimaantuloa.
Osaa sddnnoksistd, kuten takausvelan van-
hentumista koskevia sddnnoksid, noudatettai-
siin muissakin aikaisemmin annetuissa ta-
kauksissa.
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YLEISPERUSTELUT

1. Johdanto

Luotonhakijan varallisuus ja tulot eivit
aina anna luotonantajalle riittdvad varmuutta
siité, ettd luotonhakija kykenee muuttuvissa-
kin olosuhteissa maksamaan luoton takaisin.
Suuremmissa luotoissa velkojat pyrkivit tur-
vaamaan luoton takaisinmaksun. Luoton
myoOntimisen ehdoksi asetetaan usein, ettd
luotonhakija antaa luotonantajalle vakuuden.
Riittdavé vakuus voi olla luoton mydntimisen
edellytys ja se vaikuttaa my6s ehtoihin, joil-
la luotto velalliselle my&nnetdin.

Takausta tai toiselle henkilslle kuuluvaa
omaisuutta (vierasvelkapanttausta) kdytetdsin
vakuutena ldhinnd silloin, kun velallisella
itselldén ei ole riittidvasti vakuudeksi kelpaa-
vaa omaisuutta. Takaus on merkittivd va-
kuusmuoto seki kotitalouksien ettd yritysten
kannalta. Nuorilla ja pienituloisilla luoton
tarvitsijoilla ei useinkaan ole tarjota esineva-
kuuksia. Takaus on erityisen tirked vakuus
pienille yrityksille, joilla ei ole merkittavid
varallisuutta ainakaan yritystoiminnan alku-
vaiheessa. Mydos kasvavien yritysten luoton-
saanti voi edellyttdd ulkopuolisten asettamia
vakuuksia.

Luottolaitokset ovat institutionaalisina luo-
tonantajina tirkein luottoja vakuuksia vas-
taan myontdvd ryhmi. Suomalaisten pankki-
en myontdmien luottojen vakuudeksi takauk-
sia on vuonna 1998 voimassa yhteensi noin
800 000 kappaletta. Yli puolet luottolaitok-
sille annetuista takauksista on yksityishenki-
16iden antamia. Erittdin merkittdvin takaus-
ten ryhmén muodostavat valtion ja valtion
omistamien erityisrahoituslaitosten myonti-
mit takaukset. Monien luottojen vakuutena
on takauksen ohella tosin myds muita va-
kuuksia.

Suomen Pankkiyhdistyksen huhtikuussa
1998 julkaiseman, otantatutkimukseen pe-
rustuvan selvityksen mukaan 12 prosenttia
kotitalouksista on takausvastuussa toisen
talouden tai yritystoiminnan lainoista. Koti-
talouksien keskimdédrdinen takausvelkojen
méérd on noin 100 000 markkaa. Seki ta-
kausten lukuméird ettd taattujen velkojen
rahaméird ovat jonkin verran laskeneet vii-
me vuosina. Suurin osa eli kolme neljdsosaa
takauksista koskee sukulaisten velkaa. Taat-
tava velka on tavallisimmin asuntovelka.
Yritysvelkojen osuus on hieman yli 20 pro-
senttia.

Edelld mainitun selvityksen mukaan 6 pro-
senttia kotitalouksista on joutunut maksa-
maan takausvelkaa 90-luvulla. Maksettavaksi
tulleen takausvelan méérd on ollut keskimii-
rin 90 000 markkaa.

Panttaussitoumusten kokonaismiéri ylittdi
takaussitoumusten madran. Pankeilla on
vuonna 1998 kiinteisto- tai kéteispantteja
noin 1,5 miljoonaa kappaletta ja ne ovat kar-
kean arvion mukaan yli 200 miljardin mar-
kan luottojen vakuutena. Yleispanttaussi-
toumusten osuus on lihes puolet kaikista
panttaussitoumuksia. Panttauksista valtaosa
on velallisen itsenséd tekemid, joissa siis ve-
lallinen antaa omaa omaisuuttaan velkansa
vakuudeksi. Tilastoista ei ole selvitettdvissi,
kuinka paljon panteista on muiden kuin ve-
lallisten antamia.

Luottolaitokset toimivat myds takaajina.
Takausten antaminen ulkopuolisille luottolai-
toksen asiakkaan pyynnostd muodostaa mer-
kittdvan osan luottolaitosten toiminnasta.
Niitd niin sanottuja pankkitakauksia on ld-
hes sama lukumiiri kuin takauksia, jotka on
annettu pankeille velkojina. Luottolaitosten
vakuudellc)si saamien ja antamien takausten
rahallinen yhteismédrd on selvésti yli 100
miljardia markkaa.

Takauksia kdytetdin vakuutena myds muu-
toin kuin luottolaitosten toiminnan yhteydes-
sd. Esimerkiksi kaupan tukkuliikkeet edellyt-
tivit usein vakuutta viahittidiskauppiaalle toi-
mitettujen tavaroiden maksamisesta. Takauk-
sia kdytetddn myos yksityishenkil6iden vili-
sissd suhteissa esimerkiksi huoneenvuokran
maksamisen vakuutena.

Viime vuosina takaajat ovat aikaisempaa
useammin joutuneet maksamaan velkoja.
Takausta koskevien oikeudenkdyntien méira
on kasvanut. Vuonna 1996 kirdjaoikeuksissa
kisiteltiin yhteensid noin 900 takaajan vas-
tuuta koskevaa riita-asiaa ja noin 1 750 asi-
aa, joissa takaaja vaati suoritusta takautumis-
oikeuden perusteella velalliselta tai toisilta
takaajilta. Noin 20 % takaajiin kohdistetuista
kanteista on asian riitaisuuden vuoksi kisi-
telty istuntomenettelyssi.

Takauksiin liittyvit ongelmat ovat kérjisty-
neet taloudellisen laman my6td, kun velalli-
set ovat joutuneet maksuvaikeuksiin esimer-
kiksi tyottomyyden tai yrityksen konkurssin
vuoksi. Monen velallisen taloudellinen tilan-
ne on olennaisesti heikentynyt takauksen
antamisen jélkeen tavalla, joka ei ole ollut
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takauksen antamisen ajankohtana velallisen,
velkojan eikd takaajan ennakoitavissa. Oi-
keusriidoissa on usein tullut esille se, etti
takaajien tiedot takauksen merkityksestd tai
velallisen maksukykyyn vaikuttavista sei-
koista ovat olleet puutteelliset. Toisen henki-
Ién velan maksaminen tuntuu ymmérretti-
vasti raskaalta etenkin, kun takaukset suurel-
ta osin annetaan vastikkeetta.

Takaukseen liittyy kuitenkin erottamatto-
masti se, ettd takaajalle siirtyy osa taloudel-
lisesta riskistd. Ellei takaajalla olisi omaa
taloudellista riskid, takauksella ei olisi mer-
kitystd vakuutena. Vakuuden tarkoituksena
on nimenomaan turvata velkojan maksun-
saanti silloin, kun velallinen laiminlyd ve-
lanhoidon. Takausta ei voida sddnnelld siten,
ettei takaaja sitournuksensa mukaisesti vas-
taisi velan maksusta. Takauksen vakuusar-
von heikkeneminen johtaisi siihen, ettd vi-
hin pdiomaa omistavien henkildiden luoton-
saanti vaikeutuisi huomattavasti. Takaajan
asemaa voidaan kuitenkin parantaa nykyises-
td takauksen vakuusarvon siitd kohtuutto-
masti kdrsiméatt.

2. Nykytila
2.1. Lainsdidéantd ja kdytinto
Yleistd

Takausta koskevat sdinnOkset siséltyvit
pidasiassa vuoden 1734 lain kauppakaaren
10 lukuun ja takausmiehen edesvastaus-vel-
vollisuuden tarkemmasta midrdédmisestd an-
nettuun asetukseen (7/1873) vuodelta 1873,
jaljempénd takausasetus. Osa kauppakaaren
10 luvun sé&nnoksistd on voimassa alkupe-
rdisessd muodossaan. Lakiin on kuitenkin
voonna 1994 lisdtty sdénnodkset luotonanta-
jan tiedonantovelvollisuudesta ja yleisva-
kuuksien k#ytostd. Takausasetus on ldhes
muuttamattomana voimassa. Lainséididnnon
niukkuuden vuoksi oikeuskidytinnGlld on
ollut suuri merkitys takausta koskevien sdédn-
tojen kehittimisessi.

Panttioikeutta koskevat sdénnokset ovat eri
lacissa sen mukaan, minkélaatuista omai-
suutta annetaan vakvudeksi. Irtaimen omai-
suuden ja arvopapereiden panttausta koske-
vat sddnnokset ovat kauppakaaren 10 luvun
1 - 7 §:ssd. Maakaaren (540/1995) 17 luvus-
sa puolestaan sidddetddn panttioikeudesta
kiinteist6on. Namé sddnndkset koskevat lid-

hinni sitd, miten velkojia ja muita tahoja
sitova panttioikeus perustetaan ja mitd oi-
keuksia panttioikeus velkojalle tuottaa.
Kauppakaaren 10 lukuun lisityt sd@nnokset
luotonantajan tiedonantovelvollisuudesta ja
yleisvakuuksista koskevat takauksen lisiksi
panttausta, joka on annettu toisen henkiltn
velan vakuudeksi. Muita erityisesti vieras-
velkapanttausta koskevia sdénnoksid ei ole
annettu.

Takaukseen ja panttaukseen sovelletaan
lisdksi yleisid siviilioikeudellisia sddnnoksia
kuten varallisuusoikeudellisista oikeustoimis-
ta annettua lakia (228/1929), jiljempini oi-
keustoimilaki, korkolakia (633/1982) ja vel-
kakirjalakia (622/1947). Erikseen on sién-
nelty vekselitakausta ja shekkitakausta, jotka
poikkeavat oikeudelliselta luonteeltaan muis-
ta takauksista. Takausta ja panttioikeutta
koskevia yksittdisid sd@nnoksid on myods
muualla lainsddddnndssa.

Kauppakaari

Takaus médritelldéin kauppakaaren 10 lu-
vun 8 ja 9 §:ssd vastuun ottamiseksi toisen
velasta. Velalla ei tarkoiteta pelkéstdédn raha-
velkaa, vaan my6s muita oikeudellisesti sito-
via suoritusvelvoitteita kuten urakka- tai
hankintasopimuksesta aiheutuvia velvoitteita.
Laissa ei ole sdinnoksid siitd, ulottuuko ta-
kaajan vastuu padvelan lisdksi pidvelkasuh-
teen liitdnndiskustannuksiin kuten korkoon
ja viivistyskorkoon. Oikeuskdytinndssa on
katsottu takaajan olevan vastuussa vain ta-
kauksen kohteena olevan velan pddomasta,
jollei takaaja ole nimenomaisesti sitoutunut
vastuuseen myos liitdnndiskustannuksista.

Kauppakaaren 10 luvun 8 §:ssé sdddetiiin
laillisesta takauksesta. Pykidlin mukaan ta-
kaajan vastuu on laillisessa takauksessa tois-
sijainen. Takaaja joutuu maksamaan takaa-
mansa velan vain, jos ensin on todettu, ettei
velallinen itse kykene sitd maksamaan., Ta-
kausasetuksen 3 §:n 2 momentin mukaan
selvitykseksi velallisen maksukyvyttomyy-
destd kdy padvelan perimiseksi tehty tulok-
seton ulosmittausyritys taikka konkurssi,
jossa velkojan saatava on vahvistettu mak-
settavaksi. Lisdksi kauppakaaressa ja ta-
kausasetuksessa mainitaan takauksen eréén-
tymissyyni velallisen poissaolo, jos Suomes-
sa ei ole hinelle kuuluvaa omaisuutta, joka
vastaisi velkojan saatavaa. Jos takaajan vas-
tuu ei ole erddntynyt, velkojan takaajaan
kohdistama kanne hylitdin ennenaikaisena.
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Erdantymittdmyys on otettu tuomioistuimes-
sa huomioon viran puolesta.

Kauppakaaren 10 luvun 9 §:ssi sididetddn
omavelkaisesta takauksesta, joka on nykyisin
ylivoimaisesti yleisimmin kiytetty takaus-
tyyppi. Velkojalla on oikeus valintansa mu-
kaan vaatia maksua joko velalliselta tai oma-
velkaiselta takaajalta. Takaajan vastuu pai-
velasta on sikili yhtd ankaraa kuin velallisel-
la, ettd velkoja voi vaatia takaajalta maksua
heti, kun péédvelka on erddntynyt. Jos pidve-
lan erdéinnyttiminen ei sitd nimenomaisesti
edellytd, velkoja ei ole lainkaan velvollinen
kddntymidn velallisen puoleen maksun saa-
miseksi. Jos syntyy episelvyyttd, onko ta-
kaaja sitoutunut omavelkaiseen takaukseen,
takausta pidetién laillisena takauksena.

Kauppakaaren 10 luovun 12 §:ssé siidetddn
niin sanotusta mieskohtaisesta takauksesta.
Pykildn mukaan takaaja vastaa siitd, ettd
velallinen saadaan vastaajaksi velkomisoi-
keudenkéyntiin. Jollei takaaja tdssd onnistu,
hén joutuu itse maksamaan velan. S#dinnok-
selld el endd pitkddn aikaan ole ollut kiytin-
non merkitysta,

Kauppakaaren 10 luvun 10 § koskee velal-
lisen tai takaajan kuoleman vaikutusta ta-
kaukseen. Velallisen kuollessa takaajan on
maksettava se osa velasta, jonka maksuun
velallisen kuolinpesdn varat eivit riitd. Ta-
kaajan kuollessa velkojan on heti vaadittava
velalliselta uutta takausta. Jos uvusi takaus
annetaan, entisen takaajan kuolinpesid vapau-
tuu vastuusta. Muutoin velkojan on heti pe-
rittivd saatavansa sekd velalliselta ettd takaa-
jan kuolinpesilté.

Kauppakaaren 10 luvun 11 §:n 1 momen-
tin mukaan useiden takaajien vastuu on soli-
daarista eli yhteisvastuuta. Sainnds vastaa
velkakirjalain 2 §:44, jonka mukaan velalli-
set vastaavat sitoumuksesta kukin omasta ja
toistensa puolesta. Jokainen takaaja vastaa
siten koko padvelan madrastd. Péadluvun mu-
kainen vastuu tulee kysymykseen vain sil-
loin, kun takaaja voi osoittaa, ettd takauksen
ehdoissa on néin sovittu. Pykidldn 2 momen-
tin mukaan takaajalla, joka on maksanut
pddvelan, on oikeus perid jokaiselta yhteista-
kaajalta timén osuus. Laissa ei ole sdinnok-
sid siitd, kuinka suuret takaajien keskindiset
osuudet ovat. Jollei takaajien kesken ole teh-
ty sopimusta keskindisestd vastuun jaosta,
vastuu jakautuu takaajien lukuméérdn mu-
kaisesti. Oikeuskirjallisuudessa on esitetty
eri kisityksid siitd, milld edellytyksilld ta-
kaaja saa takautumisoikeuden sellaisiin ta-

kaajiin ndhden, jotka eivit ole antaneet ta-
kaussitoumusta yhdessd velan maksaneen
takaajan kanssa. Korkeimman oikeuden rat-
kaisukdytidntod ei ole tdstd kysymyksesta.

Kauppakaaren 10 luvun 13 §:ssd vajaaval-
taista kielletddn ryhtymistd takaukseen. Ta-
kausta ei voi antaa henkild, joka ei ole tiyt-
tanyt kahdeksaatoista vuotta tai joka on tuo-
mioistuimen pddtokselld julistettu holhotta-
vaksi. Holhouslain (34/1898) 40 §:n 1 mo-
mentin 4 kohdan mukaan vajaavaltainen voi
sitoutua vastuuseen toisen velasta vain hol-
houslautakunnan luvalla.

Kauppakaaren 10 luvun 14 §:ssd sdddetddn
luotonantajan velvollisundesta antaa tietoja
takaajalle. Tiedonantovelvollisuus koskee
yhtiildisesti myos vierasvelkapanttausta. Luo-
tonantajan tiedonantovelvollisuutta koskevat
sadnnokset tulivat voimaan 1 paivdnd syys-
kuuta 1994. )

Pykilin 1 momentin mukaan luotonantaja
on velvollinen antamaan takaajalle tietoja
seikoista, jotka voivat vaikuttaa takauksen
antamiseen. Tiedot on annettava ennen va-
kuussitoumuksen antamista. Luotonantajan
on selvitettivi takaajalle sitoumuksen sisaltd
ja oikeudellinen merkitys. Omavelkaiselle
takaajalle on tehtivd selviksi, ettd héneltd
voidaan vaatia maksua heti pdidvelan erddn-
nyttyd. Myos laillisen takauksen antajalle on
selvitettivid maksuvelvollisuuden edellytyk-
set. Luotonantajan on lisiksi annettava ta-
kaajille tietoja takaajien keskindisen vastuun
madrdytymisestd, mikili takaajia on useita.
Jos takauksessa ei yksiloidd sen kattamia
vastuita eli kysymyksessd on yleistakaus,
luotonantajan on erityisesti huolehdittava
siitd, ettd takauksen merkitys ja vastuun laa-
juus selvitetdédn takaajalle.

Momentissa asetetaan luotonantajalle myos
velvollisuus ilmoittaa takaajalle sellaisista
luotonhakijan maksukykyyn vaikuttavista
seikoista, joilla voidaan arvioida olevan mer-
kitystd takaajalle. Merkityksellisid tietoja
ovat hallituksen esityksen perustelujen (HE
13/1993 vp) mukaan tiedot hakijan tulojen
miiristd ja sdannollisyydesti sekda mahdolli-
sista maksuhdiridistd ja hakijalle aikaisem-
min myonnetyistd maksamattomista luotots-
ta. Ennen kuin luotonhakijan maksukykyéd
koskevia tietoja annetaan, luotonantajan on
ilmoitettava asiasta luotonhakijalle. Jos tima
ei halua tietoja annettavan takaajalle, hén
voi estdd sen peruuttamalla luottohakemuk-
sen tai hankkimalla muun vakuuden.

Jos luotonantaja ei anna tietoja 1 momen-
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tissa sdddetylld tavalla, laiminlyonti voi joh-
taa takaussitoumuksen sovitteluun. Tétd kos-
keva sddnnds sisdltyy 14 §:n 2 momenttiin.
Sovittelu tulee kysymykseen, jos luotonanta-
jan laiminlyonnin voidaan olettaa vaikutta-
neen takauksen antamiseen.

Pykildn 3 momentissa sééddetdéin Iuotonan-
tajan tiedonantovelvollisuudesta luottoaika-
na. Takaajalle on momentin mukaan ilmoi-
tettava velallisen maksuviivistyksestd. Jos
kuukauden kesténeestd maksuviivistyksesté
ei ole ilmoitettu takaajalle, Iuotonantaja me-
nettidd oikeutensa vaatia takauksen perusteel-
la korkoa, viivistyskorkoa tai muuta vastaa-
vaa aikaan sidottua hyvitystd viivéstyneelle
luoton maéridlle. Talloin luotonantaja voi
vaatia takaajalta viivdstyseuramuksia vasta
siitd pdivistd lukien, jona velallisen viivis-
tystd koskeva ilmoitus on annettu tai ldhetet-
ty takaajalle.

Pykidldan 4 momentin mukaan pykélissd
tarkoitetut tiedot voidaan antaa takaajalle sen
estamittd, mitd luottolaitostoiminnasta anne-
tun lain (1607/1993) 94 §:ssd ja henkilGre-
kisterilain (471/1987) 18 §:n 3 momentissa
sdddetidn tietojen luovuttamisen rajoituksis-
ta.

Kauppakaaren 10 luvun 15 §:ssd sidddetdén
toisen velasta annetusta yleisvakuudesta.
Sainnokset koskevat sekd takausta ettd vie-
rasvelkapanttausta.

Yleisvakuudella tarkoitetaan pykildn 1
momentin mukaan sitoumusta, jossa €i ole
yksiloity sitoumuksen kattamia velallisen
vastuita. Jos yleisvakuutta kiytetdin, sen on
tdytettdvd momentissa asetetut siséllolliset
vaatimukset. Sitoumuksessa on oltava vas-
tuun rahamidrdinen yldraja ja sitoumuksen
voimassaoloaika. Voimassaoloajalla tarkoite-
taan lain perusteluiden mukaan sitd, ettd ve-
lallisen vastuiden on tullut erdfintyd yleista-
kauksen voimassaoloaikana. Jos luonnollisen
henkilén antamaan yleistakaukseen ei ole
merkitty vastuun yldrajaa ja sitoumuksen
voimassaoloaikaa, sitoumus on mitéton. Sen
sijaan oikeushenkilé voi sitoutua my®s ra-
joittamattomaan yleistakaukseen tai -pant-
taukseen. Sdadnnokset eivit rajoita yleispant-
tausta pantinantajan omien luottojen vakuu-
deksi.

Pykélin 2 momentin perusteella takaaja
voi takauksen voimassaoloaikana miariti
ajankohdan, jonka jilkeen takausvastuuta ei
saa ilman hdnen suostumustaan lisdtd, jos
vastuun lisddminen suostumuksetta olisi olo-
suhteiden muuttumisen takia hinen kannal-

taan kohtuutonta.

Pykilan 3 momentissa sdddetddn yleisva-
kuuden vastuumairdi koskevista ilmoituksis-
ta. Luotonantaja ja takaaja voivat sopia me-
nettelystd, jonka mukaan takaajalle 1lmoite-
taan erikseen vakuuden piiriin tulevien uusi-
en luottojen mydntimisestd. Jos tillaista so-
pimusta ei ole tehty, luotonantajan on ilmoi-
tettava takaajalle kuuden kuukauden vi-
liajoin kirjallisesti vastuun kokonaismiiri.
Ilmoitusvelvollisuuden laiminlyomiselle ei
ole sdddetty nimenomaista seuraamusta.

Kauppakaaren 10 luvun 14 ja 15 §:n sidédn-
nokset ovat pakottavia luonnollisen henkilon
hyviksi. Oikeushenkildiden antamissa ta-
kauksissa voidaan poiketa lain sddnnoksisti.

Takausasetus

Takausasetuksen 1 §:n mukaan velkojan
on valvottava saamisensa velallisen konkurs-
sissa sdilyttidkseen oikeutensa vaatia mak-
sua takaajalta. Riippumatta siitd, kuinka suu-
reen jako-osuuteen velkoja olisi velallisen
konkurssissa oikeutettu, velkoja menettdd
kokonaan oikeutensa takaajaa kohtaan, jos
hin laiminly6 saatavansa valvomisen. Sana-
muotonsa perusteella pykéld koskee vain
omavelkaista takausta, mutta siti on sovel-
lettu myos lailliseen takaukseen. Pykild kos-
kee myos julkista haastetta.

Takausasetuksen 2 §:n mukaan velkojan
on pidettdvd huoli siité, ettd takaajan takau-
tumismahdollisuus muihin takaajiin nidhden
sdilyy. Jos velkoja pdfistdd vapaaksi jonkun
yhteisvastuullisista takaajista, muut takaajat
vapautuvat 1 momentin mukaan vastaamasta
vapautetun takaajan osasta pddvelkaa ja hei-
dédn oma vastuunsa pédvelasta muuttuu hei-
déan lukumé&érinsd mukaiseksi murto-osaisek-
si vastuuksi. Pykilin 2 momentissa olevan
tdydentdvédn sdinnoksen mukaan sitoumuk-
sesta vapauttamiseksi katsotaan myds kon-
kurssivalvonnan ja julkiseen haasteeseen

erustuvan ilmoitusvelvollisuuden laimin-
yOminen.

Takausasetuksen 3 §:ssi sdiddetdin laillisen
takauksen vanhentumisesta. Pykdldn 1 mo-
mentin mukaan laillinen takaus vanhentuu
12 kuukauden kuluessa siitd, kun velallisen
varattomuus on pykildn 2 momentissa sdé-
detylld tavalla todettu. Velkojan tulee hakea
takaajalta saatavaansa oikeusteitse mainitun
ajan kuluessa. Pykilin 2 momenttia, jossa
sdddetddn siitd, miten velallisen varattomuus
on todettava, on selostettu edelld kauppakaa-
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ren 10 luvun 8 §:n yhteydessd. Seka laillisen
etti omavelkaisen takauksen erityinen van-
?entumisaika otetaan huomioon viran puo-
esta.

Takausasetuksen 4 §:ssi siiddetdin oma-
velkaisen takauksen vanhentumisesta. Jos
omavelkainen takaaja on sitoutunut vastaa-
maan pédvelasta, joka on maksettava mairat-
tynd erdéntymispdivina taikka méadrityn ajan
kuluttua, takaaja vapautuu vastuusta, jos vel-
kaa ei laillisesti haeta takaajalta vuoden ku-
luessa erddntymispéivin tai maAdrdajan pidt-
tymisen jdlkeen. Vanhentumista ei siis voida
katkaista vapaamuotoisesti vaan ainoastaan
nostamalla kanne tuomioistuimessa. Suori-
tustuomion jidlkeen noudatetaan yleistd 10
vuoden vanhentumisaikaa. Jos velkakirjassa
ei ole madritty erdéintymisajankohtaa, 4 §:n
mukaista vanhentumisaikaa ei noudateta.
Niissd tapauksissa takaus vanhentuu yleisen
10 vuoden vanhentumisajan mukaan. S#dn-
noksen tulkintakdytdinté on ollut epiyh-
tendisti. Uusimmissa korkeimman oikeuden
ratkaisuissa on todettu, ettei yhden vuoden
vanhentumisaikaa sovelleta esimerkiksi sil-
loin, kun maksusuunnitelmasta on sovittu eri
asiakirjassa.

Takausasetuksen 5 § koskee tapauksia,
joissa takaajan omaisuus on luovutettu kon-
kurssiin tai hinen velkojilleen on annettu
julkinen haaste. Jos takausasetuksen 3 §:ssd
sdddetty laillisen takauksen vanhentumisaika
kuluu umpeen ennen konkurssia tai julkises-
sa haasteessa madriittyd paikalletulopéivéd,
velkoja ei menetd oikeuttaan takaajaa vas-
taan, jos hén valvoo saamisensa paikalletu-
lopédivind.

Takausasetuksen 6 § koskee irtisanomisen
varaisia velkoja. Pykdlan mukaan velkojan
on irtisanottava tillainen velka erikseen pad-
velalliseen ja takaajaan ndhden. Sddnnds
koskee seka laillista etti omavelkaista ta-
kausta.

Takausasetuksen 7 §:ssi sdddetiédn takaa-
jan oikeudesta irtisanoa padvelka. Pykdlidn
mukaan takaajalla on sama oikeus kuin ve-
lallisella irtisanoa ja maksaa velka. Laissa ei
ole sdinnoksid takaajan kuittausoikeudesta.
Oikeuskaytdnnossd on hyviksytty, ettd ta-
kaaja saa tdyttdd suvoritusvelvollisuutensa
myos kuittaamalla velkojan saatavan piive-
lallisen velkojalta olevalla saatavalla. Oi-
keuskirjallisuuden mukaan takaajalla on
kuittausoikeus vain silloin, kun velkoja on
esittiinyt maksuvaatimuksen.

Takaaja voi 7 §:n mukaan kiyttds takautu-

380386U

misoikeuttaan velallista vastaan, kun velalli-
nen on irtisanomisen jilkeen saanut hyvik-
seen padvelan ehtojen mukaisen irtisanomis-
ja maksuajan. T4std sdannoksestd on péitel-
tivissd, ettd takaajalla on yleensékin oikeus
vaatia velallista maksamaan se miiri, jonka
takaaja on joutunut suorittamaan velkojalle.
Vaikka laissa ei ole nimenomaisia sainnok-
sid takaajan takautumisoikeudesta velallista
kohtaan, sitd on pidetty my0s oikeuskdytdn-
nossé itsestdlinselvinid periaatteena. '

Takautumisoikeuden yleisend edellytykse-
néd on, ettd takaaja on tehnyt velkojalle sel-
laisen suorituksen, etti velallinen on sen
johdosta vapautunut vastuusta. Suorituksen
ei tarvitse kattaa koko padvelkaa, vaan
osasuorituskin perustaa takaajalle takautu-
misoikeuden.

Oikeuskidytinndssd on katsottu, ettd takaa-
jalle siirtyy oikeus perid takautumissaatavan-
sa niistd esinevakuuksista, jotka velallinen
on antanut paivelan vakuudeksi. Sellaisetkin
pantit, jotka velkoja olisi voinut esteettd luo-
vuttaa pois, tulevat takaajan hyviksi, jos ne
ovat voimassa takaajan tehdessi suorituksen.
Myos yrityskiinnityksen tuottama etuoikeus
koituu takaajan hyviksi. Takaaja ei kuiten-
kaan saa osasuorituksen perusteella hyvik-
seen panttia ennen kuin velkoja on saanut
tdyden maksun pantin turvaamasta saatavas-
ta.

Valtiontakauksia koskeva lainsdadanto

Valtion tai sen omistamien yhteisgjen
myoOntdmistd takauksista (valtiontakauksista)
on runsaasti lainsddddntod. Lakien erityis-
sééntely kohdistuu lidhinné takauksen myé6n-
tamisperusteisiin, vastavakuuskysymyksiin,
takauksen voimassaolorajoituksiin, luoton
irtisanomisperusteisiin, pidvelkasuhteen
muuttamisen edellytyksiin sekd valtion tie-
donsaantioikeuteen ja velallisen tiedonanto-
velvollisuuteen. Valtiontakaukset ovat yleen-
si omavelkaisia takauksia ja nojautuvat
kauppakaaren 10 luvun ja takausasetuksen
sadnnoksiin.

Velkajirjestelyjd koskeva lainsa#dantd

Yksityishenkilon velkajérjestelyd ja yrityk-
sen saneerausta koskeva lainsdddantd vaikut-
taa monitahoisesti takaajan ja pantinantajan
asemaan. Velallisen velkajdrjestelyt vaikutta-
vat yhtdaltd vakuudenasettajan maksuvelvol-
lisuuteen ja oikeuteen saada suoritus velalli-
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selta, mutta toisaalta laki mahdollistaa takaa-
jan itsensd hakeutumisen velkajirjestelyyn.
Yksityishenkilon velkajirjestelystd annetun
lain (57/1993) tavoitteena on luoda menette-
ly, jossa ylivelkaantuneen velallisen maksu-
velvoitteet muutetaan vastaamaan hinen to-
dellista maksukyky#dsn. Kun velallinen on
toteuttanut hénelle vahvistetun maksuohjel-
man, hén vapautuu velkojen loppuosan mak-
susta. Maksuohjelman siséltdé miirdytyy ve-
lallisen oman maksukyvyn mukaan. Vaikka
takaajan vastuu on yleensi sidoksissa velalli-
sen maksuvelvollisuuteen, eivit velkajirjes-
telyt sellaisinaan voi koitua takaajan tai pan-
tinantajan eduksi. Vakuudenasettaja vastaa
edelleen velan maksusta sen alkuperiisten
ehtojen ja vakuussitoumuksensa mukaisesti.
Tdméd samoin kuin velkojan oikeus irtisanoa
péddvelka takaajan maksettavaksi on vahvis-
tettu yksityishenkilén velkajirjestelystd an-
netun lain 14 §:44n tehdylld muutoksella.
Velan maksaneen takaajan takautumissaa-
tava on velallista koskevassa velkajdrjeste-
lyssd samassa asemassa kuin velallisen muut
tavalliset velat. Takaajan mahdollisuus saada
suorituksia takautumissaatavalleen on siten
riippuvainen velallisen maksukyvystd ja
maksuohjelman kestosta. Erityisesti yksityis-
takaajien aseman parantamiseksi edelld mai-
nitulla lainmuutoksella tehtiin mahdolliseksi
se, ettd maksuohjeiman kestoa voidaan eri-
tyisen painavista syistd pidentdd yksityisvel-
kojan hyvdksi enintdin kahdella vuodella.
Velallinen voi myds maksuohjelman péityt-
tyd suvorittaa velkojaan vapaaehtoisesti.
Silloin kun takaaja ei itse kykene suoriutu-
maan takausveloistaan ja muista veloistaan,
hénelle voidaan myontad velkajirjestely. Yli
puolessa tapauksista velalliset ovat ilmoitta-
neet juuri takausvelat péiasialliseksi syyksi
velkaongelmiinsa. Lain 8 §:n 2 momentin
mukaan velallinen ja takaaja voivat hakea
yhdessi velkajirjestelyd. Néin heidédn keski-
nédinen suhteensa voidaan jirjestid samalla
kertaa. Velkajdrjestelyn edellytykset arvioi-
daan kummankin osalta erikseen ja mo-
lemmille vahvistetaan oma maksuohjelma.
Yksityishenkilon velkajirjestelysti annetun
lain 10 luvussa sdddetdan takaus- tai pantti-
vastuun jérjestelystd ilman velkajirjestelya.
Sadnnosten tarkoituksena on antaa yksityis-
henkilélle mahdollisuus vilttyd asuntonsa
rahaksi muuttamiselta ja tdyttdd vakuussi-
toumuksesta aiheutuva maksuvelvollisuus
pitemmin ajan kuluessa erityisen maksuoh-
jelman mukaisesti. Vastuun jérjestely edel-

Iyttdd, ettd vakuudenasettaja kykenee pitem-
mén ajan kuluessa suoriutumaan takaus- ja
muista veloistaan. Kun piitos takaus- tai
vakuusvastuun jirjestelyn aloittamisesta on
tehty, vakuudenasettajaan ei saa kohdistaa
toimenpiteitd velan perimiseksi tai sen mak-
sun turvaamiseksi eikd hinen omaisuuttaan
saa ulosmitata velasta.

Myoskddn yrityksen saneerauksesta anne-
tun lain (47/1993) mukaiset velkajérjestelyt
eivit lain 48 §:n 2 momentin mukaan esti
velan perimisté takaajalta tai pantinantajalta.
Saneerausmenettelyn aikana perimistoimia ei
kuitenkaan saa kohdistaa yksityishenkil6n.
Perintdkielto ei 25 §:n mukaan estid sanee-
rausvelan perimistd takaajalta, jos takaus on
annettu takaajan liike- ta1 siihen rinnastetta-
vassa toiminnassa. Jos velkoja perii saata-
vansa takaajalta, takaajan takautumissaatava
velalliselta tulee saneerausmenettelyssd to-
teutettavien velkajirjestelyjen piiriin. Sanee-
rausohjelmassa on lain 42 §:n 3 momentin
mukaan médrdttivi sekd velallisen ettd ta-
kaajan maksuvelvollisuudesta velkojalle,
jollei takaaja ole jo maksanut sitoumuksensa
perusteella velkojalle.

Muu lainsdiadianto

Takaukseen sovelletaan erityisvanhentu-
mista koskevien sddnnosten lisdksi yleistd
kymmenen vuoden vanhentumisaikaa. Van-
hentumisesta sdddetddn midrdajasta velko-
misasioissa sekd julkisesta haasteesta velko-
jille annetussa asetuksessa (32/1868), jiljem-
pind vanhentumisasetus. Vanhentumisaika
alkaa kulua takaussitoumuksen antamisesta
lukien. My6s velkojan takaajaan kohdistama
saatava, josta on annettu suoritustuomio,
vanhentuu 10 vuoden kuluessa, vaikka saata-
va alunperin olisi lyhyen erityisvanhentu-
misajan alainen. Jos padidvelka lakkaa van-
hentuneena, my0s pédvelkaa turvaava takaus
raukeaa samanaikaisesti, vaikka takauksen
vanhentumisaika ei vield olisi kulunut um-
peen. Sitd vastoin panttioikeus ei raukea,
vaikka piddvelka olisi vanhentunut.

Vanhentumisasetuksen 3 § koskee tilantei-
ta, joissa velkoja perii yhteisvastuulliselta
velalliselta saatavaansa vasta kymmenentenéa
vuotena. Vanhentumisasetuksen 17 §:n mu-
kaan sdinnds koskee myos takaajaa. Takaaja
saa pykdlin mukaan yhden vuoden lisdajan
takautumissaatavansa toteuttamiseen eli ve-
lallisen sidonnaisuus velkaan pitenee yhteen-
toista vuoteen velan syntymisesti.
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Kuluttajansuojalaissa (38/1978) ei ole ta-
kausta koskevia s#finnoksid. Euroopan yh-
teisdjen tuomioistuimen tuoreessa ratkaisussa
on kuitenkin katsottu, etti koti- ja posti-
myyntid koskevaa direktiivid on sovellettava
myOs yksityistakaajaan. Tarkoituksena on,
ettd kuluttajansuojalakia myShemmin tarkis-
tetaan vastaamaan ennakkoratkaisussa annet-
tua tulkintaa.

Kuluttajavalituslautakunnasta annetun lain
(42/1978) 1 §:n 1 momenttiin vuonna 1994
lisityn 2 kohdan mukaan kuluttajavalitus-
lautakunnan tehtdvénid on muun muassa an-
taa ratkaisusuosituksia luonnollisten henki-
16iden elinkeinonharjoittajille antamia ta-
kaussitoumuksia koskeviin yksittdisiin riita-
asioihin, paitsi milloin sitoumus liittyy sen
antajan harjoittamaan elinkeinotoimintaan.
Sadnnoksen perustelujen mukaan (HE
13/1994 vp) sen padvelkasuhteen laadulla,
johon takaus liittyy, ei ole merkitystd. P#4-
velka voi olla yhti hyvin toiselle kuluttajalle
myonnetty luotto kuin jollekin yhteistlle
elinkeinotoimintaa varten mydénnetty luotto.

Eduskunnan kisiteltdvind on hallituksen
esitys laiksi saatavien perinnidstd (HE
199/1996 vp). Ehdotuksen mukaan perinnis-
sd on aina noudatettava hyvii perintitapaa.
Silloin kun kuluttajasaatavan perintd on an-
nettu perimistoimiston tai muun ammatti-
maisesti perintdtoimintaa harjoittavan tehti-
viksi, edellytetddn muun muassa, ettd velal-
liselle on toimitettava yksildity maksuvaati-
mus ennen kuin asia saatetaan tuomiostui-
men kisiteltdviksi. Hallituksen esityksen
perusteluissa todetaan, ettd kuluttajasaatavaa
koskevia lain sddnnOksid on noudatettava
myds silloin, kun maksua vaaditaan takaaja-
na olevalta yksityishenkilGlta.

Viranomaisohjeet

Rahoitustarkastus voi rahoitustarkastuslain
(503/1993) 4 §:n 2 kohdan nojalla antaa val-
vonnan kannalta tarpeellisia ohjeita luottolai-
toksille ja muille valvottaville. Rahoitustar-
kastus on 28 piivdnd toukokuuta 1996 anta-
nut ohjeen markkamé@dréisissd luotoissa kiy-
tettdvien vakiosopimusten ehdoista (ohje
102.1), joissa otetaan kantaa siihen, millaisia
Iuottolaitoksen ja sen muun asiakkaan kuin
yritysasiakkaan vilisten vakioehtoisten luot-
toasiakirjojen ja niiden ehtojen tulee vihin-
tidin olla. Ohjeessa annetut menettelyta-
pasuositukset vastaavat Rahoitustarkastuksen

ndkemyksen mukaan hyvéad pankkitapaa.

Ohjeen 1. kohdan mukaan pidsddntoisestt
kaikkien sopimukseen liittyvien ehtojen tuli-
si kdydd 1lmi kirjallisesta sopimuksesta.
Suullisia sopimuksia ei luottolaitostoimin-
nassa tulisi tehdid. Takaajalle ja pantinanta-
jalle on annettava veloituksetta jéljennds
hinen omasta sitoumuksestaan ja sen tarkoit-
tamasta velkasitoumuksesta.

Ohjeen 7.1. kohdan mukaan vakuudenan-
tajalla on oikeus saada tietdi, kuinka hénen
antamansa vakuussitoumuksen kattamaa
luottoa on hoidettu. Ohjeen 7.3. kohdan mu-
kaan pddvelkasuhteen muutosten vaikutuk-
sesta vakuudenantajan vastuuseen on sovitta-
va vakuussitoumuksessa. Luottolaitoksen on
ohjeen mukaan ilmoitettava takaajalle sellai-
sista pidvelkasuhteen muutoksista, jotka li-
sddvit takaajan vastuuta. Jos muutoksesta ei
ole ilmoitettu takaajalle, se ei sido takaajaa
siltd osin kuin hdn ei ole sitd hyviksynyt.
Takaajan katsotaan hyviksyneen muutoksen,
jollei hén méiriajassa ole ilmoittanut pankil-
le vastustavansa muutosta. )

Ohjeen 7.4. kohdassa kisitelldin vakuuksi-
en realisointijirjestystd. Ensisijaisesti tulisi
pyrkid realisoimaan velallisen itsensd antama
vakuus. Jos luoton vakuutena on useiden
henkil6iden antamia pantteja tai takauksia,
voidaan vakuuksia annettaessa sopia, ettd
realisointimenettely pyritddn ratkaisemaan
mahdollisessa realisointitilanteessa sopimus-
teitse. Jos sopimukseen ei piisti, luottolaitos
voi valita realisointijirjestyksen. )

Rahoitustarkastus on my0s useissa yleis-
kirjeisséddn esittanyt kannanottojaan takauk-
seen ja panttaukseen liittyvistd kysymyksis-
td.

Rahoitustarkastuksen 29 piivind touko-
kuuta 1997 antamassa yleiskirjeessd kasitel-
lddn yleisesti hyvdn pankkitavan luotonan-
nolle asettamia vaatimuksia. Kirjeessid tode-
taan muun muassa, ettd luoton myontamisen
ldht6kohtana tulee olla asiakkaan takaisin-
maksukyky ja ettd luottolaitoksen on luo-
tonantoa harkitessaan tutkittava huolellisesti
luotonhakijan vastuukykyi. Luotonantoa voi-
daan pitad pankkitoiminnan kannalta arvel-
luttavana, jos luottolaitos tietid velallisen
olevan vastuukyvytén ja siitd huolimatta
myontdd luottoa silld perusteella, ettd luot-
toon saadaan riittdvdt vakuudet. Kirjeessd
todetaan lisiksi, ettd hyviksyessdidn vakuu-
deksi omavelkaisen takauksen luottolaitok-
sen tulee kiinnittdd riittdvisti huomiota ta-
kaajan maksukykyyn.
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2.2. Lainsaiddiéntd eridissid muissa maissa
Yleistd

Seuraavassa késitelladn lyhyesti takauslain-
sédddntod Ruotsissa, Norjassa ja Tanskassa
sekd Saksassa, Sveitsissé ja Ranskassa. Niis-
sd maissa takauksella on samanlainen luonne
kuin Suomessa.

Ruotsi

Ruotsissa takausta koskevat sddnnokset
siséltyvit vuoden 1734 lain kauppakaaren 10
lukuun. Luvun 8 - 10 ja 12 § ovat yhi alku-
perdisessi muodossaan ja ovat sils saman
siséltGiset kuin Suomen vastaavat sdinnok-
set. Myos Ruotsissa usean takaajan vastuuta
koskeva 11 § on muutettu pddluvun mukai-
sesta vastuusta yhteisvastuul‘()si velkakirjalain

Ruotsissa ei ole takausasetusta vastaavaa
sdidostd. Erdistd yksittdiskysymyksistd on
kuitenkin annettu erillisid sdadoksid. Vuonna
1855 annetun asetuksen (KF ang. 16ftesmans
ritt att uppsiga och betala gild m.m.,
1855:82) mukaan takaajalla on sama oikeus
kuin velallisellakin irtisanoa ja maksaa vel-
ka. Vuonna 1851 annetun asetuksen (KF
ang. sittet for uppsdgning av forbindelser,
for vilka flera dro ansvariga, 1851:55) mu-
kaan velkojan on erikseen irtisanottava velka
sekd velalliseen ettdi omavelkaiseen takaa-
jaan nzhden.

Vuonna 1798 annetussa asetuksessa oli
takausasetuksen 4 §:44 vastaava omavelkai-
sen takauksen vanhentumista koskeva séfn-
nés, mutta asetus kumottiin uvuden vanhen-
tumislain (preskriptionslag, 1981:130) sa&ta-
misen yhteydessd vuonna 1981. Ruotsissa ei
ole enad takausta koskevia erityisid vanhen-
tumisaikoja, vaan takaus vanhentuu yleisten
vanhentumista koskevien sédinnosten mukai-
sesti.

Myos Ruotsissa takausta koskevat oikeus-
sadnnét ovat spurelta osin kehittyneet oi-
keuskdytinnon ja oikeuskirjallisuuden perus-
teella. Kiytdnnossd erittdin suuri merkitys
on rahoitustarkastusviranomaisen (finansins-
pektion) vuonna 1992 antamilla ohjeilla
luonnollisten henkildiden antamien takaussi-
toumnusten ehdoista. Ohjeissa korostetaan
luottolaitoksen tiedonantovelvollisuutta.

Samankaltaisesta saiddspohjasta huolimat-
ta Ruotsissa on erdissd kysymyksissi pidddyt-
ty erilaiseen tulkintaan kuin Suomessa. Esi-

merkiksi velallisen antaman pantin vapautta-
misesta tai konkurssivalvonnan laiminly6n-
nisti ei katsota seuraavan koko takaussi-
toumuksen raukeamista, vaan takausvastuun
alentaminen velkojan menettelystd aiheu-
tunutta vahinkoa vastaavalla tavalla. Jos sa-
masta velasta on annettu useita takauksia,
takaajien keskindinen vastuu médrdytyy oi-
keuskirjallisuudessa esitetyn kannan mukaan
takauksen antamisajankohdan mukaan.

Yleisti oikeustoimien kohtuullistamista
koskevaa sdénnostd on Ruotsissa sovellettu
useissa takausta koskevissa oikeusriidoissa.
Ernityisesti luotonantajan tiedonanto- ja huo-
lenpitovelvoitteita koskevissa ratkaisuissa on
nojauduttu Suomen oikeustoimilakia vastaa-
van lain (avtalslag) 36 §:n sdéinnokseen.

Norja

Norjan lainsddddntdon sisdltyy vain muuta-
mia takausta koskevia séidnnoksid. Norjan
velkakirjalain (gjeldsbrevloven 1939:1) 39
§:n mukaan yhteistakaajat vastaavat piive-
lasta yhteisvastuullisesti, jollei toisin ole so-
vittu. Yhteistakaajiin sovelletaan velkakirja-
lain 2 §:44, jonka mukaan velan maksaneella
velallisella on takautumisoikeus muita yh-
teisvastuullisia velallisia kohtaan.

Norjassa ei ole takausta koskevia erityisia
vanhentumisaikoja. Yleiset vanhentumis-
sadnnokset koskevat myos takausta. Takaus
vanhentuu samojen sdantdjen mukaan kuin
padvelkakin. Yleinen vanhentumisaika on
kolme vuotta ja se alkaa kulua saatavan
erddntymisesti.

Pankkilakikomitean 15 pdivind joulukuuta
1994 valmistuneessa ensimméisessid osa-
mietinnOssd (Finansavtaler og finansoppdrag,
NOU 1994:19) ehdotetaan sdddettiviksi ra-
hoituslaitosten ja muiden vastaavien laitosten
sopimuksia ja toimeksiantoja sdfintelevi laki
(lov om finansavtaler og finansoppdrag).
Lakiehdotuksen 4 luvussa on yksityiskohtai-
set sddnnokset takauksesta. Sadnnokset kos-
kisivat my6s kolmannen henkilon antamaa
panttia (realkausjon).

Komitean mietinté oli erimielinen eikéd
ehdotus uusiksi takausta ja panttausta koske-
viksi sddnnodksiksi ole ainakaan vield johta-
nut lainsdddént6toimiin. Koska komitean-
mietintd on tuorein takausta koskeva ehdo-
tus, sen sisiltdd on kuitenkin syytid selostaa.
Komitean toteamuksen mukaan ehdotetut
sddnnokset vastaavat pitkalti Norjan voimas-
sa olevaa oikeutta.
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Sddnndsten tarvetta perustellessaan komi-
tea totesi, ettd jo pidemmin ajan vallinneen,
laajalle levinneen mielipiteen mukaan takaa-
jia kohdellaan Norjassa liian ankarasti. Ko-
mitean mukaan pankkikriisin jilkeiset koke-
mukset ovat selkedsti tuoneet esiin lainsdi-
dinnon tarpeen tdlld alueella. Mietinntssé
ehdotetaan useita sddnnoksid, joiden tarkoi-
tuksena on tehdid takaajan vastuu nykyistd
paremmin ennakoitavaksi ja kohtuullisem-
maksi.

Lakiehdotus koskee rahoituslaitokselle,
vakuutuslaitokselle tai muulle vastaavalle
laitokselle annettua takausta. Lain sdannok-
sistd ei voitaisi poiketa kuluttajan vahingok-
si. Muiden kuin kuluttajien osalta useimmat
sddnndkset olisivat tahdonvaltaisia.

Ehdotuksen mukaan takausta koskeva so-
pimus on laadittava kirjallisesti. Sopimuk-
sesta olisi kdytdvid ilmi muun muassa takaus-
vastuun méadrd tai enimmdaismidrd. Jos ta-
kaus kattaa myds korot ja velallisen laimin-
lyonnistd aiheutuvat kustannukset, tistd olisi
oltava maininta sopimuksessa. Ehdotuksessa
on yksityiskohtaiset sddnnokset siitd, mitd
tietoja velkojan on annettava takaajalle en-
nen takaussopimuksen tekemistd. Tiedot oli-
si annettava aina kirjallisesti. Luotonantajan
olisi my6s mythemmin ilmoitettava takaajal-
le, jos velallista vastaan aloitetaan maksuky-
vyttdmyysmenettely tai jos hinen taloudelli-
nen tilanteensa on heikentynyt niin, ettd ve-
lanmaksussa voidaan olettaa héiridita.

Ehdotuksen ldhtokohtana on, ettd takaaja
voi luottaa siihen, ettid velallinen noudattaa
velan alkuperdisti lyhennyssuunnitelmaa,
jollei velkoja ilmoita takaajalle muusta. Jol-
lei velkoja ilmoita maksun laiminlyonnisté
takaajalle kuuden kuukauden kuluessa, ta-
kaaja vapautuisi velallisen laiminlyGmien
lyhennyserien maksamisesta. Ehdotuksen
mukaan takaaja ei myOskddn vastaa juokse-
vasta korosta, jollei hinelle ole ilmoitettu
maksuviivistyksestd kahden kuukauden ku-
luessa maksuviivistyksen alkamisesta. Ta-
kaaja ei ehdotuksen mukaan tdll6inkéin vas-
taa maksun laiminly6nnistid johtuvasta vii-
vistyskorosta. Takaaja vastaisi viivistysko-
rosta vasta sen jilkeen, kun hén itse on lai-
minlyényt maksuvelvollisuutensa.

Takausvastuun erdfintymistd koskevien
ehdotusten lidhttkohtana on, ettd luotonantaja
ei voi heti velan erddnnyttyd vaatia suoritus-
ta yksityistakaajalta. Velkojan olisi ensin
ryhdyttivi oikendellisiin toimenpiteisiin saa-
tavansa perimiseksi velalliselta. Téamai ei kui-

tenkaan edellytd varsinaista ulosottoperintdd
ja siind todettua velallisen varattomuutta,
vaan yleensi maksuvaatimukseen perustuvan
tdytintdonpanoperusteen  (tvangsgrunnlag)
hankkimista. Jos velallinen on antanut péa-
velan vakuudeksi pantin, velkoja voisi vaatia
takaajalta suoritusta vasta kolmen kuukauden
kuluttua siitd, kun hin on vaatinut pakko-
taytintoonpanoa pantista. Maksuvaatimus
olisi tehtdvd kirjallisesti. Takausvastuu
erddntyisi 14 pdivan kuluttua maksuvaati-
muksen saapumisesta takaajalle.

Ehdotuksessa rajoitetaan takauksen voi-
massaoloaika kymmeneen vuoteen. Tililuot-
tojen ja muiden midriltadin vaihtelevien
luottojen vakuudeksi annetut takaukset olisi-
vat kuitenkin voimassa vain viisi vuotta.
Sama lyhyempi voimassaoloaika koskisi
myos sellaisia luottoja, joiden takaisinmak-
suajasta ei ole sovittu.

Tanska

Mydskiddn Tanskassa ei ole takausta kos-
kevaa erityislainsdédintod. Tanskan velka-
kirjalain (galdbrevslov 1938:146) 61 §:n
mukaan lain 2 §:44 sovelletaan my6s yhteis-
takaajiin. Sen mukaan yhteisvelalliset vas-
taavat piidvelasta yhteisvastuullisesti, jollei
muuta ole sovittu. Pykilidn takautumisoikeut-
ta koskevat sdannokset vastaavat Suomen
velkakirjalain 2 §:44.

Tanskassa ei ole takausta koskevia erityi-
sid vanhentumissddnnoksid. Yleiset vanhen-
tumissddnnokset koskevat myOs takausta.
Yleinen vanhentumisaika on 20 vuotta saata-
van syntymisesti.

Tanskan pankkilainsdddannéssd (lov om
banker og sparekasser mv, 1991-01-09 nr
22, 41 §) on rahalaitoksia koskeva erityis-
sddnnds. Sddnnds koskee rahalaitoksen
myontdmin lainan vakuudeksi annettua ta-
kausta. Jos velallinen on laiminly6nyt velan
pddoman, lyhennyksen tai koron maksun,
rahalaitoksen tulee kuuden kuukauden ku-
Iuessa suorituksen erdantymispdivastd ilmoit-
taa siitd kirjatulla kirjeelld jokaiselle takaa-
jalle. Ilmoitusvelvollisuuden laiminlydnnista
seuraa, ettd rahalaitos menettid oikeutensa
vaatia takaajalta suoritusta siltd osin kuin
takaajan takautumisoikeus velallista kohtaan
on laiminly6nnin takia heikentynyt.

Saksa

Saksassa takausta koskevat perussdfinnok-
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set ovat vuodelta 1896 perdisin olevassa si-
viililakikirjassa (Birgerliches Gesetzbuch
765-778 §). Laissa olevan miiritelmin mu-
kaan takauksessa takaaja sitoutuu vastaa-
maan velkojalle kolmannen henkilon anta-
man sitoumuksen tdyttimisestd. Takaus on
annettava kirjallisesti. Muotovaatimus ei kui-
tenkaan koske elinkeinonharjoittajan liiketoi-
minnassaan antamaa takausta.

Takaus on liitdnndinen pédvelkaan nidhden.
Takaaja vastaa myos pdidvelan irtisanomises-
ta ja perimisestd velkojalle aiheutuneista
kustannuksista. Jos useammat takaavat sa-
man pédvelan, he vastaavat velkojalle yh-
teisvastuullisesti, vaikka takauksia ei ole an-
nettu yhdessi.

Takaaja on ldhtokohtaisesti velvollinen
suoritukseen vasta sen jilkeen, kun velkoja
on pyrkinyt pakkotdytintéGnpanotoimin ha-
kemaan suoritusta velalliselta. Téhén on sii-
detty merkittdvid poikkeuksia. Pakkotéytén-
toonpanon hakeminen ei ole tarpeellista sil-
loin, kun takaus on annettu omavelkaisena
takauksena tai kun velallinen on konkurssis-
sa taikka kun takaus on annettu liiketoimin-
nassa.

Jos velkoja luopuu pédvelasta annetusta
toisesta takauksesta tai muusta vakuudesta,
takaaja vapautuu takausvastuusta siltd osin
kuin hidn olisi voinut saada vakuudesta suo-
rituksen. Tdmé koskee mydGs takauksen jél-
keen annettuja vakuuksia, joista takaaja olisi
ollut oikeutettu suoritukseen.

Sveitsi

Sveitsissa takausta koskevat siviililakikir-
jan sdannckset (Schweizerishes Obliga-
tionenrecht 492-512) vudistettiin Jaman seu-
rauksena 1940-luvun alussa. Uudistuksen
keskeisind tavoitteina olivat kevytmielisten
takausten ehkdiseminen ja takausvastuun
keventiminen sekd takaajan takautumisoi-
keuden kehittiminen. Kaikki lain sdénnokset
ovat takaajan hyviksi pakottavia, jollei lais-
sa nimenomaisesti toisin sdidet.

Laissa olevan méiaritelmin mukaan takaaja
sitoutuu vastaamaan velkojalle velallisen
velvoitteen tdyttdmisestd. Takaus on liitdn-
ndinen, piivelkaa edellyttivd sitoumus. Se
voidaan kuitenkin antaa myos tulevaisuudes-
sa syntyvistd tai ehdollisista padveloista.

Takaus on annettava kirjallisesti ja siind
on mainittava takaajan vastuun enimmaéis-
midrd, Luonnollisen henkilon antama takaus

on pitevd ainoastaan viranomaisen vahvista-
mana, jos vastuun rahallinen enimmaismadra
ylittdd laissa asetetun rajan. Jos takaaja on
avioliitossa, edellytetéiéin lisdksi aviopuolison
kirjallista suostumusta. Tdmd vaatimus ei
koske laissa madritellylld tavalla elinkeino-
toimintaan osallistuvaa takaajaa.

Velkoja voi vaatia suoritusta laillisen ta-
kauksen antaneelta takaajalta vasta, kun ve-
lallinen on asetettu konkurssiin tai hinen
maksukyvyttomyytensi on muuten laissa
mairitellylld tavalla kidynyt ilmeiseksi. Ta-
kaaja voi kuitenkin sitoutua vastaamaan pii-
velasta yhteisvastuullisesti velallisen kanssa.
Velkoja voi télloin vaatia takaajalta suoritus-
ta heti, kun velallinen on viivdstynyt suori-
tuksessaan. Laissa rajoitetaan er#issa tapauk-
sissa velkojan oikeutta vaatia takaajalta suo-
ritusta hett velan erddnnyttyd silloin, kun
pidvelan vakuutena on pantti.

Jos useat henkilot ovat yhdessd taanneet
saman piévelan, jokainen takaaja vastaa pié-
velasta vain oman osuutensa suuruisella
magralld. Oman osuutensa ylittdvaltd madral-
td takaaja vastaa velkojaa kohtaan jilkita-
kausta koskevien sdantojen mukaisesti. Yh-
teistakaajat voivat kuitenkin sitoutua yhteis-
vastuuseen, jolloin kukin yhteistakaaja vas-
taa koko pddvelasta. Jos taas takaajat ovat
toisistaan riippumatta taanneet saman péive-
lan, he vastaavat kukin pdidvelasta takaamal-
laan midrdlld. Talloin padvelan maksaneella
takaajalla on, jollei toisin ole sovittu, kunkin
takaajan osuuden suuruinen takautumisoi-
keus muita takaajia kohtaan.

Takaaja vastaa padvelasta vain takaussi-
toumuksessa ilmaistuun enimmaismairiin
asti. Jollei toisin ole sovittu, enimméisméird
kattaa my&s perimiskulut ja muut viivistyk-
sen seuraamukset. Jos padvelan m#drid alenee
takaussitoumuksen voimassaoloaikana, ta-
kaajan vastuu pienenee vastaavasti. Takaaja
voi esittdd velkojaa vastaan piidvelkasuhdetta
koskevia viitteitd ja vedota siihen, ettei p#a-
velka ole vield erddntynyt. '

Kun takaaja suorittaa pidvelan, hinelle
siirtyy vastaavan médrdinen saamisoikeus
pddvelallista kohtaan. Velkojan on téll6in
lnovutettava takaajalle timéan oikeuksien
toteuttamisen kannalta hyddylliset asiakirjat
ja annettava muut tarpeelliset tiedot. Myos
piadvelasta vastanneet takausta annettaessa
voimassa olleet ja velallisen mydhemmin
padvelan vakuudeksi antamat vakuudet on
luovutettava takaajalle. Jos vakuus vastaa
my06s muusta velasta, vakuutta ei kuitenkaan
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tarvitse luovuttaa.

Velkojalla on takaajaan ndhden huolelli-
suusvelvollisuus. Takaaja voi vedota siihen,
ettd velkoja on laiminlyonyt huolellisuusvel-
vollisuutensa siten, ettd panttioikeus tai muu
vakuus tai pddvelan etuoikeus on heikenty-
nyt. Naiss#d tapauksissa takaajan vastun vi-
henee vahinkoa vastaavalla maaralld.

Takaajalla on oikeus saada velkojalta p#i-
velkaa koskevia tietoja. Jos velallisen suori-
tus on viivistynyt puoli vuotta, velkojan on
ilmoitettava s1itd takaajalle. Velkojan on il-
moitettava takaajalle myos velallisen kon-
kurssista ja valvottava saatavansa velallisen
konkurssissa. Jos velkoja laiminly6 tiedon-
antovelvollisuutensa tai saatavan valvonnan,
hin menettdd oikeutensa takaajaa kohtaan
siltd osin kuin laiminly6nnistd on aiheutunut
vahinkoa.

Luonnollisen henkilon antama takaus lak-
kaa olemasta voimassa kahdenkymmenen
vuooden kuluttua sen antamisesta. Takaaja
voi kuitenkin kirjallisella ilmoituksella pi-
dentdd takauksen voimassaoloaikaa enintddn
kymmenelld vuodella. Jos takaus on annettu
madrdtyksi ajaksi, takaaja vapautuu vastuus-
ta, jollei velkoja neljén viikon kuluessa mdi-
rdajan padttymisestd ryhdy oikeudellisiin
toimiin saatavansa perimiseksi. Jos takaus
on annettu madradmittdomiksi ajaksi, takaa-
jalla on oikeus vaatia, ettd velkoja ryhtyy
neljin viikon kuluessa péidvelan erdéntymi-
sestd oikeudellisiin toimiin saatavansa peri-
miseksi velalliselta. Jos velkoja laiminly6
velvollisuutensa, takaaja vapautuu vastuusta.

Ranska

Ranskan siviililain (Code Civil) kolman-
nen kirjan vuodelta 1804 perdisin olevassa
14. jaksossa séiddetdin takaussitoumuksesta
(artiklat 2011-2043). Jakson ensimmdiisessd
luvussa on sd@nnoksid takavuksen luonteesta
ja laajuudesta. Toisessa luvussa séddetddn
takauksen vaikutuksista velkojan ja takaajan
vilisessd suhteessa, velallisen ja takaajan
vilisessd suhteessa ja useiden takaajien vilil-
14, Kolmannessa luvussa ovat sddnnokset
takaajan vapautumisesta vastuusta ja neljin-
nessé luvussa takauksista, joiden antamiseen
joku on velvollinen lain tai tuomion nojalla.

Takauksen mdéritelmidn mukaan se, joka
takaa jonkin velvoitteen, on velkojaan nih-
den velvollinen tayttimiin velvoitteen, mi-
kili velallinen ei sitd tdytd. Takaus ei voi

olla laajempi kuin velallisen velvoite eikd
sitd voida myoskidn antaa ehdoin, jotka ovat
velkojan kannalta edullisemmat kuin pidvel-
voitteen ehdot.

Takaukselle ei ole asetettu muotovaatimus-
ta, mutta sen tulee olla nimenomainen eikd
sen laajuutta voida ulottaa tulkinnalla sovit-
tua laajemmaksi. Yleistakans kattaa kaikki
padvelkaan liittyvit liitdnnadiskulut,

Takaaja ei ole velvollinen maksamaan vel-
kojalle ennen kuin velallisen maksukyvytto-
myys on todettu, ellei takaaja ole luopunut
tastd oikeudestaan. Takaaja voi siten sitoutua
vastaamaan padvelvoitteesta yhteisvastuulli-
sesti velallisen kanssa. T#ssd tapauksessa
takauksen oikeusvaikutukset madrdytyvit
yhteisvastuullista velkasuhdetta koskevien
sdint6jen mukaisesti.

Velkojan on erdissd tilanteissa ryhdyttidvi
taytdntdonpanotoimiin pédvelallista vastaan,
jos takaaja sitd vaatii. Edellytykseni on, ettd
takaaja osoittaa velkojalle, mistd velallisen
omaisuudesta suoritus voidaan saada.

Jos usea henkil6 on antanut takauksen sa-
masta velasta, he vastaavat kukin tdydestd
velan méirdstd. Yhteistakaaja voi kuitenkin
vaatia, ettd velkoja etukdteen jakaa takaajien
vastuun kunkin osuuden suuruiseksi. Takaaja
voi takaussitoumuksessaan luopua tistd oi-
keudestaan. Jos joku takaajista oli maksuky-
vyton jakovaatimuksen esittimishetkelld,
maksukyvyttoman takaajan osuus jaetaan
muiden takaajien kesken. Takaajan vastuu-
seen ei vaikuta se, ettd joku yhteistakaajista
tulee maksukyvyttomiksi sen jilkeen, kun
takaajien vastuu on jaettu.

Takaaja, joka on maksanut pddvelan, saa
takauntumisoikeuden velallista kohtaan. Ta-
kautumisoikeus kattaa sekd pidoman ettd
korot ja kulut. Kaikki velkojan oikeudet ve-
lallista kohtaan siirtyvét padvelan maksa-
neelle takaajalle. Jos takaajia on useita, ve-
lan maksanut takaaja voi vaatia kultakin yh-
teistakaajalta tim#n osuuden suuruisen osan
maksamastaan velasta. )

Takaaja vapautuu vastuusta, jos takaaja
menettdd velkojan toimenpiteen johdosta
mahdollisuutensa saada suoritus pédvelan
hyviksi voimassa olleesta vakuudesta. La-
kiin on vuonna 1984 lisdtty sddnnds, jonka
mukaan téstd artiklasta poikkeava takauksen
ehto on mitdton. Takaaja ei vapaudu vas-
tuusta silld perusteella, ettd velkoja myontédd
velalliselle maksuajan pidennysti. Hénelld
on kuitenkin oikeus vaatia velallista maksa-
maan pédvelka.
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2.3. Nykytilan arviointi

Takausta koskeva lainsdddéantd on puut-
teellista ja pddosin erittdin vanhaa. Voimassa
olevan oikeuden sisilté ei kdy ilmi lain
sadnnoksistd vaan se on selvitettivissd vain
oikeuskdytinndssé vakiintuneista oikeusperi-
aatteista. Tuomioistuimilla onkin ollut kes-
keinen tehtidvé takausta koskevien sddntdjen
kehittdimisessd. Luotonantajan ja takaajan
kannalta on kuitenkin ongelmallista, ettid
voimassa olevat sa@inndt eivit kaikilta osin
ole tiedossa vakuussopimuksia tehtiessi.
Lainsdddiannon puutteellisuus on liséksi aihe-
uttanut runsaasti oikeudenkéyntejd, jotka
olisi voitu vilttidd selkedammalla ja tarkoituk-
senmukaisemmalla lainséidannolla.

Takauslainsdadddnnon puutteet ovat viime
vuosina tulleet esille yleisen taloudellisen
tilanteen heikkenemisen myétd. Taloudelli-
sessa laskusuhdanteessa velallisten maksu-
vaikeudet lisddntyivit ennalta arvaamatto-
malla tavalla ja my6s velan vakuudeksi an-
nettujen esinevakuuksien arvot laskivat. Ta-
méi on johtanut siihen, ettd takaajat ovat ai-
kaisempaa useammin joutuneet maksamaan
velkoja. Takaajan ankara vastuu on voinut
tulla ylldtyksend, jos takaus on annettu olo-
suhteissa, joissa takaajalla ei ole ollut aihetta
epiilla velallisen kykyi selviytyd sitoumuk-
sistaan eikd takaaja ole varautunut siihen,
ettd hidn joutuisi maksamaan takaamansa
velan.

Samat ongelmat koskevat my0s vierasvel-
kapanttausta, jossa pantti annetaan toisen
henkilon velasta. Panttioikeutta koskevassa
lainsdddidnnossd ei ole nimenomaisia séfin-
noksid vierasvelkapanttavkseen liittyvistd
erityiskysymyksistd. Esimerkiksi takautu-
misoikeutta sekid velallisen ja toisen henki-
16n antamien vakuuksien keskindistd vas-
tuusuhdetta koskevissa kysymyksissé on jou-
duttu nojautumaan takausta koskeviin peri-
aatteisiin.

Takaajan ja my0s vieraasta velasta pantin
antaneen henkilon oikeusaseman parantami-
seksi kauppakaaren 10 lukuun liséttiin vuon-
na 1994 luotonantajan tiedonantovelvolli-
suutta koskevat sdidnnokset. Samalla rajoitet-
tiin yleisvakuuksien k#yttod. S&annOkset
ovat pakottavia luonnollisen henkil6n hyvik-
si.

Kauppakaareen tehdyilld lisdyksilld pyrit-
tiin varmistamaan, ettd vakuuden antaja saa
tietoja vakuussitoumuksensa sisélldstd ja sen
oikeudellisesta merkityksesti. Lainmuutok-

sella ei kuitenkaan puututtu takauksen tai
panttauksen sisdltoon. Voimassa olevat sdin-
nokset vakuussitoumuksen ehdoista ovat li-
sidksi tahdonvaltaisia, joten niisti voidaan
sopimuksin poiketa vakuuden asettajan va-
hingoksi. Niéin vakuuden asettajan velvoit-
teet médrdytyvit sitoumuksen ehtojen mu-
kaan. Vakuussitoumukset ovat tyypillisesti
vakiosopimuksia, jotka luotonantaja on laa-
tinut. Niissd pyritddn yleensd vahvistamaan
Inotonantajan oikeuksia.

3. Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1. Yleista

Esityksessd ehdotetaan sdddettidviksi laki
takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta. Uusi
laki korvaisi kauppakaaren 10 luvussa ja
takausasetuksessa olevat takausta koskevat
sddnnokset sekd ne kauppakaaren 10 luvun
sddnnokset, jotka erityisesti koskevat toisen
velasta annettua panttausta.

Ehdotetun lain yhtend tavoitteena on luoda
nykyistd selkeimmat ja tarkemmat s#dinnok-
set takauksesta. Laissa sdidettdisiin takauk-
sen eri vaiheista sen antamisesta perintitoi-
miin saakka. Lakiin siséllytettdisiin oikeus-
kdytdinnGssd muotoutuneita sdintdjd, mutta
useassa yksityiskohdassa néitd sdantdja eh-
dotetaan tarkistettaviksi.

Ehdotetussa laissa on myds sddnnoksid,
jotka koskevat panttausta toisen velasta.
Vaikka lain sddnnokset on kirjoitettu 1ahinna
takausta silmilla pitden, suurta osaa sdéin-
noksistd sovellettaisiin vierasvelkapanttauk-
seen.

Toisena tavoitteena on parantaa yksityista-
kaajan ja yksityisen pantinantajan oikeudel-
lista asemaa. Yksityishenkild on vakuussi-
toumusta antaessaan rinnastettavissa kulutta-
jaan, jonka vastapuolena on taloudellisesti ja
tietimykseltddn ylivertainen luotonantaja.
Suojan tarvetta korostaa se, ettd vakuussi-
toumukset ovat taloudelliselta merkityksel-
tdén suuria. Lain sddnnoksilld voidaan osal-
taan tasapainottaa sopimusosapuolten erilais-
ta asemaa.

Yhti tdrkedd on kuitenkin huolehtia siitd,
ettd takaus siilyttdd vakuusarvonsa. Jotta
takaus edelleen siilyttiisi kdyttdkelpoisuu-
tensa, ei takauksen keskeiseen sisaltoon voi-
da puuttua. Takauksen tehtivini on turvata
velkojan maksunsaanti oikeaan aikaan ja
oikean méirdisend silloin, kun velallinen ei
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tdyti maksuvelvollisuuttaan. Vain néilld
edellytyksilld velallinen voi saada luottoa
takausta vastaan.

3.2, Tahdonvaltaisuus ja pakottavuus

Ehdotettu laki on soveltamisalaltaan ylei-
nen. Lakia sovellettaisiin takaukseen ja vie-
rasvelkapanttaukseen sikili kuin muualla ei
sdddetd toisin. Laki tulisi koskemaan hyvin
monenlaisia oikeussuhteita. Sitd sovellettai-
siin niin pankin antamaan pankkitakaukseen
kuin yksityishenkilonkin antamaan vakuu-
teen. Myos taattava velvoite voi vaihdella
tavanomaisesta rahavelasta urakkasopimuk-
sen tdyttadmisvelvoitteeseen.

Laissa ei voida ottaa huomioon erilaisiin
oikeussuhteisiin liittyvid erityispiirteitd ja -
tarpeita. Taattavaan velkaan ja takauksen
osapuoliin liittyvien seikkojen vuoksi voi
olla tarkoituksenmukaista poiketa lain saiin-
noOksistd. Liiketoimintaan liittyvissd takauk-
sissa laki olisi tahdonvaltaista oikeutta.
Pankkitakauksessa ja muussa elinkeinotoi-
minnassa annetussa takauksessa voitaisiin
siten vapaasti sopia sitoumuksen ehdoista.
Nimenomaisten sopimusehtojen lisiksi huo-
mioon otettaisiin myds osapuolten vakiintu-
nut kiytdntd ja heitd sitova kauppatapa. Val-
tiontakauksia koskevassa lainsdddidnnossd
olevat erityissdénnokset syrjdyttdisivit niin
ikddn niiden kanssa ristiriidassa olevat yleis-
lain sd&nnokset.

Yksityishenkilén antamassa takauksessa
sadnnokset olisivat sitd vastoin yleensid pa-
kottavia. Sopimuksella ei voitaisi heikentdd
yksityistakaajan oikeuksia laissa sdddetystd
silloin, kun velkojana on luotonantaja. Sopi-
musvapauden rajoittaminen on perusteltua,
koska muutoin olisi ilmeisend vaarana, ettéd
takaajan suojaksi annetut s#didnnokset syr-
jéytettéisiin  vakiosopimusehdoilla. Lis#ksi
lakiin ehdotetaan otettaviksi useita yksityis-
takaajaa suojaavia sdinndksis, jotka koske-
vat vain yksityistakaajan ammattimaiselle
luotonantajalle antamia takauksia. Ne eivit
olisi edes tahdonvaltaisina olettamina voi-
massa muunlaisissa takauksissa.

3.3. Yksityistakaaja ja Iuotonantaja

Kauppakaaren 10 lukuun lisityt luotonan-
tajan tiedonantovelvollisuutta ja yleistakausta
koskevat saannokset ovat nykyisin pakotta-
via kaikkien luonnollisten henkildiden hy-
viiksi. Luonnollisen henkilon késitteen piiriin
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kuuluvat kaikki ihmiset siitd riippumatta,
onko takaus annettu osana kyseisen henkilon
harjoittamaa litketoimintaa vai ei. Pakotta-
vuus koskee siten omistajayrittijid ja esimer-
kiksi yhtion toimitusjohtajaa silloinkin, kun
he antavat takauksen oman tai johtamansa
yrityksen veloista. Nykyiset sddnnokset ké-
sittelevidt myos velkojia yhtendisend ryhma-
ni. Velkojille asetetuissa velvoitteissa €i ero-
tella siti, onko velkojana yksityishenkil6 vai
luottolaitos.

Sadnnosten pakottavuus on ulotettu tar-
peettoman laajaksi. Ehdotuksessa on pyritty
sithen, ettd yksityistakaajaa koskeva erityis-
sdsintely ulottuu niihin henkiloihin, jotka
antavat takauksen yksityiselimissddn ja joi-
den tiedot takauksesta ja sen riskeistd ovat
usein puutteellisia. Myoskéin ei ole kohtuul-
lista asettaa kaikkia luotonantajan velvoittei-
ta sellaisille velkojille, joilla ei ole erityistd
asiantuntemusta luottoihin ja vakuuksiin liit-
tyvissi kysymyksissd. Ehdotetussa laissa
erotetaan selvisti toisistaan yksityistakaajan
elinkeinonharjoittajalle antamat takaukset ja
muut takaukset. Kuten edelli on todettu,
ehdotetun lain sdinnokset ovat tdlldin yksi-
tyistakaajan eduksi pakottavia. Yksityista-
kaajan suojaksi laissa on myds useita erityis-
sdannoksid. Yksityistakaajan ja luotonantajan
kisitteet ovat siksi ehdotetun lain siséllon
kannalta keskeisid.

Nykyisten sidanndsten mukaan velkojalla
on takausta annettaessa velvollisuus kertoa
takaajalle takauksen oikeudellisesta merki-
tyksesti ja selostaa velallisen taloudellista
asemaa. Yleistakauksen kestiessd velkojan
on s#dinnollisin viliajoin ilmoitettava takaa-
jalle takauksen piiriin kuuluvat velat. Silloin
kun takaajana on velallisyrityksen merkittiva
omistaja tai kun takaaja kuuluu yrityksen
hallintoelimiin, on ilmeisté, ettei luotonanta-
jan tiedonantovelvollisuutta koskevilla sddn-
noksilld juurikaan ole kidytdnnon merkitysta.
Takaajan voidaan edellyttid jo asemansa
vuoksi tietdvin takauksen merkityksestd sekd
velallisyrityksen veloista ja sen taloudellises-
ta asemasta. Asemansa takia hinelld onkin
usein paremmat tiedot velallisyrityksen va-
roista ja veloista kuin velkojalla.

Velallisyrityksen omistajalla tai johtohen-
kilolli on lisiksi mahdollisuus vaikuttaa yri-
tyksen velkaantumiseen ja velanmaksuky-
kyyn. Tillaiselld takaajalla ja velallisyrityk-
selli on yhteiset taloudelliset edut. Vaikka
oikeudellisesti takaaja ja velallinen tallinkin
ovat eri henkilditd, ei takaajaa voida pitdd
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samalla tavalla sivullisena kuin muissa tilan-
teissa. Takauksen antaminen oman yritystoi-
minnan tukemiseksi on elinkeinotoimintaa,
johon liittyvié toimia ei yleensikién ole tar-
peen siddnnelld pakottavin sainnoksin. Yksi-
tyistakausta koskevien erityissdénngsten nou-
dattaminen voisi lisiiksi heikentdd omista-
jayrittdjén tarjoaman takauksen arvoa.

Yksityistakaajan késite ehdotetaankin méa-
riteltdvaksi undella tavalla. Lainsadddnnolla
suojatun aseman saisivat vain ne luonnolliset
henkil6t, jotka antavat takauksen yksityis-
henkildind. Niitd olisivat henkilét, jotka an-
tavat takauksen toisen yksityishenkilon ve-
loista taikka sellaisen yrityksen veloista, jon-
ka toimielimiin he eivit kuulu tai jossa he
eivit kdytd madrdysvaltaa yrityksen omista-
jina.

Koska yksityistakaajiin sovelletaan eri
sddannoksid kuin muihin takaajiin, on viltta-
mitontd, ettd takausta annettaessa varmasti
tiedetddn, milloin kysymyksessd on yksityis-
takaaja. Tistd syystd yksityistakaajan késitet-
td ei ole midritelty esimerkiksi sen mukaan,
onko kyseiselld henkilolld tosiasiallisesti
midraamisvaltaa velallisyrityksessd vai ei.
Tédmaénkaltainen yksil6lliseen arviointiin pe-
rustuva médrittelytapa, jota kiytetddn esi-
merkiksi velallisen ldheisen kisitteessd ta-
kaisinsaannista konkurssipesddn annetun lain
(758/1991) 3 §:ssd, ei sovellu takauksen kal-
taisen massaluonteisen oikeustoimen arvioin-
tiin,

Ehdotetussa laissa onkin yksiselitteisesti
pyritty miirittelemdin ne henkildryhmiit,
joita ei pidetd yksityistakaajina. Yhtion toi-
mitusjohtaja ja hallituksen jidsen ovat sellai-
sia toimielinten jisenid, joilla yhteistlains#-
dinndn mukaan on velvollisuus huolehtia
yhtion hallinnosta ja erityisesti vastata yhti-
on talouden seurannasta. Yhtion merkittaval-
14 omistajalla on mahdollisuus seurata yhtion
taloudellista asemaa joko osallistumalla itse
sen hallintoon tai valitsemalla hallitukseen
oman edustajansa. Omistukseen perustuva
raja ehdotetaan asetettavaksi varsin korkeal-
le. Pienosakkaita kisiteltéisiin edelleen yksi-
tyistakaajina. Yksityistakaajan késitteen ul-
kopuolelle rajattaisiin vain ne osakkeenomis-
tajat, joilla on vihintdéin kolmasosa yhtion
osakkeista tai sitd vastaava miadrdysvalta
yhteisossd. Koska henkildyhtididen vas-
tuunalaiset yhtiémiehet vastaavat muutenkin
lain sd@nnosten perusteella yhtion veloista ja
heilld on itsendinen oikeus kdyttdd pdditinti-
valtaa yhtitssd, on luontevaa, ettei heitd

my0oskddn yhtionsd veloista annettujen va-
kuuksien osalta kasitelld yksityistakaajina.
Vastaavalla tavalla médriteltdisiin myds yk-
sityinen pantinantaja.

Nykyisin luotonantajan tiedonantovelvolli-
suutta koskevia kauppakaaren sddnnoksid
sovelletaan kaikkiin velkojiin heidédn tosi-
asiallisesta asemastaan riippumatta. Jos elin-
keinonharjoittaja myontdd elinkeinotoimin-
nassaan luottoja takausta vastaan, héinen voi-
daan edellyttid olevan selvilld takauksen
oikeudellisesta sddntelystd ja kykenevén ta-
kaajaa paremmin hoitamaan my6s vakuuksi-
en realisoinnin. Elinkeinotoiminnan ulkopuo-
lella myonnettyjen luottojen osalta tilanne on
toinen. Esimerkiksi takauksen oikeudellisen
merkityksen tai velallisen varallisuuden ja
sitoumusten selvittdminen saattaa néissé ta-
pauksissa tuottaa velkojalle kohtuuttomia
vaikeuksia. Témén takia ehdotetaan, ettd
luotonantajina pidetéin vain sellaisia elinkei-
nonharjoittajia, jotka elinkeinotoiminnassaan
myontavit luottoja tai vakuuksia.

Valtaosa vakuuksista annetaan luottolaitok-
sille. Yksityishenkilot ovat velkojina ja va-
kuuksien vastaanottajina useimmiten huo-
neenvuokran yhteydessd. Yksityishenkil6i-
den viilisissd luotoissa my6s vakuuksiin liit-
tyvit kysymykset ovat toisenlaisia kuin am-
mattimaisessa luotonannnossa. Yksityishen-
kiloiden kesken ei kdytetd esimerkiksi yleis-
vakuuksia.

3.4. Toissijainen ja omavelkainen takaus

Takaus katsotaan nykyisin lailliseksi ta-
kaukseksi, jollei takaaja ole sitoutunut oma-
velkaiseen takausvastuuseen. Laillisessa ta-
kauksessa velkojan on osoitettava velallisen
maksukyvyttomyys ennen kuin velka voi-
daan vaatia takaajan maksettavaksi. Samaa
sddntd4 noudatetaan mydSs kaikkien 2.2. koh-
dassa selostettujen maiden lainsdddinnossa.

Suomessa, kuten muissakin maissa, lailli-
sen takauksen merkitys on jddnyt kdytdnnos-
sd vihiiseksi. Valtaosa takauksista annetaan
omavelkaisina takauksina. Esimerkiksi pank-
kien kiyttamit vakioehtosopimukset sisiltd-
viit aina maininnan takaunksen omavelkaisuu-
desta. Vaikka takaukset ovat yleensd oma-
velkaisia, laillisen takauksen olettama ei kui-
tenkaan ole tuottanut k#ytinnossi ongelmia.
Se johtaa takaajan kannalta sithen mydntei-
seen tulokseen, ettd takaussitoumuksesta kiy
nimenomaisesti ilmi, etti takaus on omavel-
kainen. Kun takauksessa poiketaan laissa
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sdfidetystd olettamasta, se my0s Korostaa
luotonantajan velvollisuutta selostaa, miti
omavelkaista takausta koskeva ehto merkit-
see. Tdmin takia nykyiseen sddntd6n ei eh-
doteta muutosta. Lakiehdotuksessa laillista
takausta nimitetddn sen sisdltod paremmin
kuvaavalla tavalla toissijaiseksi takaukseksi.

Takaajan vastuun ollessa toissijaista hinen
on maksettava vain, mikili velallinen ei itse
kykene maksamaan velkaa. Tima edellyttii,
ettd velkojan on ryhdyttivd oikeudenkdynti-
ja ulosottotoimiin velan perimiseksi velalli-
selta taikka ettd velallista vastaan on muu-
toin aloitettu maksukyvyttdmyysmenettely.
Omavelkaisessa takauksessa velkoja voi ha-
kea heti velan erdidnnyttyd maksua suoraan
takaajalta kddntymaittd ensin velallisen puo-
leen. Kummassakin takausmuodossa takaaja
vastaa siitd, ettd velkoja saa takauksen katta-
man miédrdn tiysimadrdisesti. Toissijainen
takaus on kuitenkin takaajan kannalta sikéli
edullinen, ettd hinelle jid yleensd enemmin
aikaa maksujérjestelyihin kuin omavelkaises-
sa takauksessa. Toisaalta takaajan maksetta-
vaksi voi kertyd toissijaisessa takauksessa
enemmin kustannuksia kuin omavelkaisessa
takauksessa, koska velkojan on osoitettava
velallisen maksukyvyttdmyys ennen velan
perimisti takaajalta. Koska takaus useimmis-
sa tapauksissa kattaa velan liitinnéiskustan-
nukset, takaaja joutuu suorittamaan myos
téltd ajalta kertyvit viivistyskorkot ja oikeu-
denkéynnin kustannukset.

Jos yksityistakaajan asemaa haluttaisiin
parantaa kaventamalla takaajan vastuun ensi-
sijaisuuntta, tdtd koskevat sddnnokset olisi
saddettdvd pakottaviksi. Luotonantajataholla
oikeutta vedota takaukseen mahdollisimman
nopeasti ja vaivattomasti pidetién ensiarvoi-
sen tdrkednd. Omavelkaisesta takauksesta
luopuminen merkitsisi sellaista muutosta
nykytilaan, joka heikent#isi olennaisesti ta-
kauksen arvoa vakuutena. Témén johdosta
takausta koskevia séinnoksid voitaisiin yrit-
tdd kiertdd kayttimilld jotakin muuta si-
toumusta, jolla vastuuta jaetaan. Luotonsaan-
nin ehdoksi voitaisiin asettaa esimerkiksi,
ettd takaajaksi tarjoutuva henkild ottaa suo-
raan vastatakseen velasta yhteisvastuullisena
velallisena.

Néistda syistd ehdotetaan, ettd sdinnds ta-
kauksen toissijaisuudesta on tahdonvaltainen,
Myés yksityistakaaja voisi edelleen antaa
omavelkaisen takauksen. Kohdassa 3.5. se-
lostetaan ehdotusta, jonka mukaan yksityis-
takaajan asuntoluoton vakuudeksi antama

takaus on kuitenkin pakottavan sddnnoksen
mukaan aina toissijainen suhteessa vakuu-
deksi annettuun asuntoon.

Omavelkaisen takauksen ankaruus tulee
esille silloin, kun luotto irtisanotaan ennenai-
kaisesti. Irtisanominen voi perustua velalli-
sen maksuviivistykseen tan muuhun luot-
tosopimuksen eriintymisperusteeseen. Til-
16in takaaja voi yllittden joutua heti suoritta-
maan koko maksamatta olevan velan. Yksi-
tyishenkilolla ei yleensd ole sellaisia varoja,
jotka voitaisiin nopeasti irrottaa péidvelan
maksuun. Tdmin vuoksi lakiin ehdotetaan
otettavaksi sddnnos, jonka mukaan yksityis-
takaaja voi erdin edellytyksin suorittaa paa-
velan sen entisten lyhennys- ja korkoehtojen
mukaisesti. Télloin takaaja saa maksuaikaa
ja hin vilttyy my6s viivistysseuraamusten
suorittamiselta. Jollei muusta sovita, menet-
tely olisi kuitenkin mahdollista vain, jos luo-
tonantajalle suoritetaan viivistyneet maksut
ja jos luotonantajalle annetaan pankkitakaus
tai muu riittivd vakuus loppuvelan maksami-
sesta. Niin luotonantaja ei joudu ottamaan
riskid siitd, ettd takaajan taloudellinen asema
myShemmin heikkenee niin, ettei hin enad
kykene suorittamaan takausvelkaa.

Ehdotetulla sidnndkselld on samoja tavoit-
teita kuin yksityishenkilon velkajirjestelystd
annetun lain 10 luvussa sdddetylld takaus- ja
vakuusvastuun jarjestelylld. Toisin kun ta-
kausvastuun jirjestelyssi, takaaja voisi ehdo-
tuksen mukaan vilttyd kertasuorituksesta
muutoinkin kuin vain voidakseen sdilyttidd
asuntonsa. Ehdotettu sddnnds ei myodskiin
edellytd tuomioistuinkisittelyd eiki selvitystd
takaajan muista sitoumuksista taikka héinen
taustastaan.

3.5. Asuntoluottojen tiytetakaus

Voimassa olevassa laissa ei ole sdannoksid
taytetakauksesta. Taytetakauksessa takaajan
vastuu rajoittuu sithen médréin, jota velkoja
ei saa hinelle luovutetusta pantista tai muus-
ta esinevakuudesta. Tdytetakaajan vastuu on
esinevakuuteen nihden toissijainen. Velkoja
voi vaatia tiytetakaajalta suoritusta vasta sen
jdlkeen, kun vakuuden riittdméttdmyys on
asianmukaisesti todettu. Takausta pidetdin
nykyisin tidytetakauksena vain silloin, kun
siitd on erikseen sovittu. Pelkéstiin se, ettd
velan vakuudeksi on annettu myds esineva-
kuus, ei tee takauksesta tdytetakausta. Asun-
toluotoissakin takaukset ovat nykyain yleen-
sd ensisijaisia takauksia.
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Kéytinnossd kysymys esinevakuuden ja
takauksen vilisestd suhteesta on tullut esille
asuntoluottojen yhteydessa. Niissa padasialli-
nen vakuus on panttioikeus asunnon hallin-
taan oikeuttaviin osakkeisiin tai asuinkiin-
teistoon. Takausta kéytetddn usein lisdvakuu-
tena. Takaajan on luontevaa olettaa, ettd hin
joutuu maksamaan velan vain siind tapauk-
sessa, ettei vakuutena olevan asunnon arvo
riitd kattamaan koko velkamiirdd. Takausta
antaessaan takaaja ei valttdmittd mielld, ettd
maksamaton asuntoluotto voidaan yhdelld
kertaa perid hédneltd. Jos takaus on annettu
koko luotosta, maksuvelvollisuus voi muo-
dostua varsin suureksi, vaikka takaajalle siir-
tyisikin oikeus perid maksamansa méi#rd va-
kuudesta. Yksityistakaajalla ei myoskién ole
samanlaisia edellytyksid hoitaa vakuuden
realisoimiseksi tarvittavia toimia kuin luotto-
laitoksilla.

Niiden syiden vuoksi ehdotetaan, ettd yk-
sityistakaus olisi tietyissd tapauksissa suo-
raan lain nojalla tdytetakaus. Asunnon hank-
kimista varten otetut lainat ovat oleellinen
osa kotitalouksien veloista. Toinen tyypilli-
nen lainan kéyttdtarkoitus on vapaa-ajan
asunnon hankinta. Nami lainat ovat suuria
ja myos lainalla hankitun omaisuuden va-
kuusarvo on suuri. Ehdotuksen mukaan yksi-
tyistakaajan luotonantajalle antama takaus on
tdaytetakaus aina silloin, kun luotto on myén-
netty asunnon tai vapaa-ajan asunnon hank-
kimiseksi tai kunnostamiseksi ja kyseinen
asunto on annettu luoton vakuudeksi. Ehdo-
tettua rajausta on pidetty tarkoituksenmu-
kaisena ottaen huomioon timén takaustilan-
teen yleisyyden. Muissa tilanteissa tdyteta-
kauksesta olisi nimenomaisesti sovittava.

Yksityistakaajalta voitaisiin tiytetakauksen
nojalla vaatia vain se velan maari, jolle ei
ole kertynyt suoritusta vakuuden myyntihin-
nasta. Luotonantajan tehtdvani olisi huoleh-
tia vakuuden myynnistd sekd sen mahdolli-
sesti vaatimasta oikeudenkdynnistd ja ulos-
otosta.

Séinnods koskisi vain yksityistakaajan ja
luotonantajan vilistd takausta ja olisi tdlloin
takaajan eduksi pakottava. Tahdonvaltaisena
sddnnds jéisi todennékdisesti vaille kdytin-
nén merkitystd. Vaikka yksityistakaaja ei
takausta antaessaan voi sitoutua muunlaiseen
takaukseen, hin voi myohemmin, paivelan
jo erddnnyttyd suostua siihen, ettei vakuutta
realisoida.

Vakuutena olevan omaisuuden realisointiin
joudutaan yleensd omistajan maksukyvytto-

myyden vnoksi. Yksityishenkilon velkajar-
jestelyssd velallinen voi laissa sdddetyin
edellytyksin séilyttid omistusasuntonsa. Tay-
tetakauksella yksityistakaajalle annettava
suoja menettiisi olennaisilta osin merkityk-
sensd, jos velkoja voisi tdlloin vaatia takaa-
jalta koko luoton maksamista. Lakiin ehdo-
tetaankin otettavaksi erityinen sdinnds siiti,
ettd velkoja voi vaatia tdytetakauksen anta-
neelta takaajalta vain sen osan velasta, joka
ei kerry velallisen maksuohjelmalla.

Ehdotettu sdannos vastaa osittain omis-
tusasuntolainojen valtiontakauksesta annetun
lain (204/1996) s#dinnoksid. Valtion myonti-
mi takaus asuntoluotoissa on toissijainen
vakuuteen néhden.

3.6. Takauksen piiriin kuuluvat velat ja
takausvastuun sovittelu

Takaus olisi edelleen oikeustoimena va-
paamuotoinen. Suullinenkin takaussitoumus
olisi pétevi ja sitoisi antajaansa samalla ta-
valla kuin kirjallinen takaussitoumus. Tdma
vastaa sopimussuhteissa yleensidkin vallitse-
vaa periaatetta. Muotosédnnoksen asettamista
ei ole takaussitoumusten osalta pidetty tar-
peellisena senkéddn vuoksi, ettd todisteluun
liittyvien seikkojen vuoksi takaukset anne-
taan kéytannossi lihes poikkeuksetta kirjalli-
sina.

Takaussitoumuksen keskeisin osa on sen
midrittely, mitd velkoja takaus koskee. Lais-
sa ei aseta rajoituksia sille, minkétyyppisistid
velvoitteista sitoumus voidaan antaa. Erityis-
takauksessa velallisen velka on yksiloidysti
maédriteltivd. Ehdotetun sddnnoksen mukaan
takaus koskee vain velan piddomaa, jollei
takauksesta mouta johdu. Vaikka useimmi-
ten takaukset annetaan koskien myds velan
liitainndiskustannuksia, sddnnos velvoittaa
sopimaan tdstd erikseen. Talloin takaajalle
on selostettava, mistd koroista ja muista kus-
tannuksista hin vastaa.

Yleisvakuudet ovat olleet erittéin tavallisia
myos yksityishenkildiden antamina. Yleisva-
kuussitoumuksessa ei yksildidd velkoja, vaan
vakuuden piiriin kuuluvat myés myShemmin
syntyvit velat. Nykyisin esimerkiksi asunto-
luottojen yhteydessd ei endd kiytetd yleis-
panttauksia tai yleistakauksia, vaan vakuus
rajoitetaan koskemaan juuri kyseistd asunto-
luottoa. Sen sijaan yrittdjien ja heiddn la-
heistenséd antamat takaukset ovat yritysrahoi-
tuksen luonteesta johtuen usein yleistakauk-
sia.
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Silloinkin kun yleisvakuutta kiytetidn,
takaajan vastuu luotonantajalle on ehdotuk-
sen mukaan rajattava ilmoittamalla vastuun
enimmdiisméird ja madrdmilld takauksen
voimassaoloaika tai se aika, jonka kuluessa
erddntyvistd tai syntyvistd veloista takaaja
vastaa. Yleistakauksen antaneella takaajalla
olisi aina, ilman eri perustetta oikeus irtisa-
noa takauksensa kesken sen voimassaolo-
ajan. Sama oikeus olisi takaajalla, joka on
antanut takauvksen vaihtuvamiérdisen tili-
luoton vakuudeksi. Irtisanomisen jilkeen
syntyviit velat eivit endéd kuuluisi takauksen
piiritn. Ehdotetut sdéinnokset olisivat yksi-
tyistakaajan suojaksi pakottavia.

Velan yksildintid samoin kuin yleisvakuu-
den rahaméirid ja sen voimassaoloa koske-
vien sdfinndsten tarkoituksena on, ettd takaa-
ja tietdd vastuunsa enimmiisméédrdn. Ndami
sdadnnokset eivdt kuitenkaan rajoita sitd,
kuinka suuresta miéristd takaus annetaan.

Julkisuudessa on ollut esilld lukuisia ta-
pauksia, joissa takausvelka moninkertaisesti
ylittdd takaajan maksukyvyn. Takausvelat
muodostavatkin huomattavan osan niisti ve-
loista, joiden vuoksi on jouduttu turvautu-
maan yksityishenkilon velkajérjestelyyn. Ai-
kaisemmin takauksen ehtojen ja rajoitusten
merkitys on ilmeisesti jddnyt liian vihille
huomiolle takaussitoumuksia annettaessa.
Luotonantajille asetettu tiedonantovelvolli-
suus samoin kuin takauksista kiyty keskus-
telu ovat ainakin toistaiseksi tehneet takaajat
aikaisempaa varovaisemmiksi. Tdmi ei kui-
tenkaan merkitse sitd, ettd yksityistakaajat
pystyisivdt kaikissa tapauksissa jdrkevisti
harkitsemaan sitoumuksensa merkitystd. Té-
mi koskee erityisesti nuoria ihmisia ja hen-
kiloitd, jotka ovat muutoin riippuvuussuh-
teessa velalliseen.

Vaikka ldhtokohtana on, ettd tiysivaltainen
ihminen voi tehdéd sopimuksia ja harkintansa
mukaan ottaa vastuuta myds toisen veloista,
on vastuusitoumuksille voitava asettaa koh-
tuulliset rajat. Ei ole kenenkddn edun mu-
kaista, etti takausvastuu asetetaan niin kor-
keaksi, ettei takaajalla ole todellisia mahdol-
lisuuksia selviytyd velan maksusta. Takauk-
sella on vakuusarvoa vain silti osin kuin
lnotonantaja arvioi takaajan myShemmin
kykevin maksamaan takaamansa méidrin,
Muutoin takaus on arvoton eikd se voi olla
myoskédn edellytys luoton myOntimiselle.

Lakiin ehdotetaan otettavaksi erityinen
sddnnos yksityistakaajan vastuun kohtuullis-
tamisesta, joka tdydentdisi oikeustoimilain

36 §:n yleistd kohtuullistamissidénndstd. Eh-
dotettu sddnnos koskisi tilannetta, jossa ta-
kaussitoumus luotonantajan tieten on otettu
niin suurena, etti se on ilmeisessd epdsuh-
teessa takaajan nykyiseen ja odotettavissa
olevaan maksukykyyn. Kohtuullistamissiin-
noksen tarkoituksena on toimia ennen kaik-
kea ennaltaestévisti niin, etteivit luotonanta-
jat ottaisi yksityistakaajilta sellaisia takauk-
sia, joissa vastuun toteutumisen jo ennakolta
tiedetdiin johtavan yksityistakaajan taloudel-
lisen aseman romahtamiseen.

Oikeustoimilain 36 §:n kohtuullistamis-
sadnnos on soveltamisalaltaan yleinen ja sen
perusteella voidaan arvioida myds vakuussi-
toumuksen ja sen ehtojen kohtuullisuutta.
Oikeuskiytinndssi ei kuitenkaan ole hyvik-
sytty mahdollisuutta sovitella takausvastuuta
silld perusteella, etti velan midrd on ollut
huomattava takaajan varallisuusasemaan
nidhden. Yksityishenkilon velkajérjestely on
jddnyt ainoaksi keinoksi alentaa takaajan
taloudellisiin oloithin n#&hden kohtuuttoman
suuria takausvastuita. Tami ei ole tarkoituk-
senmukainen menettely silloin, kun velalli-
sen maksuvaikeudet johtuvat yksinomaan
takausvelasta,

Ehdotetun sdinndksen soveltamisala on
rajattu niin, ettei sovittelu voi tulla yllatyk-
send huolellisesti toimineelle luotonantajalle.
Sovittelun edellytykset perustuvat sellaisiin
takaajan olosuhteisiin, joista luotonantajan
edellytetddn muutoinkin ottavan selkoa va-
kuutta arvioitaessa. Nain kohtuullistamis-
sddnnos ei lisdd luotonannon kustannuksia
eikd tuo mukaan sellaista epdvarmuustekijaa,
joka merkittdvidsti vihentaisi takauksen ar-
voa.

3.7. Luotonantajan tiedonantovelvollisuus

Nykyisten sdénndsten mukaan luotonanta-
jan on selvitettivi takaajalle ja pantinantajal-
le sitoumuksen sisilto ja oikeudellinen mer-
kitys. Erityisesti takauksen antamista harkit-
sevan yksityishenkilon kannalta on tirkeds,
etti han saa oikeat tiedot takauksen merki-
tyksesti ja vaikutuksista samoin kuin velalli-
sen taloudellisesta asemasta niin, ettd hén
kykenee tietojen perusteclla arvioimaan ta-
kauksen antamisen tarkoituksenmukaisuutta
ja takaukseen liittyvid riskejd. Luotonantajan
tiedonantovelvollisuudella on jatkossakin
keskeinen merkitys takaajan aseman kannal-
ta.

Luotonantajan on normaalia huolellisuutta
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noudattaen pyrittiva selvittimiin velallisen
taloudellista asemaa. Tiedot velallisen muis-
ta veloista ja sitoumuksista ovat kuitenkin
suurelta osin velallisen itsensd antaman il-
moituksen varassa. Nykyinen henkilorekiste-
rilainsdiddidnt nimittdin estdd yksityishenki-
16iden osalta tillaisten tietojen tallentamisen
ja luovuttamisen esimerkiksi toiselle luotto-
laitokselle. Luottotietorekisteriin  voidaan
merkitd vain tietoja maksuhdiriGistd ja yleen-
sd edellytetddn, ettd laiminlyonti on todettu
tuomioistuimen péaitokselld tai velallisen
kirjallisella tunnustamisella. Mydskdin edus-
kunnan késiteltdvind olevassa hallituksen
esityksessd henkilGtietolaiksi ja erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi (HE 96/1998 vp) ei ehdote-
ta tdhidn muutosta.

Nykyistd . kauppakaaren sdinndstd luo-
tonantajan tiedonantovelvollisuudesta on tul-
kittu niin, ettd se velvoittaa antamaan selvi-
tyksen suullisesti. Tillainen selvitystapa
tuottaa luotonantajille huomattavia kustan-
nuksia. Suullisen selvityksen antaminen voi
myos olla vaikeata, jos luotonantajalla ei ole
laajaa konttoriverkostoa. Ehdotuksen mu-
kaan luotonantaja voi antaa tarvittavat tiedot
myds kirjallisina.

Suullinen selvittiminen ei yleensd ole ta-
kaajankaan edun mukaista. Takaukseen liit-
tyvat kysymykset ovat mutkikkaita. Jos sel-
vitys annetaan kirjallisena etukiiteen, takaa-
jalla on aikaa rauhassa tutustua saamiinsa
tietoihin. Hén voi myo6s halutessaan keskus-
tella takauksen siséllostd ldheistensd ja neu-
vonantajiensa kanssa nykyistd helpommin.
Selvityksen antaminen kirjallisena ei merkit-
se sitd, ettei takaaja voisi saada tietoja halu-
tessaan myos suullisesti. Kun takaaja on saa-
nut kirjallisen selvityksen, hiin voi paremmin
harkita myos luotonantajalle esitettdavia kysy-
myksia.

Kirjallinen selvitys hyodyttda takaajaa
vain, jos hénelld on riittdvisti aikaa perehtyd
annettuihin tietoihin. Tdm4n vuoksi kirjalli-
nen selvitys on ehdotuksen mukaan annetta-
va takaajalle viimeistddn takauksen antamis-
ta edeltdvani paivéni. Jos luoton antamisella
on kiire tai takaus muusta syysti halutaan
antaa samana pdivand kuin luotto, tietoja ei
voida antaa pelkistdéin kirjallisena. Talloin
takaajalle on annettava selvitys suullisesti.

Takaajan tiedontarve ei piity takaussi-
toumuksen antamiseen. Takaajalle on merki-
tyksellista tietidd, huolehtiiko velallinen mak-
suistaan ja miten hidnen taloudellinen ase-
mansa kehittyy. Velkojalla on ehdotuksen

mukaan, kuten nykyiinkin, velvollisuus il-
moittaa takaajalle kuukauden kuluessa velal-
lisen maksuviivdstyksestd. Luotonantajan
olisi yleistakauksessa ja mydos tililuotosta
annetussa takauksessa méidrdajoin ilmoitetta-
va takauksen piirissd olevien velkojen koko-
naismddrd. Tamén ilmoittamisvelvollisunden
liséksi ehdotetaan, etti takaajalla olisi oikeus
pyynnostd saada tietoja luotonantajalta, Luo-
tonantajan hallussa olevat tiedot piiveloista
ja niiden vakuuksista samoin kuin velallisen
taloudelliseen asemaan vaikuttavista seikois-
ta olisivat myds yksityistakaajan saatavissa.
Takaajan omasta aktiivisuudesta riippuu,
kuinka tiiviisti hin haluaa seurata takausvas-
tuuseensa vaikuttavia seikkoja.

Luotonantajan tiedonantovelvollisuus on
omaksuttu pitkdlti oikeuskidytinnon kautta.
Ehdotetussa laissa on pyritty magrittiméian
tavallisimmat tilanteet, joissa luotonantajan
on annettava tietoja takaajalle. Tami ei kui-
tenkaan merKkitse siti, ette1 velkojalle voitaisi
yksittédistapauksissa asettaa myds muita huo-
lenpitovelvoitteita. Velkojan menettelyd voi-
daan aina arvioida oikeustoimilain yleisten
sdénndsten perusteella. Kunnianvastaisena ja
arvottomana voidaan pitdd esimerkiksi me-
nettelyd, jossa luotonantaja myontédd maksu-
kyvyttomiksi tietdmilleen velalliselle uusia
luottoja ja sdlyttdd niin luottotappion yleis-
vakuuden asettaneen takaajan tai pantinanta-
jan kannettavaksi.

3.8. Takauksen erityiset vanhentumisajat

Voimassa olevan takausasetuksen 3 ja 4
§:n takauksen vanhentumista koskevat sdéin-
nokset ovat aiheuttaneet ongelmia. Takauk-
sen vanhentumisajan laskemisesta on kdyty
lukuisia oikeusriitoja. Yhden vuoden erityi-
nen vanhentumisaika on lisdksi kéaytdnnon
kannalta usein lyhyt varsinkin, kun vanhen-
tumisen katkaiseminen edellyttidd takaussaa-
tavan vaatimista takaajalta oikeusteitse.

Pididvelan maksuvelvollisuuden nopea sel-
vittdiminen on sindnsi tarkoituksenmukaista.
Nykyinen méirdaika on kuitenkin niin lyhyt,
ettd siitd aiheutuu takaajille useammin hait-
taa kuin etua. Vanhentumisen uhkan vuoksi
velkojan on nopeasti ryhdyttivd periméén
velkaa takaajalta. Takaaja saattaa joutna tar-
Eeettomasti maksamaan piivelan, koska vel-

oja ei voi jaddad odottamaan, ettd velallinen
tayttdisi maksuvelvollisuutensa. Velkoja ja
takaaja eivit myoskadn voi tehdid sopimusta
maksujirjestelyistd, koska ilman oikeuden-
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kidynnin aloittamista velkojan maksunsaanti-
oikeus raukeaa. Oikeudenkdynnin kustan-
nukset jadvit takaajan maksettaviksi. Lisdksi
on otettava huomioon, ettid jos velkoja van-
hentumisen katkaisemiseksi hakee takaajaa
vastaan suoritustuomion, siitd tehddén mak-
suhdiridmerkinté takaajan luottotietoihin.

Edelld mainittujen epdkohtien poistamisek-
si ehdotetaan, ettd vaatimuksen esittdmiselle
saddetty miidrdaika pidennetddin kolmeksi
vuodeksi. Ehdotuksen mukaan vanhentumi-
nen alkaa aina piidvelan erddntymisesti.
Niin viltettdisiin  epédselvyys siitd, mistd
ajankohdasta vanhentumisaika alkaa kulua.
Vanhentumisaika ei endd riippuisi velkakir-
jan ehdoista eikd takauksen laadusta. Myos
vapaamuotoinen muistutus katkaisisi maara-
ajan kulumisen, joten asian vieminen tuomi-
oistuimeen ei olisi endii vanhentumisen kat-
kaisemiseksi tarpeen. Niin velkoja ei heti
joutuisi ryhtyméén toimiin takaajaa vastaan,
vaan hénelle jéisi aikaa perid suoritusta ve-
lalliselta. Takaaja voisi saada my6s nykyistd
helpommin lisdaikaa takausvastuunsa edel-
lyttdmien maksujérjestelyjen hoitamiseen.

Vanhentumisaika on aikaisemmin turvan-
nut sen, ettd takaaja saa verraten pian tiedon
péddvelan erddntymisestd. Tatd merkitystd
vanhentumisajalla ei endi ole, koska luo-
tonantajan on ilmoitettava takaajalle velalli-
sen maksuviivistyksestd kuukanden kulues-
sa.

3.9. Takautumisoikeus

Takauksen vakuusluonteen johdosta on
selvidd, ettd velallinen ei vapaudu maksuvel-
vollisuudestaan silld, ettd takaaja maksaa
velan hidnen puolestaan. Kun takaaja on
maksanut velan, hinelle siirtyy samalla oi-
keus vaatia suoritusta velalliselta ja mahdol-
lisilta kanssatakaajilta. Voimassa olevassa
laissa ei ole nimenomaisia sadnnoksid takau-
tumisoikeuden syntymisestéd velalliseen nih-
den. Takautumisoikeuden voidaan katsoa
perustuvan tavanomaiseen oikeuteen. Se on
my0s epasuorasti johdettavissa useista lain-
sdannoksista.

Lakiin ehdotetaan otettaviksi nimenomaiset
sddnnokset takaajan takautumisoikeudesta
yhtailtd velalliseen ja toisaalta toisiin takaa-
jiin ndhden. Ehdotetut sédfinndkset koskevat
niitd edellytyksid, joilla takaaja voi vaatia
maksua, sekd takautumissaatavan viivistys-
korkoa ja vanhentumista.

Ehdotetussa laissa pyritdéin turvaamaan

takaajan mahdollisuudet perid velka takaisin
velalliselta. Lyhyttd takautumissaatavan van-
hentumisaikaa ei ulotettaisi koskemaan ta-
kaajan saatavaa velalliselta. Takaajalle vara-
taan ehdotuksen mukaan lisdksi aina vihin-
tiin kolmen vuoden aika takautumissaata-
vansa perimiseksi, vaikka alkuperdinen vel-
koja tdnd aikana olisikin menettinyt oikeu-
tensa perii saamista velalliselta. Takaajalla
olisi oikeus saada korkolain mukaista viivas-
tyskorkoa saatavalleen siité riippumatta, mita
péadvelkaa tai sen osaa takaaja on suorittanut.

Takaajan mahdollisuutta nopeaan ja tehok-
kaaseen perintiin tehostaa se, ettd ehdotuk-
sen mukaan takaaja voi nostaa velallista vas-
taan kanteen saatavan suorittamisesta jo en-
nen kuin hdn on maksanut piivelan velalli-
sen puolesta. Niin takaaja voisi hankkia tdy-
tantoonpanoperusteen velallista vastaan ja
ryhtyd ulosottotoimin periméidn péddvelkaa
velalliselta. Velallisen laiminly&tya maksun-
sa on velan perintdén syytd ryhtyd mahdolli-
simman nopeasti. Velkoja ei vilttimitta ryh-
dy aktiivisiin toimenpiteisiin velallista vas-
taan, jos velan vakuutena on maksukykyisen
henkilon antama takaus tai turvaava esineva-
kuus.

Voimassa olevan oikeuden sdinnokset ta-
kaajien keskindisistd vastuusuhteista ovat
puutteelliset. Oikeustieteellisessd kirjallisuu-
dessa on esitetty erilaisia tulkintoja siitd,
milld tavalla takaajat ovat keskenddn vas-
tuussa padvelan lopullisesta jakamisesta, jos
takaukset ovat erisuuruisia tai jos ne on an-
nettu toisistaan riippumattomina. Néistd sei-
koista ehdotetaan lakiin otettaviksi yksityis-
kohtaiset saénnokset.

Lahtokohtana on, ettd yhteisen takaussi-
toumuksen antaneet takaajat vastaavat toi-
siinsa ndhden takaajien pidluvun mukaisessa
suhteessa. Velan maksaneella takaajalla on
oikeus vaatia muita takaajia suorittamaan
oman osuutensa velasta. Ehdotuksen mukaan
toisistaan riippumattomina annetut takaukset
voivat sitd vastoin olla keskeniin erilaisessa
vastuussa. Se, ettd myShemmin annetaan
esimerkiksi yleistakaus, ei ehdotuksen mu-
kaan vaikuttaisi aikaisemmin annettuihin
vakuuksiin niin, ettd aikaisemman takauksen
antanut saisi takautumisoikeuden myohem-
piin takaajaan nzhden. Ehdotetun kaltainen
vastuun porrastus helpottaa uusien vakuuksi-
en hankkimista ja siten luotonsaannin edelly-
tyksid. Ehdotus vastaa myds sitd tapaa, joka
on muotoutunut vallitsevaksi kaytdnnoksi
takaussitoumuksissa. Takaajien keskindistd
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vastuuta koskevat sdsinnokset olisivat kuiten-
kin tahdonvaltaisia, joten takaajat voivat so-
pia myos toisenlaisesta vastuunjaosta.

3.10. Vierasvelkapanttaus

Vastuu toisen henkilén velasta voi perus-
tua paitsi takaukseen myo6s panttioikeuteen.
Vierasvelkapanttauksesta on kysymys silloin,
kun pantin antaa joku muu kuin velallinen
itse. Yleisten panttausta koskevien sdainnos-
ten lisdksi tdlloin tarvitaan sddnnoksid, jotka
madrittavit esimerkiksi velallisen ja pan-
tinantajan vilisid suhteita.

Nykyisin vierasvelkapanttauksesta ei ole
annettu erityisid sddnnoksid lukuun ottamatta
kauppakaaren 10 luvun 14 ja 15 §:n sédén-
ndksid luotonantajan tiedonantovelvollisuu-
desta ja yleisvakuudelle asetettavista rajoista.
Oikeuskaytinndssd vierasvelkapanttaukseen
on ryhdytty soveltamaan takausta koskevia
séfintdjd. On kuitenkin epédselvdd, kuinka
laajasti rinnastaminen on mahdollista ottaen
huomioon yleiset panttioikeudelliset periaat-
teet.

Ehdotuksen lihtokohtana on, ettd vastuu-
kysymykset sdidnnelldin molemmissa va-
kuustyypeissd mahdollisimman yhdenmukai-
sesti. Pantinantajalla on samanlainen tarve
kuin takaajalla saada tietoja sitoumukseensa
liittyvistd riskeistd sitoumusta tchtdessd ja
myShemmin luottosuhteen aikana. Vakuuden
laji ei myosk#in vaikuta velkojan velvolli-
suuteen huolehtia siitd, ettd vieraasta velasta
vastuussa olevan asema ei heikkene velkojan
toimenpiteiden kuten velallisen tai tdmén
asettaman vakuuden vapauttamisen seurauk-
sena. Aivan tidydelliseen samaistamiseen ei
kuitenkaan ole perusteita. Ehdotetun lain
mukaan vierasvelkapanttauksessa ei esimer-
kiksi nondatettaisi s#dintod, jonka mukaan
velkojan olisi osoitettava velallinen maksu-
kyvyttomiksi ennen kuin velkoja voi ryhtyd
perimistoimiin vakuudenasettajaa vastaan.
Tallaista sddnt6d ei ole tiettdvisti missddn
muussakaan maassa. Tahdonvaltaisella sééin-
nokselld ei myoskadn olisi merkittivdd pan-
tinantajan asemaa parantavaa vaikutusta.

Ehdotetussa laissa viitattaisiin yksiloidysti
niihin takausta koskeviin sdidnnoksiin, joita
sovelletaan vierasvelkapanttaukseen. Sadn-
noksiin viittaamista on tdssd tapauksessa
pidetty lakiteknisesti tarkoituksenmukaisem-
pana kuin ldhes kaikkien sdfinnosten kirjoit-
tamista kahteen kertaan. Vierasvelkapant-
tauksessa sadnnokset olisivat samaan tapaan

kuin takauksessakin pakottavia silloin, kun
yksityishenkilo antaa vakuussitoumuksen
luotonantajalle. Yksityisen pantinantajan ké-
sitteen ulkopuolelle jiisivit ne henkildt, jot-
ka toimivat velallisyrityksen hallintoelimissd
tai ovat sen merkittivia omistajia.

Ehdotetun lain sédfinnoksissd médritetdin
toisen velasta annetun panttaussitoumuksen
sisdltod. Ehdotettu laki ei siten lainkaan kos-
ke kaikkein tavallisinta panttaustilannetta,
jossa velallinen antaa pantin omasta velas-
taan. Ehdotuksessa on kuitenkin otettu huo-
mioon se tilanne, etti velallinen myshemmin
myy panttaamansa omaisuuden jollekin kol-
mannelle. Omistajanvaihdos e1 vaikuttaisi
panttauksen siséltoon, mutta sddnndksin var-
mistettaisiin pantin omistajan oikeus saada
tietoja velan hoidosta ja velallisen taloudelli-
sesta tilanteesta.

4. Esityksen vaikutukset
4.1. Taloudelliset vaikutukset

Vakuuksia koskevat sdéinnokset kisittele-
vit ldhinnd velkojan ja vakuudenasettajan
viilisid oikeuksia ja velvollisuuksia. Esimer-
kiksi asuntolainojen tidytetakausta, yleista-
kausta ja takaajan maksuvelvollisuuden
erddntymisti koskevilla sdfinnoksilla vaikute-
taan suoraan luotonantajan ja takaajan oikeu-
delliseen ja taloudelliseen asemaan. Nidmi
vaikutukset heijastuvat kuitenkin luotonhaki-
jaan ja luotonantoon laajemminkin.

Esityksen taloudellisia vaikutuksia arvioi-
taessa keskeistd on, muuttaako ehdotettu
sddntely takauksen arvoa vakuutena. Tami
kysymys voi koskea vain yksityistakaajien
luotonantajille antamia takauksia, koska
muissa takauksissa lain séddnndkset voidaan
niin haluttaessa syrjayttdd sopimuksilla. Va-
kuusarvon heikentyminen voisi vaikuttaa
luotonhakijoiden mahdollisuuksiin saada
luottoa ja myos luoton korkoa ja maksuaika-
taulua koskeviin ehtoihin. Normaaliehtoisen
luoton saannilla on tirked merkitys niin koti-
talouksille kuin yrityksille. Luotto on usein
vilttiméton keino jaksottaa menoja, hankkia
varallisuutta ja harjoittaa yritystoimintaa.

Ehdotettu laki rakentuu keskeisilti osiltaan
voimassa olevan lainsdfiddnnon, oikeuskiy-
tinnon ja luotonannossa noudatettavien me-
nettelytapojen varaan. Ehdotuksessa luo-
tonantajalle asetetaan kuitenkin sellaisia uu-
sia tehtdvid, joiden voidaan luontevasti kat-
soa kuuluvan ammattimaisten luotonantajien
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toimenkuvaan. Tillaisia ovat muun muassa
ehdotus luotonantajan tiedonantovelvollisuu-
desta luottoaikana seké ehdotus asuntoluotto-
jen tdytetakauksesta, joka velvoittaa luo-
tonantajan hoitamaan vakuuden realisoinnin.
Mydoskain ei voitane katsoa, ettd luotonanta-
jan taloudelliset intressit vaarantuisivat siit,
ettd yksityistakaaja voisi erdissd tilanteissa
maksaa velan ennenaikaisesti taikka suorittaa
velkojan erddnnyttimin velan sen alkupe-
rdisten maksuehtojen mukaisesti. Niilld
maksutapaan liittyvilld sdannoksilld voi kui-
tenkin olla olennainen merkitys takaajan ta-
loudellisen aseman kannalta.

Ehdotuksessa onkin pyritty siihen, etteivit
yksityistakaajan asemaa parantavat sdinnok-
set heikennd merkittdvilld tavalla takauksen
arvoa vakuutena. Kaytinnossd vakuusarvi-
ointi samoin kuin velan korko- ja maksueh-
tojen médrddminen tehdddn tapauksittaisen
harkinnan perusteella ottaen ennen muuta
huomioon velallisen ja takaajan taloudellinen
asema ja sen vakaus, Yksittdisten vakuuseh-
tojen muutosten taloudellista vaikuotusta ei
voida markkaméidrin tai korkovaikutuksin
mitata. Toisaalta ei myoskéddn ole keinoja
arvioida lainsdaddnnon selkeytymisen ja en-
nakoitavuuden taloudellista vatkutusta.

Takauksen sovittelua koskevan sadnnék-
senkiin ei voida arvioida heikentivin ta-
kauksen kiytettdvyyttd merkittdvisti. Sddn-
noksen keskeisend tavoitteena on vaikuttaa
niin, ettd takaussitoumusta laadittaessa kiin-
nitettédisiin riittivdd huomiota takaajan mak-
sukykyyn ja siten takauksen todelliseen va-
kuusarvoon.

Ehdotettuun lakiin siséltyy lisaksi muutok-
sia, jotka vahentdvit luotonantajan kustan-
nuksia. Koska luotonannon kustannukset
ja#vit viimekidessd velallisten suoritettavik-
si, ndin saatava hyoty koituu heiddn eduk-
seen.

Voimassa olevia kauppakaaren 10 luvun
tiedonantovelvollisuutta koskevia sddnnoksid
on tulkittu niin, ettd luotonantajan on annet-
tava selostus suullisesti. Tdmad on lisénnyt
pankkien kustannuksia. Suomen Pankkiyh-
distyksen vuonna 1994 tekemin selvityksen
mukaan takaajien ja pantinantajien kanssa
kaytyihin neuvotteluihin kulunut aika lisd4n-
tyt yli puolella tunnilla sitoumusta kohti
kauppakaaren muutoksen seurauksena. Pan-
keiﬁ,e on timén mukaan aiheutunut tiedonan-
tovelvollisuudesta noin 80 miljoonan markan
vuotuiset kustannukset pelkéstiiin toimihen-
kildiden tydajan lisdyksend.

380386U

Esityksessd ehdotetaan, ettd luotonantajat
voisivat selvittdd yksityistakaajalle sitoumuk-
sen sisdllon ja oikeudellisen merkityksen
kirjallisesti. Néin luotonantajien kustannuk-
set alenisivat merkittivisti. Samansuuntai-
sesti vaikuttaisi se, ettd tiedonantovelvolli-
suus koskisi vain laissa médriteltyjd yksityis-
takaajia.

Ehdotuksista aiheutuu luotonantajille kus-
tannuksia suunnittelusta, koulutuksesta ja
atk-jarjestelmien muutoksista. Yksityishenki-
16iden antamia takauksia ja vierasvelkapant-
tauksia koskevat vakiosopimusehdot olisi
myds uusittava. Aikaisemmin annettuja va-
kuussitoumuksia ei ole lainmuutoksen joh-
dosta tarvetta muuttaa.

Ehdotuksella ei ole valtiontaloudellisia
vaikutuksia. Ehdotetun lain vaikutukset val-
tiontakauksiin ovat vihidisid.

4.2, Organisaatio- ja henkilostovaikutukset

Ehdotuksen mukaan kuluttaja-asiamiehen
toimivaltuuksia laajennetaan niin, ettd kulut-
taja-asiamies valvoo yksityistakaajien ja yk-
sityisten pantinantajien ja luottolaitosten va-
listd sopimuskéytint6d. Koska kuluttaja-asia-
mies valvoo jo nykyisin luottolaitosten kiyt-
tamien luottoasiakirjojen ehtoja, uusi tehtava
ei aiheuta tarvetta lisdtd henkilostod kulutta-
ja-asiamiehen toimistossa.

Kuluttajavalituslautakunnan  toimivallan
vihiisella tarkistamisella ei ole henkilosto-
vaikutuksia.

Uudet takauksen vanhentumista koskevat
sdannokset voivat jonkin verran vihentdd
tuomioistuinten asiamiiridd, koska takauk-
seen perustuvan saatavan vanhentumisen
katkaiseminen ei eniid edellyttiisi saatavan
pikaista velkomista oikeusteitse.

5. Asian valmistelu

Oikeusministerio asetti helmikuussa 1994
toimikunnan, jonka tehtdvini oli valmistella
takauslainsidddinnon kokonaisuudistusta ja
selvittdd muiden ulkopuolisten vakuudenan-
tajien oikeudellisen aseman sdéntelytarvetta.
Toimikunta ehdotti maaliskuussa 1996 anta-
massaan mietinndssi takausta koskevan van-
hentuneen lainsdidinnon korvaamista uudel-
Ia takauslailla.

Toimikunnan mietinndsti saatiin lausunnot
yhteensid 34 eri viranomaiselta ja jirjestolta.
Lausunnoista on oikeusministendssé laadittu
tiivistelma.



26 HE 189/1998 vp

Lausunnonantajat pitivét takauslain saéti-
mistd tirkednd ja tarpeellisena. Enemmist6
lausunnonantajista pitt toimikunnan tekeméd
ehdotusta oikeansuuntaisena ja tarkoituksen-
mukaisena. Erddt lausunnonantajat esittivit,
ettd takaajan asemaa tulisi parantaa ehdotet-
tua enemmin. Muun muassa katsottiin, ettd
takaustoimikunnan ehdottama sidinnds asun-
toluotoissa noudatettavasta tiytetakausoletta-
mist_a tulisi muuttaa pakottavaksi sdannok-
seksi.

Jatkovalmistelua varten oikeusministeri
asetti tyoryhmin, jonka tehtidviksi annettiin
laatia ehdotus hallituksen esitykseksi takaus-
toimikunnan mietinndn ja siiti saatujen lau-
suntojen pohjalta. TySryhmén mietintd val-
mistui maaliskuussa 1998. Tyoryhmi teki
useita merkittAvii muutoksia toimikunnan
ehdotukseen. LihtOkohdaksi asetettiin, ettd
laki olisi yksityistakaajan eduksi pakottava.
Tdm#n mukaisesti asuntoluotoissa annetut
henkilGtakaukset olisivat aina tiytetakauksia.
Ehdotukseen otettiin my6s sdédnnékset yksi-
tyistakaajan takausvastuun sovittelusta ja
hinen oikeudestaan suorittaa velka alkupe-
rdisessd maksuajassa. Lisdksi lakiin ehdotet-
tiin otettaviksi s#idnndkset vierasvelkapant-
tauksesta.

Tyoryhmién ehdotuksesta jarjestettiin uusi
lausuntokierros. Lausunnoissa ehdotusta kan-
natettiin laajasti. Eriiit luotonantajia edusta-
vat tahot katsoivat kuitenkin ehdotuksen
suosivan liiaksi yksityistakaajaa ja siten hei-
kentidvin takauksen vakuusarvoa. Vastustus
keskittyi ehdotettuun sovittelusdéinndkseen ja
sen taannehtiviin vaikutuksiin. Lausunnoista
on laadittu tiivistelma.

Tédmi esitys perustuu tydryhmin ehdotuk-
seen. Merkittivd muutos on kuitenkin se,
ettd timén esityksen mukaan takausvastuun
sovittelua koskevaa sddannostd voidaan sovel-
taa vain lain voimaantulon jilkeen tehtéviin
takaussitoumuksiin. Muutoin lakiehdotuk-
seen on lausuntojen johdosta tehty lahinni
teknisid tarkistuksia.

6. Muita esitykseen vaikuttavia
seikkoja

Eduskunnan kiésiteltivind on hallituksen
esitys laiksi  Kuluttajavirastosta (HE
140/1998 vp). Laissa sédadettdisiin yleisesti
Kuluttajaviraston ja kuluttaja-asiamiehen
tehtidvistd. Uundella lailla kumottaisiin nykyi-
nen kuluttaja-asiamiehestd annettu laki, joten
my0s téssd esityksesséd oleva ehdotus maini-
tun lain muuttamisesta tulee merkityksetto-
miksi. Uuteen lakiin ei ole tarvetta tehdi
lisdystd takaussitoumusten valvonnasta.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Lakiechdotusten perustelut

1.1. Laki takauksesta ja
vierasvelkapanttauksesta

1 luku. Yleiset sainnokset

1 §. Soveltamisala ja pakottavuus. Pykildn
1 momentin soveltamisalasdinnoksen mu-
kaan laki koskee takausta ja vierasvelkapant-
tausta. Molemmat ovat vakuussitoumuksia,
joissa sitoumuksen antaja ottaa vastatakseen
jonkun toisen henkilon velasta. Takauksessa
takaaja vastaa koko henkilSkohtaisella omai-
suudellaan takaamastaan velasta. Panttauk-
sessa taas velkojan maksunsaantioikeus ra-
joittuu pantiksi annetun omaisuuden arvoon,
mutta velkojan asemaa parantaa panttioikeu-
teen liittyvd hyvé etusija ja varmuus siitd,
ettd pantti sdilyy velkojan kiytettdvina.

Vaikka vakuuksina takaus ja panttaus
poikkeavat toisistaan, takaaja ja vieraasta ve-
lasta pantin antanut henkil6 voidaan monin
kohdin rinnastaa toisiinsa. Heill4d on esimer-
kiksi samankaltainen tarve saada tietoja si-
toumuksensa merkityksestd sekd velallisen
taloudellisesta tilanteesta ja velanhoidosta.
Lain sdanndkset on kirjoitettu takausta kos-
keviksi, mutta 41 §:n mukaan suurta osa
sddnnoksistd sovelletaan myds vierasvelka-
panttaukseen.

Ehdotettu laki ei koske tavallisinta pant-
taustilannetta eli sitd, etti velallinen oman
velkansa vakuudeksi antaa omaisuuttaan
pantiksi velkojalle. Esitykseen sisiltyy kui-
tenkin ehdotus, jolla tarkistetaan luotonanta-
jan tiedonantovelvollisuutta koskevaa kaup-
pakaaren 10 luvun 14 §:n séidnnosti.

Muualla lainsé#dannossd olisivat edelleen
sddnnokset siitd, miten panttioikeus peruste-
taan. Niitd sdinnoksid sovelletaan yhtildi-
sesti riippumatta siitd, kenen velasta pantti
annetaan.

Ehdotetun lain soveltamisala on yleinen.
Takauksesta on annettu myds erityislainsda-
dint6d, joka koskee lahinnd valtion antamia
takauksia. Téllaisia lakeja ovat muun muassa
erdiden elinkeinoalojen valtion takauksista
annettn  laki (375/1963), opintotukilaki
(65/1994) sekd omistusasuntolainojen val-
tiontakauksesta annettu laki. Naissd sdide-
tddn siitd, minkilaisiin luottoihin ja millad

edellytyksilld valtiontakaus myonnetidin. La-
eissa voi olla myos sdinnoksid takauksen
sisdllostd. Téllaiset sddnnokset syrjdyttavat
ehdotetun lain sddnnékset. Siltd osin kuin
erityissaannoksii ei ole, sovellettaviksi tule-
vat ehdotetun lain sdinnokset. Tdssd esityk-
sessi ei ehdoteta tehtiviksi muutoksia mui-
hin lakeihin.

Pykildn 2 momentin mukaan laki on lih-
tokohtaisesti tahdonvaltainen. Lain sdannok-
sistd voidaan poiketa sopimuksin silloin, kun
kysymyksessa ei ole laissa tarkoitetun yksi-
tyistakaajan tai yksityisen pantinantajan luo-
tonantajalle antama vakuussitoumus. Elinkei-
nonharjoittajan antamaan vakuuteen perustu-
vat velvoitteet miirdytyvit ensisijassa va-
kuussitoumuksen ehtojen perusteella. Talloin
ehdotettua lakia sovelletaan, jollei takaus- tai
panttaussitoumuksessa ole muusta sovittu.

Vakuussitoumuksen muotoa ei ehdoteta
sddnneltidviksi. Nimenomaisten kirjallisten
tai suullisten sopimusehtojen lisiksi otetaan
huomioon kaikki se, mistd osapuolten voi-
daan katsoa sopineen. Olosuhteista saattaa
kdydd ilmi, ettd osapuolten tarkoituksena on
ollut noudattaa heidén aikaisemmin omaksu-
maansa kadytantoad taikka alalla noudatettavaa
kauppatapaa. Tillaista kdytdnt6d tai tapaa
voidaan pitdd sopimuksen osana.

Kiinteissd liikesuhteissa osapuolten vilille
voi vakuuksiin liittyvissd kysymyksissd va-
kiintua méiritynlainen kdytanto. Osapuolten
vililld omaksuttu kdytdntd voi olla seikka,
jonka perusteella heidén katsotaan tarkoitta-
neen poiketa lain tahdonvaltaisesta saannok-
sestd. Jos osapuoli haluaa muutosta aikai-
semmin omaksuttuun kdytintéon, hinen on
ilmoitettava siitd vastapuolelle takauksen
antamisen yhteydessi.

Myds kauppa-, pankki- tai muu vastaavan-
lainen tapa voi syrjdyttdd lain tahdonvaltaiset
sdannokset. Edellytykseni on, ettd tapaa on
pidettdvi osapuolia sitovana. Arvioinnin
kannalta on merkityksellistd, onko kyseinen
menettely asianomaisella alalla yleisesti hy-
viksytty ja noudatettu. Lisdksi vakiintunut-
kin kauppatapa sitoo yleensd vain samalla
alalla toimivia elinkeinonharjoittajia. Luotto-
tai vakuutuslaitos ei voi vedota pankki- tai
muuhun tapaan kuluttajaa vastaan eikd sel-
laista elinkeinonharjoittajaa vastaan, jonka ei
voida olettaa tuntevan kyseistéd tapaa.
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Tahdonvaltaisuus ei merkitse sitd, ettd lain
sddanndkset elinkeinonharjoittajienkaan kes-
ken voitaisiin aina syrjdyttda takaus- tai
panttaussitoumuksen ehdoilla taikka kauppa-
tavan perusteella. Oikeustoimilain 36 §:n
mukaan oikeustoimen ehtoa voidaan sovitel-
la tai jattdd se kokonaan huomioon ottamat-
ta, jos ehto on kohtuuton tai sen soveltami-
nen johtaisi kohtuuttomuuteen. Tahdonval-
taiset lain sddnnokset ovat yksi vertailukoh-
de arvioitaessa oikeustoimen kohtuullisuutta.
Yksittiistapauksissa sdfinnokset voivat tulla
tosiasiallisesti sovellettaviksi sovittelun kaut-
ta.

Useimmat ehdotetuista sainnoksistd ovat 3
momentin nojalla pakottavia silloin, kun va-
kuussitoumuksen antajana on laissa tarkoitet-
tu yksityistakaaja tai yksityinen pantinantaja
ja velkojana on luotonantaja. Nami lain so-
veltamisen kannalta keskeiset késitteet on
midritelty 2 §:ssd. Lain s#éinnoksistd ei voi-
da sopimuksin poiketa yksityistakaajan tai
yksityisen pantinantajan vahingoksi, ellei
asianomaisessa lainkohdassa mainita, ettd
asiasta voidaan sopia toisin. Sopimusehto,
joka on ristiriidassa lain pakottavan sadnndk-
sen kanssa, on mititon.

Osaa ehdotetuista sdfinnoksistd sovelletaan
kaikkiin takaussitoumuksiin osapuolten ase-
masta riippumatta, kun taas osa sdinnoksisti
koskee vain yksityistakaajien luotonantajille
antamia takauksia. Témé sdéinndsten sovelta-
misalan ero ei vaikuta siihen, onko sddnnos
pakottava vai tahdonvaltainen. Kaikki sdén-
nokset ovat yksityistakaajan eduksi pakotta-
via, jollei lainkohdasta nimenomaisesti kay
ilmi, ettd sopimusehdolla saadaan poiketa
lain sddnnoOksestd.

Sopimuksenvaraista on luonnollisesti se,
mistd veloista ja velkojen liitinniiskustan-
nuksista takaaja ottaa vastatakseen, samoin
kuin se, annetaanko takaus toissijaisena vai
omavelkaisena takauksena. Myo6s vastuun
jakautumisesta usean takaajan tai vakuuden
asettajan kesken voidaan sopia lain sdfnnok-
sistd poiketen. Pakottavia ovat sen sijaan
esimerkiksi sdinnokset luotonantajan tiedon-
antovelvollisuudesta. Sopimuksin ei voida
mydskddn poistaa asuntoluottoa taanneen
yksityistakaajan oikeutta vedota siihen, ettd
velallisen vakuudeksi antama asunto on en-
sin myytdvd velan suorittamiseksi.

2 §. Madritelmid. Pykild sisiltdd lain so-
veltamisen kannalta keskeiset méiritelmait.
Pykildn I kohdassa méiiritelldéin takauksen
kisite. Sddannoksen mukaan takaus on sitou-

mus, jolla sen antaja ottaa vastatakseen vel-
kojalle toisen henkilon velvoitteesta. Takaus
on luonteeltaan vakuussitoumus. Kysymys ei
siten ole suorasta sitoutumisesta velan mak-
samiseen kuten kanssavelallisundesta. Ta-
kaus annetaan edellytyksin, ettd joku toinen
on velallisena vastuussa velasta. Sdannokses-
sd ei edellytetd, ettd sitoumuksesta kiytettdi-
siin nimitystd takaus. Riittdvdd on, ettd si-
toumus tidyttad takauksen tunnusmerkit. Jos
vastuu perustuu johonkin muuhun kuin ta-
kaajan antamaan sitoumukseen, esimerkiksi
lakiin, ei kysymyksess# ole tidssd laissa tar-
koitettu takaus.

Takaaja ottaa maéritelmidn mukaan vasta-
takseen nimenomaisesti toisen henkilon vel-
voitteesta. Oman velvoitteen tdyttimisestid
takausta ei voida antaa. Midritelmén ulko-
puolelle jddvit siten velallisen itsenséd anta-
mat sitoumukset, kuten sopimussakkositou-
mus, joiden tarkoituksena on varmistaa sopi-
muksen tdyttiminen. Takauksen vierasvel-
kaisuutta arvioidaan oikeudellisin perustein.
Esimerkiksi osakeyhtion ainoa osakkeen-
omistaja samoin kuin henkiléyhtion vas-
tuunalainen yhtidmies voivat antaa takauk-
sen yhtionsd veloista. Myds samaan konser-
niin kuuluvat yhtiét voivat antaa takauksia
toistensa veloista.

Takaus on liitinndinen velallisen velvoit-
teeseen eli pidiivelkaan nihden. Takausvas-
tuun syntyminen edellyttdd pédvelkaa. Ta-
kaussitoumus voidaan kuitenkin antaa myds
tulevaisuudessa syntyvin tai ehdollisen vel-
voitteen suorittamisen vakuudeksi. Jollei
velkasuhdetta synny, takaus jdd vaikutukset-
tomaksi. Jos takaajan vastuu on sitoumuk-
sessa mdidritelty velallisen vastuuta laajem-
maksi, sitoumusta ei tdlti osin pidetd ta-
kauksena. Sitoumnus voi kuitenkin olla anta-
jaansa velvoittava muuna kuin takauksena.

Lakia ei sovelleta takuusitoumuksiin tai
muihin sitoumuksiin, joissa sitoumuksen
antajan suoritusvelvollisuus on riippumaton
pédvelasta ja velallisen suoritusvelvollisuu-
desta. Lain soveltamisalan ulkopuolelle jaa-
vit esimerkiksi niin sanotut first demand -
takuut, joissa takuun antajan on viivytyksettad
suoritettava vaadittu méird, vaikker maksu-
vaatimuksen perusteita ole selvitetty. Tillai-
sia takuusitoumuksia kdytetddn vakuutena
muun muassa kansainvilisessd kaupassa ja
rakennusurakoinnissa. Laki ei my&skian
koske vekselilaissa (242/1932) tarkoitettua
vekselitakausta eikd shekkilaissa (244/1932)
tarkoitettua shekkitakausta eli niin sanottua
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avalia. Aval poikkeaa tavallisesta takaukses-
ta muun muassa siten, ettid avalin sitovuus ei
riipu pé#ivelan olemassaolosta.

Takaussitoumuksessa takaus voidaan ra-
joittaa koskemaan vain osaa velallisen vel-
voitteesta. Voidaan sopia, ettd takaaja vastaa
vain tiettyyn enimméisrahamé#ridin saakka
tai ettd velan korot tai muut liitinndiskustan-
nukset eivit kuulu takauksen piiriin. Laissa
pidvelalla tarkoitetaan sitd velallisen velkaa
tai sen osaa, josta takaaja on ottanut vasta-
takseen.

Yleensd takauksen tarkoituksena on var-
mistaa rahasuorituksen maksaminen. Pankki-
kdytinnossd takaukset annetaan aina siten,
ettd suoritus voidaan maksaa rahana. Ta-
kauksen midritelméssi ei kuitenkaan rajoite-
ta takauksia ainoastaan rahavelvoitteiden yh-
teyteen. Takaus voidaan antaa esimerkiksi
wrakka- tai muun tyosuorituksen taikka tava-
rantoimituksen tayttimisesti.

Pykalidn 2 kohdassa on toissijaisen takauk-
sen mddritelmd. Toissijaisella takauksella
tarkoitetaan takausta, jonka mukaan takaaja
vastaa péfvelasta vain, jollei suoritusta saa-
da velalliselta. Velkojan on ensin yritettivi
perid suoritus velalliselta. Suoritusta voidaan
vaatia takaajalta vasta sen jilkeen, kun velal-
linen on ulosotossa todettu varattomaksi tai
kun hanen maksukyvyttdmyytenséd on 0soi-
tettu joliakin muulla 21 §:ssid mainitulla ta-
valla. Nykyisin titd takaustyyppid on nimi-
tetty lailliseksi takaukseksi.

Jos péivelasta on yhteisvastuullisesti vas-
tuussa useita velallisia, takaajan vastuu on
toissijaista suhteessa kaikkiin velallisiin.
Velkoja voi siten vaatia suoritusta takaajalta
vasta, kun jokainen yhteisvastuussa oleva
velallinen on osoitettu maksukyvyttomaksi.

Pykilidn 3 kohdassa méaritelldin omavel-
kainen takaus. Omavelkaisella takauksella
tarkoitetaan takausta, jonka mukaan takaaja
vastaa piivelasta samalla tavalla kuin henki-
16kohtaisesti vastuussa oleva velallinen. Vel-
koja voi vaatia maksua suoraan takaajalta
kédntymittd ensin velallisen puoleen. Velko-
jan ei tarvitse esittid takaajalle selvitysta ve-
lallisen maksukyvyttdmyydestd tai maksu-
haluttomuudesta.

Yleensi velkoja voi vapaasti valita, vaatii-
ko hin erddntynytti suoritusta velalliselta vai
omavelkaisen takauksen antaneelta takaajal-
ta. Takaajalta voidaan kuitenkin vaatia suori-
tusta vasta sen jilkeen kun erdidnnyttédmistoi-
met on kohdistettu sekd velalliseen etti ta-
kaajaan. Velan ennenaikaista erddnnyttimistéd

koskevasta 25 §:std seuraa, ettd yksityista-
kaajalle on lisdksi varattava vahintdin yhden
kuukauden pituinen aika ennen kuin héntd
vastaan voidaan ryhtyd perimistoimiin.

Taytetakauksella tarkoitetaan 4 kohdan
mukaan takausta, jossa takaaja vastaa pddve-
lasta vain silloin, kun velkoja ei saa suori-
tusta pantiksi annetusta omaisuudesta. Tayte-
takaus merkitsee siti, ettd velkojan on ensik-
si realisoitava pantti ja vasta timén jidlkeen
velkoja voi vaatia takaajalta puuttuvan méad-
rin. Ehdotetun lain 3 §:n 2 momentin pakot-
tavan sddnngksen mukaan yksityistakaajan
luotonantajalle antama takaus on asunto-
luotoissa aina tdytetakaus. Sd#nnds suojaa
yksityistakaajaa silloin, kun takaus koskee
luottoa, joka on myonnetty asunnon tai va-
paa-ajan asunnon hankkimista tai kunnosta-
mista varten ja kyseinen omaisuus on pddve-
lan vakuutena. Jos muissa tilanteissa on tar-
koituksena, ettd pidvelasta annettu vakuus
on ensisijaisessa vastuussa, tdstd on nimen-
omaisesti sovittava takausta annettaessa.

Pykilin 5 kohdassa on yleistakauksen
midritelmid.  Yleistakauksella tarkoitetaan
takausta, joka ei koske vain yksilSityd pdi-
velkaa. Jos takaussitoumuksessa ei yksiloidi
niitd sitoumuksia, joista takaaja voi joutua
vastuuseen, takaus on tissi tarkoitettu yleis-
takaus. Yleistakauksen antanut takaaja ei voi
ainakaan tarkasti tietdd, misti pddveloista
hédn voi takauksen perusteella joutua vastuu-
seen.

Ehdotetun lain yleistakausta koskevilla
sddnnoksilld pyritdin vihentimiddn yleista-
kauksiin liittyvid riskejd. Sd@nnokset koske-
vat ldhinna yksityistakaajan luotonantajalle
antamia takauksia, jolloin sdfinnokset ovat
pakottavia.

Tyypillinen yleistakaus on sellainen, ]joka
annetaan velallisen kaikkien olemassa olevi-
en ja tulevaisuudessa syntyvien velvoitteiden
tdyttimisen vakuudeksi. Yleensd takaussi-
toumuksessa mainitaan se luotto, jonka
hankkimisen yhteydessi takaus annetaan,
mutta se ei ole vilttimitontd. Takaus voi
olla yleistakaus, vaikka takaajan vastuuta
olisi jollakin tavoin rajoitettu esimerkiksi
vain tietynkaltaisiin luottoihin tai tiettyyn
enimmiismiirdin. Kun takaus on annettu
esimerkiksi tavarantoimittajalle siltd varalta,
etti velallinen vastaisuudessa tekee uusia
hankintoja, takaus on yleistakaus. Takaaja ei
tdlloin takausta antaessaan tiedid, millaisia
uusia sopimuksia velallinen tekee ja kuinka
suureksi takaajan vastuu voi muodostua.
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Yleistakauksesta ei ole kysymys silloin,
kun takaus annetaan tietyn paivelan kuten
kertaluoton maksamisen vakuudeksi. Ta-
kaussitoumuksessa padvelka voidaan yksiloi-
dd esimerkiksi viittaamalla velkakirjaan,
vuokrasopimukseen, urakkasopimukseen tai
johonkin muuhun sopimukseen, jossa velko-
jan myontdmidn luoton ehdot on maédritty.
Takaus voidaan antaa my®os niin, ettd se kat-
taa useita yksiloityja padvelkoja. Takausta ei
tee yleistakaukseksi se, ettd pddvelan synty-
minen tai myontiminen on epdvarmaa.

Useimmiten velkojan myoOntamén luoton
enimmdiisméédrin tulee olla tiedossa, jotta
pddvelkaa voitaisiin pitd4d yksiloitynd. Yksi-
16intid koskeva vaatimus tdyttyy kuitenkin,
jos velan médrdytymisperusteet kdyvit ilmi
pddvelkaa koskevan sopimuksen ehdoista,
vaikkei velan enimmaaismadrdd olisikaan
suoraan mainittn. N&in on esimerkiksi sil-
loin, kun takaus on annettu vuokrasopimuk-
seen tai muuhun kestosopimukseen perustu-
vista velvoitteista.

Takausta ei pideti yleistakauksena kaikissa
muissakaan tilanteissa, joissa takaaja ei voi
olla varma vastuunsa enimméismaarasta.
Takaaja voi sitoutua vastuuseen esimerkiksi
urakkasopimukseen liittyvistd vahingonkor-
vauksen maksuvelvollisuudesta, jonka méairi
ei ennakolta ole tiedossa. Velkaa pidetidn
yksilGitynid, kun takauksesta kdy ilmi se so-
pimus, jonka rikkomiseen korvausvaatimus
voi perustua. Jos korvauksen m#idrd voi
nousta huomattavan suureksi, on etenkin
yksityistakaajien antamissa takaussitoumuk-
sissa syytd nimenomaisesti sopia takausvas-
tuun rahamdédériisesti enimméisrajasta.

Luottokdytdnnossd on vakiintuneesti kat-
sottu, etteivit tililuotoista annetut vakuudet
ole yleisvakuuksia, jos Iuottoehdoissa on
sovittu luottorajasta. Tililuotto voi perustua
esimerkiksi pankin myontdmiin shekkitiliin
tai muuhun tiliin, jota velallisella on oikeus
veloittaa ilman eri luottopdatostd. Myos luot-
tokorttiluotot seki luotot, joissa velallinen
voi vastakirjalla ostaa tavaroita, ovat tililuot-
toja. Tililuotolle on tyypillistd, ettd velan
madrd jatkuvasti vaihtelee. Niin takaajan
vastuu vaihtelee sen mukaan, kuinka paljon
velallisella on kulloinkin velkaa. Vaikka tili-
luoton vakuudeksi annettuja takauksia ei
ehdotuksenkaan mukaan pidetd yleistakauk-
sina, niihin sovelletaan osittain samoja sién-
noksid kuin yleistakauksiin.

Pykilin 6 kohdassa on yksityistakaajan
mairitelmi. Miiritelma on lain soveltamisen

kannalta keskeinen, koska useat lain sdin-
nokset ovat pakottavia yksityistakaajan hy-
viksi. Yksityistakaajia voivat olla luonnolli-
set henkilot. Yksityistakauksesta on aina
kysymys silloin, kun yksityishenkilo antaa
takauksen toisen yksityishenkilon velasta.
Merkitysti ei ole silld, onko kyseinen velka
kulutusiuotto vai onko se otettu yksityisen
elinkeinonharjoittajan ammatti- tai liiketoi-
mintaa varten. Silloin kun takaus koskee
osakeyhtién tai muun yhteison velkaa, ei
kuitenkaan kaikkia luonnollisia henkil6itd
pidetd yksityistakaajina. Yksityistakaajan
kisitteen piiristd on rajattu pois tietyt yrityk-
sen lahipiiriin kuuluvat henkilot. Niille hen-
kilsille on yhteistd, ettd heiddn antamansa
takaukset koskevat sellaisten yhteisojen tai
sadtididen velvoitteita, joissa takaajalla itsel-
l44n on johtava asema tai huomattava omis-
tukseen perustuva vaikutusvalta.

Yksityistakaajan médritelmén ulkopuolelle
jaavit henkilt, jotka kuuluvat laissa méiri-
tellylld tavalla velallisena olevan yhteison tai
sAdtion toimielimiin. Téllaisia henkil6itéd
ovat osakeyhtion ja muun yhteison toimitus-
johtajat sekd niiden hallituksen, hallintoneu-
voston tai muun vastaavan hallintoelimen
jasenet. Yhteisolainsdiddannossi ndiden hen-
kildiden tehtdviksi on asetettu yhteisén hal-
linnosta ja taloudesta huolehtiminen, joten
heididn tulee asemansa puolesta seurata yh-
teisén taloudellista tilannetta ja he voivat
myo6s vaikuttaa yhteison puolesta tehtdviin
sopimuksiin ja velvoitteiden tayttdmiseen.

Osakeyhtion toimitusjohtajan tehtéivini on
osakeyhtidlain (734/1978) luvun 6 §:n mu-
kaan huolehtia yhtion juoksevasta hallinnos-
ta ja erityisesti vastata kirjanpidon lainmu-
kaisuudesta ja varainhankinnan luotettavuu-
desta. Osakeyhtion hallituksen vastuulla on
puolestaan yhtion hallinnon ja toiminnan
jdrjestiminen. Tdh#n katsotaan kuuluvan,
ettd hallituksen jdsenten on asianmukaisesti
huolehdittava tarvittavien tietojen hankkimi-
sesta. My0Os osuuskunnassa, yhdistyksessi ja
saitiéssd on hallitus, jonka tehtdvianid on nii-
den asioiden hoitaminen. Niilldkin yhteis6il-
14 voi juoksevien asioiden hoitoa varten olla
toimielin tai asiainhoitaja, joka asemaltaan
rinnastuu toimitusjohtajaan. Hallitusta vas-
taava hallintoelin on esimerkiksi osuuskunta-
lain (247/1954) 10 §:ssid tarkoitettu osuus-
kunnan hallintoa valvova tai hallintotehtivid
hoitava elin.

Ehdotuksen mukaan yksityistakaajana ei
pidettiisi myoskddn yhteison perustajaa sil-
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loin, kun takaus annetaan perustettavan yh-
teison puolesta. Siddnnokselld on merkitysta
ennen kaikkea osakeyhtiGtd perustettaessa.
On varsin tavallista, etti jo ennen yhtién
merkitsemistid kaupparekisteriin sen puolesta
tehddin erilaisia sopimuksia ja myos jérjes-
tetddn yhtion tuleva rahoitus. Perustajina
ovat usein osakeyhtion tulevat osakkeen-
omistajat, jotka jatkossa toimivat myds halli-
tuksen jdseninid. Koska ehdotuksen mukaan
yhteison perustajaa ei késitelld yksityistakaa-
jana, voidaan rahoitukseen ja vakuuksiin
liittyvit jarjestelyt tehdd tarkoituksenmukai-
sesti ja ilman, ettd sitoumuksia tarvitsisi
muodollisesti uudistaa yhtion rekisterdinnin
jilkeen. Sddnnds koskee vain niitd takauksia,
jotka annetaan yhtién tai osuuskunnan puo-
lesta sen perustamisvaiheessa. Mythemmin
perustajalla ei ole erityisasemaa yhteisossi.

Yksityistakaajina késiteltdisiin sitd vastoin
muita yhtion johtotehtivisséd toimivia henki-
16itd sekd tyOntekijoitd samoin kuin proku-
risteja ja osakeyhtidlain 8 luvun 12 §mn 2
momentissa tarkoitettuja nimenkirjoittajia.
Niin on silloinkin, kun yksittdistapauksessa
voidaan arvioida kyseisen henkilon kayttd-
vén tosiasiallista maidrddmisvaltaa yritykses-
sé.

Yksityistakaajana ei pidettdisi takaajaa,
jonka omistus velallisyrityksessi on niin
merkittiva, ettd takauksen voidaan katsoa
liittyvdan hdnen oman elinkeinonsa harjoitta-
miseen. Avoimen yhtion ja kommandiittiyh-
tibn vastuunalaiset yhtiomiehet eivit olisi
laissa tarkoitettuja yksityistakaajia. Vas-
tuunalainen yhtidmies on jo suoraan lain
sdadnndsten nojalla aina vastuussa yhtion ve-
loista. Osakeyhtiossd yksityistakaajana ei
pidetd sellaista osakkeenomistajaa, jolla on
vihintdidn kolmasosa osakeyhtion osakkeista
taikka osakkeet, joiden avulla hinelld on
vihintddn kolmasosa osakeyhtion yhtioko-
kouksen #éinivallasta. Omistus voi olla suo-
raa tai vilillistd esimerkiksi niin, etti sama
omistaja omistaa velallisyhtion muiden
omistamiensa yhtididen kautta. T4lld tavoin
my6s osuuskunta voi vilillisesti olla vain
yhden tai kahden henkilén omistama.

Emoyhteison toimitusjohtajaa tai sen halli-
tuksen jidsentd ei pidetd yksityistakaajana
myd&skéin silloin, kun velallisena on samaan
konserniin kuuluva tytidryhteis. Osakeyh-
tidlain 1 luvun 3 §:n mukaan emoyhtiond
pidetdéin yhtiotd, joka omistaa yli puolet toi-
sen yhteison osakkeista tai jolla muutoin on
oikeus nimittdd yli puolet toisen yhtion hal-

lituksen tai sitd vastaavan elimen jdsenista.
Sitd vastoin emoyhtion johtoon kuulumaton-
ta tytdryhtibn toimitusjohtajaa pidettdisiin
yksityistakaajana, kun hin antaa takauksen
emoyhtion paidvelasta. .

Se, onko henkilo yksityistakaaja, arvioi-
daan pidivelan perusteella kussakin tapauk-
sessa erikseen. Sama henkil$ voi siten olla
yksityistakaaja antaessaan takauksen suku-
laisensa asuntolainan maksamisesta mutta
jaada yksityistakaajien piirin ulkopuolelie
antaessaan takauksen oman yrityksensi luot-
tojen maksamisesta.

Takaajan asema arvioitaisiin takauksen
antamishetkelld vallitsevan tilanteen perus-
teella. Jos henkil® ei takausta annettaessa ole
ollut osakeyhtién hallituksen jidsen, pidetiin
hintd jatkossakin yksityistakaajana kyseisen
takauksen osalta, vaikka hinestd mychem-
min tulisi yhtion hallituksen jdsen. Vastaa-
vasti, jos takauksen antanut hallituksen jdsen
myShemmin eroaa tistd toimesta, hinestd ei
tule kyseisen takauksen osalta yksityistakaa-
jaa eronsa jilkeenk#dn. Esimerkiksi takaus-
vastuuta ei tillin voida sovitella 7 §:n no-
jalla. Ehdotetun 11 §:n mukaan takaajan ase-
man muutos otetaan kuitenkin huomioon
siten, ettd luotonantajan on annettava hénelle
tietoja velan hoitamisesta samalla tavalla
kuin yksityistakaajallekin. Takaaja voi my0s
6 §:n mukaisesti rajoittaa takausvastuutaan
irtisanomalla yleistakauksen, vaikka titd oi-
keutta olisi rajoitettu takaussitoumuksessa.

Pykildn 7 kohdassa méairitelldén luotonan-
tajan kisite. Madritelmd on tarpeen sen
vuoksi, ettd ehdotetussa laissa luotonantajal-
le asetetaan yksityistakaajan hyviksi tulevia
velvollisuuksia, joita ei ole muilla velkojilla.

Luotonantajalla tarkoitetaan ehdotetun
sddnnoksen mukaan velkojaa, joka elinkei-
notoiminnassaan myontdd luottoja takausta
tai muuta vakuutta vastaan. Elinkeinonhar-
joittajalta, joka toistuvasti kisittelee luottoja
ja vakuuksta, voidaan edellyttdd ammattitai-
toa muun muassa velallisen taloudellisen
aseman selvittimisessi ja erilaisten ilmoitus-
ten tekemisessd. Saannos edellyttid, ettd luo-
tonanto tapahtuu vakuuksia vastaan ja ettd se
liittyy elinkeinonharjoittajan ammatti- tai
liiketoimintaan.

Elinkeinonharjoittaja voi olla yksityis- tai
julkisoikeudellinen yhteiso tai poikkeukselli-
sesti myos luonnollinen henkild. Luotonanta-
jia ovat esimerkiksi luottolaitostoiminnasta
annetussa laissa tarkoitetut luottolaitokset,
vakuutusyhtiét ja elikelaitokset sekd tukku-
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liikkeet, jotka myOntévit Juottoja takausta tai
vastavakuutta vastaan. Myos kuntien harjoit-
tamaa asunto- ja yritysluototusta voidaan
pitdd elinkeinotoimintana, jos se osaksikaan
perustuu taloudellisen hySdyn hankkimistar-
koitukseen.  Elinkeinonharjoittajan  kasite
vastaa kuluttajansuojalain 1 luvun 5 §mn
miiritelméd. Asuntojen vuokraaminen ja
sithen liittyvd vakuuksien vastaanottaminen
voi ammattimaisena olla tdssd tarkoitettua
elinkeinotoimintaa, vaikka kysymys ei sa-
nanmukaisesti ole Iuoton myoOntimisesti.
Tédllsinkin velan syntyminen liittyy elinkei-
nonharjoittajan liiketoimintaan.

Luotonantajan mééritelmén piiriin kuuluvat
my0s elinkeinonharjoittajat, jotka itse liike-
tolminnassaan myontivit takauksia ja vaati-
vat vakuuksia tdsti aiheutuvan suoritusvel-
vollisuuden varalta. Esimerkiksi pankkita-
kaukseen liittyy sd@nnollisesti se, ettd ta-
kauksen antava pankki varmistaa vas-
tasitoumuksilla ja niiden tiyttimisestd anne-
tuilla vakuuksilla sen, ettid pankki voi perid
takauksen johdosta maksamansa velan takai-
sin.

Pykildan 8 kohdassa on vierasvelkapant-
tauksen madritelma. Vierasvelkapanttauksella
tarkoitetaan ehdotetussa laissa sitoumusta,
jonka perusteella sitoumuksen antaja antaa
omaisuuttaan velkojalle jonkun toisen henki-
16n velvoitteen suorittamisen vakuudeksi.
Vakuutena voidaan kayttdi irtainta tai kiinte-
44 omaisuutta taikka myds yrityskiinnitysti.

Vierasvelkapanttauksessa samoin kuin ta-
kauksessa edellytetdin, ettd velallinen on
joku muu kuin vakuussitoumuksen antaja.
Vierasvelkapanttauksesta on kysymys myo6s
silloin, kun vakuutena kiytetty omaisuus
kuuluu vain osaksi velalliselle. Tdlldin lakia
sovelletaan sen yhteisomistajan osalta, joka
ei ole velallinen.

Vierasvelkapanttausta koskevat sdinnokset
ovat ehdotetun lain 40 - 42 §:ssd. Ndiden
sddnnosten lisdksi tulevat sovellettaviksi
muualla lainsdddéannosséd olevat sddnnokset
siitd, miten esineoikeudellisesti pdtevd pant-
tioikeus perustetaan ja miten velkoja voi
saada pantin realisoitua. Téllaisia sd&nnoksia
on muun muassa irtaimen omaisuuden osalta
kauppakaaren 10 luvun 1 ja 2 §:ssd sekd
kiinteistdpanttioikeuden osalta maakaaren 17
luvussa.

Yksityisen pantinantajan kisite médritel-
144n 9 kohdassa. Miiritelma vastaa yksityis-
takaajan kasitettd. Luonnollista henkildd ei
pidetd yksityisend pantinantajana silloin, kun

hén panttaussitoumuksen antaessaan kuuluu
6 kohdassa tarkoitetulla tavalla velallisyri-
tyksen toimielimiin taikka on sen merkittivi
omistaja tai perustaja.

2 luku. Takauksen sisiilto

3 §. Takaajan vastuun sisdlto. Pykilan 1
momentin mukaan takaajan vastuu on toissi-
jaista velallisen vastuuseen nihden, jollei
muuta ole sovittu. S&#nté on tahdonvaltai-
nen. Takauksen toissijaisuus on olettama,
jota noudatetaan silloin, kun takauksen sisil-
tod ei ole sopimuksessa médritelty. Sdinnok-
sessdi on nimenomaisesti mainittu mahdolli-
suus antaa takaus omavelkaisena takauksena,
koska se on kiytinnossi tavallisin takauksen
muoto. Myds yksityistakaaja voi sitoutua
omavelkaiseen takaukseen pdidvelan maksa-
misesta.

Yleensd takaussitoumuksessa sovitaan,
millaisesta takauksesta on kysymys ja milld
edellytyksilld velkoja voi vaatia suoritusta
takaajalta. Takaus voidaan sopia toissijaisek-
si tai omavelkaiseksi taikka esimerkiksi niin,
ettd takaaja vastaa vain, jos muut takaajat
eiviit kykene suorittamaan péédvelkaa.

Ehdotetun pykildn 2 momentti koskee yk-
sityistakaajan asemaa asuntoluotoissa. Yksi-
tyistakaajan vastuuta rajoitettaisiin niissi
tilanteissa, joissa luotonantaja on mydntéinyt
pddvelan asunnon tai vapaa-ajan asunnon
hankkimista tai sen kunnostamista varten ja
kyseinen asunto tai vapaa-ajan asunto on
pidvelan vakuutena. Yksityistakaajien asun-
toluottojen vakuudeksi antamat takaukset
olisivat aina tdytetakauksia. Asunto tai va-
paa-ajan asunto ovat lain mukaan ensisijaisia
vakuuksia. Sa#nnOs on yksityistakaajan hy-
viksi pakottava, joten siti on noudatettava
sddnnoksessd tarkoitetuissa tilanteissa siitd
riippumatta, onko takaussitoumukseen otettu
lausumaa tdytetakauksesta.

Sadnnostd  sovelletaan, kun luotto on
myonnetty pidasiassa asunnon tai vapaa-ajan
asunnon hankkimista varten. Kun asuntoa ja
vapaa-ajan asuntoa kisitellddn yhdenmukai-
sesti, asumisen vakinaisuutta ei ole tarvetta
selvittdd. Vilttimatontd ei edes ole, ettd ve-
lallinen ostaisi asunnon tai vapaa-ajan asun-
non henkilokohtaiseen kiyttdonsid. Asunnon
tai vapaa-ajan asunnon oikeudellisella laa-
dulla ei ole merkitystd. Se voi olla kiinteds
omaisuutta tai asunto-osakeyhtion osakkeita,
jotka oikeuttavat asuinhuoneiston haliintaan.
My6s kuluttajansuojalain 10 luvussa sédn-
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neltyd aikaosuusasuntoa voidaan pitdd tissd
tarkoitettuna vapaa-ajan asuntona. Hankki-
miseen rinnastuvat muut asuntoon liittyvit
investoinnit, kuten uvudis- tai lisdrakentami-
nen samoin kuin asunnon peruskorjaus tai
muu kunnostaminen.

S#ainnoksen soveltamisen edellytyksend
on, ettd luotonantaja on myontinyt luoton
pédasiallisesti asuntoa varten. Télld tarkoite-
taan sitd, ettd luotonantaja on tiennyt luoton
aiotun kayttotarkoituksen. Tdm& on vilttd-
mitontd, jotta rahoitus- ja vakuusjirjestelyja
tehtdessd tiedetddn, minkd sisiltOisestd ta-
kauksesta on kysymys. Etenkin kiinteist6illa
voi olla samalla kertaa useita kéyttotarkoi-
tuksia. Kiinteistolld voi olla asuintilojen
ohella my®&s elinkeinotoimintaan kiytettavid
rakennuksia taikka kiinteist66n voi kuulua
pelto- tai metsédalueita. Ratkaisevaa on kiin-
teistdn hankinnan ja siten my6s luoton
myontdmisen pédasiallinen tarkoitus. Jos
luotto on myonnetty pidasiallisesti asunnon
hankintaa varten, kyseisestd luotosta annet-
tua takausta pidetddn kokonaan tdytetakauk-
sena, vaikka osa luotosta olisi kaytetty mui-
hin tarkoituksiin.

Ratkaisevaa ei ole, onko luoton kiyttdtar-
koitus merkitty velkakirjaan. Jollei velan
kiyttotarkoitus kdy ilmi luottohakemuksesta
tai muista luottoasiakirjoista, takaajan on
tarvittaessa esitettivd nayttod siitd, ettd luo-
tonantaja on tiennyt, ettd luotto on ollut tar-
koitus kiyttdd esimerkiksi asunnon kunnos-
tamiseen.

Asuntoluotoissa takausta kiytetdiin yleensd
lisdvakuutena. Luoton p#dasiallinen vakuus
on asunto, johon velkoja saa panttiotkeuden.
Tidytetakauksesta voikin olla kysymys vain,
jos luotonantajalle on takauksen lisaksi an-
nettu jokin muu vakuus. Takausta pidetdén
suoraan lain nojalla tdytetakauksena vain
suhteessa kyseiseen vakuudeksi annettuun
asuntoon tai vapaa-ajan asuntoon. Vakuusoi-
keus toteutetaan tavallisesti niin, ettd velko-
jalle perustetaan panttioikeus., Vakuutena
pidetddn myds omistukseen perustuvia jir-
jestelyjd, kuten myyjin eduksi sovittua
omistuksenpidétysehtoa.

Momentissa tarkoitettu takaus katsotaan
taytetakaukseksi siitd riippumatta, oliko luo-
ton avulla rahoitettavan asunnon luovuttami-
nen vakuudeksi luoton mydntdmisen ehto
vai ei. Asunnon kunnostamiseen myd&nnetty
laina voi tulla vakuuden piiriin jopa ilman
eri toimenpiteitd, jos asunto on aikaisemmin
annettu yleisvakuudeksi samalle luotonanta-
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jalle. Se, ettd vakuusoikeus esimerkiksi kiin-
nitysmenettelyn vuoksi perustetaan vasta
takauksen jilkeen, ei vaikuta sdinnoksen
soveltamiseen. Jos vakuutta ei lainkaan pe-
rusteta, vaikka takaaja on voinut niin perus-
tellusti olettaa, takaaja voi vedota siihen,
etteivit sitoumuksen antamisen edellytykset
ole tdyttyneet. Yleisten periaatteiden mukai-
sesti olennaisen edellytyksen puuttuminen
Xoi aiheuttaa oikeustoimen pitemittdmyy-
en.

Muun kuin yksityistakaajan luotonantajalle
antamaa takausta ei ehdotetun lain nojalla
pideti taytetakauksena, vaan siitd on tarvitta-
essa otettava sitoumukseen ehto. Niin yhtion
toimitusjohtajan antamaa takausta ei ilman
takaukseen sisiltyvdd ehtoa pidetd tdyteta-
kauksena, vaikka yhtién luotolla hankkimat
asunto-osakkeet olisi pantattu luoton maksa-
misen vakuudeksi. Takausta ei kdsitelld tdy-
tetakauksena myéskiin silloin, kun velkoja-
na on muu kuin laissa tarkoitettu luotonanta-
ja. Esimerkiksi asunnon myynyt yksityishen-
kilo voi vaatia suoritusta omavelkaisen ta-
kauksen antaneelta takaajalta, vaikka asunto
olisi kauppahinnan vakuutena joko panttioi-
keuden tai omistuksenpiditysehdon perus-
teella.

Téytetakauksessa takaaja on vastuussa vel-
kojalle péidvelasta vain siltid osin kuin suori-
tusta ei saada vakuudesta. Velkoja voi vaatia
suoritusta takaajalta vasta sen jilkeen kun
vakuus on myyty tai kun vakuuden riitté-
mittémyys on muutoin todettu. Taytetakauk-
sen erdintymisti koskevaa 23 §:44 seloste-
taan jdljempénd.

Vaikka yksityistakaajan vastuu on sidin-
noksen mukaan vakuutena olevaan omaisuu-
teen nihden toissijainen, takaus voi muutoin
olla omavelkainen takaus. Mikdli tdyttd suo-
ritusta ei ole saatu vakuudesta, velkojan ei
tilloin tarvitse osoittaa velallista muutoin va-
rattomaksi, vaan hin voi esittid vaatimuksen
suoraan takaajalle.

Jos samasta pédvelasta on annettu useita
takauksia eik# takaajien vastuusta ole muuta
sovittu, takaajat vastaavat 3 momentin mu-
kaan velasta yhteisvastuullisesti velkojalle.
Saannos vastaa sisdlloltddn voimassa olevaa
kauppakaaren 10 luvun 11 §:4d. Yhteisvas-
tuullisuus merkitsee siti, ettd takaaja ei vas-
taa velkojalle pelkistidn takaajien pddluvun
mukaisesta osuudestaan. Kukin takaaja vas-
taa koko takaamansa velan maksamisesta
sekd omasta ettid toisten takaajien puolesta.

Vaikka takaukset olisi annettu erikseen ja
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toisistaan riippumattomasti, takaukset ovat
edelld esitetyn pédsddnnén mukaan yhteis-
vastuullisia takauksia. Se, onko takaukset
annettu saman- tai eriaikaisesti ja ovatko eri
aikoina annetut takaukset muuten yhteydessi
toisiinsa, vaikuttaa siti vastoin takaajan ta-
kautumisoikeuteen toiseen takaajaan nihden,
Takautumisoikeudesta toiseen takaajaan nih-
den saddettiisiin lain 31 §:ssi.

Takaussitoumuksessa voidaan poiketa yh-
teisvastuullisuuden olettamasta. Takaajat
voivat esimerkiksi sitoutua vastaamaan pai-
velasta vain pdiluvun mukaisessa suhteessa.
Saman velan takaajat voivat rajoittaa vastuu-
taan myds muilla tavoin.

Takaus voidaan rajoittaa koskemaan vain
tiettyd rahamairdd. Talloin kukin takaaja
vastaa velan maksamisesta asettamaansa
méidridsn saakka, kunnes velka on kokonaan
maksettu. Yhden takaajan velkojalle suoritta-
ma piddvelan lyhennys ei alenna toisen ta-
kaajan vastattavaksi kuuluvaa médrdd, jos
velkaa on vield maksamatta toisen takaajan
asettarnan vastuun méaari.

Mairillisen rajoituksen liséksi takaussi-
toumuksessa voidaan rajoittaa takaajien vas-
tuuta niin, ettd jonkun takaajista lyhentdessd
Eﬁﬁvelkaa vihenee muiden takaajien vastuu

yseiselld madrilla. Tilldin takaus on annet-
tu velkojalle sen varmistamiseksi, ettd velko-
ja saa aina vihintdin tietyn osan velasta pe-
rittyd takaajilta.

4 §. Takaajan vastuu pddvelan liitdnndis-
kustannuksista. Pykilin I momentin mukaan
takaus koskee vain velan pddomaa, jollei
takaaja ole muuhun sitoutunut. Mikili takaa-
ja on sitoutunut vastaamaan tietyn velan
maksamisesta, hin ei ole vastuussa suoraan
lain sddnnoksen perusteella velallisen mak-
suvelvollisuuden piiriin kuuluvista koroista
ja muista liitinndiskustannuksista. SAAnnods
vastaa oikeuskdytdnnossi vakiintunutta kan-
taa.

Takauksessa voidaan sopia, ettd velan ko-
rot, viivistyskorot, sopimussakot tai erilaiset
maksut kuuluvat takauksen piiriin. Myos
yksityistakaaja voi sitoutua vastaamaan pai-
velan litdnniiskustannuksista. Momentissa
ei edellytetd, etti takauksessa olisi nimen-
omaisesti yksiloitiva kaikki liitdnndiskustan-
nukset, jotka takauksen halutaan kattavan.
Jos takauksen ehdoissa todetaan, ettd takaus
annetaan kaikkien padvelkasitoumuksen vel-
voitteiden tdyttimisestd, takaajan velvoitteet
midrdytyvit padvelkasitoumuksen ehtojen
mukaisesti. Télloin padvelkasitoumuksen

perusteella maksettavat korot ja viivistysko-
rot kuuluvat takaajan vastuun piiriin.

Takaaja voi sitoutua vastuuseen myos ve-
lallisen sopimusrikkomukseen perustuvasta
velasta, kuten sopimussakosta. Takaaja vas-
taa korvausvelvollisuudesta, jos takaussi-
toumuksessa on nimenomainen t#td koskeva
ehto tai jos takaussitoumuksen mukaan ta-
kaajan velvoitteet madrdytyvit padvel-
kasitoumuksen mukaisesti, jossa puolestaan
on sovittu sopimusrikkomuksen seuraamuk-
set. Vastuu sopimusrikkomuksesta on sellai-
nen takauksen piiriin kuuluva velvoite, joka
tulee erikseen selvittdd takaajalle lain 12 §:n
mukaisesti.

Pykildn 2 momentti koskee velkojan vel-
vollisuutta ilmoittaa takaajalle velallisen
maksuviivistyksestd sekd ilmoittamisen lai-
minlyonnin seurauksia. Sdinnds vastaa ny-
kyisen kauppakaaren 10 luvun 14 §:n 3 mo-
menttia.

Sopimusehdolla ei 1 §:n 3 momentin joh-
dosta voida syrjdyttdad luotonantajan velvolli-
suutta ilmoittaa maksuviivastyksestd yksi-
tyistakaajalle. Muunlaisissa takauksissa sé#n-
nés on tahdonvaltainen. Liiketoiminnassa
annetussa takauksessa voidaan siten sopi-
muksella poiketa ilmoittamismenettelysta.
My®ds osapuolia sitova tapa syrjiyttdad kysei-
sen sddnnoksen. Esimerkiksi kansainvilisiin
pankkitakauksiin ei yleensd liity velvolli-
suutta 1lmoittaa maksuviivistyksista.

Ilmoitusvelvollisuuden tdyttdmiselld on
merkitysti takaajan vastuuseen silloin, kun
takaaja on sitoutunut vastaamaan velan pii-
oman lisiiksi myos korosta, viivdstyskorosta
tai muusta vastaavasta ajan kulumiseen sido-
tusta hyvityksestd. Téllaisessa tilanteessa
tieto velallisen viivistyksestd on takaajalle
tiarked, koska takaaja voi katkaista viivastys-
korkojen kertymisen maksamalla viivisty-
neen midrin. Ilmoitusvelvollisuuden rikko-
misesta ei aiheudu velkojalle seuraamuksia,
jos takaus koskee vain velan pidiomaa. Kiy-
tannossi tillaiset takaukset ovat harvinaisia.

Velkojan on ilmoitettava takaajalle velalli-
sen maksuviivéstyksestd kuukauden kuluessa
viivéastyksen alkamisesta. Jos velkoja laimin-
lyé mairdajan, takaaja ei ole vastuussa vii-
vistyneelle méirille suoritettavasta korosta,
viivastyskorosta tai muusta aikaan sidotusta
hyvityksestd ennen kuin siitd paivastd luki-
en, jona velallisen viivistystd koskeva ilmoi-
tus ldhetettiin takaajalle.

Velkojan katsotaan tiyttineen ilmoitusvel-
vollisuutensa, kun hén on kuukauden kulues-
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sa antanut tai toimittanut lain 34 §:ssi sdi-
detylld tavalla viivistystd koskevan ilmoituk-
sen. Takaajan ei vélttamittd edellytetd saa-
neen tdnd aikana tietoa hinelle ldhetetystd
ilmoituksesta. Velkoja ei menetd aikaan si-
dottua hyvitystd, vaikkei ilmoitus ole lain-
kaan saapunut takaajalle. Ilmoitus kulkee
siis takaajan riskilld. Velkojan on kuitenkin
tarvittaessa kyettdvd niayttdmidn, ettd ilmoi-
tus on ldhetetty sddnnoksessd tarkoitetun
ajan kuluessa. Riittdvind osoituksena lihet-
tamisestd voidaan yleensid pitdd ndyttoa siitd,
ettd luotonantajalla on asianmukainen jérjes-
telmd ilmoitusten ldhettimisessd ja ettd jar-
jestelmissé ei ole kyseisend aikana havaittu
virheiti tai puutteita.

Sdannoksen tarkoituksena on turvata se,
ettd takaaja saa tiedon velallisen viivistyk-
sestd noin kuukauden kuluessa. Ilmoitusta ei
tarvitse tehdi, jos voidaan osoittaa takaajan
muutoin tienneen maksuviivdstyksestd. Tal-
16inhén ilmoituksella ei olisi merkitystd ta-
kaajan kannalta. Takaajan vastuulla ovat ne
korot ja muut viivistyksestd aiheutuvat seu-
raamukset, jotka kertyvit sen jilkeen, kun
hin on saanut viivistyksestd tiedon. Velko-
jalla on niyttévelvollisuus siitd, ettd takaaja
on tiennyt viivistyksesti.

Momentissa tarkoitettu ilmoitusvelvolli-
suus koskee viivéstystdi nimenomaan siind
piddvelkasuhteessa, josta takaus on annettu.
Erigrisesti pankkitakausten antamisen yh-
teydessd kéytetddn vakuusjdrjestelyd, jossa
pankki ottaa takaamansa velkasuhteen velai-
liselta tai joltakin muulta henkiloltd vas-
tasitournuksen, jossa vastasitoumuksen alle-
kirjoittaja sitoutun korvaamaan pankille kai-
ken sen, minkd pankki on takauksensa pe-
rusteella joutunut velkojalle suorittamaan.
Vastasitoumukseen perustuvan suoritusvel-
vollisuuden vakuudeksi pankki haluaa usein
myds vakuuden kuten takauksen. Vas-
tasitoumuksen takaaja takaa pankille vas-
tasitoumukseen  sisdltyvien velvoitteiden
tiyttdmisen. Ehdotettu s#idnnds tarkoittaa
sitd, ettd pankin on ilmoitettava vas-
tasitoumuksen takaajalle, jos vastasitoumusta
ei tdytetd sen erdiintyessd. Pankin ei sen si-
jaan tarvitse ilmoittaa vastasitoumuksen ta-
kaajalle niistd viivastyksistd, joita on tapah-
tunut pankin takaamassa velkasuhteessa.

5 §. Yleistakauksen rajoitukset. Pykilian I
momentin mukaan yleistakauksessa on méi-
rittdvéd takaajan vastuun rahamiéridinen yli-
raja sekd takauksen voimassaoloaika tai aika,
jonka kuluessa syntyvistd tai erdintyvisti

péaaveloista takaaja vastaa. Momentti vastaa
keskeisiltd osin kauppakaaren 10 luvun 15
§:n 1 momenttia.

Yksityistakaajan ja luotonantajan vilisessi
takauksessa sdinnos on pakottava. Talloin
takauksessa ei nimenomaisinkaan sopi-
musehdoin voida poiketa laissa edellytetyistd
yleistakauksen rajoituksista. Muissa takauk-
sissa s@innds on tahdonvaltainen. Onkin sel-
véi, ettei ole perusteita estdd rajoittamatto-
mien yleistakausten kéyttoa esimerkiksi sa-
maan yritysryhméin kuuluvien yritysten kes-
ken. Tilanne on toinen silloin, kun kysy-
myksessd on pienyrityksen omistaja tai sen
hallituksen jdsen, joka jad yksityistakaajan
kdsitteen ulkopuolelle, mutta jonka ei voida
olettaa tuntevan yleistakauksen merkitysté.
Luotonantajan on télldin kiinnitettdva takaa-
jan huomiota ehtoon, joka voi muutoin
osoittautua ylldttdviksi ja ankaraksi. Tah-
donvaltainen sdinnos on lisidksi omiaan oh-
jaamaan sopimuskaytintod.

Takaajan vastuun rahaméiiriisen yldrajan
tulee kaydd ilmi nimenomaisesti takaussi-
toumuksesta. Rahaméirdiselld ylarajalla tar-
koitetaan enimmaiismairad, jonka takaaja voi
takauksen perusteella joutua suorittamaan.
Rahamaiiriinen yldraja ei siten koske pelkis-
tadn niiden velkojen padomia, joista takaus
on annettu. Takaaja ei ole vastuussa raha-
médrdisen yldrajan ylittdviltd osalta velan
koroista tai viivdstyskoroista, vaikka ne
muutoin kuuluisivat takauksen piiriin. Kor-
kojen ja viivistyskorkojen tulee sisdltyd ra-
haméadiriisen yldrajan puitteisiin. Omasta vii-
vistyksestadn aiheutuvista kuluista ja viivis-
tyskoroista takaaja on kuitenkin vastuussa
riippumatta takauksen rahaméiraisestd yldra-
jasta.

Ajallisesti takaajan vastuu voidaan rajoit-
taa takaussitoumuksessa joko madrddmalld
takaukselle kiinted voimassaoloaika tai mié-
radmilld se aika, jonka kuluessa erddntyvistd
tai syntyvistd velvoitteista takaaja vastaa.

Jos takauksessa on sovittu takauksen voi-
massaoloaika, takaus on miidrdaikainen ta-
kaus. Mdidrdaikaiseen takaukseen soveltuu
ehdotetun lain 19 §:n 2 momentin sd4nnos.
Sen mukaan takaus raukeaa, jollei velkoja
vaadi takaajalta suoritusta ennen maérdajan
padttymista.

Takaajan vastuuta voidaan ajallisesti rajoit-
taa myoOs niin, ettd takauksen piiriin kuulu-
vat vain ne paivelat, jotka ovat erdéntyneet
maksettaviksi ennen sovittua ajankohtaa.
Kyseinen ehto ei velvoita velkojaa esittd-
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miin vaatimuksia takaajalle midrdpdividn
mennessi. Ehdossa vain méiritetddn eraanty-
misajan perusteella ne pidvelat, jotka kuulu-
vat takausvastuun piiriin. Jos takaaja haluaa
jo takausta antaessaan asettaa p#ivamadrin,
jona hidn vapautuy takaukseen perustuvista
vastuista, takaus on annettava edelld tarkoi-
tettuna méérdaikaisena takauksena.

Yleistakauksen ajallinen rajoittaminen voi-
daan ehdotuksen mukaan toteuttaa myds si-
ten, etté takaaja sitoutuu vastuuseen tiettynd
aikana syntyvistd velallisen velvoitteista.
Luotonannossa vakuudet arvioidaan Iuoton
myo6ntimisen yhteydessd ja luontevana tar-
koituksena on, ettd vakuus pysyy voimassa
koko luottosuhteen ajan. Jos takausvastuu
madritellddn Juoton syntymisajan perusteella,
takaus ei vaikuta luottojen erdéintymisaikoi-
hin eikd aiheuta myéslj(ﬁéin tarvetta luoton
ennenaikaiseen erddnnyttimiseen vakuusva-
jauksen syntymisen perusteella. Toisaalta
taas takaajan vastuuajan pituus madrdytyy
sen mukaan, kuinka pitkdaikaisia luottoja
velalliselle on myoOnnetty. Voimassa oleva
sddnnds ei ainakaan sanamuotonsa mukaan
ole sallinut timédnkaltaista rajoitusta.

Pykilan 2 momentissa sdidetddn takaajan
vastuusta, jos yleistakauksen rajoja ei ole
midritty 1 momentissa edellytetylld tavalla.
Takaaja on tdll6in vastuussa sellaisista pdi-
veloista, joiden myéntidmisen yhteydessd ta-
kaus on annettu. Takaajan vastuu ei edellytd
sitd, ettd pidvelka nostetaan samanaikaisesti
takauksen antamisen kanssa. Riittdvai on,
ettd pddvelka yksildiddan takauksen antami-
sen yhteydessd. Lisiksi takaaja on vastuussa
niistd ennen takauksen antamista syntyneistid
veloista, joista hin tiesi takausta antaessaan.
Takaus ei sitéd vastoin koske takaussitoumuk-
sen antamisen jilkeen mahdollisesti syntyvid
velkoja.

Edelld selostettu tulee aina sovellettavaksi
silloin, kun yksityistakauksessa on sivuutettu
laissa tarkoitetut yleistakauksen rajoitukset.
Jos sitd vastoin muussa yleistakauksessa on
sovittu, ettei rajoituksia aseteta, takaussitou-
mus tietenkin tarkoituksensa mukaisesti kos-
kee myos myshemmin syntyvid velkoja.

6 §. Takaajan vastuun rajoittaminen. Py-
kidldssd sdddetddn yleistakauksen antaneen
takaajan oikeudesta rajoittaa vastuutaan suh-
teessa tulevaisuudessa syntyviin uusiin pdid-
velkoihin. Etenkin yksityistakaajan kannalta
olisi kohtuutonta, jos takauksen piiriin kuu-
luvia padvelkoja voitaisiin lisdtd vastoin hi-
nen tahtoaan.

Nykyisen kauppakaaren 10 luvun 15 §:n 2
momentin mukaan takaaja voi estdd vakuus-
vastoun lisddimisen, jos vastuun lisddminen
olisi muuttuneiden olosuhteiden vuoksi hi-
nen kannaltaan kohtuutonta. Ehdotetun I
momentin mukaan takaajalla olisi aina oi-
keus irtisanoa yleistakaus. Takaajalla ei olisi
velvollisuutta selvittidd irtisanomisensa syiti
tai vastuun lisddmisen kohtuuttomuutta. Ir-
tisanomisoikeuteen ei vaikuttaisi myoskiin
se, onko yleistakaukselle sovittu voimassa-
oloaika vai ei.

Pykidldin mukaan yleistakauksen antanut
takaaja voi milloin tahansa estdid uusien vel-
kojen tulemisen takauksen piiriin. Rajoitus
tulee voimaan heti, kun takaajan ilmoitus on
saapunut velkojalle, jollei ilmoituksessa ole
mainittu myohempda ajankohtaa. Ilmoitta-
mistapaa ei ehdoteta sadnneltdviksi, mutta
takaajan on oman etunsa vueoksi varmistetta-
va se, ettd hidn kykenee nidyttiméiin, milloin
velkoja on saanut tiedon ilmoituksesta.

Vastuun rajoitus voi luonnollisesti koskea
vain niitd velvoitteita, jotka syntyvit ilmoi-
tuksen tekemisen jédlkeen. Selvdd on, ettd
takaaja on vastuussa esimerkiksi myohem-
min kertyvisti piddvelan koroista tai sopi-
musrikkomukseen perustuvista korvauksista,
jos kyseinen velka liitidnnaiskustannuksineen
kuuluu takauksen piiriin. Vastoun syntymi-
sen kannalta keskeistd on velan oikeusperus-
teen syntymisen ajankohta, ei se, milloin
velan méard konkretisoituu tai velka erdin-
tyy maksettavaksi. Mikili paidvelka liittyy
sellaiseen oikeussuhteeseen, jossa velkoja ei
voi estdid velan midrdn kasvamista, myos-
kidn takaajan ilmoitus ei saa aikaan viliton-
td vaikuotusta. Ndin esimerkiksi shekkitilin
kdyttoon perustuva velka on syntynyt, kun
velallinen on antanut kolmannelle shekin,
jonka pankki on velvollinen lunastamaan.

Pykilidn 2 momentin mukaan takaajalla on
oikeus irtisanoa myds tililuoton vakuudeksi
annettu takaus. Tililuottosopimuksessa sovi-
taan luottolimiitistd eli myShemmin nostet-
tavien velkojen enimméismédrdstd. Todelli-
nen pddvelka vaihtelee sen mukaan, kuinka
paljon velallinen kulloinkin on luottoa otta-
nut. Ei olisi kohtuullista, ettd takaaja olisi
pysyvisti sidottu luoton limiittimé&#rin osoit-
tamaan vastuuseen. Ehdotuksen mukaisesti
takaaja voi estdd uusien luottojen tulemisen
takauksen piiriin. Luotonantajan asiana on
arvioida, johtaako vakuuden puute tilin sul-
kemiseen tai sen ehtojen muuttamiseen.

Irtisanomisoikeuntta koskevat sdédnndkset



HE 189/1998 vp 37

ovat 1 §:n 3 momentin nojalla pakottavia
silloin, kun kysymys on yksityistakaajan
luotonantajalle antamasta takauksesta. Ta-
kauksen ehto, joka poikkeaa sddnnoksestd
yksityistakaajan vahingoksi, on mititon.

Vaikka laki tdltidkin osin on elinkeinonhar-
joittajien vilisissd takauksissa tahdonvaltai-
nen, voidaan sellaista ehtoa pitdd kohtuutto-
mana, jossa kokonaan suljetaan pois takaa-
jan oikeus rajoittaa vastuutaan. Oikeuskir-
jallisuudessa on yleisesti esitetty kanta, jon-
ka mukaan kukaan ei voi olla sidottu vel-
voitteeseen madrddmittomaksi ajaksi ja ettd
toistaiseksi voimassa oleva sitoumus on voi-
tava irtisanoa, vaikka nimenomaista irtisano-
misehtoa ei sitoumuksessa olisikaan. Muussa
kuin yksityistakaajan luotonantajalle anta-
massa takauksessa voidaan kuitenkin esimer-
kiksi sopia, ettd rajoitus tulee voimaan vasta
tietyn ajan kuluttua siitd, kun vastuun rajoit-
tamisesta on ilmoitettu velkojalle.

7 §. Takauksen sovittelu. Pykildian ehdote-
taan otettavaksi erityinen takausta koskeva
sovittelusidinnds.

Ehdotetun / momentin mukaan yksityista-
kaajan kohtuuttoman suurta takausvastuuta
voidaan sovitella, jos takausvastuu on jo
alunperin takausta annettaessa ollut selvisti
ylimitoitettu takaajan varallisuuteen ja tuloi-
hin ndhden. Ehdotettu sddnnos koskee vain
yksityistakaajan ja luotonantajan vilisen ta-
kauksen kohtuullistamista.

Takaukseen sovelletaan oikeustoimilain
sadnnoksid ja siten myOs sen 36 §:n yleistd
kohtuullistamissdénnostd. Kyseisen sadnnok-
sen mukaan oikeustoimen ehtoa voidaan so-
vitella tai jattdd se kokonaan huomioon otta-
matta, jos ehto on kohtuuton tai sen sovelta-
minen johtaisi kohtuuttomuuteen. Kohtoutto-
muutta harkittaessa otetaan huomioon oi-
keustoimi kokonaisnudessaan, osapuolten
asema sekd olosuhteet oikeustointa tehtéessd
ja sen jalkeen. Korkeimman oikeuden omak-
sumassa kéytinnosséd takaunsvastuun sovitte-
luun on subtauduttu pidattyvasti. Takaussi-
toumuksen soveltamista tiysiméirdisend on
perusteltu silld, ettd takauvksen tarkoituksena
on varmistaa pidivelan maksu velkojalle. Ta-
kausvastuun sovitteluun ei ole katsottu ole-
van aihetta silloinkaan, kun velan midri on
ollut huomattava takaajan varallisuusase-
maan nihden seki takausta annettaessa ettd
takausvelkaa vaadittaessa.

Myo6skain ehdotetun sddnnoksen tarkoituk-
sena ei ole horjuttaa sitd ldhtSkohtaa, ettd
takaussitonmus on tiytettivi sovitulla taval-

la. Kohtuullistaminen on aina poikkeukselli-
nen toimi. On kuitenkin tarpeellista, etti ta-
kausvastuun sovittelun edellytyksid arvioita-
essa voitaisiin nykyistd enemmin kiinnittdé
huomiota siihen, onko takaussitoumus laadit-
tu oikeassa suhteessa takaajan taloudellisiin
oloihin ndhden. Takaussitoumusta voidaan
pitdd kohtuuttornana, jos takausvastuun to-
teutumisen voi todennikoisesti ennakoida
johtavan yksityishenkilon taloudellisen ase-
man romahtamiseen niin, ettei hin kykene
suorittamaan hinen maksettavakseen tulevaa
velkaa. Téllaisella takauksella ei mydskiddn
ole vakuusarvoa, joka voisi olla luotonannon
edellytys.

Ehdotetun séintelyn tavoitteena on, ettd
luottolaitokset ja muut luotonantajat toimisi-
vat terveen luotonannon edellyttamailla taval-
1a ja vastuullisesti niin, ettd takaussitoumusta
laadittaessa kiinnitetdsin huomiota myos ta-
kaajan asemaan. Hyvin pankkitavan vaati-
mus asiakkaan etujen ja taloudellisen turval-
lisuuden huomioon ottamisesta tulee koskea
myos takaajaa, joka vastaa velan maksusta
samalla tavalla kuin velallinenkin. )

Sovittelun edellytyksend on ensinnékin,
ettd yksityistakaajan maksettavaksi tuleva
méird on kohtuuttoman suuri hédnen ta-
loudelliseen asemaansa ndhden. Arviointi
tehddin siind vaiheessa, kun takaajan vastuu
on ajankohtaistunut ja takaajalta voidaan
vaatia suoritusta. Vasta tilldin on arvioita-
vissa, onko takausvastuu niin suuri, ettei
takaajalla ole mahdollisuuksia suoriutua sen
maksamisesta. Jos paidvelkaa on lyhennetty,
huomioon otetaan vain se velan jaljelle jad-
nyt méird, jonka takaaja takaussitoumuksen
perusteella joutuisi suorittamaan. Takausve-
lan médrdn vaikuttavat mySs muut velasta
annetut vakuudet ja niistd saatavat suorituk-
set.

Takaajan vaikeudet suorittaa erddntynytti
takausvelkaa eivit yksin ole riittivd peruste
takausvastuun sovitteluun ehdotetun siin-
noksen nojalla. Jos takausvastuu on takausta
annettaessa ollut asianmukainen, ei sovitte-
luun ole edellytyksid, vaikka yksityistakaa-
jan taloudellinen asema olisikin myohemmin
heikentynyt. Tilloin ylivelkaantunut takaaja
voi hakea yksityishenkilon velkajérjestelyd
ja maksuohjelman toteuttamalla vapautua
maksukykyynsid ndhden liian suurista velois-
taan.

Ehdotun siddnndksen mukaan toisena sovit-
telun edellytyksend nimittdin on, ettd takaus-
sitoumus on sen antamisen hetkelld ollut
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ilmeisessd epdsuhteessa takaajan mahdolli-
suuksiin suoriutua maksuvelvoitteesta. Li-
sidksi edellytetdin, ettd luotonantaja tiesi tai
hédnen olisi pitdnyt tietdd, ettei takaaja ilmei-
sestikdin kykene suoriutumaan velvoitteis-
taan. Kohtuuilistaminen tulee kysymykseen
vain, jos epdsuhta takausvastuun ja yksityis-
takaajan olojen vililld on niin ilmeinen, ettd
se olisi pitinyt havaita jo takaussitoumusta
annettaessa.

Luotonantajan tulee pyrkid selvittimiin
paitsi velallisen myos takaajan maksukykyyn
liittyvid seikkoja. Tamé on vilttimitonta jo
takauksen vakuusarvon arviointia varten.
Luotonantajan edellytetién vakuusarvioinnis-
saan noudattavan normaalia huolellisuutta,
johon vaikuttavat muun muassa pidvelkaan
liittyvit riskit, muut vakuudet ja takausvas-
tuun suuruus. Mitd suuremmasta henkiitta-
kauksesta on kysymys, siti enemmin luo-
tonantajan on kiinnitettavd huomiota takauk-
sen antajan mahdollisuuksiin suoritua vel-
voitteesta. Takaajan maksukykyyn vaikutta-
vat hénen senhetkiset varallisuutensa ja tu-
lonsa sekd myds tulevat ansaintamahdolli-
suutensa. Vaikka luotonantaja on varsin pit-
kille takaajan antamien tietojen ja takaajan
oman késityksen varassa, ei luotonantaja voi
hyviiksy4 epérealistisia tulevaisuudenodotuk-
sia takaussitoumuksen perustaksi.

Sovittelu perustuu  kokonaisharkintaan,
jossa otetaan huomioon osapuolten asema ja
olosuhteet sitoumuksen tekohetkelld ja sen
jalkeen. Kohtuullistamisen edellytyksiin ja
takaajan maksettavaksi tulevaan méidrdan
vaikuttavat siten takaajan maksukyvyn ohel-
la myds hidnen henkilokohtaiset ominaisuu-
tensa ja se tilanne, jossa takaussitoumus on
annettu. S&inndksessd on nimenomaisesti
mainittu takaajan ik, koska kdytinnossd on
esiintynyt tapauksia, joissa suuria takaussi-
toumuksia on otettu vanhuksilta ja juuri tiy-
si-ikdisyytensd saavuttaneilta nuorilta. Toi-
saalta takaussitoumuksen kohtuullisuutta ar-
vioitaessa vaikuttavana seikkana voidaan
pitad sitd, onko takaajalla ja velallisella ta-
loudellinen etujen yhteys. Jos takaaja on
ollut osallisena esimerkiksi puolisonsa omis-
taman velallisyrityksen toiminnassa, hidnen
antamaansa takaussitoumusta voidaan pitidi
kohtuullisena silloinkin, kun vastaavan sisél-
toistd takaussitoumusta jonkun muun henki-
16n antamana pidettdisiin kohtuuttoman an-
karana.

Merkitystd on sekd luotonantajan ettd ta-
kaajan menettelylld takaussitoumusta annet-

taessa. Jos luotonantaja on suhtautunut piit-
taamattomasti ja kiyttdnyt hyvikseen takaa-
jan ymmirtimittomyyttd, voidaan se ottaa
huomioon sovittelussa. Toisaalta taas sovit-
teluun ei ole perusteita, jos takaaja on toimi-
nut ilmeisen kevytmielisesti.

Takaajan maksukyky on keskeinen seikka
harkittaessa sitd, mihin médrdan takausvas-
tuuta sovitellaan. Jollei erityisistd olosuhteis-
ta muuta johdu, tarkoituksena on, etti ta-
kausvastuuta soviteltaisiin vastaamaan takaa-
jan mahdollisuuksia selviytyd velanmaksus-
ta. Varallisuuden liséksi on otettava huomi-
oon takaajan tulot, elatusvastuut ja viltti-
mittdmit menot sekd hinen muut si-
toumuksensa. Takausvelkaa ei voida pitdi
kohtuuttomana yksin silli perusteella, ettei
takaaja kykene vilittomaisti suorittamaan
velkaa tuloillaan tai omaisuuttaan myymélla.
Velan méairdi ei voida yleensi pitdd takaajan
maksukykyyn n#hden kohtuuttomana, jos
hin pystyy suorittamaan padvelan 25 §:ssd
tarkoitetuin tavoin alkuperdisen sopimuksen
mukaisesti tai muuten osasuorituksina koh-
tuullisen ajan kuluessa taikka jos hin voi
saada luottoa velan maksamiseksi.

Jos takaajalla on takausta antaessaan omia
luottoja tar aikaisempia takaussitoumuksia,
luotonantaja joutuu ottamaan sitoumukset
huomioon takauksen vakuusarvoa arvioides-
saan, My0s takaajan maksettavaksi madritti-
vin velan kohtuullisuusarvioinnissa voidaan
ottaa huomioon ne takaajan vastuut, jotka
ovat olleet olemassa ja luotonantajan tiedos-
sa silloin, kun takaussitoumus on annettu.

Jos taas takaaja on vasta takaussitoumuk-
sen antamisen jidlkeen itse ottanut luottoa tai
ryhtynyt uusien velkojen takaajaksi, ei néitd
sitoumuksia voida sellaisenaan ottaa huomi-
oon velkamidrdn kohtuullisuutta ja sovitte-
lun lopputulosta arvioitacssa esimerkiksi
niin, ettd takausvelka soviteltaisiin huomatta-
van pieneksi, jotta takaaja voisi hoitaa muut
velvoitteensa sellaisinaan. Yleisesti ei voida
lihted siitd, ettd takaaja voisi takaussi-
toumuksen annettuaan vapautua sitoumuk-
sestaan tai rajoittaa siiti johtuvaa vastuutaan
huomattavasti omilla veloillaan tai muilla
vastuillaan,

Sovittelussa voidaan yhtend vertailuperus-
teena pitdd sitd kertymaii, jonka takaaja jou-
tuisi suorittamaan yksityishenkilon velkajir-
jestelyssd vahvistettavan maksuohjelman
nojalla. Velkajdrjestelyssd noudatettavat las-
kentaperusteet, ansaintakyvyn ennakointi tai
maksuajan pituus eivit kuitenkaan sellaisi-
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naan ole sovittelussa maéirddvid seikkoja.
Velan miérda voidaan olosuhteiden mukaan
kohtuullistaa enemmaén tai vihemman.

Pykildn 2 momenttiin on selvyyden vuok-
si otettu viittaus oikeustoimilain 36 §:din.
Ehdotettu 1 momentti ei miltdéin osin rajoita
vetoamasta suoraan yleiseen sovittelusain-
nokseen ja sen sovitteluedellytyksiin. Séin-
noksid voidaan soveltaa myos samanaikai-
sesti.

8 §. Pdivelan ehtojen muuttaminen. Ta-
kauksen litdnndisyyden vuoksi pédvelan
ehtojen muutokset vaikuttavat takaajan suo-
ritusvelvollisuuteen. Pykilin tarkoituksena
on sovittaa yhteen yhtiiltd takaajan oikeus-
suojan tarve sekéd toisaalta velallisen ja vel-
kojan tarve tehdd muuttuneiden olosuhteiden
edellyttamia tarkistuksia pasvelan ehtoihin.

Pykilin I momentin mukaan padsddntona
on, ettd padvelan ehtojen muuttaminen ta-
kaajan vahingoksi ei sido takaajaa, ellei hin
ole antanut sithen suostumustaan taikka ellei
takausta ole annettu yleistakauksena. Suostu-
musta ei voida antaa rajoittamattomana ta-
kaussitoumusta tehtdessd. Suostumus voi-
daan antaa siind vaiheessa, kun tiedetdin,
milld tavalla ehtoja on tarkoitus muuttaa.
Yleistakaukselle on taas tyypillistd, ettd ta-
kaaja ei takausta antaessaan tiedd, millaisista
padveloista hidn joutuu vastuuseen. Kun
yleistakauksessa ei takaajalle erikseen varata
tilaisuutta wusien paivelkojen ja niiden ehto-
jen arviointiin, ei olisi johdonmukaista, ettéd
pdidvelan ehtojen muuttaminen edellyttiisi
takaajan suostumusta.

Takaajaa vahingoittavina pidvelan ehtojen
muutoksina voidaan pitdd esimerkiksi korko-
marginaalin korottamista, viivédstysseuraa-
musten ankaroittamista ja erdpdivén varhen-
tamista. Kéytdnnossd ehtojen muuttamisen
vaikutukset on arvioitava erikseen kussakin
yksittdistapauksessa.

Eraat padvelan ehtojen muutokset sitovat
kuitenkin takaajaa, vaikka tdmi ei olisi anta-
nut nithin suostumustaan. Pykildn 2 momen-
tin mukaan ilman takaajan suostumusta voi-
daan sopia sellaisesta maksuajan pidennyk-
sestd tai muusta padvelan ehdon muutokses-
ta, jonka vaikutus takaajan vastuuseen on
vihdinen. Ehdotettu sifinnés merkitsee siti,
ettei takaajan suostumusta tarvita tavanomai-
sina pidettdviin velan ehtojen muutoksiin.
Téillaisia ovat esimerkiksi velalliselle annettu
maksuaika erddntyneen maksuerin hoitami-
seksi tai muun lyhennyserdn siirtdminen.
Muutoksen vaikutus takaajan vastuuseen on

arvioitava vertaamalla muuttamattomien ja
muutettujen ehtojen vaikutusta nimenomaan
takaajan kannalta. Jos muutos on yksiselit-
teisesti takaajan vastuuta ankaroittava, kuten
koronnosto, ei muutosta voida yleensid pitdi
takaajan kannalta vihédiseni.

Pykéldn 2 momentin mukaan miﬁs sellai-
nen 1I()'zi:aive,lan ehtojen muutos, jonka peruste
on yksiloity piadvelkaa koskevassa sitoumuk-
sessa, sitoo takaajaa. Pidvelan ehdoissa on
esimerkiksi koron mééristi voitu sopia siten,
ettd koron médrdad voidaan sovittujen perus-
teiden mukaisesti muuttaa kesken sopimus-
kauden. Jos velkoja kiyttdd oikeuttaan mai-
rdtd korkomarginaalista sovituissa rajoissa,
sitoo muuttunut korkoprosentti takaajaa.
Piidvelan ehdoissa voidaan sopia myos pe-
rusteista, joilla viitekorko voidaan kesken
luottoajan vaihtaa toiseen viitekorkoon. Mer-
kitystd ei ole silld, toteutuvatko muutokset
velkojan yksipuolisella ilmoituksella vai
edellyttidko ehdon soveltaminen velkojan ja
velallisen kesken tehtyd sopimusta. Mikali
muutokset toteutetaan padvelan ehdoissa
mainituilla tavoilla, muutokset tulevat takaa-
jaa sitoviksi. Takaajalta ei tarvitse pyytdd
hyviksyntdd muutosten toteuttamiselle. Ta-
kaaja on antanut suostumuksensa ehtojen
soveltamiseen sitoutumalla takaukseen pdi-
velasta samoilla ehdoilla kuin velallinen.

Vastoin 1 ja 2 momentin sidinnoksid teh-
dyt pdidvelan ehtojen muutokset eivit tule
tehokkaiksi takaajaan ndhden, vaan takaaja
saa niiden sijasta vedota muutosta edeltinei-
siin paivelan ehtoihin. Eri asia on, ettd muu-
tetut ehdot ovat patevid velkojan ja velalli-
sen vilisessd velkasuhteessa. Muissa kuin
yksityistakaajan luotonantajalle antamissa
takauksissa voidaan sopia muullakin tavalla
siitd, miten pdédvelan ehtojen muutokset tule-
vat takaajaa sitoviksi.

9 §. Velkojan vaihdos. Pykildssd sddde-
tddn velan siirtimisen vaikutuksista takaajan
vastuuseen.

Pykilian 1 momentti koskee tilannetta, jos-
sa alkuperdinen velkoja luovuttaa pédidvelan
uudelle velkojalle. Momentista kdy ilmi vel-
voiteoikeudessa yleisesti voimassa oleva
sddntd, jonka mukaan velkoja voi siirtdi saa-
tavansa toiselle. Yksittdinen saatava voidaan
siirtdd esimerkiksi kun se annetaan peritti-
viksi. Laajamittaisia velkojan vaihdoksia on
toteutettu muun muassa pankkien liiketoi-
mintoja jirjestettiessi.

Kun Iuovutetaan sellainen saatava, jonka
vakuudeksi takaus on annettu, takaus siilyy
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voimassa ja takaaja vastaa padvelasta uudel-
le velkojalle entisin ehdoin. Jollei muuta ole
sovittu, saatavan ja siihen liittyvdn vakuuden
siirtdimiseen ei tarvita velallisen tai takaajan
suostumusta. Takaaja voi kuitenkin siséllyt-
tid takauksen ehtothin siirtokiellon, jolloin
takaajan vastuu lakkaa velkojan vaihtuessa.

Momentissa ehdotetaan nimenomaisesti
mainittavaksi, ettd yleistakauksen antanut
takaaja ei ilman eri sitoumusta vastaa uudel-
le velkojalle muista kuin siirtyneistd pédve-
loista. Velkojan vaihdoksella ei ndin voida
laajentaa takaajan vastuuta toisen velkojan
saataviin. Jos uudella velkojalla oli ennes-
tddn saatavia velalliselta, yleistakaus ei tule
koskemaan niitd, vaikka takauksessa ei olisi
midritelty taattavien péivelkojen laatua. Ta-
kaus ei myOskdin koske niitd velkoja, jotka
syntyvit pafvelan siirtimisen jilkeen. Rajoi-
tus koskee sekd niitd uusia saatavia, joissa
velkojana on alkuperdinen velkoja, ettd niitd
saatavia, joissa velkojana on siirronsaaja.
Pidvelan siirto merkitsee ndin ollen sitd, ettd
yleistakaussitoumuksen piiriin ei voi endd
tulla uusia velkoja. Yleistakauksen voimas-
saolo katkeaa suoraan lain nojalla velkojan
vaihdoksen perusteella, jollei takaaja anna
nutta sitoumusta.

Pykilan 2 momentti koskee tilannetta, jos-
sa yleistakauksen saaneelle velkojalle siirre-
tadn alunperin jollekin toiselle velkojalle
kuulunut saatava. Jos yleistakaussitoumus on
laadittn niin, ettd se kattaa kaikki myo-
hemminkin syntyvit velallisen velvoitteet
velkojalle, on episelvid, kuuluvatko myos
tillaiset toiselta velkojalta siirtyneet velat
yleistakauksen piiriin. Ehdotetun sdinnoksen
mukaan velkojat eivit voi keskindisilld toi-
millaan lisdtd takaajan vastuuta, vaan yleista-
kaus koskee vain niitd velkoja, jotka ovat
syntyneet velallisen ja takauksen saaneen
velkojan kesken.

10 §. Y hteisomuodon ja -rakenteen muu-
tokset. Pykildssd siidetddn yhteisdmuodon
ja -rakenteen muutosten vaikutuksista yleis-
takauksen antaneen takaajan vastuuseen.
Saannokset koskevat vain niitd velkoja, jotka
syntyvit muutoksen jidlkeen. Pykildn 1 ja 2
momentti koskee velkojayhteison yhteisd-
muodon tai -rakenteen muutoksia ja 3 mo-
mentti koskee velallisyhteisossd tapahtuneita
vastaavia muutoksia.

Yleistakauksessa takaaja sitoutuu vastaa-
maan myShemmin syntyvistd veloista. Kun
pédvelkasuhteen velkojana tai velallisena on
oikeushenkild, piiivelan osapuolten asemassa

voi takauksen voimassa ollessa tapahtua
muutoksia, jotka vaikuttavat myés takaajan
asemaan. Takauksen taustalla on tarkoitus
tukea erityisesti tiettyd velallistahoa tai tiet-
tZ{'(en osapuolten vilisti liikesuhdetta. Yleis-
takauksen antaneen takaajan asemaan vaikut-
taa keskeisesti se, kuka on hinen takaamas-
taan velasta lopullisesti vastuussa. Samalia
tavoin yleistakauksen antaneelle takaajaile
on tirkedd, kenen velkojan eduksi takaus on
voimassa, silld timid seikka méérdd sen, mit-
ki luotot kuuluvat takauksen piiriin.

Pykdlin I momentissa sdadetddn ensiksi
velkojatahon yhteisémuodon muutoksen vai-
kutuksesta yleistakauksen antaneen takaajan
vastuuseen. Sdinnoksen mukaan takaaja vas-
taa myOs niistd velvoitteista, jotka syntyvit
sen jilkeen, kun velkojayhteison yhteiso-
muoto on muuttunut. Yhteisémuodon muut-
tumisella tarkoitetaan esimerkiksi avoimen
yhtién muuttumista kommandiittiyhticksi ja
avoimen yhtion, kommandiittiyhtion tai
osuuskunnan muuttumista osakeyhtitksi.
Velkojataho pysyy téllaisesta yhteisomuodon
muutoksesta huolimatta olennaisilta osiltaan
samana, eikd muutoksella ole merkitysté ta-
kaajan kannalta. Yleistakauksen voimassaolo
ei ehdotuksen mukaan automaattisesti katkea
yhteisomuodon muutoksen perusteella. Esi-
merkiksi kommandiittiyhtitlle annettu yleis-
takaus kattaa uudet padvelat myos sen jil-
keen, kun kyseinen yhti6 on muuttunut osa-
keyhtioksi.

Momentissa ehdotetaan sdddettiviksi myos
velkojayhteison yhteisdrakenteen muutoksis-
ta eli sulantumisesta (fuusio) ja jakautumi-
sesta (diffuusio). Sulautumisessa on kysy-
mys sithen osallistuvien yhtididen varojen ja
velkojen yhdistimisestd. Sulautuminen voi-
daan osakeyhtiossd toteuttaa joko mniin, ettd
sulautuvan yhtion oikeudet ja velvoitteet
siirtyvit vastaanottavalle yhtiGlle, jolloin
sulautuva yhtio lakkaa, taikka niin, ettd mo-
lemmat sulautuvat yhtiét lakkaavat ja perus-
tetaan uusi yhtié (kombinaatiosulantuminen).
Vastaanottava yhtio tulee ldhtokohtaisesti
lakkaavien yhtididen sijaan aikaisempien
sopimusten osapuoleksi. Jakautuminen on
sulautumiselle kidnteinen tapahtuma, jossa
jakautuvan yhtion varat ja velat siirtyvit ko-
konaan tai osittain yhdelle tai useammalle
vastaanottavalle yhtiolle. Samalla alkuperii-
nen velkojayhteis6 voi purkautua.

Sulautumisesta tai jakautumisesta aiheutu-
va muutos voi olla takausvastuun kannalta
olennainen, joten takaajan asemaa on arvioi-
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tava eri perusteella kuin vaikkapa velkojana
olevan avoimen yhtion muuttuessa komman-
diittiyhtiéksi. Sulautumisessa velkojayh-
teison litketoiminta voi laajentua kokonaan
erilaiseen yritystoimintaan. Takaaja, joka on
yleistakauksella halunnut turvata tietyn yri-
tyksen tavaratoimituksiin perustuvia velkoja,
ei ole varautunut siihen, ettd takauksen pii-
riin voisikin tulla my6s esimerkiksi urakoin-
tiin perustuvia korvaussaatavia. Velkojayh-
teison jakautumisen seurauksena puolestaan
voisi, varojen jakotavasta riippuen, syntyd
tilanne, jossa takausvastuu koskisi useam-
man velkojan saatavia.

Yleistakauksen antanut takaaja vastaa 1
momentin mukaan velkojayhteistn sulautu-
misen tai jakautumisen jilkeen syntyneistd
padveloista vain, jos takaaja saa ilmoituksen
yhteisérakenteen muutoksesta eikd hin ole
midridajassa ilmoittanut vastuun rajoitukses-
ta. Ehdotetussa sdinntksessi ei tehdd eroa
sen mukaan, onko takaus annettu sulautuval-
le vai vastaanottavalle yhteisolle vai onko
kysymyksessi  kombinaatiosulautuminen.
Takaajan tosiasiallisen aseman kannalta ei
ole merkitysti silld, miten sulautuminen to-
teutetaan ja katsotaanko velkojayhteiso oi-
keushenkiléni lakanneeksi.

Ilmoitusmenettelyn tarkoituksena on varata
takaajalle mahdollisuus rajoittaa vastuutaan
uusista velvoitteista. Jos takaajan mielestéd
velkojayhteisossé tapahtuva muutos ei aiheu-
ta tarvetta tarkistaa takauksen ehtoja, ei si-
toumuksia tarvitse uusia. Yleistakaajalle teh-
tdvissa ilmoituksessa on muistutettava takaa-
jaa siitd, ettd hinelld on lain 6 §:n mukainen
oikeus takausvastuun rajoittamiseen.

Saannos ei miarad, milloin ilmoitus on
tehtdvd. Tarkoituksena onkin mahdollistaa
joustava menettely niin, ettd velkoja voi teh-
dd ilmoituksen ennen sulautumista tai jakau-
tumista taikka niiden jilkeen. Jos ilmoitus
tehddéin hyvissd ajoin ennen muutosta, ei
synny epétietoisuutta takausten jatkuvuudes-
ta. Ilmoituksen voi tehdid sulautumiseen tai
jakautumiseen osallistuva yhteis6é tai yh-
teisorakenteen tdytdntGonpanossa syntyvi
yhteiso. Ilmoituksen toimittamisesta sdddet-
tdisiin lain 35 §:ssd, mutta myds muita tie-
doksiantotapoja voidaan kayttia.

Ilmoituksessa on mainittava aika, jonka
kuluessa takaajan on rajoitettava vastuutaan.
Aikaa ei saa miiritd kuukautta lyhyemmaik-
si. Jos takaaja miérdaikana ilmoittaa vas-
tuunrajoituksesta, sen katsotaan tulleen voi-
maan yhteisdrakenteen muutoksen tapahtu-
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misesta eli sen rekisteréimishetkestd lukien.
Jos taas takaaja ei tee ilmoitusta rajoitukses-
ta, myds uuden yhtién saatavat voivat, yleis-
takausta koskevien muiden ehtojen mukai-
sesti, tulla takauksen piiriin. Tall6in takaus
sdilyy keskeytymiittd voimassa. )

Ehdotettuun 2 momenttiin sisiltyy poik-
keus, joka koskee luottolaitosten valisid su-
lautumisia. Luottolaitoksella tarkoitetaan
luottolaitostoiminnasta annetun lain 2 §:n
mukaan talletuspankkeja ja muita yhteisdjé,
jotka ammattimaisesti hankkivat talletuksia
tai muita takaisin maksettavia varoja yleisol-
td ja joissa ndilld varoilla tarjotaan omaan
lukuun luottoja ja muuta niihin verrattavaa
rahoitusta. Luottolaitosten sulautumisesta et
tarvitsisi ilmoittaa takaajille, vaan yleista-
kaukset pysyisivit keskeytymittd voimassa.
Luottolaitosten vilisesséd sulautumisessa ta-
kaajan vastuu ei laajene uudentyyppisiin ve-
lallisen velvoitteisiin. Luottolaitoksille annet-
tujen yleistakausten méérén ja niiden keskei-
sen merkityksen vuoksi toisenlainen sddnnos
voisi olla esteend pankkien yhdistymisille.
Kiytinndssd luottolaitosten sulautumisesta
tiedotetaan niin laajasti, ettd takaajien voi-
daan muutenkin olettaa tietivdan asiasta.
Selvdd on, ettd luottolaitostenkaan sulautu-
misessa takaaja ei vastaa sellaisista veloista,
jotka ovat sulautumisen perusteella siirtyneet
toisesta luottolaitoksesta. Tami edellyttdd 9
§:ssd selostetun yleisen sddnnén mukaan
takaajan eri sitoutumista.

Velallisen henkil6lld ja suorituskyvylld on
takaajalle keskeinen merkitys. Velallistaholla
tapahtuvia muutoksia on sen vuoksi arvioita-
va eri tavoin kuin velkojataholla tapahtuvia
muutoksia. Pykilin 3 momentin mukaan
velallisyhteisén yhteisémuodon muutos taik-
ka sulautuminen tai jakautuminen katkaisee
yleistakauksen antaneen takaajan vastuiden
kertymisen uusista pddveloista. Jos esimer-
kiksi avoin yhti¢ tai kommandiittiyhtié muu-
tetaan osakeyhtitksi, yhtididen vastuunalai-
set yhtiomiehet eivit endd henkilokohtaisesti
vastaa uusista sitoumuksista. Velallisyh-
teiso6n sulautuminen tai jakautuminen voivat
my0s heikentéid takaajan asemaa. Néidin on
esimerkiksi silloin, kun takaus on annettu
vakavaraisen yhtion puolesta ja timé yhtid
sulautuu heikommassa taloudellisessa ase-
massa olevaan yhteisoon. Jos yleistakausten
voimassaolon halutaan jatkuvan, takaajilta
tulee saada uudet takaussitoumukset.

Poikkeuksen tistd pidsddnndstd muodostaa
kuitenkin tilanne, jossa avoin yhtié muuttuu
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kommandiittiyhtioksi tai kommandiittiyhtio
muuttuu avoimeksi yhtioksi. Koska henki-
10yhtidissd vastuunalaiset yhtiomiehet ovat
henkilokohtaisessa vastuussa yhtidn veloista,
eivit avoimen yhtion ja kommandiittiyhtion
viliset muutokset lakkauta takaajan vastuuta.
Takaajan vastuun piiriin kuuluvia velvoittei-
ta voi syntyi siis vield avoimen yhtion kom-
mandiittiyhticksi  muuttumisen  jilkeen.
Yleistakauksen antaneen takaajan vastuu ei
lakkaa myo6skéddn silloin, kun osakeyhtio
muuttuu julkiseksi tai yksityiseksi osakeyh-
tibksi osakeyhtidlaissa sdadetylld tavalla.
Poikkeus koskee myds niitd myShempid ti-
lanteita, joissa yksityinen osakeyhtié muu-
tetaan julkiseksi osakeyhtitksi taikka joissa
julkinen osakeyhtié muutetaan yksityiseksi.
Jako julkisiin ja yksityisiin yhtiGhin perustuu
keskeisesti sithen, ettd vain julkisen osa-
keyhtion osakkeet ja joukkovelkakirjalainat
voivat olla julkisen kaupankdynnin kohteena.
Tdlla seikalla ei takaajan kannalta ole vaiku-
tusta.

Pykildn sddnnokset ovat pakottavia yksi-
tyistakaajan hyvéksi. Yksityistakaajan luo-
tonantajalle antamaan takaukseen ei siten
voida tehokkaasti sisdllyttdd ehtoa, jonka
mukaan takaaja vastaisi esimerkiksi velalli-
sen jakautumisen tuloksena syntyneiden uu-
sien yhteisdjen ottamista p#idveloista. Elin-
keinonharjoittajien kesken saattaa olla perus-
teltua poiketa niistd sddnndksistd. Jos esi-
merkiksi velkoja ja takaaja tietdvit, ettd yh-
teisrakenteen muutos on jo vireilld, se voi-
daan ottaa huomioon takaussitoumusta tehti-
essi.

11 §. Takaajan aseman muuttuminen. Eh-
dotetun lain yksityistakaajaa suojaavia sd#n-
noksid ei ldhtokohtaisesti sovelleta silloin,
kun takaaja on takauksen antaessaan kuulu-
mut 2 §:n 6 kohdassa tarkoitetulla tavalla
velallisyrityksen toimielimiin tai ollut sen
merkittdvd omistaja. Koska takaus- ja luot-
tositoumukset ovat usein pitk#aikaisia, on
tavallista, ettd takaaja luopuu hallintotehti-
vistdin tai omistuksestaan kesken takaussi-
toumuksen voimassaoloajan. Téaméan jidlkeen
hinelld ei endd ole asemaan perustuvaa mah-
dollisuutta seurata velallisyrityksen taloudel-
lista tilaa ja sen tekemien sitoumusten téytti-
mistd. Ehdotetulla sid@nnokselld varmistetaan
se, ettd henkilé saa jatkossa samat tiedot
kuin yksityistakaajakin p#ivelasta ja sen hoi-
dosta sekd velallisyrityksen taloudellisesta
tilanteesta.

Tiedonsaanti edellyttisi sitd, ettd velkojal-

le ilmoitetaan takaajan muuttuneesta asemas-
ta. Vasta ilmoituksen saatuaan velkojan olisi
huolehdittava 4 §:n 2 momentin sekd 13 ja
14 §:n mukaisesta ilmoittamisvelvollisuudes-
ta. Selvdd on, ettei takaajan aseman muutos
voi jilkikdteen muuttaa takaussitoumuksen
ehtoja. Yleistakauksessa ja tililuotosta anne-
tussa takauksessa takaajalla olisi kuitenkin
oikeus irtisanoa sitoumuksensa 6 §:n mukai-
sesti, vaikka titd oikeutta olisi takaussi-
toumuksessa rajoitettu.

3 Iuku. Tietojen antaminen takaajalle

12 §. Tiedonantovelvollisuus ennen ta-
kauksen antamista. Pykildssa on sdinnokset
luotonantajan velvollisuudesta antaa tietoja
yksityishenkilélle, joka harkitsee takauksen
antamista. Sadnnoksen tarkoituksena on, ettd
yksityistakaaja tietdd, minkélaisia riskejd
takaukseen liittyy. Tiedonantovelvollisuus
koskisi niitd seikkoja, joilla tyypillisesti on
olennainen vaikutus takaajalle hdnen paatta-
essdidn takauksen antamisesta ja takaussi-
toumuksen yksittdisistd ehdoista. Tarvittavat
tiedot takauksen sisédllostd ja velallisen ta-
loudellisesta tilanteesta on annettava ennen
takaussitoumuksen tekemisti.

Tiedonantovelvollisuutta koskevat sidén-
nokset vastaavat kauppakaaren 10 luvun 14
§n 1 ja 2 momentin sddnnéksid. Sovelta-
misalaa on kuitenkin rajattu siten, ettd vel-
vollisuus koskee vain luotonantajaa ja timén
velvollisuutta antaa tietoja yksityistakaajan
asemassa olevalle henkilolle. Ehdotettu sidin-
nds ei siten edes tahdonvaltaisena koske
kaikkia velkojia eikéd kaikkia takaajia. Jos
luotonantaja havaitsee, etti takaajalia on vir-
heellinen kisitys sitoumuksensa merkitykses-
td, luotonantajan on selostettava takauksen
ehtoja silloinkin, kun takaaja ei ole laissa
tarkoitettu yksityistakaaja. Samoin on sopi-
muksen laatijan kiinnitettivd takaajan huo-
miota poikkeuksellisiin tai ankariin sopi-
musehtoihin.

Luotonantajan tiedonantovelvollisuutta
koskevat sdanndkset ovat yksityistakaajan
hyviksi pakottavia. Sopimuksella ei voida
siirtad yksityistakaajalle vastuuta tarvittavien
tietojen selvittimisesti.

Luotonantajan on I momentin mukaan sel-
vitettdvd yksityistakaajalle, mitkéd velat kuu-
luvat takauksen piiriin ja milld edellytyksilld
takaajalta voidaan vaatia suoritusta seka
muut néihin rinnastettavat seikat, jotka ovat
takaajan vastuun kannalta olennaisia. Vaikka
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ehdotetun sdénnoksen sanamuoto poikkeaa
voimassa olevasta sddnnoksesti, tarkoitukse-
na ei ole muuttaa vaan tismentid luotonan-
tajan tiedonantovelvollisuuden siséltéd. Tie-
donantovelvollisuuden tarkoituksena on var-
mistaa, ettd takaaja ymmdirtds ainakin kes-
keisiltd osin sitoumuksensa oikeudellisen ja
taloudellisen merkityksen. Jotta takaaja saisi
oikean kokonaiskuvan vastuustaan, luotonan-
tajan on takaussitoumukseen merkittyjen
ehtojen liséksi selostettava pidkohtia takaus-
ta koskevasta lainsdddannosti.

Takauksen liitinndisyyden vuoksi tietoja
on annettava sekd takaussitoumuksen ettd
padvelan ehdoista. Se, millaisia seikkoja tie-
donantovelvollisuus koskee, riippuu muun
muassa pidvelkasuhteesta, takauksen laadus-
ta ja muista samaa pédidvelkaa koskevista ta-
kauksista ja vakuuksista. Takaajan asemaan
kussakin yksittédistapauksessa vaikuttavat
seikat vaihtelevat siind médrin, ettd laissa ei
ole mahdollista sddtdd tyhjentivii luetteloa
selvitettdvistd asioista.

Takaussitoumuksen keskeisin osa on sen
madrittely, mitkd velat kuuluvat takauksen
piiriin. Takaus annetaan aina tietyn velalli-
sen veloista tietylle velkojalle. Yksityista-
kaajalle on selostettava, ketkad ovat velallisi-
na vastuussa pddvelan maksamisesta. Kun
yksityistakaaja antaa takauksen yrityksen
veloista, hiinelle on ilmoitettava, minkityyp-
pisestd yhteisGstd on kysymys ja ovatko
myos yhteison omistajat henkilokohtaisessa
vastuussa velkojen maksamisesta. Samoin on
selostettava, minkid velvoitteen vakuudeksi
takaus on tarkoitus antaa. Takaajalle on eri-
tyistakauksessa varattava mahdollisuus tutus-
tua pédvelan ehtoihin. Taattavan velan pi-
oman lisiksi on selostettava korkojen ja
mahdollisten muiden liitdnnéiskustannusten
méidrdytymisperusteet, jos takaus koskee
myos niitd. Yksityistakaajalle on ilmoitettava
pddvelan takaisinmaksuaika ja mahdollinen
lyhennysaikataulu.

Jos tarkoituksena on, ettd yksityistakaaja
sitoutuu yleistakaukseen, hinelle on selostet-
tava, mitd yleistakauksella tarkoitetaan. Ta-
kaajalle on syytd tihdentdd, ettd hin on
vastuussa paitsi takauksen antamisen yh-
teydessd syntyvistd veloista myds muista
myShemmin syntyvistd veloista. Yksityista-
kaaja ei ehdotetun lain 5 §:n mukaan saa
antaa yleistakausta rajoittamattomana. Yleis-
takauksessa on tidlloin miAdrdttivd vastuun
rahaméirdinen yliraja sekd vastuuta rajoitta-
va médrdaika. Yksityistakaajalle on tehtidvi

selkoa, mikd merkitys nilld rajoituksilla on.
Erityisesti on selostettava, rajoittaako maéra-
aika vain sitd, ettd takaaja vastaa méérdajan
kuluessa syntyvistd tai erddntyvistd veloista,
vai onko takaukselle asetettu voimassaoloai-
ka, jonka piityttyd takaajalta ei voi endd
vaatia suoritusta. Yleistakavksen antaneelle
yksityistakaajalle on ilmoitettava myos siitd,
etti hidn voi ehdotetun 6 §:n mukaisesti ra-
joittaa vastuutaan kesken takauksen voimas-
saoloajan.

Takaussitoumuksessa  sovitaan, minké
tyyppisestd takauksesta on kysymys. Am-
mattimaisessa luotonannossa kiytetadn lihes
poikkeuksetta omavelkaista takausta. Yksi-
tyistakaajalle on selostettava, ettd omavelkai-
sessa takauksessa velkoja voi vaatia takaajal-
ta suoritusta heti velan erddnnyttyd ilman,
ettd velkojan olisi yritettivd pend velkaa
varsinaiselta velalliselta. Perimisedellytyksiin
kuuluu myos se, onko takaus ensi- vai tois-
sijaisessa vastuussa suhteessa muuhun pdi-
velasta annettuun vakuuteen. Asuntoluotois-
sa vakuudeksi annettu asunto on suoraan
ehdotetun lain 3 §:n 2 momentin nojalla en-
sisijaisessa vastuussa yksityistakaajaan néh-
den. Yksityistakaajalle on tehtivd selkoa
siitd, milld edellytyksilld velkoja voi tdyteta-
kauksessa vaatia suoritusta takaajalta.

Takaajan kannalta tirked on tieto siité,
onko padvelasta annettu muita vakuuksia ja
ovatko ne voimassa myés takaajan hyviksi.
Piisidntoisesti velallisen antamat vakuudet
turvaavat takaajan maksunsaantia siten, ettd
vakuusoikeus stirtyy takaajalle, kun tdmé on
maksanut pédvelan. Jos vakuudet ovat en-
nestdin myos muiden kuin kyseisen yksityis-
takaajan takaamien velkojen vakuutena, tdstd
on ilmoitettava. Silloin kun takaajia on usei-
ta, luotonantajan on tehtivd selkoa heididn
vastuustaan luotonantajalle ja myos toisiinsa
nihden. Takaajalle on myos kerrottava hi-
nen takautumisoikeudestaan eli oikeudesta
perid maksamansa piivelka takaisin velalli-
selta.

Takausta koskevien tietojen olennaisuus
arvioidaan objektiivisesti sen mukaan, mité
voidaan yleensd pitdd tdarkednd harkittaessa
takauksen antamista. Ottaen huomioon ta-
kaussitoumusten lukuméirin on valttdimaton-
td, ettd takaajalle kerrottavat seikat ovat suh-
teellisen vakiintuneet. Luotonantaja voi kui-
tenkin olosuhteista riippuen olla velvollinen
ilmoittamaan yksityistakaajalle myos muista
kuin edelld mainituista seikoista. Tdhén vo1
olla erityisid syitd, jotka liittyvit yksityista-
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kaajan ja luotonantajan vilisiin neuvottelui-
hin, padvelan tai takaussitoumuksen ehtoihin
taikka yksityistakaajan olosuhteisiin.

Luotonantaja voi tdyttad tiedonantovelvol-
lisuutensa suullisesti tai kirjallisesti. Takaa-
jalle annettavan selvityksen vihimmaissisaltd
on sama riippumatta muodosta, jossa se ta-
kaajalle annetaan. Jos luotonantaja antaa sel-
vitf/ksen kirjallisesti, se on annettava takaa-
jalle viimeistddn takauksen antamista edelti-
vand paivdnd. Tdamién tarkoituksena on var-
mistaa, etti takaajalla on riittdvisti aikaa
perehtyd luotonantajan antamaan selvityk-
seen. Luotonantajan on tarvittaessa kyettava
ndyttiméadn, ettid takaaja on saanut asianmu-
kaisen kirjallisen selvityksen. Riittdvini ei
pidetd sitd, ettd takaajalle toimitetaan etuké-
teen vain takausta koskevat vakiosopimuseh-
dot.

Pykildn 2 momentin mukaan luotonanta-
jan on annettava yksityistakaajalle tietoja
velallisen sitoumuksista ja muista timén
maksukykyyn vaikuttavista seikoista. Tie-
donantovelvollisuus koskee sellaisia seikkoja
velallisen taloudellisesta asemasta, joilla voi-
daan olettaa olevan merkitystd takaajalle
hiinen arvioidessaan omaa riskiddn. Yhtadltd
vaikutuksellisia ovat tiedot velallisen muista
Iuotoista tai sitoumuksista ja toisaalta tiedot
velallisen tuloista ja varallisuudesta.

Takaajalle annettavat tiedot ovat sellaisia,
jotka luotonantaja selvittdd myds omaa luot-
topéitostadn varten. Tiedonantovelvollisuu-
desta ei seuraa laajempaa selonotto- tai tut-
kimisvelvollisuutta kuin mitd normaali huo-
lellisuus Juotonannossa edellyttdd. Osa velal-
lisen maksukykyyn vaikuttavista tiedoista on
sellaisia, ettd ne perustuvat vain velallisen
luottohakemuksessa antamaan ilmoitukseen.
Takaus ei ole peruste siihen, ettd tillaisten
tietojen todenperdisyyttd ryhdyttiisiin ta-
vanomaista laajemmin selvittdiméidn. Luo-
tonantajan tehtdvina ei myoskdin ole esittdd
arvioita velallisen maksukyvyn tulevista
muutoksista. Annettavat tiedot kuvaavat l&-
hinnd vain velallisen senhetkistd maksuky-
kyd, ei sitd, kykeneeko velallinen suoriutu-
maan velanmaksusta sen aikanaan erdéntyes-
sd. Tami seikka on syyta tuoda esille selos-
tusta annettaessa.

Luotonantajan on poikkeuksetta annettava
tiedot velalliselle aikaisemmin myOntdmis-
tdsin maksamattomista luotoista ja niiden
hoitamisessa mahdollisesti esiintyneistd hii-
ridistd. Ammattimaiseen luotonantoon yleen-
sd kuuluu myos velallisen luottotietojen tar-

kistaminen kiytettivissd olevista rekistereis-
td. Henkilorekisterilainsidddéntd sallii kuiten-
kin ldhinnd vain maksuhéirididen rekiste-
réinnin silloin, kun kysymys on yksityishen-
kilsiden luottotiedoista.

Sadnnoksessi ei sindnsd miidritetd sitd,
mink&laatuisista sitoumuksista tietoja anne-
taan. Esimerkiksi tavanomaisia asumiseen tai
elatukseen liittyvid velvoitteita ei tarvitse
selostaa. Merkityksellisid ovat tiedot velalli-
sen tulojen midrdstéd seki tyosuhteesta ja sen
vakituisuudesta. Ndmé tiedot on takaajalle
annettava.

Jos velallisena on yhteisd, takaajalle on
ilmoitettava yhteison luotonantajalta saamat,
vield maksamattomat luotot ja lnotonantajan
tiedossa olevat yhteisén maksuhdiriot. Ta-
kaajalle on my®s ilmoitettava tietoja velal-
lisyhteison viimeisimmastd tilinpdatoksesti.
Jos velallisyhteisén maksukyvyssi on tapah-
tunut olennaisia muutoksia viimeisimmin
tilinpéitoksen jidlkeen ja luotonantaja on
niistd tietoinen, luotonantajan on ilmoitettava
siitd takaajalle.

Askettiin perustetun yhteisén maksuky-
kyyn vaikuttavista seikoista luotonantajalla
ei useinkaan voi olla kovin tidsmillistd tie-
toa. Talloin on riittdvdd, etti luotonantaja
ilmoittaa takaaf'(alle, ettd yhteisé on vasta
perustettu, minkd vuoksi sen vastuukyvystid
ei vield ole tarkistettavia tietoja.

Luotonantaja on ehdotetun pykilin mu-
kaan velvollinen antamaan tietoja vain velal-
lisen maksukykyyn liittyvistd seikoista. Jos
Iuotto myonnetddn esimerkiksi avoimelle
yhtiolle tai kommandiittiyhtiélle, luotonanta-
jalla ei ole velvollisuutta ryhtyd selvittiméin
tai selostamaan yhtién vastuunalaisten yh-
tiomiesten maksukykyd. Jos luotonantaja
kuitenkin tietdd, ettd velallisyhtion vas-
tuunalaiset yhtiomichet ovat jo luoton myon-
timisvaiheessa maksukyvyttomii, asiasta on
yleisten sopimusoikeudellisten sdéintdjen mu-
kaisesti ilmoitettava takaajalle.

Selostus velallisen maksukykyyn littyvistid
seikoista voidaan antaa vapaamuotoisesti.
Luotonantaja voi antaa tiedot Kkirjallisesti,
mutta tiedot voidaan kertoa myos pelkéstiin
suullisesti. Luotonantajan on tarvittaessa ky-
ettivd niyttAdmiin, ettd yksityistakaajalle on
annettu vaadittavat tiedot.

Ehdotuksen mukaan velallisen maksuky-
kyyn liittyvien tietojen antaminen ei edellyti
velallisen suostumusta tai sitd, ettd hinelle
erikseen ilmoitetaan tietojen antamisesta,
Titd ei ole pidetty tarpeellisena, koska ta-
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kaus sddnnOnmukaisesti annetaan velallisen
itsensd pyynnosté ja hinen edukseen. Velal-
linen ei siten voi kieltdd yksityistakaajan
oman talouden kannalta keskeisten tietojen
antamista. Luotonantajan on kuitenkin syytd
ilmoittaa velalliselle, ettd yksityistakaajalla
on lakiin perustuva oikeus saada tietoja ve-
lallisen taloudellisesta asemasta seki takaus-
ta annettaessa etti ehdotetun 14 §:n 2 mo-
mentin nojalla myds takaussitoumuksen voi-
massa ollessa. Luotonantaja saa 34 §:n mu-
kaan antaa kyseiset tiedot takaajalle muualla
lainsddddnnossd olevien salassapitosddannGs-
ten estdmitti.

Pykildn 3 momentissa sdddetiddn tiedonan-
tovelvollisuuden laiminlySnnistd aiheutuvista
seuraamuksista. Jos luotonantaja laiminlys 1
momentin mukaisen tietojenantovelvollisuu-
den tai laiminlyd ilmoittaa sellaisista 2 mo-
mentissa tarkoitetuista velallisen maksuky-
kyyn liittyvistd seikoista, joista luotonantaja
tiesi tai joista hdnen piti tietdd, takaajan vas-
tuuta voidaan sovitella. LaiminlyOntiin rin-
nastuu se, etti luotonantajan antamat tiedot
ovat virheellisid tai harhaanjohtavia.

Jos takaaja on kieltiytynyt vastaanottamas-
ta luotonantajan hinelle tarjoamia 1 tai 2
momentissa tarkoitettuja tietoja tai on ilmoit-
tanut, ettd tietojen kertominen on tarpeeton-
ta, luotonantaja ei ole laiminlyényt velvolli-
suuksiaan. Talldin luotonantajalle ei atheudu
haitallisia seuraamuksia. Takaajan kieltdyty-
minen osoittaa, ettei tiedoilla ole hinelle
merkitystd. Luotonantajan on riitatilanteessa
kyettivd ndyttimé&in, ettd tietojen antamatta
jattdiminen johtuu takaajan kieltdytymisesta.

Luotonantaja ei voi pitevisti vedota sii-
hen, ettei hiin ole tiennyt tai osannut selostaa
1 momentissa tarkoitettuja seikkoja takaok-
sen oikeusvaikutuksista. Sovittelun edelly-
tyksend on kuitenkin aina se, ettd laimin-
lydnnin voidaan olettaa vaikuttaneen takauk-
seen. Oikean tiedon puutteen tulee olla silld
tavoin vatkuttava, ettd kyseinen yksityista-
kaaja ei olisi lainkaan antanut takausta tai
hidn ei olisi antanut takausta ainakaan sa-
mankaltaisin ehdoin. Jos yksityistakaaja on
muutoin ymmaértdnyt takaussitoumuksensa
merkityksen, hén ei voi vedota luotonantajan
laiminlyontiin, koska se ei ole vaikuttanut
takauksen sisdltéon. Sovittelulla pyritdin
sithen, ettd takaussitoumusta muutetaan vas-
taamaan takaajan késitystd antamastaan si-
toumuksesta. Téssd takauksen sovittelu joh-
taa hyvin pitkidlle samaan lopputulokseen,
johon paddyttiisiin soveltamalla yleisi sopi-

musoikeudellisia tulkintasd&ntoja. )

Silloin, kun kysymys on 2 momentissa
tarkoitetuista velallisen maksukykyd kuvaa-
vista tiedoista, vastuu tietojen puuttumisesta
médrdytyy osin eri tavoin. Luotonantaja vas-
taa niiden tietojen ilmoittamisesta, jotka luo-
tonantajalla oli tai jotka hdnen olisi pitdnyt
hankkia. Luotonantajan edellytetidfn toimi-
van luotonannossa tavanomaista huolellisuut-
ta noudattaen. Ei kuitenkaan ole yhtd vakiin-
tunutta luotonantotapaa, jonka sisiltd pysyisi
muuttumattomana. Luotonantajalta vaaditta-
van selonottovelvollisuuden laajuuteen vai-
kuttaa se, minkélaisesta luotonantajasta ja -
hakijasta sekd minkdsuuruisesta paidvelasta
kulloinkin on kyse. Esimerkiksi tavara-
luotonannossa pidvelkasuhteet ovat hyvin
erilaisia kuin pankkiluotonannossa. Pieniltd
tavarantoimittajayrityksiltd ei voida vaatia
samanlaista toimintaa kuin suurilta keskus-
liikkeiltd. Myos pankkiluotonannon ta-
vanomaisia vaatimuksia on arvioitava luotto-
tyypin ja aikaisemman asiakassuhteen mu-
kaan.

Kuten edelld on todettu, yleinen edellytys
sovittelulle on, etti luotonantajan laimin-
lyénnin voidaan olettaa vaikuttaneen yksi-
tyistakaajan paitSksentekoon. Vaikuttavana
voidaan pitié sellaisten tietojen ilmoittamatta
jattamistd, joiden perusteella voitaisiin epdil-
14 velallisen jo takauksen antamisen hetkelld
olleen ylivelkainen tai vaarassa tulla maksu-
kyvyttomiksi. Laiminlyonnin merkitystd ar-
vioitaessa on otettava huomioon, etta takaa-
jan riskille jai aina se, ottaako velallinen
myShemmin lisdi luottoja ja miten velallisen
talous yleensi kehittyy. Selvii on, ettei lai-
minlyonnilld ole vaikutusta, jos takaaja on
muutoin tiennyt velallisen taloudellisista olo-
suhteista. Todistustaakka takaajan tietoisuu-
desta on luotonantajalla.

Sovittelussa on arvioitava, millid tavoin
virheellisten tietojen voidaan katsoa vaikut-
taneen sitoumuksen antaneen yksityistakaa-
jan paitoksentekoon. Sovittelussa takaajan
vastuu tulisi vahvistaa sellaiseksi kuin takaa-
jan vastuun olisi voitu olettaa muodostuvan,
jos takaajalla olisi ollut tarvittavat tiedot ve-
lallisen taloudellisesta tilanteesta. Voidaan
esimerkiksi olettaa, ettei yksityistakaaja anna
yleistakausta sellaisen velallisen puolesta,
jonka hén tietdd olevan maksuvaikeuksissa,
vaikka hin haluaisikin avustaa esimerkiksi
jonkin tietyn hankinnan rahoituksessa. Eri
tavoin voidaan taas arvioida tilannetta, jossa
uudella takaussitoumuksella on vain luoton
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uudistamisen yhteydesséd korvattu aikaisem-
pi, yhtd laaja vastuusitoumus. Jos on ilmeis-
té, ettei yksityistakaaja olisi lainkaan antanut
takausta, jos héinelle olisi ilmoitettu tarvitta-
vat tiedot velallisesta, takaaja voidaan sovit-
telussa kokonaan vapauttaa takausvastuus-
taan.

Tiedonantovelvollisuuden laiminlyonti voi
johtaa my0s siihen, etti takaus katsotaan
piteméttoméksi  oikeustoimilain  yleisten
sadnndsten nojalla. Takauksessa voivat tulla
sovellettavaksi oikeustoimilain 3 Iuvun pite-
mittdmyysperusteet, kuten 30 §:ssd tarkoi-
tettu petollinen viettely tai 33 §:ssd tarkoi-
tettu kunnianvastainen ja arvoton menettely.
Jos takaussitoumus todetaan patemattdmaksi,
se ei velvoita takaajaa.

13 §. Tiedonantovelvollisuus yleistakauk-
sen voimassa ollessa, Pykildssd on sadnnok-
sid luotonantajan tiedonantovelvollisuudesta
takauksen voimassaoloaikana. S#innokset
koskevat yleistakauksia. Ehdotuksen mukaan
tiedonantovelvollisuus koskee vain luotonan-
tajaa ja timén velvollisuutta antaa tietoja
yksityistakaajalle. Muissa takaustilanteissa
1lmoitusten toimittamisesta on nimenomai-
sesti sovittava.

Pykilin I momentin mukaan luotonanta-
jan on oma-aloitteisesti ilmoitettava yksityis-
takaajalle yleistakauksen piirissé olevien vel-
kojen suuruus. Ilmoitusten perusteella takaa-
ja voi seurata, onko velallinen ottanut uusia
velkoja vai onko velkamiidrdi lyhennetty.
Jos takausvastuu uhkaa kasvaa suuremmaksi
kuin mitd takaaja ja velallinen ovat keske-
nddn sopineet tai mihin takaaja on muutoin
varautunut, takaaja voi 6 §:n sd@nndksen
perusteella rajoittaa takausvastuutaan. Mo-
mentti vastaa sisalloltddan suurelta osin kaup-
pakaaren 10 luvun 15 §:n 3 momenttia.

Ilmoitusvelvollisuus koskee ehdotuksen
mukaan vain velan maksamatonta péddomaa.
Luotolle kertyneitd korkoja ei siten tarvitse
erikseen laskea ja ilmoittaa takaajalle. Jos
velallinen viivéstyy lyhennysten tai korkojen
maksussa, luotonantajalla on tiedonantovel-
vollisuus jo ehdotetun 4 §:n 2 momentin
perusteella. Yleistakauksen piiriin voi raha-
velkojen ohella kuunlua esimerkiksi urak-
kasopimuksia. Tiedonantovelvollisuus ei
koske tidmintyyppisid sopimuksia ennen
kuin velvoitteet ovat sopimusrikkomuksen
johdosta muuttuneet rahamédrdisiksi.

Ehdotuksen mukaan samankaltainen ilmoi-
tusvelvollisuus koskee myds ilmoittamista
tililuoton kiytdstd. Yksityistakaajalle on si-

ten puolivuosittain ilmoitettava senhetkisen
Iuoton miérd. Vaikka velan médridn suuret-
kin vaihtelut ovat tyypillisid tililuotoille, ta-
kaaja voi ilmoitusten perusteella seurata ve-
lanoton suuntaa. Ilmoitus toimii my&s muis-
tutuksena takauksen olemassaolosta. Jos ta-
kaus on annettu luotollisen pankkitilin va-
kuudeksi, ilmoitusvelvollisuus on tdytettivi,
vaikkei luottoa olisikaan nostettu. TallGin
takaajalle ilmoitetaan, ettei paidvelkaa ole,
mutta tililld olevia talletuksia ei tietenk#in
ilmoiteta.

Ilmoitusvelvollisuus voidaan sddnnoksen
mukaan tdyttid kahdella eri tavalla. Lahto-
kohtana on, ettd yksityistakaajalle on annet-
tava tai ldhetettidva ilmoitus maksamattomas-
ta pddomasta kuuden kuukauden viliajoin.
Tahdn ilmoitusvelvollisuuteen ei vaikuta se,
onko takaajan vastuu kuluneen kuuden kuu-
kauden aikana lisdidntynyt. Ilmoituksen on
sisdlloltddn oltava sellainen, ettd takaaja ky-
kenee siitd helposti saamaan selville takaus-
vastuunsa kokonaismidrdn  ilmoituksessa
mainittuna ajankohtana. Ilmoitus voidaan
ehdotetun 35 §:n mukaan ldhettdd postitse
takaajan ilmoittamaan osoitteeseen.

Luotonantaja ja yksityistakaaja voivat so-
pia, ettd puolivuosittain tehtévin ilmoituksen
sijasta luotonantaja ilmoittaa takaajalle vii-
pyméitti nudesta pidvelasta. Tdlloin takaajal-
le on ilmoitettava vain, kun velalliselle on
myoOnnetty uutta luottoa tai kun velka on
muuten syntynyt. Jollei ole sovittu, kuinka
pikaisesti uudesta pidvelasta on takaajalle
1lmoitettava, tulee luotonantajan tehdé ilmoi-
tus viivytyksettd. Ilmoitus olisi tehtéivd noin
viikon kuluessa vuden pédvelan syntymises-
ta.

Se, kumpi tiedonantotapa on tarkoituksen-
mukainen, riippuu luotonannon laadusta.
Sekd luotonantajan etté takaajan kannalta voi
olla perusteltua, ettd yksittdisisti suurista
luototsta ilmoitetaan erikseen. Jos taas kysy-
mys on tililuotosta, jossa velkamdird jatku-
vasti vaihtelee, sdinnollinen kuuden kuukau-
den vilein tapahtuva ilmoitusmenettely on
Iuonteva.

Luotonantaja ja takaaja voivat sopia il-
moittamismenettelystd takaussitoumusta laa-
dittaessa. Sopimusta voidaan myShemmin
myds muuttaa. Valittavana on luonnollisesti
my0s sddnnoksessd edellytettyd lyhyempi
ilmoitusvili. Voidaan esimerkiksi sopia, ettd
ilmoitus tehddan joka toinen kuukausi taikka
ettd puolivuosittain tehtdvian ilmoituksen li-
siksi ilmoitetaan erikseen suuremmista uu-
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sista veloista. Sidnndksen pakottavuudesta
seuraa, ettei sopimuksella voida heikentdd
yksityistakaajan asemaa eikd esimerkiksi
kuutta kuukautta pidemmastd ilmoitusvilistd
voida pétevisti sopia.

Yksityistakaajan vastouta voidaan 2 mo-
mentin mukaan sovitella, jos luotonantaja
laiminlyd 1 momentin mukaisen tiedonanto-
velvollisuutensa. Jotta sovittelu olisi mahdol-
lista, edellytetdén, etti ilmoitusvelvollisuu-
den laiminly®nnin voidaan olettaa vaikutta-
neen takavkseen. T#lloin on erityisesti otet-
tava huomioon takaajan oikeus vastuunsa
rajoittamiseen ehdotuksen 6 §:n nojalla. Ar-
vioitavaksi tulee, olisiko takaaja rajoittanut
vastuutaan myShemmin syntyvistd veloista,
jos hinelld olisi ollut oikeaa tietoa velka-
midrdstid. Sovittelu voi erdissd tilanteissa
koskea vastuuta myds sellaisista veloista,
jotka ovat syntyneet ennen luotonantajan
laiminlyontid. Néain esimerkiksi silloin, kun
takaaja voi osoittaa, ettd hidn on tistd syystd
menettinyt mahdollisuuksiaan vaikuttaa ve-
lallisen taloudenpitoon tai velkojen perin-
tadn.

14 §. Takaajan oikeus saada tietoja. Siéan-
noksessd laajennetaan takaajan tietojensaan-
tioikeutta sittd, mitd se olisi 12 ja 13 §:n
mukaan. Tarkoituksena on mahdollistaa ta-
kaajan aktiivinen tietojen hankinta takauksen
voimassa ollessa. Nykyisessd laissa ei ole
tatd pykdldd vastaavia sdfnnoksid.

Pykéldn I momentin mukaan takaajalla on
pyynnostéd oikeus saada velkojalta pddvelkaa
koskevia tietoja. Tdmd momentti koskee
myOs muita velkojia kuin luotonantajia. Tie-
donsaantioikeus on kaikilla takaajilla, ei ai-
noastaan yksityistakaajilla, Sdidnncksesséd ei
velvoiteta velkojaa oma-aloitteiseen tiedotta-
miseen, vaan tietojen antaminen perustuu
takaajan pyyntoon. Pdidvelkaa koskevien tie-
tojen antaminen ei edellyti velallisen suostu-
musta.

Momentin mukaan annettavien tietojen on
liityttivd takaajan takaamaan velkasuhtee-
seen. Tarkoituksena on, ettd takaaja voi seu-
rata velanhoitoa kuten maksuaikataulun nou-
dattamista. Takaajalla on oikeus saada tietoja
esimerkiksi padvelan senhetkisestd mairasta,
velallisen mahdollisista lyhyistikin maksu-
viivistyksistd sekd siitd, onko vakuuksia
ryhdytty realisoimaan. Piivelasta annetut
vakuudet liittyvit niin 1dheisesti velkasuhtee-
seen, ettd niitd koskevat tiedot on annettava
takaajalle. S&@innds mahdollistaa sen, ettd
yleistakauksen antanut takaaja voi hankkia

tarkempia tietoja takauksen piiriin kuuluvista
pédveloista. Takaajan kannalta ei useinkaan
ole riittdvii, ettd hin tietidd vain takaamiensa
velkojen kokonaismiirdn. Takaajalla voi
olla intressid selvittdd myds uusien pdivel-
kojen kiyttotarkoitus ja niiden yksittdiset
ehdot kuten korko- ja maksuehdot.

Pykildn 2 momentti koskee yksityistakaa-
jan oikeutta saada luotonantajalta tietoja ve-
lallisen sitoumuksista ja muista timin mak-
sukykyyn vaikuttavista seikoista. Sdannok-
sessd yksityistakaajalle varataan mahdolli-
suus saada takauksen voimassa ollessa sa-
mankaltaisia tietoja kuin mitkd 12 §:n 2 mo-
mentin mukaan on annettava ennen takaussi-
toumuksen antamista. Tietojen saannilla on
keskeinen merkitys yleistakauksessa, jossa
takaajan vastuu kasvaa sitd mukaa kun velal-
linen ottaa uusia luottoja. Kun takaaja har-
kitsee, jatkaako hin takaussitoumuksensa
voimassaoloa vai tulisiko hédnen rajoittaa
vastuutaan uusista veloista, hdnen tiedontar-
peensa on rinnastettavissa siihen tilantee-
seen, jossa hin ensi kertaa harkitsee takaus-
sitoumuksen antamista. Takauksen laadusta
riippumatta takaajalla on aina syytd seurata
velallisen maksukyvyssi tapahtuvia muutok-
sia.

Ehdotettu sdinnos kuitenkin poikkeaa 12
§:n 2 momentin sdinndksestd siind, ettd luo-
tonantajan velvollisuus antaa tietoja edellyt-
tdd yksityistakaajan nimenomaista pyyntod.
Luotonantajalla ei olisi myoskdin velvolli-
suutta ryhtyi erikseen selvittelemiin velalli-
sen maksukykyyn liittyvii tietoja. Paasialli-
nen vastuu velallisen taloudellisen aseman
seuraamisesta jdi siten takaajalle. Tarkoituk-
sena on vain mahdollistaa tarvittavien tieto-
jen hankkiminen,

Kuten 12 §:n 2 momentissakin, takaajalle
annettavien tietojen tulee koskea sellaisia
seikkoja, joilla yleensd voidaan arvioida ole-
van merkitysti takaajan kannalta. Luotonan-
tajan on siten ilmoitettava paivelallisen otta-
mat luotot ja antamat takaukset tai muut va-
kuussitoumukset. Takaajan kannalta merki-
tyksellistd on myos se, jos velallinen on luo-
vuttanut huomattavassa madrin omaisuuttaan
tai on esimerkiksi luopunut osasta liiketoi-
mintaansa. Velallisen velkaantumisen ja
yleisen velanmaksukyvyn lisdksi takaajalle
on ilmoitettava, jos velallinen on ryhtymaéssi
toimiin esimerkiksi velkajirjestelyn saami-
seksi. Tietojen vaikutuksellisuus arvioidaan
objektiivisin perustein. Takaus ei perusta
takaajalle oikeutta tutkia velallisen tuloja ja
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menoja tarkemmin kuin miké on tarpeellista
hiénen riskinséd arvioimiseksi.

Tietojen antaminen ei tdssikdin edellytd
velallisen suostumusta. Kun velallinen on
hankkinut yksityistakaajan, hin ei voi my6-
hemmin rajoittaa timén tiedonsaantioikeutta.
Jos velallisen ja takaajan viliset suhteet ovat
muuttuneet niin, ettei velallinen halua tieto-
jaan luovutettaviksi, velallisen on joko mak-
settava velka pois taikka hankittava takauk-
sen sijaan muu vakuus.

Luotonantajan tiedonantovelvollisuus kos-
kee lahtokohtaisesti vain niitd seikkoja, jois-
ta luotonantaja ennestdéin on tietoinen esi-
merkiksi luottopditosti tai luotonvalvontaa
varten hankitun aineiston perusteella. Myos-
kddn ei edellytetd, ettd luotonantajan olisi
ryhdyttivd seulomaan erilaisesta sille kerty-
neesti materiaalista takaajan pyytdmid tieto-
ja. Luotonantajan tehtdvind on luovuttaa
takaajalle ne tiedot, jotka voidaan antaa il-
man kohtuutonta vaivaa ja hankaluutta.
Sadnnoksessd luotonantaja velvoitetaan kui-
tenkin tarkistamaan velallista koskevat luot-
totiedot, jos luotonantajalla on kayttoyhteys
luottotietorekisteriin.

Luotonantaja ei yleensd voi vaatia takaa-
jalta korvausta, kun luotonantaja téyttia lais-
sa sdddetyn ilmoitusvelvollisuutensa, kuten
puolivuosittain tehtdvén ilmoituksen yleista-
kavksen piiriin kuuluvista veloista. Téssd
momentissa séédetty tiedonantovelvollisuus
on erityyppinen, koska se perustuu takaajan
nimenomaiseen pyyntd6én. Kustannusten
médrd riippuu sitd, kuinka usein ja minkélai-
sia tietoja takaaja haluaa. Tamin vuoksi eh-
dotetaan, ettd luotonantajalla on oikeus koh-
tuulliseen korvaukseen tietojen antamisesta
aiheutuvista kustannuksista.

Pykildn 3 momentin mukaan tiedonanto-
velvollisuuden laiminlyénnin seuraamuksena
voi olla takaajan vastoun sovittelu. Takaajal-
le voi aiheutua vahinkoa, jos velkoja ei anna
1 momentissa tarkoitettuja tietoja tai jos pdi-
velasta on annettu virheellisid tai harhaan-
johtavia tietoja. Takaaja on voinut esimer-
kiksi pysyttdd yleistakauksen voimassa tai
antaa uusia sitoumuksia velallisen puolesta
luottaen siihen, ettd aikaisemmat luotot on
hoidettu sopimuksen mukaisesti. Yksityista-
kaajan vastuuta voidaan sovitella myds, jos
luotonantaja on salannut takaajalta 2 mo-
mentissa tarkoitettuja tietoja velallisen mak-
sukyvystéd. Sovittelun edellytykset ovat tissd
samat kuin muissakin tilanteissa, joissa luo-
tonantaja on laiminlynyt tiedonantovelvolli-

suutensa.

4 luku. Takaajan vastuun vihentyminen ja
lakkaaminen

15 §. Takaajan vastuun lakkaaminen. Py-
kdldn !/ momentti sisdltdd yleisen sidinnén,
jonka mukaan takaajan vastuu velkojaa koh-
taan lakkaa, kun piadvelka on kokonaan
maksettu tai kun paavelka on muuten lakan-
nut. Takauksen tarkoituksena on turvata
maksuvelvoitteen tdyttiminen eikd takauk-
sella ole merkitystd sen jilkeen, kun velko-
jan saatava on suoritettu.

Sainnds koskee velan suorittamisen ohella
myd&s muita perusteita, joiden vuoksi padvel-
ka on lakannut. Velkojalla ei ole oikeutta
perid vanhentunutta saatavaansa sen enem-
pédd velalliselta kuin takaajaltakaan. Piddvelka
voi lakata myos esimerkiksi siitd syysti, ettd
velkoja kuolee ja velallinen perii velkojan
tai ettd velallis- ja velkojayhteisot fuusion
kautta yhdistetiiin,

Pidsddnnostd on kuitenkin poikkeuksia.
Vaikka takausta kuvataan pédidvelkasuhtee-
seen nihden liitdnndiseksi oikeudeksi, velal-
lisen maksukyvyttdmyysmenettelysti voi
seurata, etti velkoja voi kohdistaa takaajaan
maksuvaatimuksen, vaikka pédvelkaa e1 ai-
nakaan kokonaan voida perid velalliselta tai
velallisen konkurssipesaltd. Nditd tilanteita
kisitellddn jéljempdnd 16 §:n ja 17 §mn 2
momentin yhteydessé.

Kuten edelld on todettu, padvelan maksu
yleensd lakkauttaa takausvastuun. Takaus-
vastuuta ei kvitenkaan vilttiméttd katsota
rauenneeksi, jos maksu myShemmin perdy-
tyy. Lahtokohtana on, ettd velkoja on mak-
sun perddantyessi saatettava samaan asemaan,
missd hdn olisi ollut, jollei maksua olisi
lainkaan suoritettu.

Nimenomaisesti maksun perédéintymisen
vaikutuksista velasta annettuihin vakuuksiin
on saddetty takaisinsaannin osalta. Konkurs-
sin tai muun maksukyvyttoémyysmenettelyn
yhteydessd voidaan velallisen vdhdd ennen
menettelyn aloittamista tekemit ennenaikai-
set, epatavalliset tai huomattavan suuret
maksut perdyttad takaisinsaannilla. Takaisin-
saannissa velkojan on suoritettava saamansa
maksu takaisin, jolloin velkasuhde palautuu.
Maksun peridyttimisen vuooksi myds velasta
annettu takaus voidaan saattaa uudelleen
voimaan. Pykilin 2 momenttiin on tistd
syystd otettu viittaus takaisinsaannista kon-
kurssipesddn annettuun lakiin (758/1991).
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Lain 21 §:n 2 momentin mukaan takaaja on
erdin edellytyksin velvollinen saattamaan
takauksen uudelleen voimaan tai korvaa-
maan velkojalle aiheutuneen vahingon, jos
velkojan on palautettava velan maksu kon-
kurssipesdin.

16 §. Pdivelan valvonta. Eriissi selvitys-
ja maksukyvyttdmyysmenettelyissd saatavat
raukeavat tai niitd ei oteta varoja jaettaessa
huomioon, jollei velkoja valvo oikeuksiaan.
Jos velkoja on valvonnan laiminlyénnin joh-
dosta menettinyt oikeutensa osallistua varo-
jen jakoon, ei mydskdin takaaja voi esittdd
kyseiseen saatavaan perustuvaa vaatimusta.
Velkojan tehtidvind on huolehtia, ettei takaa-
jan takautumisoikeuden kiyttd esty.

Padvelan valvontaa edellyttiavit menettelyt
Liittyvét kuitenkin tyypillisesti tilanteisiin,
joissa velallinen ei kykene suorittamaan vel-
kojaan. Ei ole tarkoituksenmukaista, etti
velkojan olisi valvottava saamisensa vain
siitd syystd, ettd hin turvaisi saamisoikeuten-
sa takaajaan ndhden. Voimassa olevaa ta-
kausasetuksen 1 §:n sdint6d, jonka mukaan
velkojan laiminly6nnin seurauksena takaus
raukeaa kokonaan, voidaan pitiéd tarpeetto-
man ankarana.

Ehdotetun s#inndksen mukaan velkojan
laiminly6nnin seuraamukset maddrdytyvit
laiminlyonnin todellisten vaikutusten mu-
kaan. Takaajan vastuu lakkaa vain siltd osin
kuin hin on valvonnan laiminly&nnin joh-
dosta menettiinyt mahdollisuutensa perii vel-
kaa velalliselta tai saada suoritusta velallisen
konkurssipesén varoista.

Julkista haastetta voidaan kidyttdd tunte-
mattomien velkojien selvittdmiseksi velalli-
sen kuoleman tai yhtién purkautumisen yh-
teydessi. Julkisella haasteella tuntemattomia
velkojia kehotetaan méifrdaikana ilmoitta-
maan saatavansa uhalla, ettd velkojan oikeus
oh muutoin menetetty. Samanlainen ilmoitta-
misvelvollisuus liittyy yrityssaneerausmenet-
telyyn. Ilmoituksen laiminlydmisen seurauk-
sena tuntematonta pédvelkaa ei endd voi
vaatia velallisen maksettavaksi. Ehdotetun
sddnndksen mukaan takaajan maksuvelvolli-
suus lakkaa siltd osin kuin velkoja olisi val-
vomalla saanut suoritusta velalliselta. Esi-
merkiksi yrityssaneerauksessa on tutkittava,
kuinka suuren osuuden samaan velkojaryh-
méin kuuluvat velkojat ovat saaneet ja kuin-
ka paljon kyseisen velan huomioon ottami-
nen olisi vaikuttanut jako-osuuksien suuruu-
teen.

Velkoja voi osallistua konkurssipesin va-
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rojen jakoon vain, jos hin on asianmukaises-
ti valvonut saatavansa. Konkurssipesin varat
jaetaan velkojien kesken heidén valvomiensa
saatavien suuruuden mukaisessa suhteessa.
Jos velkoja laiminlyd konkurssivalvonnan,
velka ei sinénsd lakkaa, mutta velkojalla ei
ole oikeutta suoritukseen konkurssipesin
varoista. Ehdotetun sdinntksen mukaan ta-
kaaja vapautuu tdlloin vastuusta sillda méaral-
14, jonka velkoja olisi voinut jako-osuutensa
perusteella saada konkurssipesdn varoista.
Jos velkoja olisi saanut suorituksen koko
saatavalleen, takaaja vapautuu kokonaan ta-
kausvastuusta. Jos taas konkurssipesidn va-
roista ei velkojalle olisi kertynyt lainkaan
jako-osuutta, velkojan laiminlyonti ei vihen-
nid takaajan vastuuta.

Jos velkoja on laiminlyonyt pykaldssé tar-
koitetun ilmoitus- tai valvontavelvollisuuten-
sa, hidnen on osoitettava, mistd midridstd ta-
kaaja on laiminlyonnistd huolimatta vastuus-
sa. Takaaja ei kuitenkaan voi kokonaan ly-
kitd suorituksensa tekemisti saneerausohjel-
man antamiseen tai konkurssin paittymiseen
saakka silli perusteella, etti vasta tilldin
varmistuu vel]lzojan menetetyn jako-osuuden
madrd. Jos velkoja esittdd madriltdin perus-
tellun vaatimuksen, takaajan on suoritettava
eradntynyt maksu vilttydkseen viivistys-
seuraamuksilta,

Velkojalla on valvontavelvollisuus siihen
saakka, kunnes takaaja on tehnyt velkojalle
suorttuksen. Velkojan on pidettivi oikeuten-
sa voimassa suhteessa velalliseen sithen
saakka kunnes takaaja on, velan maksettu-
aan, tullut itse velkojan asemaan. Velkoja ei
siten voi siirtdd valvontavelvollisuutta takaa-
jalle ilmoittamalla edelld mainitun menette-
lyn alkamisesta. Ndin on siitd huolimatta,
ettd takaajalla on rinnakkainen oikeus valvoa
ehdollinen takautumissaatavansa velalliselta.

17 §. Velallisen vapauttaminen vastuusta.
Takaajan kannalta on keskeistd, ketkd ovat
velallisina vastuussa piidvelasta. Takaajan
vastuu tulee ajankohtaiseksi vain, jos velalli-
nen laiminlyd suoritusvelvollisuutensa. Oma-
velkaisessa takauksessakin takaajan lopulli-
nen taloudellinen tappio riippuu siitd, voi-
daanko takautumissaatava perid velalliselta
vai ei. Pykidldn I momentissa sdddetidin ta-
kaajan vastuusta silloin, kun velkoja vapaut-
taa velallisen tai yhden yhteisvastuullisista
velallisista velkavastuusta. Vapauttaminen
voi perustua paitsi velkojan aktiivisiin toi-
menpiteisiin myds sithen, ettd velka vanhen-
tuu jonkun velallisen osalta. Sdinnéksid so-
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velletaan myds, kun kysymys on velallisen
vaihdoksesta, jossa alkuperdisen velallisen
sijaan velalliseksi tulee joku toinen henkild.
Velallisen vaihdos edellyttdd aina velkojan
hyviksyntii.

Pédvelka lakkaa kokonaan, jos velkoja va-
pauttaa velan ainoan velallisen henkilokoh-
taisesta vastuusta. On selvid, ettei takaajalta
voi perid anteeksiannettua velkaa, vaan
myds hédn vapautuu vastuusta. Jos velallinen
vapautetaan vastaamasta vain osasta padvel-
kaa, takaus ravkeaa tdlti osin. Velkoja ja
velallinen eivit voi keskeniiin sopia jirjeste-
lystd, jossa velkoja voisi vaatia takaajalta
koko pidvelan maksua, mutta takaajalla ei
olisi oikeutta perid suorittamaansa madria
velalliseita.

Takaus lakkaa my&s, jos velkoja vapauttaa
yhdenkin yhteisvastuullisen velallisen. Sil-
loin kun velallisia on useita, he vastaavat
padsadntoisesti kukin omasta ja toistensa
puolesta koko velan suorittamisesta. Jokai-
nen velallinen on tillin myos takaajaan
nihden vastuussa koko piddvelan midrasta.
Takauksen lakkaamiseen ei vaikuta se, ettéd
muut yhteisvastuulliset velalliset jadvét edel-
leen velkavastuuseen. S#dntd on sikédlikin
ehdoton, ettd takaaja vapautuu vastuusta,
vaikkei kyseisen velallisen vapauttamisella
tosiasiallisesti olisikaan vaikutusta takaajan
vastuuseen.

Jos takaaja hyviksyy sen, ettd joku velalli-
sista vapautetaan vastuusta, vapauttaminen ei
vihenna takaajan vastuuta. Velkoja voi sopia
takaajan kanssa jérjestelystd, jossa joku ve-
lallisista vapautetaan velan loppuosan mak-
samisesta, kun hin on suorittanut sovitun
osan velasta. Avioerotilanteessa yhteisten
velkojen jakaminen voidaan toteuttaa niin,
ettd kumpikin vastaa yksin vain tietyistd ve-
loista, jos sithen saadaan sekid velkojan ettd
my0s takaajan suostumus.

Jos velallisten velkavastuu velkojaa koh-
taan on alunperin jaettn p#iluvun mukaisiin
osiin, ei kysymys ole yhteisvastuullisesta
velkasuhteesta. Kukin velallinen vastaa til-
16in niin velkojaa kuin velan suorittanutta
takaajaakin kohtaan vain omasta osuudes-
taan. Tillaisen velallisen vapauttaminen vel-
kavastuusta johtaa takaajan vastuun vihene-
miseen vain siltd osin kuin vapautettu velal-
linen oli velasta vastuussa. Samoin takaajan
vastuu lakkaa osittain, jos velkoja alentaa
jonkun yhteisvastuullisen velallisen velka-
vastuuta joko pddoman tai korkojen osalta.

Valtion myontamid luottoja koskevassa

lainsddddnndssd on sddnndksid siitd, milld
tavalla luotto voidaan siirtdd toiselle velalli-
selle tai velan vakuudeksi annettua vakuutta
voidaan muuttaa. Téllainen sdénnds on esi-
merkiksi maaseutuelinkeinoasetuksen
(248/1991) 50 §:n 2 momentissa, jonka mu-
kaan tilan osan luovuttanut henkilé voidaan
vapauttaa vastaamasta lainasta tai myyntihin-
tasaamisesta. Edellytyksend on, ettd luovu-
tuksensaaja on jo ennestdin ollut yhteisvas-
tunssa lainasta tai saamisesta eikd vastuusta
vapauttaminen vaaranna lainan tai saamisen
takaisinmaksua. Sdiannds koskee niitd perus-
teita, joilla luottoa hoitava luottolaitos ja
asiasta lausuntonsa antava maaseutuelinkei-
nopiiri voivat tehdd oman ratkaisunsa. Ase-
tuksen s#innos ei syrjiytd yleisid takausta
koskevia sddntdjd niin, ettd velallisen vaih-
doksesta huolimatta takaaja vastaisi luotosta,
vaikkei takaaja ole antanut suostumustaan
alkuperiisen velallisen vapauttamiseen vas-
tuusta.

Edelld esitetyistd sddnnoistd seuraa, ettd
velan midridin vaikuttavat vapaaehtoiset vel-
kojen jérjestelyt edellyttivit takaajan myoti-
vaikutusta. Velkojan ja velallisen tekemilld
sopimuksilla ei voida heikenti4 takaajan ase-
maa. Kokonaan erilaisesta tilanteesta on ky-
symys silloin, kun velkojen jérjestelyt perus-
tuvat laissa sdinneltyyn menettelyyn, jotka
voidaan toteuttaa velkojan ja myos takaajan
tahdosta riippumatta.

Yksityishenkilon velkajarjestelystd ja yri-
tyksen saneerauksesta annetuissa laeissa sdi-
detddn niistd perusteista ja menettelyisti,
joilla maksukyvyttomén velallisen maksuvel-
vollisuutta voidaan muuttaa. Tuomioistuin
vahvistaa maksu- tai saneerausohjelmassa
sen, kuinka paljon velallisen on suoritettava
veloistaan. Kun velallinen on tiyttinyt ohjel-
massa madrityt velvoitteensa, hian vapautuu
suorittamasta velkojensa loppuosaa. Maksu-
velvollisuuden alentaminen tai maksuehtojen
muuttaminen eivét kuitenkaan vaikuta takaa-
jan vastuuseen. Tdmi kidy ilmi yksityishen-
kilén velkajérjestelystd annetun lain 14 §:stid
sekd yrityksen saneerauksesta annetun lain
48 §:n 2 momentista. Selvyyden vuoksi eh-
dotetaan myds yleiseen takausta koskevaan
lakiin otettavaksi tdtd koskeva sddnnds. Py-
kildn 2 momentin mukaan velkoja saa peria
péddvelan aikaisempien ehtojen mukaan ta-
kaajalta, vaikka ehtoja on velkajirjestelyissi
velallisen osalta muutettu. Velkajirjestelyn
vaikutuksista tdytetakaukseen sidddetdin eh-
dotetun lain 23 §:n 2 momentissa.
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18 §. Takaajan vapauttaminen vastuusta ja
muusta vakuudesta luopuminen. Pykildssi
on sididnnoksid tilanteesta, jossa velkoja va-
pauttaa pidvelan suorittamista turvanneen
vakuuden. Yhden takaajan tai muun vakuu-
den vapauttamisen vaikutukset muiden ta-
kaajien takausvastuuseen médrdytyvit sen
mukaan, heikentdidko vastuusta vapauttami-
nen heiddn asemaansa takausvastuun lop-
puselvittelyssi.

Jos velkoja vapauttaa takausvastuusta yh-
den samasta padvelasta vastuussa olevan
takaajan, muiden takaajien vastuu velkojaa
kohtaan vihenee. Pykildn I momentin mu-
kaan kukin takaaja vastaa tdll6in vain oman
osuutensa suorittamisesta. S#innds rajoittaa
velkojan oikeuksia kahdella tavalla. Ensinna-
kadn velkoja ei voi vaatia jiljelle jadviltd
takaajilta sitd osuutta, joka olisi voitu perid
vastuusta vapautetulta takaajalta. Toiseksi
takaajat eivit endd vastaa yhteisvastuullisesti
tistd alennetustakaan pédvelasta. Velkoja voi
perid yhdelti takaajalta vain timdn oman
osuuden. Momentti vastaa takausasetuksen 2
§:n sdAdnnostd. Voimassa olevan sddnnoksen
perusteella on katsottu, ettd myds takaajan
osittainen vapauttaminen vastuusta saa ai-
kaan takaajien vastuun hajaantumisen. Tamé
sdintd ehdotetaan nimenomaisesti todetta-
vaksi sdinnoksessé.

Vastuun hajaantuminen perustuu siihen,
etti takaajat ovat usein myds keskindisessé
suhteessaan yhteisvastuullisia. Jos velan
maksanut takaaja ei saa joltakin takaajalta
tdmén maksuosuutta, puuttuva méiréd jaetaan
muiden takaajien kesken 31 §:n 3 momentis-
sa sdddetylld tavalla. Yhteisvastuullisuuden
sdilyttiminen voisi merkitd heikennystd
maksukykyisten takaajien asemaan silloin,
kun osa takaajista on varattomia, koska ta-
kausvastuuseen jaineet maksukykyiset takaa-
jat joutuisivat jakamaan keskendin myos
maksukyvyttdmien takaajien osuudet.

Momentin toisessa virkkeessd tarkenne-
taan, mitd kunkin takaajan osuudella tarkoi-
tetaan. Osuudet médrdytyvit sen mukaan,
minké&lainen takaajan vastuu on toisiin takaa-
jiin néhden. Takaajien keskindisestd vastuus-
ta sdddetddn 31 §:ssd. Jos kaksi tai useampi
takaaja antaa yhteisen takaussitoumuksen
eikd muuta ole sovittu, he vastaavat 31 §:n 1
momentin mukaan toisiinsa néhden takaajien
pidluvun mukaisessa suhteessa. Takaajien
maksuosuuksia laskettaessa huomioon ote-
taan takaajien alkuperdinen lukumiird. Yh-
den takaajan vapauttamisesta seuraa, ettd

vastuuseen jidneet takaajat vastaavat niin
kuin takausta ei alunperin olisikaan annettu
yhteisvastuullisena, vaan péiluvun mukaises-
ti rajoitettuna.

Takauksista tai takaajien keskinaisestd so-
pimuksesta voi kuitenkin seurata, ettei takaa-
jien vastuu ole yhdenmukainen. Samaa péa-
velkaa koskeviin takauksiin perustuva vastuu
voi olla porrastettu tai jaettu muutoin kuin
padluvun mukaisiin osuuksiin. Takaussi-
toumuksessa voidaan sopia, miten takaajien
keskindinen vastuu jaetaan. Ehdotetun lain
31 §:n 2 momentissa on lisiksi tahdonvaltai-
nen sdinnos, jonka mukaan eri aikoina an-
nettujen takausten keskindinen vastuu méid-
raytyy takausten antamisajankohdan mukaan.
Jos takaajien keskindinen vastuu on erilaista,
on selvdd, ettd yhden takaajan vapauttami-
nen vaikuttaa muiden takaajien asemaan erl
tavalla siiti riippuen, kuinka paljon muut
takaajat olisivat voineet hineltd vaatia vai
olisiko muilla takaajilla ollut lainkaan takau-
tumisoikeutta. Jos vastuusta vapautettu ta-
kaaja oli ensisijaisessa vastuussa muihin ta-
kaajiin nidhden, muiden takaajien vastuu lak-
kaa kokonaan. Jos taas muilla takaajilla ei
lainkaan olisi ollut takautumisoikeutta va-
pautettua takaajaa kohtaan, ei vastuusta va-
pauttaminen vaikuta heidéin oikeusasemaansa
eikd heiddn takausvastuunsa myoskédédn tdstd
johtuen véhene. )

Takaajat ovat mychemmin voineet sopia
keskenaidn takausvastuun jakautumisesta toi-
sin kuin miké takaussitoumuksista kdy ilmi.
Velkojan asemaan eivit kuitenkaan voi vai-
kuttaa sellaiset sopimukset, joista hin ei ole
tiennyt vapauttaessaan takaajan. Tarvittaessa
takaajien on kyettivi ndyttamiin, ettd takaa-
jien keskindinen vastuu mddrdytyy muulla
kuin laista tai takaussitoumuksesta il-
menevilld perusteella ja ettd velkoja on ollut
siitd tietoinen. )

Pykilin 2 momentti koskee esinevakuuksi-
en vapauttamisen vaikutusta takaajan vastuu-
seen. Momentin mukaan arvioidaan esimer-
kiksi irtaimen pantin vapauttaminen. Sdan-
noksen mukaan velkojan luopuessa joko ko-
konaan tai osaksi muusta pddvelan vakuu-
desta, joka oli voimassa myos takaajan hy-
viksi, takaaja vapautuu takausvastuustaan
siltd osin kuin vakuuden arvo olisi riittdnyt
padvelan suoritukseksi. Saannostd voidaan
soveltaa myos tilanteessa, jossa velkoja jat-
tid valvomatta panttisaatavansa kiinteiston
pakkohuutokaupassa. Selvai on, ettei vakuu-
den vapauttamisesta ole kysymys silloin,
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kun velallinen tai muu pantin omistaja myy
pantatun omaisuuden. Panttioikeus pysyy
nimittdin myynnistd huolimatta voimassa.

Vakuuden vapauttamiseen rinnastuvat
sdadnnoksen mukaan myds sellaiset velkojan
toimet tai laiminlyOnnit, joiden johdosta va-
kuusoikeuden arvo alenee. Sdidnnds koskee
tilannetta, jossa vakuusoikeus muodollisesti
sédilyy mutta vakuuden arvo on velkojan toi-
mien vuoksi tosiasiallisesti heikentynyt. Vel-
kojan on tavanomaista huolellisuutta noudat-
taen esimerkiksi sdilytettdva vakuudeksi an-
nettua esinettd. Velkoja ei myoskdén ilman
takaajan myétdvaikutusta saa antaa suostu-
musta kiinnityksen etusijan muuttamiseen tai
kiinnityksen kohteen supistamiseen. Vakuu-
den arvon alentumisella on oikeudellista vai-
kutusta vain, jos takaajan suoritusvelvolli-
suus on kasvanut velkojan menettelyn seu-
rauksena.

Vakuuden vapauttamisella on merkitystd
takaajalle vain, jos vakuusoikeus oli voimas-
sa kyseisen takaajan hyviksi. Tama edellyt-
tdd, ettd takaus ja muu vakuus on annettu
saman velan vakuudeksi tai etti ne ainakin
osin koskevat samaa velkaa. Liséksi vakuu-
den tulee olla annettu takaajan eduksi joko
niin, ettd vakuus on ensisijaisessa vastuussa,
tai niin, ettd vakuusoikeus siirtyy takaajalle,
jos takaaja maksaa péadvelan. Velallisen anta-
ma vakuus turvaa yleensd takaajaa, silld eh-
dotuksen 30 §:n mukaan takaaja saa velko-
jalle aikaisemmin kuuluneen vakuusoikeuden
oman takautumissaatavansa vakuudeksi. Sitd
vastoin kolmannen asettama esinevakuus
katsotaan annetuksi takaajan hyviksi vain,
jos takaajan ja vakuuden asettajan keskinii-
sestd suhteesta on niin sovittu tai edellytetty.

Vakuuden arvosta riippuu, mikd vaikutus
sen vapauttamisella on takaajalle. Tdhdn vai-
kuttaa vakuutena olevan omaisuuden arvon
liséksi se, mikd on velkojan saatavan etusija.
Arviointi joudutaan tekeméin sen mukaan,
kuinka paljon velkojalle olisi kertynyt suori-
tusta vakuutta realisoitaessa.

Takaajien ja muiden vakuuden asettajien
keskindistd vastuuta koskevat sidinnokset
ovat tahdonvaltaisia. Pykilin 3 momentin
mukaan takauksen tai vakuuden vapautta-
mista koskevista sddnnoksistd voidaan sopia
toisin. Takaaja voi siten takaussitoumukses-
saan antaa suostumuksen siihen, ettd velkoja
saa vapauttaa kanssatakaajan tai velallisen
antaman vakuuden. Tillainen takauksen ehto
el sindnsi merkitse siti, ettd Kyseinen takaa-
ja samalla luopuisi takautumisoikeudestaan

eli oikeudestaan vaatia suoritusta toiselta
takaajalta tai vakuuden arvosta. Jos muu va-
kuus on tallella silloin, kun takaaja on suo-
rittanut velan, takaaja voi vedota vakuuteen.

Myds yksityistakaaja voi takausta antaes-
saan sitoutua siihen, ettd velkoja saa luopua
aikaisemmin annetusta takauksesta tai pan-
tista. Pakottava sdéntely voisi liaksi jdykis-
tad vakuuksien jirjestelyjd ja esimerkiksi
estdd vakuuksien vaihtamisen. Luotonantaja
ei kuitenkaan saa vapauttaa asuntoluoton
vakuudeksi annettua asuntoa, joka suoraan
lain sdfinndksen mukaan on aina ensisijaises-
sa vastuussa yksityistakaajaan nihden. Sama
koskee myds muita lakiin perustuvia tdyteta-
kauksia, kuten valtion asuntoluottoihin
myOntimii takauksia.

Koska takaus on vapaamuotoinen oikeus-
toimi, voidaan takaussitoumuksen ehtoja
myShemmin muuttaa vapaamuotoisesti ja
minkédnimisessé asiakirjassa hyvinsi. Takaa-
ja voi myos erikseen antaa suostumuksensa
sithen, ettd toinen takaaja vapautetaan ta-
kausvastuusta taikka etti velkoja luopuu
muusta vakuusoikeudestaan. Jos takaaja hy-
viksyy menettelyn, ei vapauttaminen Iuon-
nollisestikaan vdhennd hénen vastuutaan.
Takaaja voi antaa suostumuksensa esimer-
kiksi silloin, jos hin arvioi velallisen maksu-
kyvyn tai jdljelle jidvien vakuuksien olevan
riittavid.

Edelli on viitattu ehdotettuun 31 §:n 2
momenttiin, jonka mukaan myshemmin an-
nettavat takaukset eivit vihenni aikaisempi-
en takaajien vastuuta. Jollei myShemmin
sitoumuksensa antanut takaaja ole muuhun
sitoutunut, aikaisemmin takaussitoumuksen
antanut takaaja ei voi lainkaan kohdistaa
hineen takautumisvaatimusta. Tdmén vuoksi
voitaisiin jo 1 momentin perusteella katsoa,
ettei myodhemmin takaajan vapauttaminen
vaikuta toisten takaajien takausvastuuseen.
Selvyyden vuoksi timé todettaisiin sd&nnok-
sessd nimenomaisesti. Ehdotettu sdinnss,
jonka mukaan myShemmin annetut vakuudet
voidaan vapauttaa ilman aikaisemmin ta-
kavkseen menneiden takaajien suostumusta,
koskee myos velallisen antamia vakuuksia.
Velallisen antamat vakuudethan siirtyvit
yleensd 30 §:n mukaan takaajan takautumis-
oikeuden vakuudeksi, kun takaaja on maksa-
nut pidvelan. Takaaja ei kuitenkaan ole pe-
rustanut omaa takaussitoumustaan tillaisten
mydohempien vakuuksien varaan. Ellei takaa-
ja ole omaa sitoumustaan antaessaan edellyt-
tdnyt vakuutta, hénen oikeusasemansa ei
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heikkene, vaikka myShemmin asetetusta va-
kuudesta luovuttaisiinkin,

19 §. Takauksen vanhentuminen. Pykilds-
sé on sddnnoksiid takauksen vanhentumisesta.
Takaus voi vanhentua kahdella tavalla. Ta-
kaussitoumus vanhentuu noudattaen yleistd
kymmenen vuoden vanhentumisaikaa. Ta-
kaussaatavaa, eli velkojan oikeutta saada
suoritus takaajalta, koskee lisdksi erityinen
vanhentumisaika. Erityisen vanhentumisajan
tarkoituksena on, etti velkojan ja takaajan
vastuusuhteet saadaan selvitetyiksi ilman
aiheetonta viivytysti.

Voimassa olevan takausasetuksen 3 ja 4
§:n mukaan velkoja menettdd oikeutensa,
jollei saatavaa vaadita takaajalta yhden vuo-
den kuluessa. Vanhentumisen katkaisee vain
kanteen vireillepano takaajaa vastaan. Sovel-
tamisongelmia on aiheuttanut kysymys siiti,
mistd ajankohdasta vanhentumisajan kulloin-
kin katsotaan alkavan. Laillisessa eli toissi-
jaisessa takauksessa velkojan saatava alkaa
vanhentua silloin, kun velallisen maksuky-
vyttdmys on todettu ja saatava voidaan perid
takaajalta. Omavelkaista takausta koskevan
takausasetuksen 4 §:n mukaan vanhentumi-
sen alkamisajankohta mi#drdytyy sen mu-
kaan, miten pidivelan erddntymisti koskevat
ehdot on muotoiltu padvelasta annetussa vel-
kakirjassa. Jos pédvelka on maksettava vel-
kakirjassa madrdttynd pdiviand tai méairdtyn
ajan kuluttua, suoritusta on vaadittava takaa-
jalta ennen kuin médrdpdivisti on kulunut
vuosi. Jos taas erddntymispéivéstd ei ole so-
vittu velkakirjassa, er takaus lainkaan van-
hennu 4 §:n mukaan, vaan noudattaen yleis-
td 10 vuoden vanhentumisaikaa. Niin sil-
- loinkin, kun velan maksuajoista on velallisen
ja velkojan kesken sovittu eri lyhentdmisoh-
jelmassa. Vanhentumisajan alkamishetki on
yksi eniten oikeusriitoja aiheuttaneita kysy-
myksid eivitkd tulkintasidnndt ole kovin
selkeiti.

Pykildn 1 momentin mukaan velkoja me-
nettdisi oikeutensa takaajaa kohtaan, jollei
hin vaadi takaajalta suoritusta kolmen vuo-
den kuluessa pddvelan erdéntymisestd. Van-
hentuminen keskeytyisi paitsi kanteen nosta-
misella my0s silla, etti velkoja muuten
muistuttaa takaajaa tai kun tima itse tunnus-
taa takaussaatavan pidivelkaa maksamalla.
Keskeytyksestd alkaisi kulua wusi kolmen
vuoden vanhentumisaika.

Ehdotus merkitsee vanhentumisajan piden-
tdmistd nykyisestd niissd takauksissa, joita
erityinen vuoden vanhentumisaika koskee.

Vaikka takaajan vastuun nopeaa selvittimis-
td voidaan sindnsd pitdd hyvéni, aiheuttaa
nykyinen vanhentumisaika myos epikohtia.
Yksittdistapauksessa lyhyt vanhentumisaika
voi toimia takaajan eduksi, kun hin voi van-
hentumisen perusteella vapautua suoritusvel-
vollisuudesta. Kuten yleisperusteluissa on
todettu, vanhentumista koskevat sddnnokset
voivat vaikuttaa myds takaajien edun vastai-
sesti. Vanhentumisen vuoksi velkojat ovat
joutuneet kiirehtiméén velan perimisti takaa-
jalta. Ehdotetun sdsinnoksen tarkoituksena on
mahdollistaa se, ettd velkoja voi ensin yrit-
tdd perid velkaa velalliselta. Vanhentumisen
vhka ei myoskddn pakottaisi velkojaa r{hty-
méin oikeudenkiyntiin, vaan takaajan kans-
sa voitaisiin sopia vapaaehtoisista maksuista
ja niiden suorittamisajoista. Ei ole luultavaa,
ettd velkojat kdytinnosséd viivyttelisivit vaa-
timustensa esittimisessd tai muissa yh-
teydenotoissaan vain vanhentumisajan piden-
tymisen vuoksi. Tdmin estid jo se, ettd voi-
dakseen saada takaajalta korko- tai viivéstys-
seuraamuksia, velkojan on 4 §:n 2 momentin
mukaan ilmoitettava takaajalle velallisen
maksuviivistyksesti.

Ehdotetun sd@nnoksen mukaan vanhentu-
misaika alkaa kulua, kun péadvelka on eriin-
tynyt velalliseen nidhden. Sainnosti sovellet-
taisiin sekd toissijaisiin ja omavelkaisiin
takauksiin etti myos tdytetakauksiin. Eroa ei
tehtdisi myoskéin sen mukaan, onko péavel-
kasitoumuksessa nimenomaisesti sovittu ve-
lan erdiintymisajasta vai edellyttddkd velan
erddntyminen velkojan vaatimusta tai ir-
tisanomista.

Erdissi tilanteissa, kuten tdytetakauksessa,
takaajan suoritusvelvollisuus alkaa myShem-
min kuin velallisen suoritusvelvollisuus.
Vaikka takaussaatavan vanhentumisaika voi
siten alkaa jo ennen takaajan suoritusvelvol-
lisuuden alkamista, tdstd ei aiheutune kidy-
tinngssd ongelmia, koska vanhentumisaikaa
pidennetdén ja vanhentuminen voidaan kes-
keyttdidi myOs vapaamuotoisesti. Lisdksi on
huomattava, ettd ehdotetun 36 §:n 1 momen-
tin mukaan velkoja voi hakea ehdollisen
suoritustuomion takaajaa vastaan jo ennen
kuin takaajan suoritusvelvollisuus on alka-
nut,

Piadvelkasitoumuksen ehdoissa madratadn,
milloin pédvelka katsotaan erdintyneeksi.
Pidvelkaa koskevassa sitoumuksessa on voi-
tu sopia, ettd velka erdéintyy maksettavaksi
tiettyind erdpdivind, etti velka erddntyy ir-
tisanomisen perusteella tai ettd velka on
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maksettava vaadittaessa. Usein sovitaan
myO0s velan erddntymis- tai erdfinnyttimispe-
rusteista. Jos osapuolet eivit ole sopineet
erddntymisajasta, velka on velkakirjalain 5
§:n mukaan maksettava, kun velkoja sitd
vaatii. Velkaa pidetdidn vaadittaessa makset-
tavana myos silloin, kun takaus on annettu
jo aikaisemmin erdidntyneen velan maksami-
sen vakuudeksi. Maksupdivi voi lisidksi pe-
rustua erityiseen lain sdidnnokseen, kuten
veroveloissa ja vuokranmaksuissa.

Jokainen erédzantynyt velka samoin kuin lyhennys-

tai korkoerd vanhentuu itsendisesti. Yleisten

vanhentumista koskevien periaatteiden mu-
kaan velan vanhentuessa myos sen liitdn-
nédiskustannukset vanhentuvat.

On huomattava, etti vanhentuminen laske-
taan juuri sen pédidvelan mukaan, josta takaus
on annettu. Esimerkiksi pankkitakauksen
vastasitoumukseen perustuvien velvoitteiden
tayttimisestd annettu takaus alkaa vanhen-
tua, kun vastasitoumus erdintyy vas-
tasitoumnuksen antajan maksettavaksi. Silla ei
ole merkitystd, milloin pankin takaama pai-
velka tai pankin antamaan takaukseen perus-
tuva suoritusvelvollisaus on erddntynyt.

Ehdotuksen mukaan takauksen vanhentu-
minen keskeytyy, kun velkoja vaatii takaa-
jalta suoritusta. Vaatimus voidaan esittdi
vapaamuotoisesti. Menettely eroaa tiltd osin
voimassa olevasta laista, jonka mukaan suo-
ritusta on vaadittava laillisesti eli tuomiois-
tuimessa. Vanhentuminen voitaisiin keskeyt-
tdd muutoinkin kuin nimenomaisesti vaati-
malla takaajalta suoritusta. Kéytettdvissi
ovat kaikki ne tavat, joilla yleensikin van-
hentuminen voidaan keskeyttdd. Takauksen
vanhentuminen keskeytyy, kun velkoja
muistuttaa takaajaa takauksesta tai kun ta-
kaaja suorittaa padvelkaa. Vapaamuotoisuus
merkitsee sitd, ettd suullisestikin esitetty vaa-
timus tai muistutus riittdd tdyttimidin mo-
mentissa asetetut vaatimukset. Koska velko-
jan on tarvittaessa kyettivd osoittamaan, ettd
takaajaa on muistutettu ajoissa, muistutus
tehdaddn kdytinnossd kirjallisesti. Kun van-
hentuminen on katkaistu, alkaa kulua uusi
samanpituinen vanhentumisaika. Yleisten
periaatteiden mukaisesti erityistd vanhentu-
misaikaa ei noudateta sen jilkeen, kun ta-
kaajaa vastaan on annettu suoritustuomio.

Pykildn 2 momentissa sdddetidn, missd
ajassa velkojan on vaadittava suoritusta ta-
kaajalta silloin, kun takaus on annettu voi-
massaololtaan madrityksi ajaksi. Tédssd mo-
mentissa ei varsinaisesti ole kysymys van-

hentumisesta vaan siitd, ettd sopimuksessa
on alunperin midrdtty, milloin takaukseen
on viimeistddn vedottava. Maiirdaikaisella
takauksella tarkoitetaan tissd kalenteriaikaan
sidottua takausta, jonka perusteella takaajalta
on vaadittava suoritusta ennen takauksen
voimassaolon piittymistd. Mifrdaikainen
takaus on erotettava niistd takauksista, joissa
takaaja vastaa tiettyyn médrdpdivadn men-
nessa syntyneistd tai erddntyneisti paivelois-
ta. Niitd takauksia 2 momentti e1 lainkaan
koske.

Momentin mukaan suoritusvaatimus on
esitettiivii ennen méfrdajan paattymista. Vel-
kojan ilmoituksesta on kidytdvd ilmi, mistd
velasta on kysymys ja etti velkoja vaatii
suoritusta takauksen perusteella. Velan méaa-
rdd ja vaatimuksen perusteita voidaan myo-
hemmin tarkentaa. Sddnnds edellyttdd, ettd
takaaja saa tiedon vaatimuksesta ennen mai-
rdajan pédttymistd. Vaatimuksen muotoa ei
ehdoteta sdanneltiaviksi.

Pykilin 1 momentti koskee myds mésriai-
kaista takausta. Takaussaatava vanhentuu siis
kolmen vuoden kuluessa piddvelan erdinty-
misestd silloinkin, kun kysymyksessd on
midrdaikainen takaus. Madrdaikaiseen ta-
kaukseen voidaan siten soveltaa kaikkia py-
kéldssd mainittuja vanhentumisaikoja.

Pykilan 3 momentissa viitataan takaussi-
toumuksen vanhentumisen osalta yleisiin
vanhentumisasetuksen sidiannoksiin. Sitoumus
vanhentuu vanhentumisasetuksen 1 §:n mu-
kaan kymmenessi vuodessa velan tekemises-
td. Takaussitoumuksen vanhentumisaika al-
kaa siitd, kun takaaja on antanut sitoumuk-
sen velkojalle. Merkitystd ei ole silld, mil-
loin pédvelka syntyy tai milloin se erdintyy.

Vanhentumisasetus samoin kuin yleensd
muutkin vanhentumista koskevat sadnnokset
ovat luonteeltaan pakottavia, vaikkei sitd
yleensd lakitekstissd mainita. Myos nyt eh-
dotettu 1 momentin sdéinnds on yleensd ta-
kaajien hyviksi pakottava. Elinkeinonharjoit-
tajienkaan vilisessd takauksessa ei voida
patevisti sopia kolmea vuotta pidemmaésti
vanhentumisajasta. Eri asia on se, etti erdis-
sd valtiontakauksia koskevissa laecissa on
nimenomainen sdinnos, jonka mukaan ky-
seisiin valtiontakauksiin ei lainkaan sovelleta
vanhentumista koskevia sdinnoksid. Ehdotet-
tu laki on 1 §:n 1 momentin mukaan toissi-
jainen tillaisiin erityissddnnoksiin nihden.
Tidmai merkitsee siti, ettd esimerkiksi opinto-
tukilain 36 § ja maaseutuelinkeinolain 35 a
§ pysyvit voimassa entisen sisalt6isini, jol-
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loin mainittujen lakien nojalla annettuihin
valtiontakauksiin ei sovelleta yleistd eikd
my0Osk#dn erityistd vanhentumisaikaa.

20 §. Takauksen sijasta annettu vakuus.
Pykilan mukaan yksityistakaaja voi vapau-
tua takausvastuusta asettamalla pédvelasta
turvaavan vakuuden. Takaajan kannalta voi
erityistilanteissa olla tarkoituksenmukaista,
etti hidn takauksen sijasta antaa muun va-
kuuden. Tillainen tilanne voi syntyd avio-
eron yhteydessé puolisoiden varoja ja velko-
ja selvitettiiessi taikka takaajan kuoltua, jol-
loin takaajan oikeudenomistajat haluavat
saada kuolinpesén selvitetyksi ja jaetuksi
odottamatta, syntyyké ehdollisesta takaus-
saatavasta maksuvelvollisuutta. Takaajan
kuollessa voidaan vakuuden asettamisella
my0s estdd pddvelan erddnnyttiminen va-
kuusvajauksen perusteella. Sddnnds koskee
vain yksityistakaajan luotonantajalle antamaa
takausta.

Séinnoksen mukaan takaaja vapautuu ko-
konaan takausvastuusta, jos velkojalle anne-
taan jokin toinen takaus tai muu vakuus,
jonka arvon arvioidaan riittéivin kattamaan
takausvastuun méédrén. Vakuuden tulee olla
luotettava ja vakuusarvoltaan niin suuri, ettid
se kattaa takaajan takausvastuun kokonaisuu-
dessaan. Jos takauksen rahaméirdd ei ole
rajoitettu, vakuuden tulee vastata koko pidé-
velan miirid, jolloin velan jdljelld olevan
pddoman lisdksi on otettava huomioon mydos
takauksen piiriin kuuluvat korot ja mahdolli-
set muut myShemmin syntyviit liitdnnéiskus-
tannukset. Koska yksityistakaajan antamassa
yleistakauksessa on médriteltivd takaajan
vastuun enimmaéisméiri, korvaavalta vakuu-
delta voidaan edellyttii enintddn samaa ar-
voa. Riittdvid ei ole, ettd velkojalle tarjottu
vakuus kattaisi vain takaajien pailuvun mu-
kaisen osuuden, jos usea takaaja on yhteis-
vastuussa velan maksusta.

Esinevakuuden riittdvyys arvioidaan rahoi-
tusalalla yleisesti noudatettavien periaattei-
den mukaisesti, jolloin huomioon otetaan
muun muassa annetun vakuuden laji ja pai-
velan voimassaoloaika. Viime kéddessa kysy-
mys pantin arvosta voidaan vahvistuskan-
teella saattaa tuomioistuimen ratkaistavaksi.

Takaukseen liittyvien arviointivaikeuksien
vuoksi velkojalla ei kuitenkaan olisi velvolli-
suutta hyviksyd korvaavaksi vakuudeksi esi-
merkiksi henkil6takausta tai yksityisen yhti-
6n antamaa takausta. Ehdotetun sd@nndksen
mukaan luotonantaja voi kieltdytyd hyviksy-
mistd muuta kuin ulosottolain 3 Iluvun

(37/1895) 20 §:ssi mainitun yhteison anta-
maa takausta. Niitd yhteisoja ovat valtio,
kunnat ja muut julkisoikeudelliset yhteisot
sekd julkisessa valvonnassa olevat pankkilai-
tokset. Kyseisissd sdannoksessd pankkilai-
toksina pidetdéin sekd kotimaisia ettd ulko-
maisia Iuottolaitoksia. Edelld mainitut yh-
teisot on niiden maksuvalmiuden ja niihin
liittyvén julkisen valvonnan perusteella va-
pautettu ulosottolain mukaisesta vakuuden
asettamisvelvollisuudesta. Niiden antamaa
takausta voidaan aina pitdd turvaavana va-
kuutena, jolla voidaan korvata aikaisempi
takaus. Ehdotus ei kuitenkaan merkitse siti,
etteikd luotonantaja voisi hyviksyd myoOs
muuta takausta, joka arvioidaan riittdvdn
pddvelan suoritukseksi. Vaikka laki ei sithen
velvoita, ei ole aihetta epdilld, etteikd luo-
tonantaja hyviksyisi esimerkiksi Takuu-S&ad-
tién tai valtion erityisrahoituslaitoksen tarjo-
amaa takausta korvaavaksi vakuudeksi.

Sadnnoksessd ei edellytetd, ettd nimen-
omaan takaaja hankkisi vakuuden. Vakuuden
voi antaa myds velallinen, joka haluaa lisé_i—
vakuudella torjua velan erdiannyttdmisen esi-
merkiksi takaajan kuoleman perusteella. Jot-
ta uusi takaus tai vakuus vapauttaisi kuolin-

esdn takausvastuusta, velkojalle on kuiten-

in ilmoitettava, ettd vakuus annetaan tissd
tarkoituksessa.

Sainnds koskee vain sitd, millaisen vakuu-
den velkoja on velvollinen hyviksyméin
korvaavaksi vakuudeksi. Silloin kun velasta
ei ole annettu muita takauksia tai pantteja,
luotonantaja voi aina vapaasti hyviksyd
myo6s vidhemmin turvaavan vakuuden.

Pidvelalla saattaa olla muitakin takaajia.
Jos hyviksyttivd vakuus annetaan, takaaja
vapautuu takausvastuusta ilman muiden ta-
kaajien suostumusta tai tietoisuutta. Lain
nojalla tapahtuva takauksen vaihtaminen
korvaavaan vakuuteen ei vapauta muita ta-
kaajia takausvastuusta. Toisaalta vakuuden
vaihtaminen ei mydskiéin saa heikentdd mui-
den vakuuden antajien asemaa. Téstd syytd
ehdotetaan 2 momentissa siidettiviksi, ettei
vakuuden vaihtaminen muuta eri vakuuden
asettajien keskin#isid vastuusuhteita.

Jos padvelka tulee perityksi takaajan anta-
masta esinevakuudesta, kyseiselld takaajalla
on oikeus kohdistaa takautumisvaatimus
muihin samasta velasta vastuussa oleviin
takaajiin aivan samoin edellytyksin kuin jos
takaaja olisi takausvastuun perusteella mak-
sanut pdidvelan. Vastaavasti jos pddvelan
maksaakin joku toinen takaaja, hdn voi vaa-
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tia takaajien keskindisen vastuuperusteen
mukaisen osuuden suorittamista vakuuden
arvosta.

5 luku. Péiivelan periminen takaajalta

21 §. Toissijaisen takauksen eridintyminen.
Pykilassd saddetddn toissijaisen takaajan
vastuun erddntymisestd. Takauksen erdinty-
minen edellyttdfi ensinnékin, ettd padvelka
on erdsintynyt. Lisdksi maksuvaatimus voi-
daan kohdistaa toissijaisen takauksen anta-
neeseen takaajaan vasta, kun velallisen mak-
sukyvyttdmyys tai sen vaara on todettu jolla-
kin pykéldssd mainitulla tavalla.

Velkoja voi vaatia toissijaisen takauksen
ierusteella saatavaansa takaajalta pykilén 1

ohdan mukaan, kun velalliselta e1 ole pad-
velan perimiseksi voitu ulosmitata varoja,
jotka 1lmeisesti miittdisivdt koko padvelan
suoritukseksi. Takaajan maksuvelvollisuus
alkaa vain sellaisen ulosmittausyrityksen
jilkeen, joka on pantu toimeen kyseisen saa-
misen perimiseksi. Vaikka velallinen olisi
jotakin muuta saamista perittdessd todettu
varattomaksi, timi ei riitd erdannyttimiin
E‘ciﬁvelkaa toissijaisesti vastuussa olevan ta-

aajan maksettavaksi.

Velkoja voi vaatia maksua toissijaiselta
takaajalta heti, kun ulosotossa on todettu
velalliselta puuttuvan varoja koko pédvelan
suoritukseksi. Sddnncksessd ei edellytetd,
ettd velallinen olisi tdysin varaton. Ratkaise-
vaa on se, onko velalliselta 19ydetty niin
paljon ulosmittauskelpoista varallisuutta, ettéd
ulosoton yhteydessd tehdyn arvion mukaan
varojen voidaan olettaa riittdvéin koko péive-
lan suoritukseksi. Velkojan ei siten toissi-
jaisessa takauksessakaan tarvitse jaddi odot-
tamaan, kertyyko esimerkiksi velallisen pal-
kan ulosmittauksesta osasuorituksia. Siinnds
vastaa sisdlloltiin  voimassa olevaa ta-
kausasetuksen 3 §:n 2 momentin sdinnosta.

Takausasetuksen 3 §:n 2 momentissa on
erikseen mainittu tilanne, jossa velallista ei
tavoiteta eikd hinelld ole Suomessa ulosmit-
tauskelpoisia varoja. Ehdotettuun lakiin ei
ole katsottu tarpeelliseksi sisillyttid ni-
menomaista sdinnosté asiasta, silld jo 1 koh-
ta kattaa tapauksen, jossa velallinen on ulko-
mailla tai hinen osoitteensa on tuntematon.
Takaajan vastuu eréintyy, kun velalliselta ei
ole Suomessa 16ydetty riittdvisti ulosmitatta-
via varoja.

Velkoja voi vaatia pykildn 2 kohdan pe-
rusteeclla saatavaansa takaajalta, kun velalli-

nen on asetettu konkurssiin. Konkurssin al-
kaminen ei aina merkitse sitd, ettei velkoja
saa suoritusta saatavalleen. Velkoja voi saa-
da saatavansa perittyd konkurssiin luovute-
tuista varoista joko kokonaan tai osittain.
Konkurssiin asettaminen on kuitenkin osoi-
tus velallisen todennékdGisestd maksukyvytts-
myydestd, minkd vuoksi velkoja voi kéddntyd
vaatimuksineen takaajan puoleen. Sddnnds
poikkeaa nykyisestd siind, ettd ratkaiseva
ajankohta on konkurssin aloittamispditos
eikd konkurssituomio. Ehdotetun sddnnoksen
mukaan vaatimus voidaan kohdistaa takaa-
jaan esimerkiksi silloin, kun konkurssi varo-
jen puuttuessa raukeaa.

Kun velallisena olevan yksityishenkilon
velkajérjestely tai velallisena olevan yrityk-
sen saneeraus alkaa, velkoja voi pykilin 3
kohdan mukaan vaatia suoritusta takaajalta.
Velkajéirf'estelyn tai saneerauksen aloittami-
nen edellyttdd piddsddntdisesti, ettd henkild
on maksukyvytoén. Yrityksen saneeraus on
mahdollinen myds, kun yritystd uhkaa mak-
sukyvyttomyys.

Yksityishenkilon velkajirjestely tai yrityk-
sen saneerausmenettely alkaa, kun tuomiois-
tuin on tehnyt asiasta péddtoksen. Alkamis-
pdidtokseen liittyy suoraan lain nojalla velko-
Jen maksu- ja perintikielto. Velalliseen koh-
distettavat perimistoimenpiteet voivat olla
kiellettyji jo ennen velkajirjestelyn tai sa-
neerauksen aloittamista. Tuomioistuin voi
yksityishenkilon velkajirjestelysti annetun
lain 21 §:n tai yrityksen saneerauksesta an-
netun lain 22 §:n nojalla midrétd viliaikai-
sen kiellon, jolloin velalliseen ei voida koh-
distaa perimistoimenpiteitd. Koska velkoja ei
voi tilloin saada suoritusta velalliselta, vel-
koja voi ehdotetun sdénndksen mukaan vaa-
tia suoritusta toissijaiselta takaajalta. Yrityk-
sen saneerauksesta annetun lain 25 §:std voi
kuitenkin seurata yksityistakaajaa koskeva
perintikielto menettelyn ajaksi.

Velkoja voi vaatia suoritusta toissijaiselta
takaajalta pykdlin 4 kohdan mukaan, jos
velallista vastaan on viranomaisen tai tuomi-
oistuimen p#atokselld aloitettu muu kuin
edelld mainittu maksukyvyttomyysmenettely,
joka estdii pddvelan perimisen ulosottotoi-
min. Sdinnés mahdollistaa toissijaisen ta-
kauksen erddntymisen silloin, kun velallista
vastaan on ulkomailla aloitettu maksukyvyt-
tomyysmenettely. Edellytykseni on, etta me-
nettely perustuu tuomioistuimen tai muun
viranomaisen pédtokseen ja ettd siihen liittyy
velkojen perintikielto.
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Myds Suomessa on erityissddnnoksid erii-
den yritysten maksukyvyttémyysmenettelys-
td. Liikepankkilain (126),9/1990) 35 §:n mu-
kaan pankin toiminnan ollessa keskeytettyni
tai pankin ollessa suljettuna ei pankilta saa
hakea velkaa tai muuta sitoumusta suoritet-
tavaksi eikd sen omaisuutta saa ulosmitata.
Luottolaitostoiminnasta annetun lain mukaan
kyseistd sdidnnostd sovelletaan myOs osa-
keyhtiomuotoiseen luottolaitokseen. Sadsto-
pankkilaki (1270/1990) ja osuuspankkilaki
(1271/1990) sisiltavit samansisiltdisen siin-
noksen.

22 §. Omavelkaisen takauksen erdiintymi-
nen. Pykilissd sdfidetiin omavelkaisen ta-
kauksen erddntymisestd. Pykiléstd ilmenee
pidsidiantd, jonka mukaan velkoja voi vaatia
suoritusta omavelkaiselta takaajalta heti pai-
velan erddnnyttyd. Velallisen maksukyvytto-
myydesti ei tarvitse esittdd selvitystd. Vel-
koja voi vaatia suoritusta omavelkaiselta
takaajalta myos tapauksessa, jossa velallinen
on kiistatta maksukykyinen.

Takaaja ei ole maksuvelvollinen ennen
kuin paavelka on erdiintynyt velalliseen nih-
den. Jos piidvelka on sovittu maksettavaksi
useammassa kuin yhdessd erédssid, sama kos-
kee erikseen jokaista erédd. Jos piddvelan eh-
doissa on méaritty erdpdivd, jolloin velka tai
sen eri on maksettava, suoritusta voidaan
vaatia erdpéivind suoraan paitsi velalliselta
myos omavelkaiselta takaajalta, jollei pdiave-
lan tai takauksen ehdoista johdu muuta.
Erdantyminen voi kuitenkin edellyttéd, ettd
velkoja vaatii suoritusta velalliselta ja takaa-
jalta. Erd#innyttdmistoimista sdddetddn lain
24 §:ssi.

23 §. Taytetakauksen erddntyminen. Pyki-
lassd saddetddn tiytetakauksen erdfintymises-
td. Sddnnoksid sovelletaan, kun pdavelasta
on annettu vakuus, joka lain tai sopimuksen
mukaan on ensisijaisessa vastuussa péadvelan
suorittamisesta. Asunnon tai vapaa-ajan
asunnon hankkimista tai kunnostamista var-
ten myonnetyn luoton vakuudeksi annettu
takaus on ehdotuksen 3 §:n 2 momentin no-
jalla tdytetakaus silloin, kun yksityistakaaja
antaa takaussitoumuksen luotonantajalle.
Myo6s valtion myOntdmit omistusasunto-
lainojen takaukset ovat luonteeltaan tiyteta-
kauksia. Muissa tilanteissa tdytetakauksesta
on nimenomaisesti sovittava. Elinkeinonhar-
joittajien kesken voidaan myds lain sédnndk-
sistd poiketen tai niitd tarkemmin sopia, mil-
14 edellytyksilld velkoja voi vaatia tédyteta-
kauksen antajalta suoritusta.

380386U

Pykidlan 1 momentin mukaan velkoja saa
tiytetakauksen nojalla vaatia takaajalta suo-
ritusta yleensd vasta sen jélkeen, kun vakuu-
tena oleva omaisuus on myyty. Takaaja vas-
taa piddvelasta silti osin kuin suoritusta ei
ole saatu myyntihinnasta. Myyntihinta vi-
hentéi takaajalta perittdvin suorituksen méi-
rda.

Se, milld tavoin vakuus myydién, madrdy-
tyy muun lainsiédinnon perusteella. Vakuus
voidaan myyda huutokaupalla ulosottolain
mukaisessa jirjestyksessid, mikd puolestaan
edellyttdii tuomioistuimen antamaa suoritus-
tuomiota. Irtain pantti, kuten asunto-osa-
keyhtion osakkeet, voidaan lisiksi myydd
pantinhaltijan toimesta. Talldin myyntitailaa
ei ole laissa médritty. Velkojan on kuitenkin
pidettivé huolta velallisen ja muiden oikeu-
denhaltijoiden eduista, joten myynnissid on
Eyrittiivéi mahdollisimman korkeaan kauppa-

intaan.

Eriissi tilanteissa ei kuitenkaan voida vaa-
tia, ettd vakuus olisi myyty ennen kuin vel-
koja voi vaatia takaajalta suoritusta. Ehdote-
tun sidannoksen mukaan takaajan suoritusvel-
vollisuus alkaa, kun vakuutta ei ole saatu
ulosottotoimin myydyksi. Jollei velkoja ole
pantinhaltijana myynyt irtainta panttia, sifin-
noksestd seuraa, ettd velkojan on ryhdyttdvd
oikeudenkiynti- ja ulosottotoimiin velallista
vastaan. Mikili velkoja on 36 §:n 1 momen-
tin mukaisesti hakenut ehdollisen tuomion
takaajaa vastaan, se voidaan panna tdytdn-
toon heti, kun vakuuden myynnille on ulos-
otossa todettu este.

Vakuuden myynti voi estyd, jos panttina
olevan omaisuuden arvo ei riitd vastaamaan
sithen kohdistuvista panttiveloista. Ulosotto-
fain 5 lovun 41 §:n mukaan kiinteistod et
voida lainkaan myyd4, jos ulosmittausta ha-
keneen velkojan saatavaa paremmalla etusi-
jalla olevat panttisaamiset eiviit tule koko-
naan maksetuiksi. Samalla tavalla voivat
irtaimeen omaisuuteen kohdistuvat panttisaa-
miset estdd myynnin, koska myynnistd huo-
limatta panttisaamiset jédisivdt rasittamaan
esinetta.

Ulosottomies arvioi jo ulosmittaukseen
ryhtyessddn, onko myynnille edellytyksié.
Jos ulosottomies katsoo, ettd ulosotto jdisi
tuloksettomaksi, hin tekee asiasta paitsksen.
Muutoin asia tulee ratkaistuksi huntokauppa-
menettelyssd. Huutokaupassa hyviksytdin
yleensi korkein tarjous, jos se ylittdd myyn-
tikustannukset ja hakijan saamista parem-
malla etusijalla olevien panttisaamisten yh-
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teismddrdn. Ulosottomichen on kuitenkin
hylattiva tarjous, jos se selvisti alittaa myy-
tavin kohteen normaalin huutokauppahin-
nan. Tarvittaessa kiinteistOstd tai asunto-
osakkeesta jdrjestetddin kaksi huutokauppati-
laisuutta, Jollei hyvaksyttividi tarjousta teh-
dd, ulosmittaus rauvkeaa lain nojalla. Sifin-
noksessd tarkoitettuna ulosoton esteend ei
pidetid velkojan omista toimenpiteistd johtu-
vaa ulosmittauksen peruuttamista tai tarjouk-
sen hylkadmisti.

Sadnnoksessd ehdotetaan nimenomaisesti
mainittavaksi, ettd takaaja voi luopua vaati-
masta vakuuden realisointia. Takaaja voi
tehdd titd koskevan ilmoituksen velk;)ji(a]t(lle
vasta péivelan erddntymisen jilkeen. Pakko-
realisoinnista luopuminen voi olla takaajan
edun mukaista, jos vakuusomaisuus on vai-
keasti realisoitavaa. Turhista ulosottotoimista
ja myynnin pitkittymisestd voi aiheutua ta-
kaajalle kustannuksia, silli takaus koskee
yleensi paitsi velan pidiomaa my0s sen kor-
koja ja viivéstysseuraamuksia. Jollei vakuut-
ta saada nopeasti myydyksi tai jollei myyn-
nistd ole odotettavissa huomattavan suurta
suoritusta, takaajalle voi olla edullisempaa
suorittaa padvelka velkojalle ja yrittdd itse
saamisen perimisti vakuudesta. Takaaja voi
myos arvioida, etti myShemmin, suhdantei-
den parannuttua, vakuudesta saadaan parem-
pi kauppahinta. Takaajan ja velallisen ldhei-
set suhteet saattavat joskus vaikuttaa niin,
ettei takaaja vaadi esimerkiksi velallisen
asunnon myyntii.

Yksityishenkilon velkajérjestelyyn tai yri-
tyksen saneeraukseen liittyvd perintikielto
voi menettelyn aikana estdd vakuuden rea-
lisoinnin. Perintdkielto alkaa menettelyn
aloittamispéétokselld, ja velkojan oikeus va-
kuuden realisointiin ratkaistaan tuomioistui-
men vahvistamassa maksu- tai saneerausoh-
jelmassa. Jos on ilmeistd, ettd velallinen ei
voi siilyttdi vakuutena olevaa omaisuutta
menettelyssd, tuomioistuin voi jo ennen oh-
jelman vahvistamista antaa luvan kyseisen
omaisuuden myyntiin. Lakiin perustuva vili-
aikainen perintékielto ei ole 1 momentissa
tarkoitettu vakuuden myynnin este.

Maksukyvyttémyysmenettelyssi  voidaan
kuitenkin pdityi siihen, ettd vakuutena oleva
omaisuus sdilyy velallisella. Koska menette-
Iyt eivét estd velan irtisanomista takaajaan
ndhden ja koska velkajdrjestelyt eivit koidu
takaajan eduksi, voisi syntyid tilanne, jossa
vakuutta ei voida myydid, mutta velkojalla
olisi oikeus vaatia takaajaa maksamaan koko

pddvelka. Tamd lopputulos olisi takaajan
kannalta kohtuuton, silld takauksen ehtojen
mukaan hién vastaa velasta vain siltd osin
kuin velkaa ei saada perityksi vakuudesta.
Myéoskddn velkojan maksunsaantioikeuden
turvaaminen ei edellytd tiéllaista ratkaisua.
Pykildn 2 momentin mukaan velkoja voi
vaatia tdytetakauksen antaneelta takaajaita
vain ne suoritukset, joita velkoja ei maksu-
tai saneerausohjelman mukaan saa velallisel-
ta.

Ehdotetun lain sddnnokset edellyttivit tay-
tetakauksen kiyttimisti silloin, kun yksityis-
takaaja antaa takauksen asunnon tai vapaa-
ajan asunnon luototuksessa. Kysymys va-
kuuden siilyttdmisestd ja tdytetakaukseen
perustuvasta maksuvelvollisuudesta tulee
siten useimmiten esiin yksityishenkilon vel-
kajirjestelyssd. Vaikka ehdotetut sidfinnokset
koskevat myos yrityssaneerausta, seuraavas-
sa kdsitelldsn tdytetakauksen asemaa vain
yksityishenkilon velkajirjestelyssa.

Velkajirjestelyssd velallisella siilytettivi
omaisuus on yleensi hinen asuntonsa. Va-
paa-ajan asunto ja muu perusturvaan kuulu-
maton omaisuus madritdin viimeistadin mak-
suohjelmassa myytidviksi. Asunnon sdilyttd-
minenkin on mahdollista vain laissa s#éde-
tyin edellytyksin. Jos asunto on vakuutena,
valttimaton edellytys on, ettd velallinen ky-
kenee maksamaan vakuusvelan pidfioman ja
vihintddn sen nykyarvon turvaavan koron.
Jollei velallinen tdhidn kykene, asunto maéra-
tdéin maksuohjelmassa myytidvaksi eikd eh-
dotettua 2 momenttia sovelleta. Velkoja voi
siis tdlloin vaatia suoritusta takaajalta 1 mo-
mentissa sdddetyin yleisin edellytyksin.

Maksuohjelmassa otetaan vilillisesti kan-
taa myos vakuuden realisointiarvoon. Va-
kuusvelkana pidetddn néet velkaa vain siltd
osin kuin vakuuden arvo riittéisi velan mak-
suun. Jos vakuuden arvo kattaa koko velko-
jan saatavan, velkoja saa velalliselta suori-
tuksen koko pidomalle. Tdytetakauksen an-
taneen takaajan maksettaviksi voivat tdllin
tulla vain velan luottokustannukset siltd osin
kuin niitd on maksuohjelmassa alennettu.
Ehdotetun sédinntksen mukaan tdytetakaa-
jalta ei kuitenkaan voida vaatia viivistyskor-
koa maksuchjelmassa médrityltd, yleensid
pidennetylti maksuajalta, vaikka paidvelka
olisikin ehditty erddnnyttdd. Jos takaaja ta-
kauksen ehtojen mukaan vastaa koroista,
hineltd voitaisiin kuitenkin vaatia alkuperi-
sen sopimuksen mukaisen juoksevan koron
ja velkajérjestelyssd alennetun koron vilinen
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erotus silté ajalta, jonka velallisen maksuoh-
jelma kestdd vakuusvelan maksamiseksi.

Tavallista kuitenkin on ollut, ettei asunnon
vakuusarvo riitd koko pidvelan suorituksek-
si. Té@mén vakuusvajauksen osalta velkaa
pidetdiin tavallisena velkana, jonka maksu-
velvollisuus médrdytyy velallisen maksuky-
vyn mukaan. Sitd tavallisen velan pidoman
midrdd, joka maksuohjelmassa on méadritty
velallisen maksettavaksi, ei ehdotuksen mu-
kaan voida vaatia tdytetakauksen antaneelta
takaajalta. Kéytinnossi velallisen maksuky-
ky ei yleensi riitd tavallisten velkojen tdysi-
mifrdiseen suorittamiseen. Takaaja on vel-
vollinen suorittamaan pédvelan siltd osin
kuin velallisen maksuvelvollisuus on velka-
jérjestelyssa poistettu. Takaajan maksettavik-
si jadvit usein myos pédvelan korot ja mah-
dolliset viivistyskorot.

Jos velallinen siilyttdd vakuutena olevan
omaisuuden, myds vakuusoikeus siilyy.
Panttioikens pysyy voimassa silti varalta,
ettei maksuohjelmaa noudateta. Jos velalli-
nen laiminlyd maksusuorituksensa, velkoja
voi yksityishenkilon velkajarjestelystd anne-
tun lain 42 §:n mukaan perid panttisaamisen-
sa vakuudesta. Jos vakuus realisoidaan, va-
kuusvelkoja saa myyntihinnasta suorituksen,
joka luonnollisesti vihentdd takaajan suori-
tusvelvollisuutta. Vakuuden myynnin jdlkeen
ei myoskéin ole aihetta kisitelld tiytetakaus-
ta eri tavoin kuin muunlaista takausta. Ehdo-
tetun séinnoksen mukaan takaajan suoritus-
velvollisuus ei endd miltdén osin médrdydy
maksuohjelman mukaan, vaan sovellettaviksi
tulevat ne padvelan ja takauksen ehdot, jotka
olisivat olleet voimassa ilman velkajérjeste-
lyja. Maksuohjelman ajalta kertyneita viivis-
tyskorkoja ei kuitenkaan voitaisi vaatia. Sa-
moja sdinnoksid sovelletaan myos silloin,
jos maksuohjelma méiritiin kokonaan rau-
keamaan velallisen laiminly6nnin perusteel-
la.

24 §. Erddnnyttidmistoimet. Pykildssd sid-
detdin takaajan maksuvelvollisuuden alkami-
sesta silloin, kun péévelan erdéntyminen
edellyttad velalliseen kohdistettua erddnnyt-
tdmistointa. Pykélad koskee sekd omavelkais-
ta ettd toissijaista takausta. Erdénnyttémistoi-
mella tarkoitetaan kaikkia niitd toimenpitei-
td, joihin velkojan on pédédvelan ehtojen mu-
kaan ryhdyttdva, jotta velallisen suoritusvel-
vollisuus alkaisi. Erdénnyttdmistoimesta kéy-
tetddn luottosopimuksissa ja takaussitoumuk-
sissa usein ilmaisua irtisanominen. Eridéinnyt-
tdmistoimena pidetddn my0s velkojan mak-

suvaatimusta, kun kysymyksessid on vaadit-
taessa maksettava velka taikka kun velkoja
vetoaa erddnnyttimisehtoon sopimuksen pur-
kamiseksi.

Pykalan I momentin mukaan velkoja voi
vaatia suoritusta takaajalta vain, jos erddn-
nyttimistoimi on kohdistettu seki velalliseen
ettd takaajaan. Maksuvaatimuksen esittimi-
nen pelkistidin velalliselle ei siten erddnnyti
velkaa takaajan maksettavaksi, vaikka takaus
olisikin omavelkainen. Suoritusta voidaan
vaatia takaajalta vasta, kun erdinnyttimistoi-
mi on kohdistettu seki velalliseen etti takaa-
jaan.

Erddnnyttimistoimen muoto ja tiedoksian-
totapa médrdytyvit kulloinkin kyseessid ole-
van paidvelan ja takauksen ehtojen mukaan.
Laissa ei ole sddnnostd siitd, missé jarjestyk-
sessd erddnnyttimistoimet on tehtdvi, joten
erddnnyttdmistoimi voidaan kohdistaa ensin
takaajaan ja vasta sitten velalliseen. Pddvelan
tai takauksen ehdoissa voidaan kuitenkin
sopia, etti pddvelka on ensin erdéinnytettivi
velalliseen néhden.

Momentissa sdddetddn myds tilanteesta,
jossa pddvelka ei erdinny maksettavaksi heti
velalliseen kohdistetulla erdinnyttdmistoi-
mella, vaan vasta tietyn ajan kuluttua sen
jilkeen. Takaajalla on niissd tilanteissa oi-
keus samaan maksuaikaan erddnnyttdmistoi-
men jilkeen kuin velallisellakin. Jos paddve-
lan ehtojen mukaan velka erdintyy makset-
tavaksi esimerkiksi kuukauden kuluttua sen
irtisanomisesta, takaaja on maksuvelvollinen
vasta, kun sama kuukauden aika on kulunut
hineen kohdistetusta irtisanomisilmoitukses-
ta.
Edelld mainitun perusteella myos omavel-
kaisen takaajan suoritusvelvollisuus saattaa
erddntyd mychemmin kuin velallisen. Siitd
huolimatta, ettd erddnnyttdmistointa ei ole
kohdistettu takaajaan, tdima voi olla takaussi-
toumuksen perusteella vastuussa velallisen
maksuviivistyksistd aiheutuneista viivistys-
koroista. On kuitenkin huomattava, etti jol-
lei velallinen viipymittid suorita erddnnytet-
tyd velkaa, kysymys on velallisen maksuvii-
vistyksestd. Velkojan on 4 §:n 2 momentin
nojalla ilmoitettava takaajalle velallisen
maksuviivistyksesti kuukauden kuluessa.
Jos velkoja laiminly6 ilmoitusvelvollisuuten-
sa, takaajalta ei voi perid viivistyskorkoa
eiki edes juoksevaa korkoa ennen kuin il-
moitus on tehty. Niin ei ole mahdollista,
ettd viivistysseuraamukset voisivat kasvaa
ilman, etti takaaja saisi tiedon velan erdin-
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nyttamisesti.

Pykéldn 2 momentissa on sdinnokset niistd
poikkeustilanteista, joissa velkoja voi koh-
distaa suoritusvaatimuksensa suoraan takaa-
jaan, vaikka pddvelan tai takauksen ehdoissa
edellytettdisiin  velalliseen kohdistettavaa
erdidnnyttimistointa. Momentin mukaan néitd
tilanteita olisivat velallisen konkurssin, yksi-
tyishenkilén velkajérjestelyn ja yrityksen
saneerauksen aloittaminen.

Velkoja saisi siten vaatia takaajalta suori-
tusta ilman velalliseen kohdistettua erddnnyt-
tamistointa, jos velallinen on asetettu kon-
kurssiin tai jos velallisen velkajérjestely- tai
saneerausmenettely on aloitettu. Myos velal-
lisen velkajdrjestelyyn tai saneeraukseen liit-
tyvd pddvelan viliaikainen perintikielto oi-
keuttaisi velkojan kéddntyma#n suoraan ta-
kaajan puoleen. Maksukyvyttdmyysmenette-
lyn aloittamisen jidlkeen velallinen ei saa
suorittaa yksittiisid velkojaan. Jo menettelyn
aloittamisen vuoksi voidaan olettaa, ettei
velallinen kykene suorittamaan velkojaan
ainakaan tdysiméérdisesti.

Maksukyvyttdmyysmenettelyn aloittami-
nen ei itsessddn erddnnytd pédvelkaa sen
enempid velalliseen kuin takaajaankaan néh-
den. Velkojalla tulee olla erdénnyttimispe-
ruste. Sdadnnds ei myodskidn poista velkojalla
mahdollisesti olevaa velvollisuutta kohdistaa
erddnnyttimistoimet takaajaan. Takaajalla on
Iuottosopimuksen mukainen maksuatka hé-
Eeen kohdistetun erddnnyttimistoimen jal-

een.

25 §. Yksityistakagjan oikeus suorittaa
pdavelka alkuperdisen sopimuksen mukaises-
ti. Pykild koskee tilannetta, jossa pédvelka
on ennenaikaisesti erddnnytetty velallisen
maksuviivéstyksen tai muun sopimusrikko-
muksen perusteella. Sadnnoksen tarkoitukse-
na on osaltaan véhentdi niitd ongelmia, joita
velan ennenaikaisesta erddntymisesti ja siitd
seuraavasta ylldttédvéstd maksuvelvollisuu-
desta aiheutuu takaajalle. Pykild koskee vain
yksityistakaajan ja luotonantajan vélistd ta-
kausta ja se on 1 §:n 3 momentin yleisen
sédnnon mukaan yksityistakaajan eduksi pa-
kottava.

Ennenaikainen erddnnyttiminen aiheuttaa
takaajalle maksuvelvoitteen, johon hin ei ole
voinut etukéteen varautua. Vilittydkseen itse
maksuviivistykseltd ja perintidtoimilta takaa-
jan on kyettavd nopeasti hankkimaan suori-
tukseen tarvittavat varat esimerkiksi myy-
milld omaisuuttaan taikka hankkimalla itse
luottoa. S#dnndkselld pyritddn parantamaan

yksityistakaajan asemaa silld, ettd hiinelld
olisi oikeus kertasuorituksen sijasta suorittaa
paivelka alkuperdisen luottosopimuksen eh-
tojen mukaisesti. Toisaalta sdannoksessi ote-
taan huomioon luotonantajan edut siten, ettd
yksityistakaajalla on pykaldin mukainen oi-
keus vain, jos velan suorittamisesta asetetaan
riittdvd vakuus. On huomattava, ettei luo-
tonanta[ia voi sdidnndksen perusteella vaatia
takaajalta vakuuksia, vaan kysymys on yksi-
tyistakaajan oikeudesta saada vakuuden aset-
tamalla lis#s maksuaikaa.

Jos yksityistakaaja ei voi viivytyksettid
suorittaa takausvelkaansa ilman, ettd hin
joutuisi myyméiin omistusasuntonsa, takaaja
voi vedota myds yksityishenkilon velkajir-
jestelystd annetun lain 10 luvussa sdidettyyn
menettelyyn. Takaaja voi tdlloin hakea ta-
kausvastuunsa jirjestelyd tuomioistuimessa.
Takausvastuun jirjestely edellyttda, ettd ta-
kaaja kykenee yleensd viiden vuoden pitui-
sessa maksuajassa suorittamaan takausvelan
korkolain 3 §:n 2 momentin mukaisine tuot-
tokorkoineen. Lisdksi edellytetiin, ettei
maksuohjelma vaaranna takaajan muiden
sitoumusten tdyttdmistd. Tuomioistuin voi
yksityishenkilon velkajdrjestelystd annetun
lain 75 §:n 4 momentin nojalla mairiti, etta
aaliaa_lja asettaa asuntonsa takausvelan vakuu-

eksi.

Yksityistakaaja voi siten saada maksuaikaa
joko ehdotetun sddnndksen taikka takausvas-
tuun jarjestelyd koskevien sddnnosten perus-
teella. Sddnndsten soveltamisala ja niiden
vaikutukset poikkeavat kuitenkin jonkin ver-
ran toisistaan. Ehdotettu siddnnss ei nimittdin
rajoitu vain tilanteisiin, joissa takaaja muu-
toin menettiisi asuntonsa. Maksuajan jirjes-
tdminen ei edellytd tuomioistuimen padtosti
eikd takaajan muiden velkojen ja maksuky-
vyn selvittelyd. Toisaalta taas takausvastuun
jarjestelyssd voidaan pidentdd takaajan mak-
suaikaa alkuperdisestd luottoajasta ja alentaa
korko tuottokoron tasolle. Takausvastuun
j;f'(estely ei myoskddn vilttimittd edellytd
vakuuden asettamista.

Tavallisin syy velan ennenaikaiseen erééin-
nyttimiseen on velallisen maksuviivéstys.
Pykildn 1 momentin mukaan yksityistakaa-
jalla on oikeus suorittaa padvelka luotonan-
tajalle alkuperdisen sopimuksen mukaisin
maksuehdoin, jos hidn luotonantajan asetta-
massa, vihintddn kuukauden pituisessa ajas-
sa suorittaa viivdstyneen maksun. Lisdedel-
Iytyksend on, ettd pddvelan suorittamisesta
asetetaan samassa madrdajassa toinen takaus
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tai muu vakuus, jonka arvo riittdd velan jl-
jelld olevan pddoman suorittamiseksi. Va-
kuuden médrd poikkeaa 20 §:ssd sdddetystd
niin, ettei vakuuden arvon tarvitse kattaa
takauksen piiriin kuuluvia vastaisuudessa
erdéntyvid korkoja tai viivistysseuraamuksia.
Riittdvéina voidaan pitdi sitd, ettd takaus sii-
lyy liitinndiskustannusten vakuutena.

Sdannds edellyttidd, ettdi velkoja ilmoittaa
maérdajan ja ne toimet, joihin yksityistakaa-
jan on ryhdyttivd voidakseen vilttdd koko
padvelan perimisen. Tissd tarkoitettu ilmoi-
tus voidaan liittd4 erdéintymis- tai maksuvaa-
timukseen.

Sddnnoksessd ei mdadritelld, minkilainen
on hyviksyttivid esinevakuus. Niin ei ole
menetelty myoskadn muussa, vastaavankal-
taista torjuntavakuutta koskevassa lainsad-
danndssd, kuten ennakoitua sopimusrikko-
musta koskevissa kauppalain (355/1987) 61
- 63 §:ssd. Viimekiddessd takaaja vastaa siitd,
ettd vakuus on objektiivisesti arvioituna riit-
tivd. Jollei luotonantaja hyviksy tarjottua
vakuutta, voidaan asia selvittdd tuomioistui-
messa, kun velkoja esittdd suorituskanteen
takaajaa vastaan. Jos vakuus osoittautuu riit-
tamdattomiksi, katsotaan takaajan suoritusvel-
vollisuuden ja myds takaajan viividstyksen
alkaneen péivelan erédiintyessi.

Edelld 20 §:n yhteydessd mainittujen syi-
den vuoksi luotonantajalla ei ole yleistd vel-
vollisuutta hyviksyd vakuudeksi toista ta-
kausta. Jollei luotonantaja muuhun suostu,
takauksen on oltava julkisyhteisén antama
takaus tai luottolaitoksen asettama niin sa-
nottu pankkitakaus.

Takaajan maksuvelvollisuus midrdytyisi
pédvelan alkuperdisten maksu- ja korkoehto-
jen mukaan. Takaajalla on oikeus vedota
kaikkiin sovittuihin luottoehtoihin, joiden
mukaan velallisen maksuvelvollisuus olisi
ilman sopimusrikkomusta madrdytynyt.

Yksityistakaajalla on momentissa tarkoitet-
tu oikeus myds silloin, kun péidvelka on
erddnnytetty velalliseen nihden timidn en-
nakkoviivdstyksen tai muun siihen verratta-
van syyn vuoksi. Erddnnyttimisen syyni voi
olla esimerkiksi maksukyvyttomyysmenette-
lyn aloittaminen, vakuusvajaus tai jokin muu
Inottosopimuksessa sovittu erdénnyttimispe-
ruste.

Pykildn 2 momentissa sdidetidn, ettd paa-
velka katsotaan erdéintyneeksi velalliseen
nihden siitd huolimatta, ettd yksityistakaaja
kidyttdad 1 momentin mukaista oikeuttaan
suorittaa pédvelkaa alkuperdisen sopimuksen

mukaisin ehdoin. Velkojalla on siten oikeus
perid koko maksamatta oleva pidvelka velal-
liselta ja hakea esimerkiksi tdytdnt6on-
panoperuste velallista vastaan. Velalliselta
voidaan vaatia myds viivéstyskorkoa tai
muita viivdstykseen perustuvia suorituksia.
Yleisten periaatteiden mukaan velkoja vot
pakkoperinndssd maaritd, mihin erdfintynee-
seen velkaan velalliselta saatu suoritus koh-
dennetaan. )

Jollei velkoja ryhdy perintdtoimiin, takaaja
voi ehdotetun 36 §:n 2 momentin perusteella
itse hakea tiytintSonpanoperusteen velallista
vastaan koko pédvelan mafristi. .

Yhden yksityistakaajan antama vakuus el
vélittomaisti tule muiden samaa velkaa taan-
neiden eduksi. Velkoja voi siten kdynnistdd
perintitoimet niitd vastaan. Muunlainen
sadntd johtaisi siihen, ettd vakuuden asetta-
nut takaaja joutuisi aina suorittamaan koko
padvelan velkojalle. Kiaytinnossd voidaan
menetelld siten, ettd takaajat yhdessd antavat
lisdvakuuden.

26 §. Takaajan ennenaikainen suoritus.
Pykélin I momentin mukaan takaaja saa
suorittaa p#dvelan samoissa tilanteissa ja
samoin ehdoin kunin velallinen. Téma koskee
sekd erdéntyneen velan maksua etti myos
oikeutta erdfinnyttdd velka. S#innOs antaa
takaajalle oikenden vaikuttaa padvelan tayt-
tdmisen tapaan ja ajankohtaan. )

Kun piddvelka on eriddntynyt velallisen
maksettavaksi, takaaja saa oma-aloitteisesti
suorittaa pidvelan, vaikka velkoja ei sitd
olisikaan vield hinelti vaatinut. Takaajan
kannalta voi olla edullista maksaa padvelka
jo ennen hiéneen kohdistettua suoritusvaati-
musta, koska piivelan suorittaminen katkai-
see viivistyskoron tai muiden mahdollisten
viiviistysseuraamusten kertymisen.

Velallisella on eriisséd tilanteissa oikeus
suorittaa padvelka velkojalle ennen sovittua
erdpaivii. Pidvelan ehdoissa on voitu sopia,
etta velallisella on tietyin médrdajoin oikeus
irtisanoa pédvelka. Kuluttajalla on my6s ku-
luttajansuojalain 7 luvun 12 §:n 1 momentin
perusteella oikeus maksaa luotto takaisin
ennen erdpaivad. Pykdlin 1 momentin tar-
koituksena on antaa takaajalle samat oikeu-
det maksaa padvelka kuin velallisella on.
Takaaja voi siis vedota velallisella olevaan
oikeuteen ja maksaa velan ennen sovittuja
erdpdivii.

Velallisella voi olla velvollisuus maksaa
velkojalle kuluja piddvelan ennenaikaisen
suorittamisen vuoksi. T#llaisia kuluja voivat
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olla esimerkiksi jdlleenrahoituksen purkamis-
ja uudelleensijoittamiskustannukset. Takaa-
jan maksaessa pédvelan velkojalle ennenai-
kaisesti takaajan on maksettava velkojalle
samat kulut, jotka velallinen olisi ollut vel-
vollinen pédvelan ehtojen perusteella suorit-
tamaarn.

Pykdldn 1 momentin sddnnosti voidaan
soveltaa myds silloin, kun pédvelan takaisin-
maksuaikataulua ei ole lainkaan laadittu,
vaan péivelka erddntyy maksettavakst velko-
jan vaatimisella tai irtisanomisella. Velalli-
sella on tilléin oikeus maksaa velkansa niin
halutessaan. My®&skdin takaaja ei ole sidottu
takaukseen madradmaittomaksi ajaksi, vaan
hén voi koska tahansa maksaa padvelan.

Takaajan velkojaan kohdistamien erddnnyt-
tdmistoimien johdosta paivelka ei erddnny
velallista kohtaan. Kun takaaja on maksanut
velan ennenaikaisesti, hidn tulee velkojan
asemaan velkojan oikeuksin. Takaaja ei saa
perid velkaa velalliselta ennen kuin timéin
suoritusvelvollisuus pidivelan ehtojen mu-
kaan alkaa. Takautumisoikeudesta velalli-
seen nédhden sdddetddn lain 28 ja 32 §:ssi.

Aina ei ole tarkoituksenmukaista tai mah-
dollista, ettd takaaja ryhtyisi tdyttimain suo-
ritusvelvollisuutta samalla tavoin kuin velal-
linen. Jos takaus on annettu esimerkiksi urakka-
tai tyOsuorituksen tdyttdmisen vakuudeksi,
takaajalla ei yleensi ole sellaista ammattitai-
toa tai vilineistod, jonka avulla hdn voisi
tdyttdd suorituksen. Takaajalla olisi aina oi-
keus tdyttdd suoritusvelvollisuutensa rahalla
siitd riippumatta, minka siséltoinen velallisen
suoritusvelvollisuus on. Koska tdmakin sd4n-
nds on elinkeinonharjoittajien kesken tah-
donvaltainen, elinkeinonharjoittaja voi ta-
kauksessa sitoutua my6s luontoissuorituk-
seen. Eri asia on, ettd takaajan jattdessd
Iuontoissuorituksen tdyttdmittd velkoja jou-
tuu kdytdnnossd tyytymédn rahamidrdiseen
vahingonkorvaukseen.

Jollei velallisella ole pddvelan ehtojen pe-
rusteella oikeutta maksaa piidvelkaa ennen
sovittua erdpdivid, ei takaajalla ole yleensd
oikeutta erdannyttdd velkaa. Pykilin 2 mo-
mentin mukaan takaaja voi kuitenkin maksaa
padvelan silloin, kun velkojalla olisi velalli-
sen sopimusrikkomuksen perusteella oikeus
erddnnyttad padvelka ennenaikaisesti. Erdissd
tilanteissa velkoja voi jattdd pitkiksikin ai-
kaa padvelan erddnnyttamattd, vaikka velalli-
nen olisi viivdstynyt maksuissaan tai muu-
toin rikkonut sopimuksen ehtoja. Niin on
esimerkiksi silloin, kun p#dvelan juokseva

korko on korkea ja annetut vakuudet katta-
vat my®s korkokertymin. Tdssd samoin kuin
tilanteessa, jossa velallisen taloudellinen ase-
man heikkeneminen vaarantaisi perintii,
takaajan edun mukaista voi olla saada pii-
velkasuhde nopeasti paittymiin.

Jos takaaja maksaa pddvelan velkojalle
ennenaikaisesti, takaaja on velvollinen mak-
samaan sen mairin, jonka velkoja olisi ollut
oikeutettu perimiin velalliselta erdannytties-
sddn pédvelan velallisen sopimusrikkomuk-
sen perusteella. Velkojalla on yleensi tidll6in
oikeus vaatia viivdstyskorkoa. Velkoja ei
sitd vastoin voi vaatia takaajalta esimerkiksi
korkoeroa tai muuta vahingonkorvausta, ellei
samaa korvausta olisi voitn vaatia velkojan
erddnnyttdmisen perusteella. Niin takaajan
suoritusvelvollisuuteen ei vaikuta se, kuka
erddnnyttimistoimen tekee.

Takaajan suoritettua maksun hinelle siirty-
vit velkojan oikeudet samoin kuin 1 mo-
mentissa tarkoitetussa tilanteessa. Takaaja ei
siten voi heti perid velkojalle maksamaansa
méirdd velalliselta vaan takaajan on eriin-
nytettivd pddvelka sen ehtojen mukaisesti.
Takaajan maksaessa piévelan ennenaikaises-
ti takaaja kantaa riskin siitd, ettd sopimus-
rikkomus ei oikeuttaisikaan pddvelan erdin-
nyttimiseen. Periessdfin saatavaa velalliselta
takaajan on kyettivd osoittamaan, ettid sopi-
musrikkomus on oikeuttanut pidvelan erdan-
nyttdmiseen. Jollei takaaja voi osoittaa pai-
velan ennenaikaisen erddnnyttidmisen perus-
tetta, hidn voi vaatia vain padivelan normaa-
lien ehtojen mukaisia suorituksia velalliselta.

Pykaldan 3 momentin mukaan takaajalla on
oikeus suorittaa velka myos silloin, kun ve-
lallinen on asetettu konkurssiin tai kun velal-
lisen osalta on tehty péitss velkajirjestelyn
tai yrityksen saneerausmenettelyn aloittami-
sesta. Maksamalla takausvelan takaaja voi
keskeyttdd koron juoksemisen ja my6s saada
kdyttoonsd koko riskilldéin olevan saatavan
mukaisen dinivallan konkurssissa ja yrityk-
sen saneerauksessa.

On huomattava, ettd takaajan 3 momentin
mukaiseen oikeuteen ei vatkuta se, onko
velkojalla erddnnyttimisperustetta vai ei.
S#ddnnds ei myoskddn otkeuta velkojaa ir-
tisanomaan luottoa maksukyvyttémyysme-
nettelyn alkamisen johdosta sen enempii
velalliseen kuin takaajaankaan nihden, ellei
velkojalla sopimusehtojen tai jo tapahtuneen
maksuviivistyksen nojalla ole erdéinnyttimis-
perustetta.

27 §. Takaajan kuittausoikeus. Takaajalla
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on pykilidn I momentin mukaan oikeus suo-
rittaa pddvelka kuittaamalla velkojan saatava
omalla velkojaan kohdistuvalla vastasaata-
vallaan. Kuittauksella vastakkaiset saamisoi-
keudet lakkaavat siltd osin kuin ne kattavat
toisensa. Konkurssissa myos erddntymitto-
mien saatavien kuittaus on mahdollista.

Kuittaus voi tapahtua takaajan omasta
aloitteesta tai velkojan esitettyd takaajalle
suoritusvaatimuksen. Takaaja voi esittdd
kuittausvaatimuksen samoissa tilanteissa,
joissa hén muutoinkin voisi maksaa piidve-
lan. Edelld 26 §:sséd esitetyn mukaisesti ta-
kaaja saa tehdd kuittauksen, kun pidvelka on
erddntynyt tai erdinnytettdvissi velallisen
toimesta taikka velallisen sopimusrikkomuk-
sen perusteella velkojan toimesta.

Kuittaus on yleensa sallittu vain saamisten
ollessa molemminpuolisia. Jotta takaajan
asemaa ei heikennettiisi tilanteessa, jossa
velallisella on velkojalta vastasaatava, jota
velkcg’a ei ole kéyttianyt kuittaukseen, sddde-
tdlin 2 momentissa takaajan oikeudesta kiyt-
tdd velallisen velkojalta oleva saatava pidve-
lan kuittaukseen. Edellytykseni on, ettd vel-
koja on vaatinut suoritusta takaajalta. Takaa-
ja ei luonnollisestikaan saa kdyttad esimer-
kiksi velallisen tililld olevia varoja sellaisen
pidvelan maksuun, joka ei ole maksuehtojen
mukaan erdidntynyt.

Kuittauksen toteuttamiseksi takaaja tarvit-
see tietoja velallisen saamisesta velkojalta.
Velkojan on takaajan pyynnisti annettava
tille tarpeelliset tiedot. Tietojen antaminen
ei edellytd velallisen suostumusta.

Jos takaaja haluaa kuitata pddvelan velalli-
sen saatavalla, sen tulee olla sellainen, jota
velkoja saisi kiyttdd saatavan kuittaukseen.
Jos tami ei olisi ollut mahdollista velkojaa
koskevien kuittausrajoitusten vuoksi, myos-
kédn takaajalla ei ole oikeutta kuitata takaa-
maansa piadvelkaa kyseiselld saatavalla. Eh-
dotetun s#dinndksen mukaan takaajan kuit-
tausoikeutta rajoittavat siten velkojaa koske-
vat kuittausrajoitukset. Muutoin olisi mah-
dollista, ettd velallista suojaavia kuittausoi-
keuden rajoituksia kierrettiisiin.

Velkojan kuittausoikeutta rajoitetaan muun
muassa luottolaitostoiminnasta annetussa
laissa ja osuuskuntalaissa. Luottolaitostoi-
minnasta annetun lain 54 §:n mukaan talle-
tuspankilla ei ole pddsddntoisesti oikeutta
kuitata vastasaatavallaan sellaisia yksityis-
henkilon tililld olevia tai hidnelle maksetta-
vaksi osoitettuja varoja, joita ei lain mukaan
saa ulosmitata. Ulosottolain 4 luvun 6 §:n

mukaan velalliselle on jitettdvd ulosmittaa-
matta padsaintoisesti kaksi kolmasosaa kus-
takin palkkaeristd. Samanlainen kuittausoi-
keuden rajoitus koskee osuuskuntalain 16 h
§:n mukaan sddstokassatoimintaa harjoittavia
osuuskuntia. Kuittausoikeuden rajoittamista
koskevat sddnnokset ovat pakottavia ja nii-
den vastainen kuittaus on mitétdn.

6 luku.

28 §. Takautumisoikeus velalliseen nih-
den. Takaukseen kuuluu se, ettd takaajalla
on oikeus perid maksamansa mairé takaisin
velalliselta. Tastd ei tarvitse takausta annet-
taessa sopia. Velkoja ei myoskddn nimen-
omaisesti siirrd saatavaansa takaajalle, vaan
siirtyminen tapahtuu suoraan lain nojalla.
Takaajan saatavaa velalliselta nimitetddn
takautumisoikeudeksi tai takautumissaata-
vaksi.

Takautumisoikeuden syntyminen ei edel-
lytd, ettd takaaja olisi maksanut koko péadve-
lan. Lyhennyserdn, koron tai muun velan
osan maksu, joka on vihentinyt velallisen
suoritusvelvollisuutta, tuottaa takaajalle oi-
keuden perid vastaava miidra velalliselta.
Takaajalla on lisdksi oikeus vaatia velallisel-
ta 32 §:n mukaan viivistyskorkoa. Jollei
velallinen suorita vapaaehtoisesti takautumis-
velkaa, myos oikeudenkiynti- ja muut peri-
miskustannukset tulevat hinen maksettavik-
seen.

Takautumisoikeus syntyy paitsi velan mak-
sulla myos esimerkiksi takaajan tekemilld
kuittauksella, jolla péiiivelka on suoritettu.
Jos velallisia on useita, he ovat yleensd yh-
teisvastuussa padvelan maksusta. T4lldin he
vastaavat yhteisvastuullisesti myds takautu-
missaatavasta.

Takautumisoikeuden saamisen edellytyk-
send on, ettd takaaja oli vastuussa tekemas-
tddn suorituksesta. Maksu on tullut tehdd
takauksen perusteella. Jos takaaja maksaa
esimerkiksi vanhentuneen pédvelan tai mak-
su on muuten ollut perusteeton, takaaja ei
saa takautomisoikeutta. Maksuvelvollisuu-
tensa selvittimiseksi takaajalla on oikeus
saada tietoja 14 §:n nojalla velkojalta ja 29
§:n nojalla myos velalliselta.

Takaaja saa takautumisoikeuden silti osin
kuin hénen velkojalle tekeminsd suoritus
vihentdd piadvelkaa ja siten velallisen mak-
suvelvollisuutta. Takautumisoikeus ei koske
takaajan erityisid kuluja. Takaaja ei siten voi
vaatia velalliselta esimerkiksi sellaisia luo-

Takautumisoikeus
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tonantajan perimid kustannuksia, jotka ovat
aiheutuneet takaajan ennenaikaisesta péive-
lan suorittamisesta. Takaajan vastuulle jadvit
yleensd myGs takaajan ja velkojan vilisen
oikeudenkdynnin kulut. Ilman en sopimusta
takaaja ei voi saada velalliselta korvausta
esimerkiksi kuluista tai korkomenoista, jotka
ovat aiheutuneet takaajalle pdivelan maksa-
miseen kiytetyn luoton ottamisesta.

29 §. Pdivelan suoritusvelvollisuuden sel-
vittdminen. Velallisen on annettava takaajal-
le pdivelan suoritusvelvollisuuden selvittd-
miseksi tarpeelliset tiedot, kun takaaja niitd
pyytdd velkojan esittdimin maksuvaatimuk-
sen vuoksi. Jos takaajalla ei ole velallisen
antamat tiedot ja muut seikat huomioon otta-
en perusteltua syytd kieltdytyd maksusta vel-
kojalle, takaaja saa ehdotuksen mukaan ta-
kautumisoikeuden rippumatta siitd, oliko
velallinen ollut suoritusvelvollinen. Sdinnds
vastaa oikeuskiytinnossd omaksuttua periaa-
tetta.

Yleensd takaaja saa takautumisoikeuden
velallista kohtaan, vaikka hin ei olisi pyy-
ténytkiin tietoja velalliselta. Till6in on kui-
tenkin mahdollista, ettei takaaja saa takautu-
misoikeutta velallista kohtaan, jos maksu on
ollut perusteeton. Velallisella voi olla mak-
suvelvollisuuteen vaikuttavaa tietoa erityi-
sesti muiden pididvelkojen kuin rahavelkojen
osalta. Takaajan on ilman velallisen myotd-
vaikutusta vaikea arvioida esimerkiksi vahin-
gonkorvausvaatimuksen perusteita tai sou-
ruutta. Rahavelkojenkin osalta takaajan voi
olla syytd varmistaa velalliselta, onko velal-
linen jo maksanut velan tai onko maksulyk-
kiyksestd sovittu velkojan kanssa.

Pelkkid velallisen yksiloimétén véite siiti,
ettd maksuvaatimus on aiheeton, ei esti ta-
kaajaa saamasta takautumisoikeutta, ellei
takaaf'(alla muuten ole ollut tiedossaan perus-
tetta kieltdytyd maksusta. Jos taas takaaja on
velallisen esittimien viitteiden johdosta kiel-
tiytynyt velan maksusta, velallinen voi
oman tuottamuksensa vuoksi joutua korvaa-
maan takaajalle aiheutuneet kulut, jos viit-
teet oikeudenkdynnissé osoittautuvat kesti-
mittomiksi.

Takaajan velalliselle esittimi tiedustelu ei
vaikuta takaajan takautumisoikeuteen muita
takaajia kohtaan. Takaaja saa takautumisoi-
keunden muita takaajia kohtaan vain, jos mui-
den takaajien vastun on maksun johdosta
vihentynyt. Sadnnokset takaajien keskinii-
sestd takautumisoikeudesta ovat ehdotuksen
31 §:ssi.

30 §. Takaajan oikeus vakuuteen. Pykilas-
sd sdddetdiin pédvelan suorittaneen takaajan
oikeudesta saada hyvikseen esinevakuus,
jonka velallinen on antanut saman péivelan
vakuudeksi.

Pykildn I momentin mukaan velkojan oi-
keus velallisen antamaan vakuuteen siirtyy
takaajalle vilittomaisti, kun takaaja on mak-
sanut padvelan. Vakuusoikeuden siirtyminen
ei edellytd, ettd siitd olisi takauksessa sovit-
tu. Myoskdin silld ei ole vaikutusta, onko
takaaja takausta antaessaan tiennyt velallisen
asettamasta vakuudesta tai milloin vakuus on
annettu velkojalle. Takauksen jilkeenkin pe-
rustettu panttioikeus voi siten koitua ta-
kaajan eduksi, jos panttioikeus koskee samaa
velkaa kuin takaus. Velallisen velkojalle an-
tamat vakuudet, jotka turvaavat muita saata-
via, eivit siirry takaajalle.

Vakuusoikeus siirtyy takaajalle timén ta-
kautumisoikeuden vakuudeksi ilman sopi-
musta tai muita toimenpiteitd. Maksuhetken
jélkeen velkoja sdilyttaa vakuundeksi annettua
omaisuutta, kuten osakkeita taikka panttikir-
jaa tai kiinnitettyd velkakirjaa, takaajan lu-
kuun. Takaajalla on oikeus vaatia panttiesi-
neen hallinta itselleen, kun velkojan pant-
tisaatava on kokonaan maksettu.

Jos takaaja on suorittanut vain osan péive-
lasta, velkojalla on ensisijainen oikeus saada
suoritus vakuuden arvosta. Vakuuden myyn-
nistd saatu kauppahinta kiytetdsin ensin vel-
kojan vield maksamatta oleva saamisen suo-
ritukseksi ja takaaja saa suoritusta vain, jos
kauppahinta sithen riittdd. Tilanne on sama
silloin, kun vakuus on annettu jonkin muun
velan vakuudeksi ennen takauksen antamis-
ta. Talloinkin vakuus siirtyy takaajalle vain
siltdi osin kuin vakuutta ei kdytetd muun
panttisaatavan kattamiseksi. Takaajan oikeus
vakuuteen on samanlainen kuin jalkipantin-
saajalla. Velkoja voi pitdd vakuutta hallus-
saan, kunnes vakuus realisoidaan.

Edelld on selostettu velkojan panttisaatavi-
en ja takaajan takantumisoikeuden keskiniis-
td etusijaa tilanteessa, jossa velkojan muu
panttisaatava on syntynyt ennen takausta.
Aikajérjestys voi olla my0s toinen esimer-
kiksi niin, ettd vakuus on alunperin annettu
samasta péidvelasta kuin takauskin, mutta
myShemmin velallinen antaa uuden pant-
taussitoumuksen koskien jotakin toista luot-
toa. Tilloin takaajan takautumissaatava séi-
lyttad pddvelan etusijan ja takautumissaatava
saa suorituksen vakuudesta ennen myo-
hemmin syntynytti panttisaatavaa.
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Samojen perusteiden mukaan ratkaistaan
takaajan takautumissaatavan ja velkojan saa-
tavien etusija myos silloin, kun velallinen on
antanut yleispanttaussitoumuksen. Jos esi-
merkkitapauksessa myShemmin syntynyt
luotto myonnetdin velallisen aikaisemmin
antaman yleispanttaussitoumuksen nojalla,
takaajan saaminen sdilyttdd entisen oikeuten-
sa vakuuteen. Ti#lléinkin kysymys on ta-
léauksen jélkeen perustetusta vakuusoikeu-
esta.

Velallisen antama vakuus voi olla vakuute-
na myods jonkun muun velkojan saamisista.
Jos velallinen perustaa jollekin toiselle vel-
kojalle panttioikeuden jo aikaisemmin pan-
tattuun esineeseen, sanotaan timin mydhem-
min velkojan saaneen jilkipanttioikeuden.
Koska takaaja voi vedota velkojalla ollee-
seen panttioikeuteen, takaajalla on parempi
oikeus velallisen antamaan vakuuteen kuin
jélkipantinsaajalla. Niin silloinkin, kun jélki-
panttioikeus on perustettu ennen kuin takaus
on annettu lisivakuudeksi koskien ensipan-
tinsaajan myontimad luottoa. Tdmé on pe-
rusteltua, koska ensipantinsaajan ei ole tar-
vinnut realisoida panttia juuri siitd syystd,
ettd hin on saanut suorituksen takaajalta. Jos
velkoja olisi ottanut suorituksen pantista, se
olisi vastaavalla médirilld vahentdnyt jalki-
pantinsaajalle pantin arvosta kertyvid suori-
tusta.

Ehdotetun 2 momentin mukaan takaukses-
sa voidaan yleensd sopia vakuuden siirtymi-
sestd toisin kuin 1 momentissa séddetdin.
My®os yksityistakaajan ja luotonantajan kes-
ken voidaan sopia, ettd takaajan takautumis-
saatava saa suorituksen yleisvakuudeksi an-
netusta pantista vasta velkojan myshemmin-
kin syntyvien panttisaatavien jélkeen. Tallai-
nen sopimusehto voi olla perusteltu, jos Iio
takausta annettaessa on tiedossa, ettd velalli-
nen tulee ottamaan tietyn lisdluoton tai jos
takaus ja panttaus koskevat samaa limiitti-
luottoa. Estettd ei mydskiin ole sille, etti ta-
kauksen ehtoja tiydennetdlin myShemmin.

Vakuuden siirtymisestd ei voida kuiten-
kaan momentin mukaan sopia toisin silloin,
kun vakuus on lain perusteella ensisijaisessa
vastuussa, kuten asuntoluotoissa. Tiyteta-
kauksessa takaajan maksuvelvollisuuden
méiri on sidottu vakuuden arvoon ja takaus-
vastuu voidaan yleensd toteuttaa vasta va-
kuuden realisoinnin jdlkeen. On selvdd, ettéd
vakuuden tulee sidilyd heikentimdttomani
takaajan turvana. Laissa sdddetty tiytetakaus
menettiisi merkityksensd, jos velkoja voisi
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sopimusehdon perusteella heikentid takaajan
asemaa myontamilld esimerkiksi velallisen
asuntoa vastaan uusia luottoja, jotka voitai-
siin perid paremmalla etusijalla panttina ole-
vasta omaisuudesta.

kéldn 3 momentista kdy nimenomaisesti
ilmu, ettei edelld mainittuja sdént6jd sovelle-
ta takauksen ja vierasvelkapanttauksen vili-
sessd vastuunjaossa. Takaaja ei saa suoraan
lain nojalla panttioikeutta, jos vakuuden on
asettanut joku muu kuin velallinen. My®s-
kd4dn vakuuden asettaja ei ilman eri sopimus-
ta saa takautumisoikeutta takaajaan nihden,
jos velka on peritty panttiesineestd. Jos halu-
taan, ettid vastuu jaetaan eri vakuudenasetta-
jien kesken, vastuunjaosta ja jakoperusteesta
on sovittava. Muutoin velkojan perintétoimet
ratkaisevat sen, kenen maksettavaksi paivel-
ka jaa.

Ehdotettu sa@nnos vastaa yleisesti kiytossi
olevia sopimusehtoja. Voimassa olevassa
lainsid#danndssd ei ole sdinnoksid takauksen
ja vierasvelkavakuuden keskindisestd vas-
tuusuhteesta. Oikeuskdytdnnon perusteella
voidaan katsoa, ettei pantinantaja voi ilman
eri sopimusta esittid takautumisvaatimusta
takaajaa kohtaan. Oikeuskirjallisuudessa on
kuitenkin esitetty kannanottoja, joiden mu-
kaan velan maksaneelle takaajalle siirtyisi
ainakin osittain panttioikeus myos kolman-
nen asettamaan vakuuteen.

Etenkin puolisoiden osalta on tavallista,
ettd heiddn yhdessd omistamaansa omaisuut-
ta annetaan toisen puolison ottaman velan
vakuudeksi. Tilloin kysymys on vierasvelka-
panttauksesta sen puolison osalta, joka ei ole
velallisena. Jos velasta on lisdksi annettu
jonkun kolmannen takaus, on tarkoituksen-
mukaista sopia vakuudenasettajien keskindi-
sestd vastuusta. Luotonantajan tiedonantovel-
vollisuuteen kuuluu ilmoittaa yksityistakaa-
jalle, jollei esimerkiksi luoton vakuudeksi
annettu puolisoiden yhdessd omistama asun-
to kokonaisuutena turvaa takaajaa.

Sopimus vakuudenasettajien vastuunjaosta
voidaan tehdé takaus- ja panttaussitoumuksia
annettaessa, mutta se voidaan tehdi tarvitta-
essa myShemminkin. Koska kysymys takau-
tumisoikeudesta liittyy vain vakuudenasetta-
jien keskindiseen asemaan, sopimus tehdiin
takaajan ja vakuudenasettajan kesken. Vel-
kojalle on kuitenkin vilttimétontd ilmoittaa
tehdystd sopimuksesta viimeistdin silloin,
kun takaaja maksaa pddvelan. Muutoin on
vaarana, etti velkoja luovuttaa vakuuden
takaisin sen omistajalle, jolloin panttioikeus
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voi raueta.

31 §. Takautumisoikeus toiseen takaajaan
ndhden. Pykalassa saddetddn piidvelkaa mak-
saneen takaajan oikeudesta vaatia, ettd muut
samaa péddvelkaa taanneet takaajat osallistu-
vat padvelan maksuun. Takautumisoikeuteen
vaikuttaa, minkd sisdltdisind ja milloin eri
takaukset on annettu.

Takaajien keskindistd vastunta koskevat
sddnnokset ovat tahdonvaltaisia. My6s yksi-
tyistakaajat voivat sopimuksin poiketa lain
sddnnoksistd ja jakaa lopullisen vastuun ta-
kausvelan maksamisesta haluamallaan taval-
la. Takaussitoumuksia annettaessa tulisikin
nykyistd tarkemmin harkita takaajien keski-
ndisen vastuun jirjestdmistd ja sopia siitd.
Niin on erityisesti silloin, kun kysymys on
rajoitetuista takauksista tai yleistakauksista.
Ehdotettuja sidlinnoksid sovelletaan, jollei
voida osoittaa takaajien tarkoittaneen muun-
laista vastuunjakoa.

Pykildn 1 momentissa sdidetidn takaajien
keskindisestd takautumisvastuusta silloin,
kun samaa p#dvelkaa koskevat takaukset on
annettu samanaikaisesti taikka niin, ettd ta-
kaajat ovat takausta antaessaan edellyttineet
kanssatakausta. Jos takaukset on annettu sa-
massa takaussitoumuksessa vaikkakin eri
aikoina, voidaan takaajien olettaa tarkoitta-
neen, ettd takaukset ovat keskeniddn samassa
vastuuasemassa. Momentissa tarkoitetussa
tilanteessa ldhtokohtana on, ettd takaajien
vastun yhdessd taatusta velasta on yhtd an-
karaa. Pidvelan maksaneella takaajalla on
oikeus vaatia, ettd muut takaajat suorittavat
hinelle kukin oman osuutensa suoritetusta
midristd. Jokainen takaaja vastaa takaajien

ddluvun mukaisesta osuudesta, jollei muuta
jakoperustetta ole sovittu. Jos esimerkiksi
kolme takaajaa on antanut takauksen tietysti
Eﬁﬁvelasta, he vastaavat toisiinsa nidhden

ukin yhdesti kolmasosasta. Takaaja, joka
on joutunut maksamaan péivelan kokonaan,
voi esittii kummallekin muulle takaajalle
pidvelan kolmasosan suuruisen takautumis-
vaatimuksen.

Takaajat ovat pddluvun mukaisessa vas-
tuussa vain siltd osin kuin takaukset on an-
nettu samasta piivelasta. Selvdi on, ettd jos
takaukset koskevat kokonaan eri velvoitteita,
eivilt takaajat ole misséin vastuussa toisiinsa
ndhden. Sama koskee tilannetta, jossa takaa-
jat eivit ole yhteisvastuussa velan maksusta,
vaan he vastaavat myds velkojaan nihden
vain padluvun mukaisessa tai muun murtolu-
vun osoittamassa suhteessa. Takautumisvaa-

timus voidaan esittdd vain silloin, kun takaa-
jat vastaavat yhdessi padvelan maksusta. Jos
takaajat ovat antaneet erisuuruiset takaukset,
yhdessd taattuna paivelkana voidaan pitii
vain siti osaa velallisen velvoitteesta, josta
annetut takaukset ovat paillekkiisid takaus-
vastuun realisoituessa. Jos velallisen velka
on 100 000 markkaa, josta yksi takaaja on
antanut 30 000 markan takauksen ja toinen
takaaja on taannut koko velan, takaukset
koskevat samaa péédvelkaa vain 30 000 mar-
kan osalta. Tamidn 30 000 markan osalta
takaajat vastaavat padluvun mukaisesti eli
puoliksi kumpikin. Velallisen velan koko
miérin taannut ja maksanut takaaja voi koh-
distaa toiseen takaajaan 15 000 markan ta-
kautumisvaatimuksen, jolloin hidnen itsensd
vastattavaksi jad 85 000 markkaa. Velallisen
tekemdt lainan lyhennykset koituvat alkuvai-
heessa vain koko velan taanneen takaajan
eduksi ilman, ettd se vaikuttaisi sithen, mitd
pienemmin takauksen antaneelta voitaisiin
takautumisoikeuden perusteella vaatia. Sen
jilkeen, kun velkaa on jiljelld endd alle
30 000 markkaa, kumpikin takaaja vastaa
velasta heidadn keskindisessa suhteessaan yh-
td suurin osuuksin.

Nykyisistd sa@nnoksisti ei kdy ilmi, miten
voimassa olevan oikeuden mukaan takaajien
keskindinen vastuu edelld kuvatussa tilan-
teessa jakautuu. Oikeuskirjallisuudessa on
puollettu sdéntdd, jonka mukaan takautumis-
oikeus miiréytyisi sen suhteellisen osuuden
mukaan, jonka toisen takaajan takausvastuun
madrd muodostaa takaajien takausvastuiden
yhteenlasketusta méérdstd. Edelld olevassa
esimerkkitapauksessa sdintd merkitsisi sité,
ettdi 30 000 markan takauksen antanut takaa-
ja vastaisi 23,07 %:n mukaisesta osuudesta.
Jos velka tulee kokonaan takaajien mak-
settavaksi, kyseisen takaajan osuus olisi
23 076,92 mk ja jos vellasta oli jaljelld
50 000 markkaa,
11 538,46 markkaa.

Tdmédn oikeuskirjallisuudessa puolletun
sadnnon hyvind puolena on, etti velan ly-
hentdminen koituu kaikkien takaajien eduksi.
Perustellusti voidaan kuitenkin asettaa kysy-
myksenalaiseksi, vastaako tillainen prosen-
tuaalinen jako sitd, mitd takaajat ovat tar-
koittaneet takauksia antaessaan. Rahaméirii-
sen ylirajan asettaminen kuvannee pikem-
minkin siti vastuuméidridd, jonka kyseinen
takaaja enintééin ottaa vastatakseen eikd niin-
kdin kannanottoa takaajien keskindiseen vas-
tuusuhteeseen. Tidssd esityksessd ehdotetun

hidnen osuutensa olisi



HE 189/1998 vp 67

sddnndksen etuna on sen yksinkertaisuus.
Kanssatakaus on luontevaa ymmirtdid niin,
ettd viime kidessd takausvastuu jakaantuu
takaajien péddluvun mukaan. Velkasuhteissa
yleensikin noudatettavaa pailuvun mukaista
vastuuta sovellettaisiin siten my0s tdssi eri-
tyistilanteessa. Saddnndksen perusteella voi-
daan médrittdd vastuunjako myos silloin,
kun toinen tai molemmat takaukset ovat
yleistakauksia.

Ehdotetussa sddnnoksessd todetaan nimen-
omaisesti, ettd takautumisoikeus voi syntyi
vain siltd osin kuin takaajan suoritus on vi-
hentdnyt muiden takaajien takausvastuuta
velkojaan nihden. Télld sddnn6lld on merki-
tystd silloin, kun velallisen velka ylittdd an-
nettujen takausten madrit. Kaksi takaajaa
ovat esimerkiksi kumpikin voineet antaa
30 000 markan takauksen 100 000 markan
mdiirdisestd velasta. Vaikka toinen takaaja
maksaa koko takaamansa méirin, se ei silti
vihennd toisen takaajan vastuuta lainkaan.
T#lloin ei myOskiddn takautumisvaatimusta
voida esittid.

Eri kisityksid on esitetty siitd, voiko ta-
kaaja esittdd takautumisvaatimuksensa toisil-
le takaajille heti maksettuaan pienen osan
pédvelasta. Ehdotetun sdéinnéksen mukaan
edellytyksend on, ettd takaaja on maksanut
yli oman maksuosvutensa. Niin estetdin se,
ettd takaajat kohdistaisivat toisiinsa vastak-
kaisia takautumisvaatimuksia. Sd#nnds ei
kuitenkaan estéd takautumisvaatimuksen esit-
tamistd silloin, kun jokin velka tai lyhen-
nyserd on erddntynyt ja sen maksanut takaa-
ja on erdéintyneen suorituksen osalta ylittinyt
oman osuutensa. Takaaja ei joudu odotta-
maan muiden velkojen tai lyhennysten
eradntymistd, vaan hdn voi heti vaatia, etti
my6s muut takaajat osallistuvat suorituk-
seen.

Myés samaa velkaa koskevat takaukset on
voitu antaa toisistaan riippumattomasti eri
aikoina. Suomessa on voimassa olevia sdén-
noksid tulkittu niin, ettd takaajat vastaavat
tdlldinkin osuuksiensa mukaisessa suhteessa
péddvelan suorittamisesta. Ehdotetun 2 mo-
mentin mukaan toisistaan riippumattomina
annettuja takauksia ei kisitelld yhtildisesti,
vaan aikaisemmin annettu takaus on ensisi-
jaisessa vastuussa.

Ehdotettu sddnnds merkitsee, ettei takaajan
asemaan milldén tavalla vaikuta se, ettd joku
toinen myohemmin sitoutuu yleistakaukseen
tai muuhun takaukseen, jonka piiriin aikai-
semmin taattu pdidvelka kuuluu. Takaaja ei

ndin voi saada etua sellaisesta takauksesta,
jota hin ei ole voinut ennakoida antaessaan
omaa takaussitoumustaan. Ehdotetun sdéin-
noksen tavoitteena on helpottaa uusien va-
kuuksien hankkimista ja takaussitoumusten
laatimista. Uusi takaaja voi takausvastuutaan
mitoittaessaan ottaa huomioon myos aikai-
semmat takaukset. Jos aikaisemmat takaajat
ovat maksukykyisid, voi takaaja kokonais-
vastuutaan arvioidessaan vihentdd heidédn
takaamansa méirdn oman takauksensa mié-
rdstd, jolloin takaus voidaan antaa suurem-
masta madristd. Nédin vusi takaus toimii lisé-
vakuutena, joka parantaa velallisen luoton-
saantimahdollisuuksia. Kun uuden takaajan
tarkoituksena ei yleensi ole parantaa muiden
vakuudenasettajien asemaa, vastaa ehdotettu
saannds sitid lopputulosta, johon uusi takaaja
pyrkii takausta antaessaan. Kdytdnnossd ta-
kaussitoumukset laaditaan usein edelld kuva-
tulla tavalla. Jollei aikaisempiin takaussi-
toumuksiin ole huomattu tehdi tillaista eh-
toa, edellyttidd uuden takauksen hankkiminen
nykyédian mutkikkaita sopimusneuvotteluja.

Silloin kun takaukset on annettu samasta
pdidvelasta, velkojalla on 3 §:n 3 momentin
mukaan oikeus perii velka kenelti takaajalta
tahansa, jollei muusta ole sovittu. Tédhén ei-
vit takaajien keskindistd vastuuta koskevat
sadnndkset tai takaajien sopimus lainkaan
vaikuta. Jos pidvelka on peritty myohemmin
takauksen antaneelta takaajalta, hiin saa eh-
dotetun s#idnnoksen mukaan perid koko ta-
kauksen perusteella maksamansa madrin
niiltd takaajilta, jotka olivat sitoutuneet sa-
man velan maksuun jo aikaisemmin. Takau-
tumisoikeus voi tdlloinkin tulla kysymyk-
seen vain siltd osin kuin takaukset koskevat
paillekkaisind samaa péddvelkaa, jolloin mak-
settu mddrd on vihentinyt aikaisemmin an-
nettua takausvastuuta. Useinhan on toki niin,
etti mychemmit takaukset on annettu eri
veloista tai ettd yleistakausten piiriin on tul-
lut uusia velkoja, joiden vuoksi lisavakuus
on ollut tarpeen.

Selvyyden vuoksi pykilidssd ehdotetaan
nimenomaisesti mainittavaksi, ettei aikai-
semman takauksen antanut voi esittdd takau-
tumisvaatimusta sellaiseen takaajaan nihden,
joka on antanut takaussitoumuksensa myo-
hemmin.

Myds 2 momentin sdidnnds on tahdonval-
tainen. Takaajien keskindinen vastuunjako
voidaan sopia myds sellaiseksi, ettd kaikki
takaajat vastaavat pddluvun tai takausvas-
tuunsa médrin mukaisin osuuksin taikka et-
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tei takaajilla ole lainkaan takautumisoikeutta
toisiinsa ndhden. Jos vusi takaaja haluaa si-
toutua vastuuseen myos aikaisempiin takaa-
jiin ndhden, tillainen ehto voidaan sisallyttdd
hinen antamaansa takaukseen myds muita
takaajia kuulematta, koska se parantaa hei-
ddn asemaansa.

Pykildn 3 momentissa on sdinnds takaaji-
en keskindisestd vastuusta silloin, kun joku
takaajista laiminlyd oman maksuosuutensa
suorittamisen. Vaikka kukin takaaja 1 mo-
mentin mukaan ldhtokohtaisesti vastaa vain
pasluvun mukaisesta osuudestaan, ovat kaik-
ki viime kidessi yhteisvastuussa sille takaa-
jalle, joka on joutunut maksamaan yhteisesti
taatun pédvelan. Jos joku takaajista osoittau-
tuu maksukyvyttomaéksi tai -haluttomaksi,
héinen osuutensa jaetaan kaikkien muiden
takaajien kesken. Ehdotettu sdénnds vastaa
velkakirjalain 2 §:n 2 momentin sdénndstd
yhteisvastuullisten velallisten keskindisestd
vastuunjaosta.

Tillainen jdlkitasaus tehdéin, jos joku ta-
kaajista ei méirdajassa suorita omaa osuut-
taan. Edellytykseni on, ettd pidvelan maksa-
nut takaaja on esittinyt hinelle maksuvaati-
muksen eikd hidn ole kuukauden kuluessa
maksanut takautumissaatavaa. Maksuvaati-
mus voidaan esittdi vapaamuotoisesti. Vaati-
mus voidaan myds 35 §:n 3 momentin mu-
kaan toimittaa postitse siihen osoitteeseen,
jonka takaaja on velkojalle viimeksi ilmoit-
tanut. Maksuvaatimusta ei tarvitse esittdi,
jos kyseistd takaajaa voidaan muutoinkin
pitdd ilmeisen maksukyvyttoméni. Jos takaa-
jan osalta on aloitettu konkurssi- tai muu
maksukyvyttomyysmenettely, hidnen takaus-
vastuunsa voidaan heti jakaa muiden takaaji-
en kesken.

Jos takaajan osuus tulee jaettavaksi, se
jaetaan muiden takaajien kesken samassa
suhteessa kuin takaajat muutoinkin ovat vas-
toussa keskenééin. Jako suoritetaan siten pia-
luvun mukaisesti, jollei muusta jakoperus-
teesta ole sovittu. Jos yksi kolmesta takaa-
jasta ei suorita omaa osuuttaan, péddvelan
maksanut takaaja voi vaatia toiselta takaa-
jalta puolet suorittamastaan méadrasti.

Jilkitasaus ei merkitse sitd, ettd mak-
suosuutensa laiminly6nyt takaaja vapautuisi
lopullisesti suoritusvelvollisuudestaan. Jaiki-
tasauksen jilkeen kaikilla muilla takaajilla
on oikeus perid takautumissaatavaansa niin
kuin 32 ja 33 §:ssé sdddetidn.

32 §. Takautumissaatavan erdiintyminen ja
viivdstyskorko. Pykilassd sididetddn takau-

tumissaatavan perimisestéd velalliselta tai toi-
selta takaajalta.

Pykédldn I momentin mukaan takaaja saa
heti erddntynyttd pddvelkaa maksettuaan ta-
kautumisoikeuden sekd velalliseen ettd toi-
seen takaajaan ndhden. Takaajan ei tarvitse
ryhtyd erdannyttimistoimiin silloinkaan, kun
velkoja ei ole kohdistanut piivelkaa koske-
vien sopimusehtojen mukaista erddnnytti-
mistointa toisiin takaajiin nihden.

Takautumisoikeutta ei sitd vastoin voi syn-
tyd ennen kuin pddvelka on erdéntynyt velal-
lisen maksettavaksi. Ehdotetun 26 §:n mu-
kaan takaaja voi kdyttdd velallisella olevaa
oikeutta maksaa velka ennen sen sovittua
erddantymispidivdd. Téméd voi johtaa siihen,
ettd padvelka ei ole velallista kohtaan vield
erdiéintynyt maksettavaksi, kun takaaja suorit-
taa maksun. Takaaja ei kuitenkaan voi omil-
la toimillaan lyhentidd velallisen luottosopi-
muksen mukaista maksuaikaa. Takaaja voi
perid velan velalliselta ja kanssatakaajiltaan
vasta, kun paivelka erdintyy luottosopimuk-
sen ehtojen mukaisesti. Velan erddnnyttimi-
nen voidaan tehdd vain padvelkasuhteessa
sovituilla edellytyksilld ja sovittua menette-
lyd noudattaen. Velalliseen kohdistettavat
erdannyttamistoimet eivit kuitenkaan ole 24
§:n 2 momentin mukaan tarpeen silloin, kun
velallinen on asetettu konkurssiin tai kun
héinen osaltaan on aloitettu muu maksuky-
vyttomyysmenettely.

Pykildn 2 momentissa siidetidn takaajan
oikeudesta saada viivistyskorkoa maksamal-
leen pédivelalle. Viivistyskorko méadrdytyisi
korkolain 4 §:n 3 momentin mukaan, jollei
takautumissaatavan viivistyskorosta ole ve-
lallisen ja takaajan kesken muuta sovittu.
Kyseisen sddnndksen mukaan viivéastyskoron
suuruus on Suomen pankin vahvistama viite-
korko lisdttynd seitsemilld prosenttiyksikol-
14. Vuonna 1998 viivistyskorko on 10 pro-
senttia. Viivistyskoron méérd on siten yleen-
sé riippumaton siitd, mitd pédvelkaa koske-
vissa sopimuksissa on viivdstyskoron méii-
rdstd sovittu. Viivistyskorko on myds sama
seké velallisilta ettd toisilta takaajilta peritté-
viltd takautomissaatavilta. Viivistyskorko
lasketaan koko sille méérille, jonka takaaja
voi takautumisoikeutensa nojalla esittdd. Ve-
lalliselta voidaan siten vaatia viivistyskorkoa
takauksen perusteella maksetulle velan péa-
omalle samoin kuin koroille ja viivéstysko-
roille.

Ehdotuksessa poiketaan siitd periaatteesta,
ettd takaajalle siirtyvit velkojan oikeudet
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sellaisinaan ja my0s oikeus perii velalliselta
padvelkasopimuksen mukaista viivistyskor-
koa. Viivistyskoron mdirdn sitominen kor-
kolain sdénnoksiin yksinkertaistaa viivistys-
koron laskemista. Luottosopimuksissa vii-
vistysseuraamukset on n#et usein sidottu
johonkin vaihtuvansuuruiseen viitekorkoon.
Ehdotetun sdinnoksen mukaan vaikutusta ei
olisi silld, mitd velkaa tai sen osaa takaajan
katsotaan suorittaneen ja koskeeko suoritus
pddomaa vai viivistyskorkoa. Velalliselta ja
toisilta takaajilta perittivien suoritusten yh-
teensovittaminen on lisidksi helpompaa, kun
viivistyskorko takautumissaataville lasketaan
samansuuruisena ja samasta perusteesta.

Viivistyskorko alkaisi juosta heti, kun ta-
kaaja on maksanut erdéntyneen pdivelan ja
takaaja on saanut 1 momentin mukaan oi-
keuden perid takautumissaatavan. Viivistys-
koron alkamisajankohta poikkeaa siten kor-
kolain sadnnoksistd, joissa alkamisajankohta
miirdytyy sen mukaan, onko velan erdpiivi
sitovasti ennalta mdidrdtty vai perustuuko
erddntyminen velan irtisanomiseen. Takaajan
kannalta ei olisi kohtuullista, etti hidn voisi
vaatia viivastysseuraamuksia vasta kuukau-
den kuluttua siitd, kun hidn on vaatinut mak-
sua velalliselta.

Yleensd pddvelka erddntyy takaajiin nah-
den yhtdaikaisesti. On kuitenkin mahdollista,
ettd velkoja on kohdistanut erdéinnyttdmistoi-
met vain siihen takaajaan, joka on velan
maksanut. Téltd varalta ehdotetaan sdédettd-
viksi, ettd viivistyskorko takautumissaata-
valle alkaa tilloin kertyd vasta kuukauden
kuluttua siitd, kun takaaja esitti maksuvaati-
muksen toiselle takaajalle. Sdannokset vaati-
muksen toimittamistavasta ja tiedoksisaan-
nista sisdltyvit 35 §:4dén.

33 §. Takautumissaatavan vanhentuminen.
Pykdléssd sdfidetddn siitd, missd ajassa takaa-
jan on saatavan vanhentumisen uhalla ryh-
dyttdvd perimdidn saatavaansa velalliselta tai
toiselta takaajalta.

Pykidlin I momentti koskee velalliseen
kohdistuvan takautumissaatavan vanhentu-
mista. Takautumisaatava vanhentun péaivel-
kaa koskevien sddntGjen mukaisesti. Takaa-
jalla on oikeus vaatia velalliselta suoritusta
samassa ajassa kuin missd velkojakin olisi
voinut paavelan perid. Yleinen velan van-
hentumisaika on kymmenen vuotta, joka
voidaan kuitenkin vililld keskeyttdd. Myos
takaajan tekem#d muistutus taikka velallisen
tekemd osasuoritus keskeyttdd yleisen van-
hentumisajan kulumisen.

On hyvin harvinaista, etti takaajalta perit-
tdisiin padvelkaa, joka olisi kymmenen vuo-
den vanhentumisajan vuoksi juuri vanhentu-
massa. Vanhentumisen uhka on sitd vastoin
hyvinkin mahdollinen silloin, kun paivelkaa
koskee erityinen vanhentumisaika. Erityisid
vanhentumisaikoja on lainsdfdinndssimme
runsaasti. Ne vathtelevat paitsi pituudeltaan
myds siten, ettd joidenkin osalta vanhentu-
minen voidaan vapaamuotoisesti keskeyttad,
joidenkin osalta vanhentuminen keskeytyy
vain kanteen vireillepanolla tai ulosmittauk-
sella kun taas jotkut saatavat raukeavat mia-
rdajassa. Erityisesti niitd vanhentumistilan-
teita varten ehdotetaan sdiddettiviksi, ettd
takaajalla olisi aina oikeus perid takautumis-
saatavaansa vihintdin kolmen vuoden ajan.
Aika laskettaisiin siitd, kun takaaja on mak-
sanut erddntyneen paivelan. Takaaja voi si-
ten perid takaisin esimerkiksi kulutusluoton
tai vuokrasaatavan, vaikka velka olisi nditd
velkoja koskevien erityisten vanhentumis-
sdanndsten mukaisesti ehtinyt vanhentua vel-
kojaan n#dhden sen jilkeen kun takaaja on
tehnyt suorituksensa.

Kysymys siitd, voidaanko ja milld tavoin
vanhentuminen keskeyttdd kolmen vuoden
perimisajan kuluessa, ratkaistaan paivelkaa
koskevien siddnt6jen mukaan. Tdmid merkit-
see sitd, ettd tavallisesti velan vanhentumi-
nen voidaan vapaamuotoisesti keskeyttdd ja
ettd keskeyttdmisestd seuraa uusi, samanpi-
tuinen vanhentumisaika. Jos takaus on an-
nettu verovelasta, ei myoskédin takaaja voi
velasta muoistuttamalla keskeyttdd sen van-
hentumista. Néin siksi, ettd vero vanhentuu
viiden vuoden kuluessa sen miérddmisti tai
maksuunpanoa seuraavan vuoden alusta. Ta-
mién jilkeen vero voidaan perid vain siitd
omaisuudesta, joka on ulosmitattu tai joka
kuuluu konkurssipesdén.

Pykilian 2 momentissa on sidnnds, joka
koskee takautumissaatavan vanhentumista
toiseen takaajaan ndhden. Ehdotuksen mu-
kaan takaajan takautumisoikeus muita takaa-
jia kohtaan vanhentuu kolmessa vuodessa
siitd, kun hén sai oikeunden takautumissaata-
van perimiseen. Jos vanhentuminen katkais-
taan, alkaa kulua uusi kolmen vuoden van-
hentumisaika.

Voimassa olevan kauppakaaren 10 luvun
11 §:n 2 momentin mukaan takautumissaata-
va toista takaajaa kohtaan vanhentuu yhdes-
sd vuodessa, jollei takaaja tidnd aikana ole
pannut takautumiskannetta vireille. Lyhyen
vanhentumisajan vuoksi takautumissaatavat
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voivat jaddd epdhuomiossa perimittd. Vaati-
mus kanteen nostamisesta johtaa myos sii-
hen, etteivit takaajat voi sitovasti sopia pi-
temmistd maksujirjestelyisti.

Kukin takaaja, joka on maksanut paivel-
kaa joko velkojalle tai toiselle takaajalle, saa
itsendisen oikeuden vaatia maksua velallisel-
ta. Kun takaajia on uvseita, takaajien takautu-
misoikeus velallista kohtaan voi1 niin syntyi
eri aikoina. Takaaja saa ndet takautumisoi-
keuden velallista kohtaan vasta silloin, kun
héin maksaa oman maksuosuutensa péivelan
maksaneelle takaajalle. Pykildn 1 momentis-
ta seuraa, ettd jokaiselle takaajalle on varattu
vihintddn kolmen vuoden aika oman saata-
vansa perimiseen velalliselta.

7 luku. Erindiset séddnnokset

34 §. Oikeus antaa tietoja. Ehdotetun lain
mukaan luotonantajalla on velvollisuus antaa
takaajalle tietoja pddvelasta sekéd yksityista-
kaajalle myds velallisen taloudellisesta ase-
masta. Tietojen antaminen ei edellyti velalli-
sen suostumusta. Pykildssd sdddetddn siitd,
ettd ndmi tiedot saadaan antaa muualla lain-
saddannissd olevien rajoitusten estdmitta.

Luottolaitostoiminnasta annetun lain 94
§:ssd sdddetddn luottolaitosten ja niiden hen-
kilgston salassapitovelvollisuudesta. Luotto-
laitoksen asiakkaan taloudellista asemaa tai
yksityisen henkilokohtaisia oloja koskevaa
seikkaa taikka liike- tai ammattisalaisuuita
koskevia tietoja ei saa yleenséd antaa ilman
kyseisen henkilon suostumusta. Samankaltai-
nen salassapitosdidnnds koskee vakuutusyh-
tidlain (1062/1979) 18 luvun 6 §:n mukaan
myds vakuutusyhtiditd. Salassapitovelvolli-
suuden rikkominen on siidetty rangaistavak-
si.

Henkilorekisterin tietojen kaytostd ja luo-
vuttamisesta sdiidetddn henkilorekisterilain 4
Iuvussa. HenkilSluottotiedolla tarkoitetaan
henkilon taloudellisen aseman, sitoumusten
hoitokyvyn tai luotettavuuden arvioimiseksi
tarvittavia tietoja. Tillaisen tiedon saa lain
18 §:n 3 momentin mukaan luovuttaa aino-
astaan luottotietotoimintaa harjoittavalle re-
kisterinpitdjille sekd sille, joka tarvitsee tie-
toa luoton myontimisté tai luoton valvontaa
varten tai muuvhun tihédn verrattavaan tarkoi-
tukseen. Lisdksi henkilorekisteristd voidaan
antaa tietoja rekisterdidyn suostumuksella.
Henkil6luottotietojen luovuttamisen edelly-
tykset sdilyisivit ldhes entisind eduskunnan
kidsiteltdvdnd olevan hallituksen esityksen

mukaan.

Edelld mainittujen salassapitoa koskevien
sadnnosten tarkoituksena on suojata yksityi-
syyttd siltd, ettd tietoja luovutettaisiin sivulli-
sille. Takaajaa, joka kdytinnGssd antaa ta-
kauksensa velallisen pyynnostd ja hinen
edukseen, ei ole syytd rinnastaa ulkopuoli-
seen tahoon. Takaajan asema velallisen vel-
voitteista vastaavana henkilond edellyttas,
ettd hinelld on oikeus saada kaikki ne tiedot,
jotka luotonantajallakin on velallisesta. Ta-
mi ei kuitenkaan koske tietoja, joilla ei ole
vaikutusta velallisen maksukykyyn.

35 §. Ilmoitusten toimittaminen. Pykilds-
si saddetddn siitd, milld tavoin velkoja voi
toimittaa ilmoituksia takaajalle ja milloin ta-
kaajan katsotaan saaneen tiedon ilmoitukses-
ta. Pykilddn sisdltyvit my6s sddnnokset ta-
kautumissaatavaa koskevan vaatimuksen
esittamisesti.

Ehdotetussa laissa on useita sddnnoksii,
joissa luotonantaja velvoitetaan toimittamaan
ilmoituksia takaajalle. Pykilin I momentin
mukaan velkoja saa ldhettdd ilmoituksen
postitse sithen osoitteeseen, jonka takaaja on
viimeksi velkojalle ilmoittanut. Luottolaitos-
ten takaussitoumuksissa on vakioehtona, ettid
takaajan on ilmoitettava osoitteen muutok-
sesta velkojalle. Kiytinnossd takaajat kui-
tenkin usein unohtavat ilmoittaa osoitteen-
muutoksesta, jolloin ajantasaisempi tieto on
saatavilla viestorekisterin osoitetiedoista. Jos
takaajan maistraatille tekemi muuttoilmoitus
on myShemmiltd ajalta kuin velkojalle tehty
osoiteilmoitus, luotonantaja voi saéinnoksen
mukaan kayttdd myos titd uudempaa osoitet-
ta. Kun ilmoitus on lihetetty postitse takaa-
jan osoitteeseen, velkoja on tdyttinyt ilmoi-
tusvelvollisuutensa.

Ehdotetun lain 10 §:n 1 momentissa ja 25
§:n 1 momentissa sdddetddn sellaisista luo-
tonantajan ilmoituksista, joissa takaajaa ke-
hotetaan miirdajassa esittimidn omat vaati-
muksensa. S#idnnokset koskevat takaajan
oikeutta rajoittaa takausvastuutaan velkojan
fuusion yhteydessi ja takaajan oikeutta ryh-
tyd suorittamaan péddvelkaa sen alkuperiisten
Iuottoehtojen mukaisesti. Jollei takaaja ha-
nelle asetetussa, vihintddn kuukauden pitui-
sessa méiridajassa esitd vaatimuksiaan velko-
jalle, hin on menettinyt oikeutensa vedota
niihin. Lis#ksi velkojan on 24 §:n mukaan
toimitettava erdénnyttdmisilmoitus takaajalle,
jolloin takaajalle on varattava sama ir-
tisanomisaika kuin velallisellekin.

Niamai sddnnokset edellyttivit, ettd tarvitta-
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essa voidaan osoittaa, milloin sellainen tie-
doksisaanti on tapahtunut, josta miirdaika
on alkanut kulua. Velkoja voi kuitenkin 2
momentin mukaan myos ndissd tapauksissa
toimittaa ilmoituksen postitse takaajan il-
moittamaan osoitteeseen. Jos ilmoitus lihete-
tddn tavallisena kirjeend, sen katsotaan tul-
leen takaajan tietoon seitsemintend piivind
siitd, kun 1lmoitus on annettu postin kuljetet-
tavaksi.

Pykildn 3 momentti koskee ilmoituksia,
jotka velan maksanut takaaja tekee toiselle
takaajalle. My®s takaaja voi toimittaa ilmoi-
tuksensa postitse joko velkojalle ilmoitettuun
tai véestorekisteriin merkittyyn osoitteeseen.

36 §. Oikeudenkdyntid koskevat sdcinndk-
set. Pykialan I momentin mukaan Kanteet
sekd velallista ettid takaajaa vastaan voidaan
kisitelld samassa oikeudenkdynnissi silloin-
kin, kun takaajan maksuvelvollisuus ei vield
ole alkanut. Osapuolten kannalta on yleensd
edullista, ettd kanteet voidaan kisitelld yh-
dessd. Niin voidaan vilttid samojen to-
siseikkojen monenkertainen esittiminen ja
useasta oikeudenkidynnistd atheutuvat lisd-
kustannukset.

Yleisten prosessioikeudellisten sadintojen
mukaan velkoja voi nostaa kanteet velallista
ja takaajaa vastaan niin, ettd kanteet kisitel-
lddn yhdessd. Velalliseen ja takaajaan koh-
distuvat vaatimukset johtuvat olennaisesti
samasta perusteesta, jolloin oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun 7 a §:n mukaan eri vastaa-
jia vastaan nostetut kanteet voidaan tutkia
samassa tuomioistuimessa. T#ll6in tuomiois-
tuin, jossa joku vastaajista on velvollinen
vastaamaan, on toimivaltainen kisitteleméién
kanteet my0Os muita vastaajia vastaan. Olen-
naisesti samasta perusteesta johtuvat kanteet
on oikeudenkidymiskaaren 18 luvun 2 §:n
mukaan lisdks1t yhdistettivd kisiteltdviksi
samassa oikeudenkdynnissi. Samaan oikeu-
denkidyntiin voidaan liittid myos takaajan
velalliseen tai toiseen takaajaan kohdistama
takautumiskanne,

Nimad sdidnnokset mahdollistavat kanteiden
késittelyn yhdessi silloin, kun kysymyksessd
on omavelkainen takaus, jossa takaajan vas-
tuu yleensd erddntyy samanaikaisesti kuin
padvelka. Kanteita e1 sitd vastoin voida yh-
distdd silloin, kun takaajan suoritusvelvolli-
suus ei vield ole erdfintynyt. Jollei velvoite
ole erdintynyt maksettavaksi, sitd koskeva
kanne hylitdéin ennenaikaisena. Ehdotetun
sddnndksen mukaan takaajan vastuun eriin-
tymittdmyys ei estd kanteen nostamista sil-

loin, kun kysymyksessd on toissijainen ta-
kaus tai tdytetakaus. Niissi takaajan maksu-
velvollisuus on kytkeytynyt velallista vas-
taan annetun tuomion tdytdntS6npanoon.
Velkojan kanne omavelkaisen takauksen an-
tanutta takaajaa ja velallista vastaan voidaan
jo edelld selostettujen yleisten periaatteiden
mukaan kisitelld yhdessa.

Toissijaisessa takauksessa takaajan maksu-
velvollisuus alkaa vasta sen jialkeen, kun
velallinen on todettu varattomaksi pédvelasta
annettua tuomiota tiytintoonpantaessa. Eh-
dotetun siinndksen mukaan kanteet velallis-
ta ja takaajaa vastaan voidaan Kisitelld yh-
dessi, vaikka velallista ei 21 §:n mukaisesti
ole todettu maksukyvyttoméksi. Talloin ta-
kaajaa vastaan voitaisiin antaa niin sanottu
ehdollinen suoritustuomio, jossa todetaan
tiytintoonpanon edellytykset. Tuomio pan-
naan tdytintooén, jos velkoja ulosotossa
osoittaa, ettd velkaa on yritetty tuloksetto-
masti perid velalliselta tai ettd velallista vas-
taan on aloitettu muu maksukyvyttomyysme-
nettely.

Tiytetakausta koskevan 23 §:n mukaan
takaajan suoritusvelvollisuus alkaa yleensi
vakuuden realisoinnista. Jos vakuutena on
kiinteist6, velkoja tarvitsee aina sen myyntiid
varten tuomion. Tuomio tarvitaan muulloin-
kin, kun tarkoituksena on myydd vakuus
ulosottolain mukaisessa jdrjestyksessd. Vain
ulosottomenettelyn kautta voidaan viime ki-
dessd selvittidd, onko vakuuden myynnille
laissa tarkoitettu este. Ehdotetun sdinnoksen
tarkoituksena on, ettd velkoja voi samassa
oikeudenkdynnissd  hankkia  tdytantoon-
panoperusteen vakuuden realisoimiseksi ja
ehdollisen tuomion takaajaa vastaan. Tuomio
olisi tdytdintoonpantavissa takaajaa vastaan
siltd osin kuin velkojan saatava ei ole tullut
suoritetuksi vakuutta realisoitaessa. Jos va-
kuuden myynnille on ulosotossa todettu este,
takaajaa vastaan annettu tuomio olisi niin
ikddn tdytidntoonpantavissa ilman eri oikeu-
denkiyntii.

Pykalin 2 momenttiin ehdotetaan otetta-
vaksi sddnnds, jonka mukaan takaaja voi
nostaa velallista vastaan suorituskanteen heti
kun pédvelka on erdintynyt. Kanne voitai-
siin nostaa siis jo ennen kuin velkoja on
nostanut kanteen takaajaa vastaan tai takaaja
on suorittanut pddvelan. Niin takaaja voi
varmistaa sen, ettd perimistoimet velallista
vastaan kdynnistetdin mahdollisimman no-
peasti. Ehdotetulla sdannokselld pyritdan
my®os siihen, ettd velkoja ryhtyisi aktiivisesti
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perimiin velkaa velalliselta.

Ehdotettu siinnos tiydentdd voimassa ole-
vaa oikeudenkidymiskaaren 18 luvun § §:44,
jonka mukaan takaaja voi esittdd takautumis-
vaatimuksen velallista vastaan siind oikeu-
denkéynnissd, jossa takaajalta vaaditaan suo-
ritusta. Télloin takaaja voi saada ehdollisen
suoritustuomion, joka voidaan panna tiytéin-
toon velallista vastaan, kun takaaja osoittaa
maksaneensa velkaa velallisen puolesta. Té-
mi menettely edellyttéiii kuitenkin sitd, ettd
velkoja hakee tuomion takaajaa vastaan.

Ehdotetussa sdinnoksessid takaajan oikeus
vaatia velalliselta suoritusta on riippumaton
velkojan menettelystd. Takaaja voi kdynnis-

.tdd perinndn, vaikka velkoja olisi passiivi-
nen. Velkojan haluttomuus vaatia kanteella
pddvelkaa velalliselta voi perustua eri syihin.
Usein syynd on se, ettei pakkoperinnisti ole
odotettavissa suorituksia velallisen maksuky-
vyttomyyden vuoksi. Takaajan kannalta ei
kuitenkaan voi pitdd kohtuullisena sellaista
menettelyd, jossa velkoja perii esimerkiksi
muut velkansa ulosottoteitse ja jéttad takauk-
sen piirissd olevat velat takaajan maksetta-
viksi. Tamén johdosta takaajan mahdollisuu-
det takauntumissaatavansa perimiseen ovat
voineet heikentyd. Takaajan kannalta on
myOs tirked#, ettd hidn voi yhdelld kertaa
saada suoritustuomion koko takautumissaa-
tavalle ilman, ettd se edellyttdisi héneltd ko-
ko piivelan suoritusta. Takaaja voi esimer-
kiksi ryhtyd perimdin koko paivelkaa velal-
liselta, vaikka takaaja 25 §:n nojalla lyhen-
tdd velkaa alkuperdisen luottosopimuksen
mukaisessa maksuaikataulussa.

Pykildn 3 momentti koskee tiytintGonpa-
noa. Takaajalla olisi oikeus vilittomisti ha-
kea edelld 2 momentissa tarkoitetun tuomion
tdytantoonpanoa koko takautumissaatavansa
midrdasti. Tuomiota tdytédntdonpantaessa on
erotettava tilanne, jossa takaaja on suoritta-
nut pédédvelan velkojalle, ja tilanne, jossa ta-
kaaja ei ole tehnyt suorituksia. Jos takaaja
on maksanut piivelan, velalliselta kertyvit
suoritukset tulevat tavalliseen tapaan takaa-
jalle. Siltd osin kuin takaaja ei ole suoritta-
nut velkaa, velallisen suoritukset on ehdote-
tun sddnnoksen mukaan tilitettdvd suoraan
velkojalle, vaikka ulosoton hakijana on ta-
kaaja. T#ll6in ulosotosta tulevan suorituksen
katsotaan kohdistuvan siihen velkaan, josta
takaaja olisi vastuussa. Velallisen suorituk-
set, jotka on saatu aikaan takaajan perinti-
toimien johdosta, vidhentdvdt ndin takaajan
suoritusvelvollisuutta.

Yleisten ulosottoa koskevien sddnnosten
mukaan eri velkojille tilitetd@n jako-osuutta
heiddn saataviensa mukaisessa suhteessa.
Nidin menetelliin my6s silloin, kun ulos-
otossa on yhtdaikaa perittidvind velkojan saa-
tava ja sellainen takaajan takautumissaatava,
jota vastaavan médrin hin on maksanut vel-
kojalle. Tall6in kummallakin ulosottovelko-
jalla on oma tidytintdonpanoperuste ja ne
myOs koskevat eri velkoja. Periaatteessa on
my0s mahdollista, etté eri takaajat ovat erik-
seen hakeneet tiytintoonpanoperusteen. Tél-
16in velalliselta ulosmitattu suoritus jaetaan
heidin velkojalle tekemiensa suoritusten mu-
kaisessa suhteessa.

Erityinen sdinnds on kuitenkin tarpeen sitid
tilannetta varten, jossa tdytdntGOonpantavana
on velkojan hankkima suoritustuomio ja sel-
lainen takaajan hankkima tuomio, jota kos-
kevaa velkaa takaaja ei ole maksanut ja josta
varat olisi tilitettivd velkojalle. Talloin tdy-
tantoonpantavana olisi kaksi samaa padvel-
kaa koskevaa tuomiota. Muiden velkojien
kannalta ei olisi mahdollista, etti jako-
osuuksia laskettaessa sama velka otettaisiin
huomioon kahteen kertaan. Ehdotetun siéin-
noksen mukaan takaajan ehdollinen tuomio
jétetddin tdlloin huomioon ottamatta. Vastaa-
vasti menetelldin, vaikka velallisella ei olisi-
kaan muita ulosmittausvelkoja.

37 §. Vdlityssopimus. Pykaldssa saddetdin
vilimiesmenettelyd koskevien sopimusehto-
jen kidytostd. Ehdotuksen mukaan yksityista-
kaajan antamaan takaukseen ei voida liittda
ehtoa, jonka mukaan yksityistakaajan ja vel-
kojan viliset riidat ratkaistaan vilimies-
menettelyssd. Téllainen ehto ei sido yksityis-
takaajaa vaan hin voi vaatia, ettd riita kasi-
telldan yleisessd alioikeudessa. Ehdotetun
sadnnéksen tarkoituksena on suojata yksi-
tyistakaajaa, jonka ei voida olettaa olevan
selvilld vilimiesmenettelyn merkityksestd ja
siitd aiheutuvista kustannuksista. Takaaja voi
kuitenkin sitoutna vilimiesmenettelyn kéyt-
toon silloin, kun riita on jo syntynyt. Ndin
voidaan menetelld esimerkiksi silloin, kun
velallisen ja velkojan vilinen riita-asia on
kasiteltdvind vilimiesoikeudessa, jolloin sa-
mat vilimiehet voivat ratkaista myos takaus-
ta koskevan asian.

Velallisen ja velkojan viliseen urakka- tai
muuhun sopimukseen on voitu ottaa vili-
miesmenettelyd koskeva ehto. Ehdotetun
sddnnoksen perusteella on selvdd, ettei
myoskidn padsopimuksessa oleva vilityslau-
seke sido yksityistakaajaa, vaikka hidn on
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tiennyt vilityslausekkeesta ja takaus on esi-
merkiksi merkitty kyseiseen pidsopimuk-
seen. Takaaja vo1 sitd vastoin niin halutes-
saan itse vedota vilityssopimukseen.

38 §. Kansainvdlisesti pakottavat sddnnok-
set. Pykilissd sdddetddn siitd, ettd ehdotetun
lain yksityistakaajan suojaksi saddettyjd pa-
kottavia sddnnoksid olisi pidettdvii kansain-
vélisesti pakottavina. Tdmi merkitsee, ettei
lain s#@innoksid voida tdltd osin syrjdyttia
sopimusehdolla, jonka mukaan takaukseen
olisi sovellettava jonkin toisen valtion lakia.
Rajat ylittivan luotonannon liséfintyessd on
mahdollista, ettd takaussitoumuksiin otetaan
lausekkeita, joiden mukaan sovellettava laki
lr(néi'ariiytyy luotonantajan toimipaikan mu-

aan.

Sopimukseen sovellettavaa lakia koskee
Roomassa 19 piivinid kesidkuuta 1980 tehty
yleissopimus, jéljempénd Rooman yleissopi-
mus. Suomi on allekirjoittanut marraskuussa
1996 liittymissopimuksen. Hallituksen esitys
koskien Rooman sopimuksen voimaansaat-
tamista (HE 103/1998 vp) on annettu elo-
kuussa eduskunnalle.

Pidperiaatteena Rooman yleissopimuksessa
on, ettd osapuolet voivat sopia sovellettavas-
ta laista. Kyseinen periaate koskee myss
takaossitoumusta. Jos lakiviittausta ei ole
tehty, sopimukseen sovelletaan sen valtion
lakia, johon se ldheisimmin liittyy. Sopi-
muksen oletetaan liittyvin ldheisimmin sii-
hen valtioon, jossa sopimuksen luon-
teenomaisen suorituksen toimittamisesta vas-
taavan osapuolen asuinpaikka tai paitoimi-
paikka oli sopimuksen tekohetkelld. Takaus-
sitoumukseen sovelletaan siten pédsiintdi-
sesti sen valtion lakia, jossa takaajan asuin-
paikka tai padtoimipaikka sijaitsee.

Rooman yleissopimuksen 7 artikla rajoittaa
osapuolten oikeutta vapaasti médritd sovel-
lettavasta laista. Artiklan 2 kohdan mukaan
yleissopimus ei estd soveltamasta sellaisia
tuomioistuinvaltion lain séd@nnoksid, joita on
sovellettava sopimukseen muutoin sovelletta-
vasta laista nippumatta. Artikla ilmaisee
kansainvilisessd yksityisoikeudessa yleisesti
hyviksytyn periaatteen, jonka mukaan eréét
lainsddnnokset ovat vilittomisti sovelletta-
via. Ehdotetun pykilin mukaan yksityista-
kaajaa ja yksityisti pantinantajaa suojaavat
pakottavat sadnnokset ovat Rooman yleisso-
pimuksen 7 artiklan 2 kohdassa tarkoitettuja
kansainvilisesti pakottavia sdinnoksid. Niité
ei voida syrjdyttad lakiviittauksella vieraan
valtion lakiin silloin, kun takaukseen muu-
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toin sovellettaisiin Snomen lakia.

39 §. Sopimusehtojen valvonta. Ehdotuk-
sen mukaan kuluttaja-asiamies valvoo yleis-
ten sopimusehtojen kayttod. Valvonta koski-
si luotonantajien laatimia vakiosopimuksia ja
muita sdannollisesti kdytettdvid sopimusehto-
ja.
Kuluttaja-asiamiehen tehtdvit on nykyisin
rajattu elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien
vilisiin sopimusehtoihin. Vaikka kulutus-
luottosopimukset kuuluvat kuluttajansuoja-
lain piirtin, lain soveltamisalan ulkopuolelle
jadvit ainakin osittain luottoja koskevat va-
kuussitoumukset.  Luottolaitostoiminnasta
annetun lain 84 §:ssi sdidetty kuluttaja-asia-
miehen oikeus valvoa luottolaitosten harjoit-
tamaa markkinointia ja niiden kéayttdmii so-
pimusehtoja koskee sekin valvontaa nimen-
omaan kuluttajansuojan kannalta. Rahoitus-
tarkastuksella on mainitun sdinnéksen mu-
kaan yleinen toimivalta valvoa luottolaitos-
ten sopimusehtojen kiyttoa.

Yksityishenkilo vakuuden asettajana on
rinnastettavissa kuluttajaan. Sopimusehtojen
lainmukaisuuden ennakollinen valvonta on
samoin perustein tarpeen ulottaa yksityista-
kaajan ja yksityisen pantinantajan suojaksi.
Niin kuluttaja-asiamiehen toimivaltaan kuu-
luisi valvoa kaikkia yksityishenkildiden luo-
tonottoon keskeisesti kuuluvia sopimuksia.

8 luku. Vierasvelkapanttaus

40 §. Panttioikeuden erddintyminen vieras-
velkapanttauksessa. Pykilidssa sdaddetddn sii-
td, milld edellytyksilldi velkoja voi vaatia
suoritusta pantista, jonka on antanut joku
toinen henkil6 kuin velallinen.

Pykildn I momentin mukaan panttioikeus
eraantyy valittomasti kun padvelka erdéntyy.
Velkojan ei tarvitse osoittaa, ettd velallinen
on maksukyvyton. Panttioikeus erdéntyy si-
ten samaan tapaan kuin omavelkainen ta-
kaus. Panttaussitoumuksessa voidaan kui-
tenkin sopia ehtoja, joilla rajoitetaan velko-
jan oikeutta vaatia suoritosta.

Voimassa olevassa laissa ei ole sidddetty
siitd, edellyttdiko vierasvelkapanttiin veto-
aminen sitd, ettd velallinen on ensin viran-
omaistoimin todettu maksukyvyttoméksi.
Koska vierasvelkapanttaus voidaan useissa
kohdissa rinnastaa takaukseen, on tidméan
vuoksi esitetty lahtokohdaksi laillista takaus-
ta koskevat tahdonvaltaiset sd@nnot, jotka
edellyttivit velallisen maksukyvyttdmyyden
toteamista. Tdm& poikkeaa muissa pohjois-
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maissa vakiintuneesta tulkintatavasta. Kay-
tdnnOssd pantin ensisijaisuus on nykyddn
varmistettu vakiosopimusten ehdoissa. Tassi
esityksessd ei ole katsottu tarkoituksenmu-
kaiseksi ehdottaa sellaista uutta tahdonval-
taista olettamaa, jonka merkitys todellisuun-
dessa jdisi takaajan suojan kannalta vihii-
seksi.

Panttioikeuden erddntyminen ei merkitse
sitd, ettd velkoja voisi vilittOmésti myydi
pantin. Realisoinnissa velkojan on noudatet-
tava panttiesineen myyntid koskevaa lainsda-
dintod. Irtaimen pantin myymisestd sdide-
tddn kauppakaaren 10 luvun 2 §:ssid. Velko-
jan on yleensd varattava pantin omistajalle
yhden kuukauden pituinen aika panttivelan
maksamiseksi ennen kuin pantti myydién,
Silloin kun panttina on pantinantajan asun-
non hallintaan oikeuttavat osakkeet, pan-
tinantajalle on varattava vihintdin kahden
kuukauden pituinen aika suorittaa padvelka
vapaaehtoisesti. Kiinteistod tai muuta kiinni-
tettyd omaisuutta velkoja ei voi myydd
omatoimisesti. T#ll6in panttioikeuden erédén-
tyminen tuottaa velkojalle oikeuden ryhtyi
oikeudenkdyntiin ja sen jdlkeisiin ulosotto-
toimiin pantin realisoimiseksi.

Pykildn 2 momentissa sdddetdidn velallisen
antaman vakuuden ja vierasvelkapantin kes-
kindisestd vastuujirjestyksestd. Momentissa
viitataan tdytetakausta koskevaan 23 §:diin,
jonka mukaan velallisen antama vakuus on
ldhtokohtaisesti realisoitava ennen kuin mak-
suvaatimus voidaan kohdistaa takaajaan.
Vierasvelkapanttauksessa timd merkitsee
sitd, ettd velkojan on realisoitava velallisen
antama vakuus ennen kuin pédvelkaa voi-
daan perid toiselle kuuluvasta omaisuudesta.
Ehdotettu sé@nnos vastaa nykyisessi oikeus-
kdytinnOssd omaksuttua periaatetta.

Velallisen antaman vakuuden ensisijaisuus
koskee ehdotuksen mukaan kaikenlaisia luot-
toja ja sdidnndstd sovelletaan myds muihin
pantinantajiin kuin yksityishenkiloihin. Saén-
nds on kuitenkin 3 momentin mukaan yleen-
sé tahdonvaltainen. Panttaussitoumuksessa
voidaan sopia, ettd velkoja saa valita, missi
jarjestyksessd eri omistajille kuuluvat pantit
myydéin, Silloin kun velallisen antama va-
kuus on lain mukaan ensisijaisessa vastuus-
sa, ei myyntijirjestyksestd luonnollisestikaan
voida sopia toisin. Jiljempénd selostettavan
41 §:n mukaan vierasvelkapanttauksessa so-
velletaan muun muassa 3 §:n 2 momenttia,
jonka mukaan toisen henkilon vastuu asun-
toluotosta on toissijaista suhteessa vakuudek-

si annettuun velallisen omaisuuteen. Silloin,
kun piddvelkana on asuntoluotto ja kyseinen
velallisen asunto on piddvelan vakuutena, se
on myytivd ennen kuin velkoja voi vedota
yksityishenkilon antamaan vierasvelkapant-
taukseen.

41 §. Takausta koskevien sddnndsten so-
veltaminen vierasvelkapanttaukseen. Vieras-
velkapanttaukseen sovelletaan laajasti samo-
ja sdantojd kuin takavkseen. Pykilian I mo-
mentissa on lueteltu ne ehdotetun lain sédén-
nokset, joita noudatetaan myds vierasvelka-

anttauksessa. Sovellettaviksi tulevat lihes

aikki muut séddnnokset kuin ne, jotka kos-
kevat usean takaajan keskindisti vastuuta.
Ehdotetun lain 1 §:n 3 momentin mukaan
sovellettavat sdinndkset ovat 1ahtSkohtaisesti
pakottavia silloin, kun velkojana on Iluo-
tonantaja ja pantin antajana on 2 §:n 9 koh-
dassa tarkoitettu yksityinen pantinantaja.
Selvyyden vuoksi pykilassé todettaisiin, ettid
yksityistakaajaa koskevia sdinnoksii sovelle-
taan yksityiseen pantinantajaan.

Edelld 40 §:4a selostettaessa on kiynyt
ilmi, ettd vierasvelkapanttauksessa ei nouda-
teta 3 §:n 1 momentissa olevaa olettamaa,
jonka mukaan takaus on silld tavoin toissi-
jaista, ettd ensin olisi osoitettava velallisen
maksukyvyttdmyys. Muut 3 §:n sdénnokset
olisivat sitd vastoin voimassa myods vieras-
velkapanttauksessa. Yksityishenkilon antama
pantti toisen asuntoluotosta on tdytevakuus,
johon voidaan vedota vain, jos luoton va-
kuudeksi annettu velallisen asunto tai va-
paa-ajan asunto on ensin realisoitu. Tdma 3
§:n 2 momentin sd4dnnds on vierasvelkapant-
tauksessakin  pakottava  yksityishenkilon
eduksi.

Sovellettaviksi tulevat ehdotetun lain 4 - 6
ja 8 - 10 §:n sddnnskset siitd, mitd velallisen
velvoitteita panttioikeus turvaa. Erityispant-
tauksessa on sovittava, mitd velallisen velko-
ja panttioikeus koskee ja kuuluvatko myos
velkojen korot ja muut liitinniiskustannuk-
set panttioikeuden piiriin. Yksityishenkilon
antamassa yleispanttaussitoumuksessa on 5
§:n mukaisesti sovittava panttivastuun raha-
midrdisestd yldrajasta ja aikarajoituksista.
Pantinantaja ei kuitenkaan koskaan vastaa
suuremmasta miiridstd kuin mikd on pant-
tiesineen arvo, vaikka sovittu rahamaiira oli-
si titi suurempi. Panttauksessa aikarajoitus
toteutetaan kiytinnossd useimmiten ehdolla,
jonka mukaan ennen médrdajan paittymistd
syntyneet velat kuuluvat panttioikeuden pii-
riin. T#std sovitusta midrdajasta huolimatta
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pantinantaja voi 6 §:n nojalla koska tahansa
irtisanoa yleispanttaussitoumuksensa ja siten
estdd uusien panttivelkojen syntymisen.

Erityinen takausvastuun sovittelua koskeva
7 §:n 1 momentti ei sovellu panttaukseen.
Takaussitoumus voidaan antaa miten suures-
ta midrdstd hyvinsd ja tdysin riippumatta
takaajan varalhisuusoloista. Panttaus sitd vas-
toin voi koskea vain pantinantajalle pant-
taushetkelld kuuluvaa omaisuutta. Ilman ni-
menomaista viittaustakin on selvid, ettd oi-
keustoimilain 36 §:n yleinen, kaikkia oikeus-
toimia koskeva sovittelusdfinnds koskee
my6s panttaussitoumusta.

Luotonantajan tiedonantovelvollisuutta
koskevat 11 - 14 §:n séddnnokset soveltuvat
sellaisinaan vierasvelkapanttaukseen.

Panttioikeus on paédvelkaan nidhden saman-
lainen liitdnndinen oikeus kuin takauskin.
Toisen velasta pantin antaneella on oikeus
vaatia velallista maksamaan kaiken sen,
minkd pantinantaja on joko pantin myynnin
tai vapaachtoisen suorituksen vuoksi joutn-
nut maksamaan. Velkoja ei omilla toimillaan
saa heikent#d pantinantajan mahdollisuuksia
perid takautumissaatavaansa. Piddvelan lak-
kaamista ja valvontaa samoin kuin velallisen
vapauttamista koskevat 15 - 17 §:n sdénnok-
set tulevat siksi sovellettaviksi myds vieras-
velkapanttauksessa. Niin siitd huvolimatta,
ettd yleensd panttivelkojalla on oikeus perid
saatavansa pantista, vaikka saatava olisi van-
hentunut tai se olisi jétetty valvomatta kon-
kurssissa, yrityssaneerauksessa tai julkisen
haasteen johdosta.

Ehdotetussa laissa ei ole sdannoksia siité,
miten samasta pédvelasta sitoumuksen anta-
neiden takaajien ja pantinantajien keskindi-
nen vastuu jakautuu. Téstd syystd pykéldssd
ei viitata ehdotetun lain 18 §:n 1 moment-
tiin, joka koskee yhden takaajan vapauttami-
sen vaikutuksia muiden takaajien vastuu-
seen. Vierasvelkapanttauksessa noudatetaan
sitd vastoin 18 §:n 2 ja 3 momenttia siltd
osin kuin ne koskevat velallisen antaman
vakuuden vapauttamista. Jos velkoja ilman
pantinantajan suostumusta vapauttaa velalli-
sen aikaisemmin antaman vakuuden, timén
vakuuden arvo vihentdd pantinantajan vas-
tuuta.

Panttioikeudelle on ominaista, ettei pant-
tisaatava vanhene. Titd periaatetta er ole
katsottu tarpeelliseksi muuttaa my0Oskiin
vierasvelkapanttauksessa. Vierasvelkapant-
taukseen ei sovelleta takauksen vanhentu-
mista koskevan 19 §:n 1 ja 3 momenttia.

Sen sijaan sovellettavaksi tulee pykilin 2
momentti, jos panttauksen voimassaoloaika
on sopimuksessa kiintedsti rajoitettu. Pantti-
oikeuden erdintymistd koskevat sd@nndkset
ovat koottuina ehdotetun lain 40 §:ssi, joten
21 - 23 §:n sddnncksiin takausvelan eraanty-
misesti ei ole tarvetta viitata. Erddnnyttimis-
toimiin sovelletaan sitid vastoin 24 §:4i, jon-
ka mukaan erdinnyttimistoimet on kohdis-
tettava sekd velalliseen ettd pantinantajaan
ennen kuin velkoja voi vaatia suoritusta pan-
tista.

Velkojan toimittamaa ennakkoerdénnytta-
mistd ja maksuaikaa koskevaa 25 §:44 voi-
daan soveltaa myds vierasvelkapanttaukses-
sa. Kyseinen sdidnnos estdd sen, ettd pantin
omistajaa vastaan voitaisiin vilittdmésti ryh-
tyd perintdtoimiin. Yksityiselle pantinanta-
jalle on varattava mahdollisuus maksaa vel-
kaa alkuperdisen luottosopimuksen mukai-
sessa maksuajassa. Selvidd on, ettei vieras-
velkapanttaajan tarvitse antaa lisdvakuuksia,
jos jo aikaisemmat vakuudet riittdvat katta-
maan péadvelan mdirdn. Vierasvelkapantin
antajalla on sama oikeus kuin takaajalla suo-
rittaa pidvelka ennenaikaisesti ja my0Os kui-
tata paivelka omalla tai velallisen saamisella
(26 ja 27 §).

Pantinantaja, joka on maksanut paivelkaa,
saa 28 ja 29 §:n nojalla takautumisoikeuden
velalliseen ndhden. Myos velallisen antama
vakuus, jollei siti jo ole realisoitu, siirtyy 30
§:n mukaisesti takaumissaatavan vakuudeksi.
Velallisen on 32 §:n mukaisesti suoritettava
takautumissaatavalle korkolain 4 §:n 3 mo-
mentissa sdidetty viivistyskorko. Takautu-
missaatava velalliseen nidhden vanhentuu
yleisten vanhentumisaikojen puitteissa, kui-
tenkin 33 §:n 1 momentin mukaan aina niin,
ettd pantinantajalla on oikeus perid saata-
vaansa vihintian kolmen vuoden ajan.

Luotonantajaa koskevat sddnnckset salas-
sapidosta ja tietojen luovutuksen rajoituksis-
ta eivdt 34 §:n mukaan esti piddvelkaa tai
velallista koskevien tietojen antamista sille,
joka on vastuussa pidvelan maksusta. Laissa
tarkoitetut ilmoitukset voidaan toimittaa pos-
titse pantinantajalle niin kuin 35 §:ssd sddde-
tadn.

Sovellettaviksi tulevat myo6s oikeuden-
kiyntid koskevat 36 §:n sddnndkset. Velkoja
vol siten nostaa pantin omistajaa vastaan
kanteen samalla kun kanne nostetaan velal-
lista vastaan. Niin silloinkin, kun velallisen
antamaa vakuutta ei vield ole myyty eikd
siis myOskéddn panttioikeus ole eraintynyt.
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Mainittu 36 §:n 1 momentin sdinnds ei syr-
jiytd oikeudenkdymiskaaren oikeuspaikkaa
koskevia ehdottomia sadnnoksid. Kanne suo-
rituksen saamiseksi pantatusta kiinteistostd
voidaan siten kisitelld vain kiinteiston sijain-
tipaikan kardjdoikeudessa. Pantinantaja voi
kuten takaajakin esittdd 36 §:n 2 momentissa
tarkoitetun kanteen ehdollisen tuomion saa-
miseksi velallista vastaan.

Ehdotetun lain sdfinnoksid pidetdin kan-
sainvilisesti pakottavina 38 §:n mukaisesti
silloin, kun ne pakottavasti sdéntelevit luo-
tonantajan ja yksityisen pantinantajan vilisti
panttausta. Panttauksessa mahdollisuus va-
paasti valita sovellettava laki estyy osaltaan
jo silld, ettei valintavalta koske esineoi-
keudellisia kysymyksia.

Yksityishenkilon panttaussitoumusten val-
vonta kuuluisi 39 §:n mukaisesti kuluttaja-
asiamiehen toimivaltaan.

42 §. Pantin luovurttaminen. Panttioikeus
toisen velasta voi syntyd myos niin, ettd ve-
lallinen myy pantatun omaisuuden jollekin
toiselle. Omistajanvaihdoksesta huolimatta
panttioikeus sdilyy entisen sisidltSisend voi-
massa. Ehdotetun sidénnoksen mukaan pant-
tiesineen uudelle omistajalle on annettava 4
§:n 2 momentissa sekd 13 ja 14 §:ssd sddde-
tyt tiedot velallisen mahdollisesta maksuvii-
vistyksesti, yleispanttauksen kattamista ve-
loista ja velanhoidosta. Velkojan tiedonanto-
velvollisuus alkaa vasta siitd, kun velkojalle
on ilmoitettn nudesta omistajasta.

Yleiset panttioikeudelliset sdé&nnét on
my0s otettava huomioon omistajanvaihdosti-
lanteissa. On selvii, ettei velallinen saa esi-
merkiksi pantin myytyééin tehdd uusia pant-
taussitoumuksia eikd myoskiin lisatd pantti-
vastuuta aikaisemmin tekeminsid yleispant-
taussitoumuksen perusteella. Uuden omista-
jan ei siten tarvitse nimenomaisesti irtisanoa
yleispanttaussitoumusta, mutta estidkseen
velkojaa saamasta vilpittbmén mielen suojaa
hidnen kannattaa mahdollisimman nopeasti
ilmoittaa velkojalle omistajan vaihdoksesta.
Velkojan realisointivaltaan vaikuttavia séén-
noksia kiinteisttn osalta on myos maakaaren
17 luvun 9 §:ssé. Panttivelkojan on mainitun
sadnnoksen perusteella myytivd velallisen
kiinteistd ennen kuin perintd voidaan koh-
distaa jollekin toiselle luovutettuun méaaré-
alaan tai lohkokiinteistoon.

Jos pantin on antanut henkild, joka pantin
antamisen jilkeen on luopunut tehtivistdin
velallisyhteison hallintoelimessé tai madréai-
viistd omistuksestaan yhteisossd, hianeen so-

velletaan viittaussédinndksen mukaisesti 11
§:n sddAnnostd luotonantajan tiedonantovel-
vollisuudesta. Talloin pantinantaja voi myds
6 §:n mukaisesti irtisanoa yleispanttaussi-
toumuksensa.

9 luku. Voimaantulo

43 §. Voimaantulo. Pykilan I momentissa
on lain voimaantulosdinngs. Laki on tarkoi-
tettu tulemaan voimaan noin puolen vuoden
kuluttua sen vahvistamisesta. Voimaantulolle
on varattava riittivisti aikaa muun muassa
rahoitusalalla kéytettivien vakiosopimuseh-
tojen ja toimintatapojen tarkistamisen vuok-
si.
Pykilin 2 momentin nojalla kumotaan
voimassa olevat, yleiset takausta koskevat
sdidnnokset. Kumottaviksi tulevat kauppakaa-
ren 10 luvun siddnnokset takauksesta seki
vierasvelkapanttauksesta. Kauppakaareen jai
edelleen panttausta koskevia yleisid sddntoja.
Takausasetus kumotaan kokonaisuudessaan.

Lainsdddénnossd on lukuisia viittauksia
takausta koskeviin sdinnoksiin tai yleisem-
pid viittauksia takaukseen. Téllaisia on muun
muassa opintotukilaissa ja muissa valtionta-
kauksista annetuissa lacissa, maakaaren 17
luvun 3 §:ssid ja ulosottolain 3 luvun 20 ja
20 a §:ssd. Niiden lainkohtien muuttaminen
ei olisi tarkoituksenmukaista. Kun muualla
laissa viitataan kumottuun lainsdadint6on,
pykédldn 3 momentin mukaan sovellettavaksi
tulee vastaava uuden lain sdinnos. Kauppa-
kaaren 10 luvun 14 §:34 sovellettaisiin kui-
tenkin edelleen, silloin kun velallinen antaa
pantin oman velkansa vakuudeksi.

44 §. Siirtymdsddnnokset. Yleisend periaat-
teena on, etti sopimuksiin sovelletaan sitd
lainsdddantdd, joka on voimassa sopimusta
tehtdessd. MyOs ehdotettua lakia voidaan
kokonaisuutena soveltaa vain niihin takaus-
tai panttaussitoumuksiin, jotka tehddin lain
voimaantulon jidlkeen. Uudella lailla olisi
kuitenkin merkittivid taannehtivia vaikutuk-
sia.

Vakuussitoumukset ovat yleensd pitkiai-
kaisia. Kahden lainsdddidnnon rinnakkainen
soveltaminen tuottaa kdytéinnossi hankaluuk-
sia. Useassa kohdin voimassa oleva lains#i-
dinto on lisdksi sisdlloltddn tulkinnanvarai-
nen ja aukollinen. Erityisesti yksityistakaajan
kannalta on tarpeen, etti hinen oi-
keusasemansa kiy selville yhden lain perus-
teella. Ehdotettu laki sisdltad useita saannok-
sid, jotka lisddvit vakuuden asettajan mah-
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dollisuuksia seurata velanhoitoa ja vaikuttaa
velan maksutapaan ja -ajankohtaan. Yksi-
tyistakaajan ja yksityisen pantinantajan ase-
man parantaminen edellyttdd, etti nditd uu-
den lain sddnndksid ryhdytddn soveltamaan
myos aikaisemman lain aikana tehtyihin si-
toumuksiin,

Siirtymésadnnoksissd takaukset jaetaankin
kahteen ryhméédn. Yksityistakaajan ja luo-
tonantajan vilisiin takauksiin sovellettaisiin
erditi poikkeuksia lukuunottamatta uuden
lain sdannoksid siitd riippumatta, milloin
takaussitoumus on annettu. Muissa takauk-
sissa lidhtokohtana taas olisi, ettd aikaisem-
min tehtyihin sitoumuksiin sovellettaisiin
edelleen sitoumuksen antamishetkelld voi-
massa olleita sdéntdjd. Tamé jako on perus-
teltua senkin vuoksi, etti ehdotetun lain
sadnnokset ovat muiden kuin yksityistakaaji-
en osalta tahdonvaltaisia. Sitoumusten tul-
kinta olisi vaikeaa, kun osapuolet eivit ole
voineet varautua nimenomaisilla sopimuseh-
doilla yleisten séddntdjen muutoksiin. Ehdo-
tuksen mukaan kaikkiin takaussitoumuksiin
sovelletaan kuitenkin eriitd uuden lain séin-
noksid. Niiden tarkoituksena on yhdenmu-
kaistaa muun muassa takausvelan vanhentu-
mis- ja erdéntymisaikoja.

Pykildin I momentin mukaan uuden lain
sdainnoksia sovelletaan lain voimaantulon
jilkeen myo6s yksityistakaajien ennen lain
voimaantuloa luotonantajille antamiin ta-
kauksiin. Ehdotetun lain pakottavat sdannok-
set syrjdyttivit paitsi aikaisemman lain sdin-
nokset myos takaussitoumuksen ehdot, jotka
ovat takaajan kannalta epiedullisemmat kuin
ehdotetun lain sddnnokset. Poikkeuksina
ovat lain 3 §:n 2 momentti ja 7 ja 12 §, jot-
ka tulevat sovellettaviksi vain lain voimaan-
tulon jdlkeen tehtédviin sitoumuksiin. Taan-
nehtivina ndmé sidéinnokset voisivat olennai-
sesti muuttaa takaussitoumuksen sisdltod ja
sen vakuusarvoa.

Taannehtivasti sovellettavia lainkohtia ka-
sitellddn jdljempénd jaksossa 3. Jiljempind
2, 4 ja 5 momentissa on my0s erditd rajoi-
tuksia sille, missé tilanteissa uusia sadnnok-
sid sovelletaan.

Asuntoluottojen tdytetakausta koskevaa 3
§:n 2 momenttia ei sovellettaisi aitkaisemmin
tehtyihin sitoumuksiin. Jollei muusta ole
nimenomaisesti sovittu, luotonantajalla ei ole
lakiin perustuvaa velvollisuutta realisoida
vakuutena olevaa velallisen asuntoa ennen
kuin takaajaan voidaan kohdistaa maksuvaa-
timus. Silloin kun takausta ei pidetd tiyteta-

kauksena, myoskiddn 23 §:n sddnnos velka-
jarjestelyn vaikutuksista ei tule sovelletta-
vaksi.

Mydoskiidn takausvastuun sovittelua koske-
vaa 7 §:4d ei ehdotuksen mukaan sovelleta
ennen lain voimaantuloa tehtyihin takaussi-
toumuksiin. Kyseisesséd saannoksessd edelly-
tetdén, etti luotonantaja takaussitoumusta
tehtidessi arvioi yksityistakaajan maksukykyéd
ja osaksi kantaa myGs vastuun siitd, jos ta-
kausvastuu myShemmin osoittautuu kohtuut-
toman ankaraksi. Téllaista velvollisuutta sel-
vittdd takaajan taloudellista asemaa luo-
tonantajalla ei ole ollut sopimusta tehtidessa.
Mydhemmin siddetty mahdollisuus sovitte-
luun yksin takaajan taloudellisten olosuhtei-
den perusteella voisi odottamattomalla taval-
la heikentdd luoton vakuuksia. Témé voisi
aiheuttaa tarpeen selvittdd laajasti takauskan-
taa ja ainakin yksittdistapauksissa vaatia lisd-
vakuuksia. Taannehtivana sadnnos aiheuttaisi
myds oikeudellista epidvarmuutta. Kéytdn-
nossd olisi vaikea toteuttaa sovittelua tasa-
puolisesti ottaen huomioon muun muassa se,
ettd muutoin samankaltaisista takauksista osa
jo on erdéntynyt ja takausvelka maksettu.

Uusien sdannosten nojalla ei voida arvioi-
da mydOskédn sitd, mitd tietoja luotonantajan
olisi pitdnyt antaa ennen takaussitoumuksen
tekemistd. Télld 12 §:44 koskevalla rajoituk-
sella on kdytidnnollistd merkitystd vain ennen
syyskuuta 1994 annettujen takausten osalta,
silld talldin voimaan tullut kauppakaaren 10
luvun 14 §:n 1 momentti vastaa asiallisesti
ehdotettua sdinnosti. i

Kuten edelld on todettu, muissa ennen lain
voimaantuloa annetuissa takauksissa nouda-
tetaan aikaisempaa lakia. Tami koskee myo0s
niiden luonnollisten henkildiden antamia
takauksia, joita ei uuden lain mukaan pidetd
yksityistakaajina. Heid4n antamiinsa takauk-
siin sovelletaan takaussitoumusta annettacssa
voimassa olleita sdinnoksid sekd edelleen
myos niitd kauppakaaren 10 luvun sdanndk-
sid, joita lain 540/1994 voimaantulosadnnos-
ten mukaan on sovellettava myos aikai-
semmin annettuihin takaussitoumuksiin.

Ehdotetun 2 momentin mukaan aikaisem-
man lain aikana annettuihin yleistakauksiin
on otettava 5 §:n mukainen méiirdys takaus-
vastuun yldrajasta sekd aikarajoituksesta vii-
meistddn silloin, kun takauksen piiriin tulee
uusi padvelka. Rajoitukset ovat vilttdmatto-
mid vain yksityistakaajan ja luotonantajan
vilisissd takaussitoumuksissa. Sdinnds vas-
taa kauppakaaren 10 luvun muutosta koske-
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vaa voimaantulosdinnostd, mutta se voi olla
edelleen tarpeen niissi poikkeustapauksissa,
joissa yleisvakuussitoumusta ei ole muutettu
vastaamaan kauppakaaren 10 luvun 15 §:n 3
momentin sAAnnosti.

Kaikkiin aikaisemmin annettuihin takauk-
siin sovellettaisiin 3 momentin mukaan lain
10, 11, 16 - 19, 21 - 24 §:4n ja 26 §n 3
momentin sekd 32 - 36 §:n sdinnoksia.
Niissd sdéinnoksissd ei puututa takaussi-
toumusten varsinaiseen sisdltéon ja ne kos-
kevat seikkoja, joista ei yleensd ole otettu
nimenomaisia ehtoja takaussitoumuksiin,
Koska ehdotetun lain sddnnSkset ovat 1dhto-
kohtaisesti tahdonvaltaisia muissa kuin yksi-
tyistakaajan ja luotonantajan vilisissd suh-
teissa, voidaan nidissd takauksissa edelleen-
kin vedota sellaisiin takaussopimuksen eh-
toihin, joilla on tarkoitettu poiketa tahdon-
valtaisista lain sdainnoksisti.

Mainituista sdinnoksistd 10 § koskee vel-
koja- tai velallisyhteisén yhteisomuodon tai
-rakenteen muutoksen vaikutuksia yleista-
kaukseen. Tarkoituksenmukaista on, ettei eri
aikoina annettuihin takauksiin jouduta esi-
merkiksi yhtididen sulautumistilanteessa so-
veltamaan erilaista menettelyd. Ehdotetun
lain 11 ja 21 §:n mukaan luotonantajan on
annettava paiivelkaa ja velallisen maksuky-
kyd koskevia tietoja, silloin kun vakuuden
asettajan asema on muuttunut sellaiseksi,
ettei hinelld endd ole asemaansa perustuvaa
mahdollisuutta seurata velanhoitoa. Luo-
tonantajan kannalta ei ole merkityksellistd,
milloin vakuunssitoumus on annettu.

Kaikkiin takauksiin sovellettaisiin my&s 16
- 18 §:n sddnndksii, jotka koskevat velkojan
huolenpitovelvollisuuden laiminlydnnin vai-
kutuksia takaajan vastuuseen. Siirtymisiin-
noksen 4 momentin mukaan vusia sdinnok-
sid sovelletaan kuitenkin vain, jos valvonnan
laiminlyonti taikka velallisen, takaajan tai
muun vakuuden vapauttaminen tapahtuu uu-
den lain voimassa ollessa. Voimassa olevat
ja ehdotetut sddnnokset eroavat ldhinna sii-
ni, ettd uvusien séinndsten mukaan velkojan
laiminly6nnin seuraukset médrdytyvit aiheu-
tetun vahingon mukaan sen sijaan ettd aikai-
semmin seuraamuksena on voinut olla koko
takauksen raukeaminen.

Siirtymésdannoksilld myds yhdenmukaiste-
taan takaukseen liittyvit erityiset vanhentu-
misajat. Takaajan vastuun vanhentumisesta
velkojaan nidhden sdidetddn uuden lain 19
§:ssd ja takautumissaatavan vanhentumisesta
velalliseen tai toiseen takaajaan nidhden 33

§:ssid. Takausvastuu velkojaan ndhden van-
hentuisi kaikissa takauksissa kolmen vuoden
kuluessa siitd, kun piddvelka on erdintynyt.
Aikaisempia vanhentumista koskevia s#én-
noksid sovellettaisiin kuitenkin 4 momentin
mukaan silloin, kun pédvelka on erdéntynyt
aikaisemman lain aikana. Niin siksi, ettei jo
alkanut vanhentumisaika pidentyisi takaajan
vahingoksi. Piddvelan erddntyminen, eikd
esimerkiksi takaajan maksuhetki, olisi mer-
kitsevd ajankohta myds takaajan takautumis-
saatavan osalta. Takautumissaatavan korko
miirdytyisi niin ikdin uuden 32 §:n mu-
kaan, jos pddvelka erdédntyy lain voimaantu-
lon jédlkeen.

My®6s uusia 21 - 22 §:n sdinnoksid takaus-
velan erdiintymisestd sovellettaisiin siit4 riip-
pumatta, milloin takaussitoumus on annettu.
Lain soveltamisen kannalta merkitsevii olisi
se, onko péivelka erdintynyt ennen lain voi-
maantuloa vai ei. Vilttimiténtd niet on, ettid
takausvelan erdintymistd ja vanhentumista
koskevat sddinndkset ovat yhteensopivia. Jos
velallisen velka on erddntynyt ennen lain
voimaantuloa, noudatettaviksi tulisivat aikai-
semmat sdinndkset. Muutoin aikaisemman
lain aikana annettuun lailliseen takaukseen
sovelletaan uuden lain 21 §:n toissijaista
takausta koskevaa sdfinnostd. Kaytinnossi
tdimé tarkoittaa ldhinnd sitd, ettd laillinen
takaus katsotaan erdéntyneeksi jo konkurssin
tai muun maksukyvyttdmyysmenettelyn al-
kamisesta. Kuten edelld on todettu, ehdote-
tulla lailla ei ole sellaista taannehtivaa vai-
kutusta, ettd aikaisemmin annetut takaukset
asuntoluottojen vakuudeksi muuttuisivat tiy-
tetakauksiksi. Jos kuitenkin takaus on annet-
tu tdytetakausehdoin, sovellettaviksi tulevat
23 §:n sddnnokset siitd, milld edellytyksilld
pidvelkaa voidaan vaatia takaajalta.

Selvyyden vuoksi ehdotetaan siddettivik-
si, ettd takauksen antamisajankohdasta riip-
pumatta takaajalla on oikeus tehdd vilitto-
mésti suoritus, jos velallista vastaan aloite-
taan konkurssi tai muu maksukyvyttdmyys-
menettely.  Maksukyvyttdmyysmenettelyé
koskeva 26 §:n 3 momentti on luonteeltaan
pakottavaa sddntelyd ja maksukyvyttomyys-
menettelyd koskevat sdinnckset on yleensi-
kin saddetty taannehtivina.

Luotonantajan tiedonantovelvollisuus voi-
taisiin tdyttdd salassapitoa ja tietojen luovu-
tusrajoituksia koskevan lainsdadidnnon esta-
mittd (34 §). Samoin ilmoitukset takaajalle
voitaisiin toimittaa 35 §:n mukaisesti postit-
se. Kuten yleensiikddn oikeudenkdyntid kos-
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kevia sddnnoksid, ei myoskéddn 36 §:dd so-
vellettaessa ole merkitystd silld, milloin rii-
dan perustana oleva sopimus on tehty.

Pykilian 5 momenttiin on selvyyden vuok-
si otettu sddnnds, jonka mukaan ehdotetun
lain 30 ja 31 § eivit koske ennen lain voi-
maantuloa annettujen takausten tai muiden
vakuuksien keskindistd suhdetta. Aikai-
semmin annettujen vakuuksien keskindisen
suhde sdilyy siten muuttumattomana. Jos
samasta pidvelasta annetaan uuden lain aika-
na uusi takaus tai esinevakuus, timin va-
kuuden asema suhteessa aikaisemmin annet-
tuihin vakuuksiin mégdrdytyy uuden lain mu-
kaan. Jollei muuta ole sovittu, timi merkit-
see muun muassa siti, ettd takaukset ovat 30
§:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla por-
rastetussa  vastuussa. Vakuuksien anta-
misajankohta vaikuttaa vilillisesti myos so-
vellettaessa 18 §:n sdinnOstd takauksen tai
muun vakuuden vapauttamisesta. T#ll6in on
niet otettava huomioon, mitki ovat takaajien
keskindiset vastuuosuudet ja onko annettu
vakuus voimassa myds takaajan hyviksi.

Edelld selostettuja siirtymésddnnoksid nou-
datetaan 6 momentin mukaan vastaavasti,
kun kysymyksessi on vierasvelkapanttaus,
joka on tehty ennen lain voimaantuloa. Jos
vakuudenantajana on yksityinen pantinantaja
ja velkojana on luotonantaja, sovellettavat
sadnnokset ovat yksityisen pantinantajan
eduksi pakottavia.

1.2. Kauppakaari
10 luku. Pantista

14 §. Nykyiset takausta ja vierasvelkapant-
tausta koskevat sdfinndkset korvattaisiin eh-
dotetulla lailla takauksesta ja vierasvelka-
panttauksesta. Kauppakaareen jdisi kuitenkin
yleisié panttausta koskevia sidinndksid. Myds
10 Iuvun otsikko muutettaisiin timin mu-
kaiseksi.

Kauppakaaren 10 luvun 14 §:dé ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd se koskee luotonan-
tajan tiedonantovelvollisuutta silloin, kun
velallinen antaa pantin oman velkansa va-
kuudeksi. S@innos velvoittaa luotonantajan
antamaan yksityishenkildlle tietoja panttauk-
sen sisdllostd ja merkityksestd. Tiedonanto-
velvollisuus olisi riippumaton siitd, minki
laatuista omaisuutta annetaan pantiksi. Sel-
vyyden vuoksi pykéldssd viitattaisiin ehdo-
tettuun lakiin takauksesta ja vierasvelkapant-
tauksesta, jossa sdddetddn tiedonantovelvolli-

suudesta silloin, kun pantti annetaan jonkun
muun kuin pantinantajan velasta.

1.3. Laki kuluttaja-asiamiehesti

1 §. Ehdotuksen mukaan kuluttaja-asiamie-
hen tehtdviin kuuluu takaus- ja panttaussi-
toumuksiin liittyvien sopimusehtojen kiyton
valvonta silloin, kun kysymyksessd on yksi-
tyistakaajien tai yksityisten pantinantajien ja
luotonantajien valiset sitoumukset. Kuluttaja-
asiamiehestd annettuun lakiin ehdotetaan
lisdttavaksi viittaus ehdotettuun lakiin ta-
kauksesta ja vierasvelkapanttauksesta.

Kuten kohdassa 6 todetaan, kuluttaja-asia-
michestd annettu laki on tarkoitus kumota
vuoden 1999 alusta eiki ehdotetunkaltaista
sddnnostd ole tarpeen siséllyttdd uuteen Ku-
Ll;ttajavirastosta annettavaksi ehdotettuun la-

n.

Kysymyksessd olevaa sddnnostd ehdote-
taan lisiksi muutettavaksi Eduskunnan kisi-
teltivind olevassa hallituksen esityksessd
laiksi saatavien perinnisti.

1.4. Laki kuluttajavalituslautakunnasta

1 §. Pykilin 1 momentin 2 kohdan mu-
kaan kuluttajavalituslautakunta voi antaa
ratkaisusuosituksia yksittiisiin riita-asioihin,
jotka koskevat luonnollisen henkilon anta-
mia panttaus- tai takaussitoumuksia lukuun
ottamatta sitoumuksia, jotka littyvit si-
toumuksen antajan elinkeinotoimintaan.
Sadnnodksen sanamuotoa ehdotetaan tarkistet-
tavaksi vastaamaan ehdotetun lain kisitteitd.
Kuluttajavalituslautakunnan toimivaltaan
kuuluisivat yksityistakaajien ja yksityisten
pantinantajien ja luotonantajien véliset riita-
asiat. Kisiteltiviksi voidaan ottaa my0s en-
nen uuden lainsddddnnén voimaantuloa teh-
tyjd sitoumuksia.

2. Voimaantulo

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan noin
puolen vuoden kuluttua siitd, kun lait on
hyviksytty ja vahvistettu. Voimaantulokausi
on tarpeen, jotta rahoitusalalla toimivat voi-
vat ottaa ehdotetun lainsaddinnon edellyttd-
mit muutokset huomioon omassa toiminnas-
saan. On esimerkiksi vilttdmétontd, ettd
luottolaitokset tarkistavat sopimusmallinsa
uutta lakia vastaaviksi. Uudistus edellyttdd
luottolaitoksissa myos laajaa koulutusta.
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3. Saédtimisjarjestys

Esityksen 1. lakiehdotuksen siirtymésdin-
noksen mukaan lakia sovellettaisiin osittain
myds ennen lain voimaantuloa tehtyihin ta-
kaus- ja panttaussitoumuksiin. Hallitusmuo-
dossa turvatun omaisuuden suojan on va-
kiintuneesti katsottu suojaavan myds sopi-
mussuhteiden pysyvyyttd ja siten sopimus-
suhteen kummankin osapuolen varallisuusar-
voisia etuja. Voimassa oleviin sopimussuh-
teisiin ei voida perusteettomasti puuttua ta-
vallisella lailla. Toisaalta yleisenid lihtokoh-
tana on, ettd tavallisen lain alaan kuuluvan
sadnnoston uusiminen on mahdollista tavalli-
sella lailla, jollei erityistd syistd muuta joh-
du. Niin esimerkiksi uusi huoneenvuokra-
lainsdddéntd (PeVL 28/1994 vp) samoin
kuin velkajirjestelymenettelyja koskeva lain-
sadadantd (PeVL 23/1992 vp) on taannehtivi-
ne vaikutuksineen sdédetty tavallisella lailla.

Taannehtivuuskiellon suojaama sopimus-
suhteiden pysyvyys ei siten ole ehdoton pe-
riaate. Perustuslakivaliokunnan uudemman
lausuntokéytinnén mukaan omaisuuden suo-
jaa koskevat perusoikeuksien yleiset rajoi-
tusedellytykset (PeVM 25/1994 vp, PeVL
8/1996 vp ja PeVL 21/1996 vp). Niiden
mukaisesti jotakin perusoikeutta rajoittavan
tai sithen puuttuvan séintelyn tulee olla pe-
rusteiltaan hyviksyttivéd ja painavan yhteis-
kunnallisen tarpeen vaatimaa sekd vélttdma-
tontd hyviksyttdviin tarkoituksen saavutta-
miseksi. Lisdksi on otettava huomioon sééin-
telyn oikeasuhtaisuutta koskevat vaatimukset
siten, ettd perusoikeuteen puuttuminen ei saa
johtaa yksilon kannalta kohtuuttomiin loppu-
tuloksiin.

Taannehtivuusskiellon osalta perustuslaki-
valiokunta on vakiintuneesti katsonut, ettd
lailla voidaan selventdi ja tiydentdd oikeus-
suhteita, kunhan aineelliseen oikeuteen ei
tuoda olennaisesti uutta sisdltéd (PeVL
28/1994 vp). Sopimusosapuolten sopimuk-
seen perustuvia aineellisia oikeuksia ja vel-
vollisuuksia ei saa taannehtivalla lailla olen-
naisesti muuttaa. Toisaalta lailla voidaan
sadtdd vihdisistd ja epdolennaisista aineelli-
sen oikeuden muutoksista, jos sdéntely muu-
ten tdyttdd perusoikeuteen puuttumista kos-
kevat vaatimukset. Niinpd valiokunta on pi-
tanyt arvo-osuusrekisterin pitdjin vahingon-
korvausvastuun taannehtivaa ankaroittamista
omaisuuden suojan kannalta asialliselta mer-
kitykseltddin vihidisend, kun taannehtivilla
saannoksilld ei ollut vilittdmid taloudellisia

vaikutuksia rekisterinpitéjélle ja kun jirjeste-
lyd voitiin muutenkin pitdd kohtuullisena
(PeVL 27/1996 vp).

Perustuslakivaliokunnan lausuntokiytin-
nén mukaan sopimusosapuolten aineellisten
oikeuksien ja velvollisuuksien toteuttamiseen
liittyville menettelytapa- ja tdytdntoon-
panosédnndksille voidaan tavallisella lailla
antaa taannehtiviakin vaikutuksia (PeVL
23/1992 vp, PeVL 28/1994 vp). Valiokunta
on pitinyt muun muassa sadidnnoksid ela-
tusapusaatavan  vanhentumisesta, palkan
ulosmittauksesta elatusavun suorittamiseksi,
elatusavun etuoikeudesta, kertyneiden suori-
tusten kohdentumisesta ja viivistyskorosta
sellaisina tiytint6onpano-oikeudellisina nor-
meina, jotka omaisuuteen kohdistuvinakin
voidaan pddsdintdisesti saattaa voimaan ta-
vallisella lailla (PeVL 9/1998 vp).

Siirtymidsdénnoksen 1 momentin mukaan
ehdotettua lakia ryhdyttiisiin vélittomasti
soveltamaan yksityistakaajan ja luotonanta-
jan vilisissd takauksissa. Taannehtivaa vai-
kutusta ei kuitenkaan ole ulotettu niihin
sddnnoksiin, joilla vaikutettaisiin takauksen
varsinaiseen sis#dltoon eli takaajan velvolli-
suuteen suorittaa takaamansa pédivelka. Li-
sdksi on huomattava, ettd ehdotetut saéinnok-
set poikkeuksetta lisddvit yksityistakaajan
oikeuksia tai ainakin selkeyttivit nykyisid
oikeussadnttjd. Sdannokset olisivat yksityis-
takaajan eduksi pakottavia ja niiden tarkoitus
on suojata sopimussuhteen heikompaa osa-
puolta. Ehdotetulle sdidntelylle on niin ollen
hyviksyttdvi peruste.

Lain keskeinen tavoite on parantaa yksi-
tyistakaajan ja yksityisen pantinantajan ase-
maa. Tdmén tavoitteen saavuttaminen viivis-
tyisi olennaisesti, jollei uusia sdannoksid
voitaisi soveltaa ennen lain voimaantuloa
tehtyihin sitoumuksiin. Taannehtiva sovelta-
minen on siten hyvéksyttivin tarkoituksen
saavuttamiseksi valttdmatontd. Tarkoitus on
lisdksi yhdenmukaistaa eri aikoina tehtyihin
sitoumuksiin sovellettavia sddnt6jd. Tamé
yksinkertaistaisi vakuuksien kisittelyd, jossa
muutoin jouduttaisiin useiden vuosien ajan
soveltamaan rinnan kahta jirjestelméi. Eh-
dotettu saéntely on siten oikeusvarmuuden ja
oikeustilan selkeyden vuoksi painavan yh-
teiskunnallisen tarpeen vaatimaa.

Vilittomasti sovellettava olisi yksityista-
kaajan eduksi muun muassa sdénnds takaa-
jan oikeudesta irtisanoa yleistakaussitoumus
(6 §). Oikeus irtisanoa yleisvakuussitoumus
sekd tililuottosopimusta koskeva takaus mer-
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kitsee sitd, ettd vakuuden antaja voi estidd
vastuunsa lisd&misen vastoin hinen tahtoaan.
Sainnds ei taannehtivanakaan vaaranna luo-
tonantajan etuja, koska takauksen péittymi-
nen voidaan ottaa huomioon uutta luottopdi-
tostd tehtdessd. Niin ollen ehdotettua sididn-
nostd ei voida pitdd luotonantajan kannalta
kohtuuttomana.

Luotonantajalla on ehdotetun lain mukaan
velvollisuus luottoaikana antaa tietoja takaa-
jalle (4 §:n 2 momentti, 13 ja 14 §). Lain-
sdddiantokdytdnnossd on katsottu, ettd tillai-
sesta tiedonantovelvollisuudesta voidaan s&-
tid tavallisella lailla. Esimerkiksi kauppakaa-
ren 10 luvun mauuttamisesta annettu laki,
jossa siidettiin myos ennen lain voimaantu-
loa tehtyjd sopimuksia koskevia tiedonanto-
velvollisuuksia, on sdidetty tavallisena laki-
na. Tiedonantovelvollisuutta voidaan pitad
sellaisena menettelytapoihin liittyvana seik-
kana, josta voidaan taannehtivastikin sd#tid
tavallisella lailla.

Ehdotetun lain 20 ja 25 - 27 § koskevat
sitd tapaa, jolla takaaja voi tdyttdd suoritus-
velvollisuutensa. Yksityistakaaja voi 20 §:n
nojalla korvata takaussitoumuksensa toisella,
vihintddn yhtd turvaavalla vakuudella. Ehdo-
tetun 25 §:n mukaan yksityistakaaja voi tiyt-
tdd maksuvelvollisuutensa aikaisempien luot-
toehtojen mukaisesti, vaikka velka olisi
erdéinnytetty velallista vastaan, jos péivelan
suorittamisesta asetetaan lisdvakuus. Sddn-
noksen tarkoituksena on véhentdd niitd on-
gelmia, joita takausvastuun ylléttava erdénty-
minen yksityishenkil6lle aiheuttaa. Ehdote-
tun lain 26 §:n mukaan takaaja saa kiyttdd
velallisella tai velkojalla olevaa oikeutta ve-
lan erdénnyttimiseen ja maksaa velan ennen-
aikaisesti. Takaaja voi kayttdd 27 §:n mu-
kaan suorituksensa tekemiseen myds kuit-
tausta, erdin edellytyksin my0s velallisen
saatavalla. Ndmé sadidnnokset eivit heikennid
velkojan maksunsaantioikeutta, mutta ne
lisddvdt takaajan mahdollisuuksia vaikuttaa
maksuajankohtaan ja -tapaan. Luottolaitosten
kannalta sadnnokset voivat joissakin tapauk-
sissa viivdstyttdd tai aikaistaa velan maksua,
mutta ehdotuksen asiallinen vaikutus on sii-
nd midrin vihiinen, ettei sitd voida pitdd
luottolaitoksen kannalta kohtuuttomana.

Siirtymisainndksen 2 momentissa mainit-

380386U

tuja lainkohtia sovellettaisiin kaikkiin ta-
kauksiin. Koska ehdotetut sasinnokset ovat
muiden kuin yksityistakaajien osalta tahdon-
valtaisia, laki ei sinidnsd muuttaisi sitd, mita
muissa takaussuhteissa on asiasta sovittu.
Kyseiset sddnnokset koskevat muun muassa
velkojan tiedonantovelvollisuutta, ilmoitus-
ten toimittamistapaa ja oikeudenkaynti-
menettelyd. Niissd kysymys ei ole taannehti-
vasta puuttumisesta takaussitoumuksen ai-
neellisia oikeuksia ja velvollisuuksia koske-
vaan keskeiseen sisdlt6on vaan menettelyta-
pojen tarkemmasta séiintelysti.

Ehdotetun siirtymiésiinnéksen mukaan
uusia takausvelan ja takautumisaatavan van-
hentumista koskevia siannoksid sovellettai-
siin my§s aikaisemmin tehdyissd takaussi-
toumuksissa. Pidvelkasopimuksen maksueh-
doista riippuen ehdotus joko pidentdd tai
lyhentdi sitd aikaa, jonka kuluessa velkojan
on esitettivd vaatimuksensa takaajalle. Velan
maksaneen takaajan oikeus vaatia suoritusta
velalliselta tai muilta takaajilta pitenee. Ve-
lan vanhentuminen ei kuitenkaan voi olla
sellainen seikka, jonka avulla takaaja voisi
arvioida vapautuvansa vastuusta. Takaaja ei
Eerustellustl voi ldhted olettamasta, ettd vel-

oja toimisi huolimattomasti. Vanhentumis-
aikaa ei ndin voida pitdi takaussitoumuksen
sisdllén kannalta keskeisend (PeVL 9/1998
vp). Tilanne on toinen silloin, kun velan
vanhentumisaika on alkanut kulua ja van-
hentumisen mahdollisuus on konkretisoitu-
nut ja ehkd jo hyvinkin ldhelld. Tdmén
vuoksi ehdotetun siirtymisdannoksen mu-
kaan aikaisemmin voimassa olleita sdannok-
sid sovelletaan aina silloin, kun saatava on
erdintynyt ennen lain voimaantuloa.

Edelld esitetyn perusteella hallitus katsoo,
etti 1 lakiehdotus voidaan kaikilta osiltan
kasitelld tavallisessa sddtidmisjirjestyksessd.
Asiaan liittyvien perusoikeusnikokohtien
vuoksi hallitus pitda kuitenkin asianmukaise-
na, ettd esityksestd hankitaan eduskuntakisit-
telyn aikana myos perustuslakivaliokunnan
lausunto.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttaviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Laki
takauksesta ja vierasvelkapanttauksesta

1 luku
Yleiset séisinnokset
1§
Soveltamisala ja pakottavuus

Tdméd laki koskee takausta ja panttausta
toisen henkilon velasta. Jos muussa laissa on
tdstd laista poikkeava sddnnds, noudatetaan
Sitd.

Lain sadnnoksia sovelletaan siltd osin kuin
muuta ei johdu takaus- tai panttaussitoumuk-
sesta, osapuolten omaksumasta kiytinndstd
taikka kauppatavasta tai muusta osapuolia
sitovasta tavasta.

Lain sddnnoksistd ei kuitenkaan, ellei jil-
jempénd toisin sdddetd, saa sopimuksin poi-
keta takaajan tai pantinantajan vahingoksi
silloin, kun tdssd laissa tarkoitettu yksityista-
kaaja tai yksityinen pantinantaja antaa si-
toumuksen luotonantajalle.

28
Mdiiritelmid

Tissé laissa tarkoitetaan:

1) takauksella sitoumusta, jolla sitoumuk-
sen antaja (takaaja) ottaa vastatakseen vel-
kojalle toisen henkilon (velallisen) velvoit-
teesta (pdavelastay,

2) toissijaisella takauksella takausta, jonka
mukaan takaaja vastaa pédidvelasta vain, jollei
suoritusta saada velalliselta;

3) omavelkaisella takauksella takausta,
jonka mukaan takaaja vastaa pédvelasta niin
kuin henkilSkohtaisesti vastuussa oleva ve-
lallinen;

4) taytetakauksella takausta, jonka mukaan
takaaja vastaa pddvelasta vain siltd osin kuin
suoritusta ei saada pédvelan vakuudeksi an-
netusta omaisuudesta;

5) yleistakauksella takausta, joka koskee
muutakin kuin vain yksiloityd paidvelkaa;

6) yksityistakaajalla takauksen antanutta
lnonnollista henkil6d, ei kuitenkaan henki-

164, joka takauksen antaessaan on velallisena
olevan yhteison tai sdétién taikka sen emo-
yhteison toimitusjohtaja, hallituksen, hallin-
toneuvoston tai niihin rinnastettavan toi-
mielimen jédsen, vastuunalainen yhtidmies tai
yhteison perustaja taikka jolla on suoraan tai
vilillisesti vdhintdin kolmasosa osakeyhtion
osakkeista tai osakkeiden tuottamasta #Aini-
vallasta taikka vastaava omistus- tai masria-
misvalta muussa yhteisoss;

7) luotonantgjalla elinkeinonharjoittajaa,
joka elinkeinotoiminnassaan myontid luot-
toja tai vakuuksia takausta tai muuta vakuut-
ta vastaan;

8) vierasvelkapanttauksella sitoumusta,
jonka perusteella sitoumuksen antaja (pan-
tinantgja) antaa omaisuuttaan (pantin) velko-
jalle toisen henkilon velvoitteen suorittami-
sen vakuudeksi; ja

9) yksityiselli pantinantajalla vierasvelka-
ganttaussitoumuksen antanutta luonnollista

enkilod, ei kuitenkaan henkil6d, joka pantin
antaessaan kuuluu 6 kohdassa mainitulla ta-
valla velallisena olevan yhteison tai sdition
toimielimeen tai on sen omistaja taikka pe-
rustaja.

2 luku
Takauksen sisiltd
38
Takaagjan vastuun sisdlto

Jollei takausta ole annettu omavelkaisena
takauksena tai takauksen siséllostd ole muuta
sovittu, takaus katsotaan annetuksi toissi-
jaisena takauksena.

Yksityistakaajan luotonantajalle antama
takaus on tidytetakaus, jos piddvelka on
mydnnetty péddasiallisesti asunnon tai vapaa-
ajan asunnon hankkimista tai kunnostamista
varten ja kyseinen omaisuus on pédvelan va-
kuutena.

Jos samasta pédvelasta on annettu useita
takauksia eikdi muuta ole sovittu, kukin ta-
kaaja vastaa velkojalle koko pédvelasta.
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48

Takaajan vastuu pddvelan liitdnndiskustan-
nuksista

Takaus katsotaan annetuksi velan pii-
omasta, jollei ole sovittu, ettd takaus koskee
myds korkoa tai muita liitdinnéiskustannuk-
sia.

Velkojan on ilmoitettava takaajalle velalli-
sen maksuviivistyksestid kuukauden kuluessa
viivistyksen alkamisesta. Jos velkoja ilmoit-
taa viivistyksestd tdtdi myodhemmin, takaaja
vastaa velan korosta, viivdstyskorosta tai
muusta aikaan sidotusta hyvityksestd vasta
ilmoituksen antamis- tai ldhettdmispaivasti
lukien. Jos velkoja voi osoittaa, ettd takaaja
on muutoin tiennyt maksuviivistyksesti, ta-
kaaja vastaa mainitusta hyvityksestd siitd
ajankohdasta lukien, jona hidn on saanut vii-
véstyksestd tiedon.

58
Y leistakauksen rajoitukset

Yleistakauksessa on madrittivd takaajan
vastuun rahamidrdinen yldraja sekd takauk-
sen voimassaoloaika tai aika, jonka kuluessa
syntyvisti tai erdéntyvistd padveloista takaa-
ja vastaa.

Jollei yleistakausta ole rajattu 1 momentin
mukaisesti, takaaja vastaa vain sellaisista
péidveloista, joiden mydntdmisen yhteydessé
takaus on annettu tai jotka olivat syntyneet
ennen takauksen antamista ja olivat tuolloin
takaajan tiedossa.

6§
Takaajan vastuun rajoittaminen

Takaaja voi yleistakauksen voimassaolo-
aikana miirdtd ajankohdan, jonka jilkeen
syntyvistéd padveloista hin ei vastaa. Rajoitus
tulee voimaan, kun takaajan ilmoitus on saa-
punut velkojalle, jollei ilmoituksessa ole
mainittu myShempai ajankohtaa.

Mitd 1 momentissa sdddetddn, sovelletaan
my0s sellaisesta tililuotosta annettuun ta-
kaukseen, jossa velkojan saatava vaihtelee
sen mukaan, kuinka paljon luottoa tosiasial-
lisesti kidytetisin.

78
Takauksen sovittelu

Yksityistakaajan vastuuta luotonantajalle
voidaan sovitella, jos takaajan maksettavaksi
tulevan padvelan mddrd on kohtuuttoman
suuri takaajan taloudelliseen asemaan nih-
den ja luotonantaja takausta annettaessa tiesi
tai hinen olisi pitinyt tietdd, ettd takaajan
vastuu on ilmeisessd epdsuhteessa hidnen
mahdollisuuksiinsa suoriutua maksuvelvoit-
teesta. Sovittelussa otetaan huomioon takaa-
jan ikd, hinen maksukykynsi sekid muut olo-
suhteet takausta annettaessa ja sen jidlkeen.

Kohtuuttoman ehdon sovittelusta on lisdksi
voimassa, mitd varallisuusoikeudellisista oi-
keustoimista annetun lain (228/1929) 36
§:ssd saddetdin.

8§
Piidvelan ehtojen muuttaminen

Piivelan ehtojen muuttaminen takaajan
vahingoksi ei sido takaajaa, ellei hén ole
antanut kyseiseen muutokseen suostumus-
taan taikka ellei takausta ole annettu yleista-
kauksena. )

Ilman takaajan suostumusta voidaan kui-
tenkin sopia sellaisesta maksuajan pidentd-
misestd tai muusta piivelan ehdon muutok-
sesta, jonka vaikutus takaajan vastuuseen on
vihiinen tai jonka peruste on yksilgity paéd-
velkaa koskevassa sitoumnuksessa.

98
Velkojan vaihdos

Takaaja vastaa piivelasta velkojalle, jolle
saamisoitkeus on siirtynyt. Yleistakauksen
antanut takaaja ei ilman eri sitoumusta vas-
taa niistd saatavista, jotka syntyvit piddvelan
siirtymisen jilkeen tai jotka siirronsaancella
velkojalla oli ennen péddvelan siirtymisti.

Yleistakauksen antanut takaaja ei vastaa
sellaisista velallisen veloista, joita koskeva
saamisoikeus on siirretty takauksen saaneelle
velkojalle.

10 §
Y hteisémuodon ja -rakenteen muutokset

Yleistakauksen antanut takaaja vastaa vel-
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kojayhteison yhteisomuodon muutoksen jil-
keen syntyvistd veloista. Velkojayhteison ja-
kautumisen tai sulautumisen jilkeen synty-
vistd veloista takaaja vastaa vain, jos takaa-
jalle on ilmoitettu jakautumisesta tai sulautu-
misesta ja 6 §:n mukaisesta mahdollisuudes-
ta vastuun rajoittamiseen eikd takaaja ole
ilmoituksessa varatun, vihintdin kuukauden
pituisen midrdajan kuluessa ilmoittanut vel-
kojalle vastuun rajoittamisesta.

Jos luottolaitostoiminnasta annetun lain
(1607/1993) 2 §:ssi tarkoitettu luottolaitos
sulautuu toiseen luottolaitokseen, yleista-
kauksen antanut takaaja vastaa myos sulau-
tumisen jilkeen syntyvisti veloista, vaikkei
1 momentissa tarkoitettua ilmoitusta ole teh-
ty.
Yleistakauksen antanut takaaja ei vastaa
velallisyhteison yhteisomuodon muutoksen,
sulautumisen eiké jakautumisen jidlkeen syn-
tyvistd veloista. Mitd tidssd momentissa sdf-

etdin, ei kuitenkaan sovelleta, kun avoin
yhti6 muuttuu kommandiittiyhtiéksi, kom-
mandiittiyhtié avoimeksi yhtioksi, yksityinen
osakeyht1o julkiseksi osakeyhtioksi tai jul-
kinen osakeyhtio yksityiseksi osakeyhtioksi.

11§
Takaajan aseman muuttuminen

Jos takauksen antanut luonnollinen henkild
ei endd kuulu 2 §:n 6 kohdassa mainitulla
tavalla velallisena olevan yhteison tai saétion
toimielimiin tai ole sen omistaja ja téstd sei-
kasta on ilmoitettu velkojalle, hantd pidetiin
ilmoituksen tekemisen jéilkeen yksityistakaa-
jana 4 §:n 2 momenttia sekd 6, 13 ja 14 §:4d
sovellettaessa.

3 luku
Tietojen antaminen takaajalle
12 §

Tiedonantovelvollisuus ennen takauksen
antamista

Ennen kuin takaus annetaan, luotonantajan
on selvitettivi yksityistakaajalle takauksen
piiriin kuuluvat velat liitinndiskustannuksi-
neen, ne edellytykset, joiden perusteella suo-
ritusta voidaan vaatia takaajalta, sekd muut
takaajan asemaan olennaisesti vaikuttavat
seikat. Jos selvitys annetaan kirjallisena, se

on annettava viimeistiin takauksen antamis-
ta edeltidvind pdivina.

Ennen kuin takaus annetaan, luotonantajan
on ilmoitettava yksityistakaajalle sellaisista
velallisen sitoumuksista ja muista timén
maksukykyyn liittyvistéd seikoista, joilla voi-
daan olettaa olevan merkitysti takaajalle.

Jos luotonantaja laiminlyd 1 momentissa
sdidetyn velvollisuutensa tai laiminlyo sel-
laisen 2 momentissa tarkoitetun seikan il-
moittamisen, josta hin tiesi tai hdnen olisi
pitdnyt tietdd, ja laiminly6nnin voidaan olet-
taa vaikuttaneen takaukseen, takaajan vas-
touta voidaan sovitella.

13 §

Tiedonantovelvollisuus yleistakauksen
voimassa ollessa

Luotonantajan on ilmoitettava yleistakauk-
sen antaneelle yksityistakaajalle pédvelan
maksamaton pidoma kuuden kuukauden vi-
liajoin, jollei ole sovittu, ettd vudesta péaédve-
lasta ilmoitetaan takaajalle viivytyksettd. Sa-
ma on voimassa, kun yksityistakaaja on an-
tanut luotonantajalle takauksen, joka koskee
tililuottoa, jossa luotonantajan saatava vaih-
telee sen mukaan, kuinka paljon luottoa tosi-
asiallisesti kéytetdin.

Jos luotonantaja laiminlyd 1 momentissa
sdddetyn velvollisuutensa ja laiminlydnnin
voidaan olettaa vaikuttaneen takaukseen,
yksityistakaajan vastuuta voidaan sovitella.

14 §
Takaajan oikeus saada tietoja

Takaajalla on pyynnosti oikeus saada vel-
kojalta piivelkaa koskevia tietoja.

Luotonantajan on takauksen voimassa ol-
lessa pyynnostd ilmoitettava yksityistakaa-
jalle sellaisista velallisen sitoumuksista ja
muista tdmén maksukykyyn vaikuttavista
seikoista, joilla voidaan olettaa olevan mer-
kitystd takaajalle. Tdssd momentissa tarkoi-
tettu tiedonantovelvollisuus koskee vain sel-
laisia seikkoja, jotka ovat luotonantajan tie-
dossa ja jotka voidaan ilmoittaa takaajalle il-
man eri selvitystoimenpiteitid taikka jotka
luotonantaja voi hankkia sen kiytettivissi
olevasta luottotietorekisteristi. Luotonanta-
jalla on oikeus saada takaajalta kohtuullinen
korvaus tietojen luovuttamisesta aiheutuvista
kustannuksista.
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Jos velkoja laiminly6 1 tai 2 momentissa
siidetyn tiedonantovelvollisuutensa ja lai-
minlyonnin voidaan olettaa vaikuttaneen ta-
%iaukseen, takaajan vastuuta voidaan sovitel-
a.

4 luku

Takaajan vastuun vihentyminen ja lakkaa-
minen

15 §
Takaajan vastuun lakkaaminen

Takaajan vastuu velkojaa kohtaan lakkaa,
kun pédvelka on suoritettu tai kun se on
muuten lakannut.

Takaajan asemasta suorituksen perdytyessi
takaisinsaannin vuoksi sdéddetddn takaisin-
saannista konkurssipeséén annetussa laissa
(758/1991).

16 §
Pigvelan valvonta

Jos velkoja jattad saatavansa ilmoittamatta
velallista koskevan julkisen haasteen yh-
teydess#, velallista koskevassa yrityksen sa-
neerausmenettelyssd, velallisen konkurssissa
tai muussa maksukyvyttdomyysmenettelyssa,
takaaja vapautuu takausvastuusta silti osin
kuin velkoja olisi saatavansa valvomalla saa-
nut piivelalle suorituksen velallisen tai kon-
kurssipeséin varoista.

17 §
Velallisen vapauttaminen vastuusta

Jos velkoja vapauttaa vastuusta velallisen
tai jonkun yhteisvastuullisista velallisista
ilman takaajan suostumusta, takaajan vastuu
velkojaa kohtaan lakkaa. Jos vastuusta va-
pauttaminen koskee vain osaa péivelasta tai
jos vastuusta vapautettu velallinen vastasi
vain osasta padvelkaa, takaajan vastuu lak-
kaa tiltd osin.

Velkoja saa periad p#dvelan aikaisempien
ehtojen mukaisesti takaajalta, vaikka pddve-
lan ehtoja on velallisen osalta muutettu yksi-
tyishenkilon velkajérjestelysté annetussa lais-
sa (57/1993) tai yrityksen saneerauksesta an-

netussa laissa (47/1993) tarkoitetussa velka-
jarjestelyssi.

18 §

Takagjan vapauttaminen vastuusta ja muusta
vakuudesta luopuminen

Jos velkoja vapauttaa yhden samasta pii-
velasta vastuussa olevan takaajan kokonaan
tai osittain takausvastuusta, kukin muista ta-
kaajista vastaa velkojalle vain oman osuu-
tensa suorittamisesta. Osuudet médrdytyvit
sen mukaan, mistd madrasti takaajat ovat 31
§:n 1 ja 2 momentin nojalla keskindisessd
suhteessaan vastuussa paavelasta. Takaajien
sopimus vastuunjaosta otetaan huomioon
vain, jos velkoja on siitd tiennyt vapauttaes-
saan takaajan vastuusta.

Jos velkoja luopuu pidvelasta annetusta
muusta vakuudesta, joka 30 §:n nojalla oli
voimassa takaajan hyviksi, takaaja vapautuu
takausvastuusta siltd osin kuin vakuuden
arvo olisi riittdnyt p#dvelan suoritukseksi.
Sama on voimassa, jos vakuuden arvo ale-
nee velkojan toimen tai laiminlydnnin vuok-
si.

Takauksessa saadaan poiketa 1 tai 2 mo-
mentin sddnnoksestd, jollei vakuus ole lain
perusteella ensisijaisessa vastuussa pidvelan
suorittamisesta. Ilman takaajan suostumusta
saadaan lisdksi vapauttaa sellainen takauksen
antamisen jidlkeen annettu muu takaus tai va-
kuus, jota ei ollut edellytetty takausta annet-
taessa.

19 §
Takauksen vanhentuminen

Velkoja menettéi oikeutensa takaajaa koh-
taan, jollei han vaadi takaajalta suoritusta
kolmen vuoden kuluessa pidavelan erdénty-
misestd. Vanhentuminen keskeytyy myos,
kun velkoja muistuttaa takaajaa takauksesta
tai kun takaaja suorittaa paavelkaa. Vanhen-
tumisen keskeytyksestd alkaa uusi kolmen
vuoden vanhentumisaika.

Jos takaus on annettu voimassaololtaan
midrityksi ajaksi, velkoja menettid oikeu-
tensa takaajaa kohtaan, jollei hdan vaadi ta-
kaajalta suoritusta ennen kyseisen ajan pait-
tymisti.

Takaussitoumus vanhentuu lisiksi kymme-
nen vuoden kuluttua sitoumuksen antamises-
ta niin kuin maéridajasta velkomisasioissa
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seké julkisesta haasteesta velkojille annetus-
sa asetuksessa (32/1868) sdddetdin.

20 §
Takauksen sijasta annettu vakuus

Yksityistakaaja vapautuu takausvastuusta
luotonantajalle, jos luotonantajalle annetaan
kyseisen takauksen tilalle toinen takaus tai
muu vakuus, jonka arvioidaan riittdvin pia-
velan suorittamiseksi. Luotonantajalla ei kui-
tenkaan ole velvollisuutta hyviksyd muuta
takausta kuin ulosottolain (37/1895) 3 luvun
20 §:n 3 momentissa tarkoitetun yhteison
antaman takauksen.

Edellda 1 momentissa tarkoitettu uusi ta-
kaus tai vakuus tulee aikaisemman takauk-
sen sijaan niin, etteivit samasta pdivelasta
vastuussa olevien takaajien tai vakuuden
antajien keskindiset vastuusuhteet muutu.

5 luku
Pidvelan periminen takaajalta
21 §
Toissijaisen takauksen erddntyminen

Velkoja saa toissijaisen takauksen perus-
teella vaatia takaajalta suoritusta, kun pia-
velka on erdédntynyt ja;

1) velalliselta e1 ole péadvelan perimiseksi
voitu ulosmitata varoja, jotka ilmeisesti riit-
taisivit koko pidvelan suoritukseksi;

2) velallinen on asetettu konkurssiin;

3) velallisen osalta on alkanut yksityishen-
kilon velkajérjestelysti tai yrityksen sanee-
rauksesta annetun lain mukainen menettely
taikka menettelyssd on médritty paidvelkaa
koskeva viliaikainen kielto; tai

4) velallista vastaan on viranomaisen tai
tuomioistuimen padtokselld aloitettu muu
maksukyvyttdmyysmenettely, joka estia pdi-
velan perimisen ulosottotoimin.

22 §
Omavelkaisen takauksen erddntyminen
Velkoja saa omavelkaisen takauksen pe-

rusteella vaatia takaajalta suoritusta, kun
pidvelka on erdiintynyt.

23 §
Taytetakauksen erddntyminen

Velkoja saa tdytetakauksen perusteella
vaatia takaajalta suoritusta, kun vakuus on
myyty tai kun ulosotossa on todettu, etti va-
kuuden myynnille on este. Takaajan suori-
tusvelvollisuus alkaa my®s, jos hin on pii-
velan erddntymisen jilkeen ilmoittanut vel-
kojalle, ettei hin vaadi vakuuden myyntid.

Jos velallinen siilyttdd vakuutena olevan
omaisuuden yksityishenkilon velkajérjeste-
lyssd tai yrityksen saneerauksessa, velkoja
saa vaatia tdytetakauksen antaneelta takaajal-
ta suoritusta vain siitd osasta pidvelkaa, jolle
ei maksuohjelman mukaan kerry suoritusta.
Takaaja ei kuitenkaan vastaa viivéstyskoros-
ta, joka maksuohjelman aikana kertyisi ve-
lallisen maksettavaksi méaéritylle velalle. Jos
vakuus myShemmin muutetaan rahaksi, vel-
koja saa vaatia takaajalta suoritusta aikai-
sempien ehtojen mukaan edelld mainittua
viivastyskorkoa lukuun ottamatta.

24§
Erddnnyttimistoimet

Jos pédivelan erddntyminen edellyttid ve-
lalliseen kohdistettua erdédnnyttimistointa,
velkoja saa vaatia suoritusta takaajalta vain,
jos erddnnyttdmistoimi on kohdistettu sekd
velalliseen ettd takaajaan. Jos péivelka on
tdytettivd vasta maardajan kuluttua velan
eradnnyttimisestd, takaajan suoritusvelvolli-
suus alkaa, kun mifrdaika on kulunut myos
hineen kohdistetun erdédnnyttimistoimen jil-
keen.

Jos velallinen on asetettu konkurssiin, vel-
koja saa vaatia suoritusta takaajalta ilman
velalliseen kohdistettua erddnnyttimistointa.
Sama koskee, jos velallisen osalta on alka-
nut yksityishenkilén velkajirjestelystd tai
yrityksen saneerauksesta annetun lain mukai-
nen menettely tai menettelyssi on mééritty
padvelkaa koskeva viiliaikainen kielto.

25§

Y ksityistakaajan oikeus suorittaa pddvelka
alkuperdisen sopimuksen mukaisesti

Jos padvelka on erddnnytetty velallisen
maksuviivastyksen vuoksi, yksityistakaajalla
on oikeus suorittaa padvelka luotonantajalle
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niiden maksuehtojen mukaisesti, joita olisi
ollut noudatettava ilman velan ennenaikaista
erddntymistd. Edellytyksend on, ettd yksityis-
takaaja luotonantajan asettamassa, vdhintddn
kuukauden pituisessa ajassa suorittaa viivis-
tyneen maksun ja ettd piddvelan suorittami-
sesta asetetaan toinen takaus tai muu va-
kuus, jonka arvioidaan riittdvin velan pai-
oman suorittamiseksi. Luotonantajalla ei kui-
tenkaan ole velvollisuutta hyviksyd muuta
takausta kuin ulosottolain 3 luvun 20 §:n 3
momentissa tarkoitetun yhteisén antaman ta-
kauksen. Mitd edelld sdddetiitin, on voimassa
myds, jos padvelka on erddnnytetty ennakko-
vitvdastyksen tai muun siithen verrattavan
syyn vuoksi.

Pidvelka katsotaan erdintyneeksi velalli-
seen ja muihin takaajiin nihden, vaikka yk-
sityistakaaja 1 momentin mukaisesti suorit-
taa pddvelan alkuperiisen sopimuksen mu-
kaisin maksuehdoin.

26 §
Takagjan ennenaikainen suoritus

Takaaja saa suorittaa eridintyneen pidvelan
samoin edellytyksin kuin velallinen. Takaaja
saa my0s suorittaa erddntymittoméin péive-
lan, jos velallisella olisi ollut oikeus er#in-
nyttdd velka ennenaikaisesti. Takaajalla on
oikeus rahasuoritukseen, vaikka velallinen
on sitoutunut muunlaiseen suoritukseen.

Jos velkojalla on velallisen sopimusrikko-
muksen perusteella oikeus erddnnyttdd pia-
velka, takaaja saa suorittaa padvelan. Velko-
jalla ei talloin ole oikeutta vaatia takaajalta
enempdd kuin mitd velallinen olisi ollut vel-
vollinen suorittamaan, jos velkoja olisi
erddnnyttinyt padvelan.

Mit4 2 momentissa sdéddetééin, on voimassa
myds, jos velallinen on asetettu konkurssiin
tar jos velallisen osalta on aloitettu yksityis-
henkilén velkajdrjestelystd tai yrityksen sa-
neerauksesta annetun lain mukainen menet-
tely.

27 §
Takaagjan kuittausoikeus
Takaaja saa tehdd suorituksensa kuittaa-
malla paidvelan saatavalla, joka hénelld on

velkojalta.
Jos velkoja vaatii takaajalta suoritusta,

takaaja saa kdyttad kuittaukseen sellaista ve-
lallisen saatavaa velkojalta, jolla velkoja sai-
si kuitata piddvelkaa. Velkojan on takaajan
pyynnostd annettava tiedot kuittauksen to-
teuttamista varten,

6 luku
Takautumisoikeus
28 §
Takautumisoikeus velalliseen ndihden

Takaajalla on oikeus saada velalliselta ta-
kauksen perusteella velkojalle suorittamansa
pédvelan médri.

29 §

Pddavelan suoritusvelvollisuuden selvittimi-
nen

Kun velkoja on esittényt takaajalle maksu-
vaatimuksen, velallisen on takaajan pyyn-
nosti annettava paivelan suoritusvelvollisuu-
den selvittimiseksi tarpeelliset tiedot. Jollei
takaajalla velallisen antamat tiedot ja muut
seikat huomioon ottaen ole perusteltua syytd
kieltdytyéd suorituksesta, takaaja saa suoritet-
tuaan velan takautumisoikeuden velallista
kohtaan, vaikka velallinen ei olisi ollut suo-
ritusvelvollinen.

30 §
Takaajan oikeus vakuuteen

Takaajalla on sama oikeus kuin velkojalla
saada takautumissaatavalleen suoritus velalli-
sen antamasta pddvelan vakuudesta. Jos ta-
kaaja ei ole suorittanut koko paivelkaa tai
jos vakuus on ennen takausta annettu myos
velkojan muun saatavan vakuudeksi, takaaja
saa oitkeuden velkojan saatavan jilkeen.

Takauksessa saadaan poiketa 1 momentin
sadnnoksestd, jollei vakuus ole lain perus-
teella ensisijaisessa vastuussa velan suoritta-
misesta.

Jos vakuuden on antanut joku muu kuin
velallinen, takaaja saa oikeuden vakuuteen
vain, jos takaajan ja vakuuden antajan keski-
ndisestd vastuusta on niin sovittu.
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31§
Takautumisoikeus toiseen takaajan nihden

Jos samaa piidvelkaa koskevat takaukset
on annettu samanaikaisesti tai toisiaan edel-
Iyttiden eikd takaajien keskindisestd vastuusta
ole muuta sovittu, takaajalla on oikeus saada
jokaiselta muulta takaajalta takaajien piélu-
vun mukainen osuus takauksen perusteella
suorittamastaan méardstd. Takaajalla on ta-
kautumisoikeus siltd osin kuin hin on suorit-
tanut erddntynyttd pddvelkaa yli oman osuu-
tensa ja hidnen suorituksensa on vihentinyt
muiden takaajien takausvastuuta.

Jos samaa péddvelkaa koskevat takaukset
on annettu erl aikoina ja toisistaan riippu-
matta eikd takaajien keskindisestd vastuusta
ole muuta sovittu, takaajalla on oikeus vaa-
tia koko takauksen perusteella suorittamansa
midrd siltd takaajalta, joka on antanut taka-
uksen aikaisemmin. Aikaisemman takaussi-
toumuksen antaneella ei ole takautumisoi-
keutta myShemmén takauksen antaneeseen
nihden.

Jollei joku takaajista ole maksanut takautu-
missaatavaa kuukauden kuluessa siitd, kun
takautumissaatavaa on hinelti vaadittu tai
jos hin on 21 §:ssi tarkoitetulla tavalla mak-
sukyvyton, velan maksaneella takaajalla on
oikeus vaatia, ettd muut takaajat suorittavat
osuutensa maksamatta jitetystd takautumis-
saatavasta. Osuudet méirdytyvit takaajien
kesken samassa suhteessa kuin takaajat muu-
toinkin ovat takautumissaatavasta vastuussa.

32 §

Takautumissaatavan erddntyminen ja vii-
véistyskorko

Takaajan oikeus saada velalliselta tai muil-
ta takaajilta maksu takautumissaatavastaan
alkaa, kun takaaja on suorittanut piiivelkaa,
ei kuitenkaan ennen piivelan erdintymisti.

Jollei muuta ole sovittu, takaajalla on oi-
keus saada velalliselta tai muilta takaajilta
korkolain (633/1982) 4 §:n 3 momentin mu-
kaista viivistyskorkoa takautumissaataval-
leen siitd lukien, kun hin sai oikeuden perid
takautumissaatavansa. Jollei péddvelan suo-
ritusvelvollisuus ollut jonkun takaajan osalta
alkanut, hinen velvollisuutensa maksaa vii-
vistyskorkoa alkaa kuukauden kuluttua siité,
kun takautumissaatavaa on héneltd vaadittu.

33§
Takautumissaatavan vanhentuminen

Takaajan takautumissaatava velalliselta
vanhentuu siten kuin kyseisen péivelan van-
hentumisesta s#éddetisin. Takautumissaatava
vanhentuu kuitenkin aikaisintaan kolmen
vuoden kuluessa siité, kun takaaja sai oikeu-
den perid takautumissaatavansa velalliselta.

Takaajan takautumissaatava toista takaajaa
kohtaan vanhentuu, jollei hin vaadi suoritus-
ta kolmen vuoden kuluessa siitd, kun hin sai
oikeuden perié takautumissaatavansa toiselta
takaajalta. Vanhentuminen keskeytyy myds,
kun takaaja muistuttaa toista takaajaa takau-
tumissaatavasta tai kun timé suorittaa takau-
tumissaatavaa. Vanhentumisen keskeytykses-
{(ﬁ alkaa uusi kolmen vuoden vanhentumisai-

a.

7 luku

Eriniiiset sainnokset

34 §
Oikeus antaa tietoja

Edelld 4, 12 - 14 ja 27 §:ssid tarkoitetut
tiedot saadaan antaa takaajalle velkojaa kos-
kevan salassapitovelvollisuuden sekd henki-
16tietojen luovutusta koskevien rajoitusten
estamittd.

35§
Ilmoitusten toimittaminen

Velkoja voi toimittaa tissé laissa tarkoite-
tun ilmoituksen takaajalle ldhettdimilld sen
postitse osoitteeseen, jonka takaaja on velko-
jalle ilmoittanut tai jonka takaaja on myo-
hemmin ilmoittanut maistraatille.

Takaajan katsotaan 10 §:n 1 momenttia,
24 §:44 ja 25 §:n 1 momenttia sovellettaessa
saaneen tiedon ilmoituksesta seitseméntend
pdivini sen jilkeen, kun ilmoitus on annettn
postin kuljetettavaksi.

Miti 1 ja 2 momentissa sdddetiiin, koskee
myos 31 §:n 3 momentissa ja 32 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitettua takaajan vaatimusta.



HE 189/1998 vp 89

36 §
Oikeudenkdyntidi koskevat siidnnokset

Velkojan kanne takaajaa vastaan voidaan
kisitelld samassa oikeudenkidynnissd, jossa
velalliselta vaaditaan suoritusta, vaikka suo-
ritusvelvollisuus ei 21 tai 23 §:n johdosta
ole vield alkanut.

Takaaja voi nostaa velallista vastaan kan-
teen takautumissaatavansa perimiseksi, kun
pidvelka on erddntynyt, vaikka hin ei ole
suorittanut piivelkaa.

Takaajalla on oikeus hakea 2 momentissa
tarkoitetun tuomion tdytdnt6onpanoa. Velal-
liselta kertynyt suoritus tilitetdéin takaajalle
silhen mifrdin, jonka takaaja on suorittanut
pidvelasta. Muulta osalta suoritus tilitetddn
velkojalle, jolloin suoritus vihentid takaajan
takausvastuuta. Jos samanaikaisesti on tiy-
tintdonpantavana seki takaajan ettd velkojan
samaa padvelkaa koskeva tuomio, ulosotossa
otetaan huomioon takaajan hankkima tuomio
vain siltd osin kuin takaaja on suorittanut
paivelkaa.

37 §
Vilityssopimus

Yksityistakaajaa ei sido ennen riidan syn-
tymistd sovittu ehto, jonka mukaan takausta
koskeva riita-asia on ratkaistava vilimies-
menettelyssi.

38 §
Kansainvdlisesti pakottavat séiinnokset

Tdmin lain sddnnoksestd, josta ei voida
sopimuksella poiketa yksityistakaajan vahin-
goksi, ei myoskidn voida poiketa hidnen va-
hingokseen sopimuksella, jonka mukaan yk-
sityistakaajan luotonantajalle antamaan ta-
kaukseen on sovellettava vieraan valtion la-
kia, jos takaukseen muutoin olisi sovelletta-
va tatd lakia.

39 §
Sopimusehtojen valvonta

Kulutitaja-asiamies valvoo luotonantajien ja
yksityistakaajien vilisten sopimusehtojen kayttod.

380386U

8 luku
Vierasvelkapanttaus
40 §

Panttioikeuden erdidntyminen vierasvelka-
panttauksessa

Velkojalla on vierasvelkapanttauksen pe-
rusteella oikeus saada maksu pantista, kun
péaivelka on erdintynyt.

Jos velallinen on antanut samasta paive-
lasta vakuuden, velkoja saa perid padvelan
toiselle kuuluvasta pantista 23 §:ssd s#éde-
tyin edellytyksin.

Panttaussitoumuksessa saadaan poiketa 2
momentin sdinnoksestd, jollei vakuus ole
lain perusteella ensisijaisessa vastuussa velan
suorittamisesta.

41 §

Takausta koskevien séicinnosten soveltami-
nen vierasvelkapanttaukseen

Mitd 3 §:n 2 ja 3 momentissa, 4 - 6 ja 8 -
17 §:ssd, 18 §:n 2 ja 3 momentissa, 19 §:n 2
momentissa, 24 - 30 ja 32 §:ssd, 33 §:n 1
momentissa sekid 34 - 39 §:ssi sdidetddn ta-
kauksesta, koskee soveltuvin osin vierasvel-
kapanttausta. Miti niissé lainkohdissa sadde-
tddn yksityistakaajasta, koskee yksityistd
pantinantajaa.

42 §
Pantin luovuttaminen
Jos velallinen on luovuttanut omistamansa
pantin jollekin toiselle tai timd on muutoin
tullut pantin omistajaksi ja téstd seikasta on
ilmoitettu velkojalle, ilmoituksen tekemisen
jilkeen sovelletaan pantin uuteen omistajaan
nihden, mitd 4 §:n 2 momentissa seki 13 ja
14 §:ssd sdadetddn,
9 luku
Voimaantulo
43 §
Voimaantulo

Tdmi laki tulee voimaan padivind kuu-
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ta .

Téll4 1ailla kumotaan:

1) kauppakaaren 10 luvun 8 - 16 §, sellai-
sina kuin niistd ovat 10 luvun 11 § laissa
623/1947, 13 § laissa 237/1929 sekid 14 - 16
§ laissa 540/1994, seki

2) takausmiehen edesvastausvelvollisuuden
tarkemmasta madradmisestd 24 pdiviand hel-
mikuuta 1873 annettu asetus (7/1873) siihen
myShemmin tehtyine muutoksineen.

Jos muualla laissa tai asetuksessa viitataan
sddnndkseen tai siini muutoin tarkoitetaan
sddnnostd, joka kumotaan t#lld lailla, on
sadnnoksen asemesta takaukseen tai vieras-
velkapanttaukseen sovellettava tdmin lain
vastaavaa sdinnosti.

44 §
Siirtymdsddnnokset

1. Tiatd lakia, lukuun ottamatta 3 §:n 2
momenttia sekd 7 ja 12 §:44, sovelletaan
my0s yksityistakaajan ennen lain voimaan-
tuloa luotonantajalle antamaan takaukseen,
jéljempénd sdddetyin rajoituksin.

2. Lain 5 §:44 sovelletaan vasta siitd luki-
en, kun yksityistakaajan ennen lain voimaan-
tuloa luotonantajalle antaman yleistakauksen
kattamia vastuita lisitdidn. Jos takaussi-
toumukseen ei tilloin ole otettu 5 §:ssd tar-
koitettuja rajoituksia, sitoumus ei ole voi-
massa uusien péivelkojen osalta.

3. Muuhunkin ennen lain voimaantuloa an-
nettuun takaukseen sovelletaan lain 10, 11,
16 - 19, 21 - 24 §:44, 26 §:n 3 momenttia ja
32 - 36 §:44 sekid panttauksen osalta 42 §:44,
jollei 4 ja 5 momentista muuta johdu.

4, Lain 16 - 18 §:44 ei sovelleta, jos lain-
kohdissa tarkoitettu valvonnan laiminlyonti
taikka velallisen, takaajan tai muun vakuu-
den vapauttaminen on tapahtunut ennen lain
voimaantuloa, eikd lain 19, 21 - 25, 32 ja 33
§:44 sovelleta, jos pidvelka on erddntynyt
maksettavaksi ennen lain voimaantuloa.

5. Lain 30 ja 31 §:44 ei sovelleta ennen
lain voimaantuloa annettujen takausten tai
vakuuksien keskindisiin vastuusuhteisiin.

6. Miti tassd pykildssi sdddetdin takauk-
sesta, koskee soveltuvin osin ennen timin
lain voimaantuloa tehtyd vierasvelkapant-
tausta.
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Laki
kauppakaaren 10 luvun muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan kauppakaaren 10 luvun otsikko ja
/ kumotun 14 §:n tilalle uusi 14 § seuraavasti:

liscitéicin 1ain 10 lukuun siitd lailla
10 luku
Pantista

14 §

Ennen kuin panttaussitoumus annetaan,
luotonantajan on selvitettdvd pantin antajana
olevalle luonnolliselle henkilolle ne edelly-
tykset, joiden perusteella suoritus voidaan
perid pantista, ja muut panttaukseen liittyviit
olennaiset seikat. Jos selvitys annetaan kir-
jallisena, se on annettava viimeistdén pant-
taussitoumuksen antamista edeltivind piiva-
nd. Luotonantajalla tarkoitetaan elinkeinon-
harjoittajaa, joka elinkeinotoiminnassaan
myontid luottoja tai vakuuksia.

Jos luotonantaja laiminlyé 1 momentissa
sdddetyn velvollisunden ja laiminlyonnin
voidaan olettaa vaikuttaneen panttaussi-
toumuksen antamiseen, pantin antajan vas-
tuuta voidaan sovitella.

Miti tdssd pykildssd sdddetddn, sovelletaan
sekd kiintedd ettd irtainta omaisuutta koske-
viin panttaussitoumuksiin

Sopimusehto, joka poikkeaa timin pyki-
ldn sddnnoksistd pantin antajan vahingoksi,
on mitaton.

Toisen henkil6én velvoitteen suorittamisen
vakuudeksi annetusta panttaussitoumuksesta
sdddetddn takauksesta ja vierasvelkapant-
tauksesta annetussa laissa ( /

Tédmé laki tulee voimaan pdivind kuu-
ta

Laki
kuluttaja-asiamiehestii annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pditoksen mukaisesti

lisatdan kuluttaja-asiamiehestd 20 pdivind tammikuuta 1978 annetun lain (40/1978) 1
§:44n, sellaisena kuin se on laissa 1147/1987, uusi 2 momentti seuraavasti:

1§
Luotonantajien ja yksityistakaajien tai
yksityisten pantinantajien vilisten sopi-
musehtojen  valvonnasta s#fidetdin ta-

kauksesta ja vierasvelkapanttauksesta anne-
tussa laissa ( /

Tdma laki tulee voimaan pdivind kuu-

ta
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Laki
kuluttajavalitusiantakunnasta annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muutetaan Kuluttajavalituslautakunnasta 20 pidivdnd tammikuouta 1978 annetun lain
(42/1978) 1 §:n 1 momentin 2 kohta, sellaisena kuin se on laissa 542/1994, seuraavasti:

1§
Kuluttajavalituslautakunnan tehtdvéni on:
2) antaa ratkaisusuosituksia sellaisiin ta-

kaus- tai panttaussitoumuksia koskeviin yk-
sittdisiin riita-asioihin, jotka koskevat ta-
kauksesta ja vierasvelkapanttauksesta anne-
tussa laissa ( / ) tarkoitettujen yksityista-

Helsingissd 23 pdivind lokakuuta 1998

kaajien tai yksityisten pantinantajien si-
toumuksia luotonantajille ja jotka sitoumus-
ten antajat saattavat lautakunnan kisitelti-
viksi;

Tdmdi laki tulee voimaan péivand kuu-

ta

Tasavallan Presidentti

MARTTI AHTISAARI

Oikeusministeri Jussi Jdrventaus
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Liite

Laki

kauppakaaren 10 luvun muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan vuoden 1734 lain kauppakaaren 10 luvun otsikko ja
lisdtddin laista pdivand kuuta 199 annetulla lailla ( /) kumotun 10 luvun 14 §:n tilalle

uusi 14 § seuraavasti:
Voimassa oleva laki

10 luku
Pantista ja takauksesta

14 §

Ennen takaus- tai panttaussitoumuksen an-
tamista luotonantajan on selvitettivi takaa-
jalle tai pantin antajalle sitoumuksen sisaltd
ja oikeudellinen merkitys. Luotonantajan on
myds, ilmoitettuaan asiasta ensin luotonha-
kijalle, kerrottava sellaisista luotonhakijan
maksukykyyn liittyvista seikoista, joilla voi-
daan arvioida olevan merkitystd takaajalle
tai toisen velasta pantin antavalle henkilolle.

Jos luotonantaja laiminlyd 1 momentissa
tarkoitettujen tietojen antamisen ja tdmén
voidaan olettaa vaikuttaneen takaus- tai
panttaussitoumuksen antamiseen, voidaan si-
toumusta sovitella.

Luotonantajan on luottoaikana ilmoitettava
takagjalle ja toisen velasta pantin antaneelle
henkilolle velallisen maksuviiviistyksesti.
Jos kuukauden kestineestd viivistyksestd ei
ole ilmoitettu, luotonantaja saa vasta ilmoi-
tuksen jdttdmis- tai ldhettamispdivdstd lukien
vaatia viivdistyneelle luoton mdidrille takaus-
tai panttaussitoumuksen perusteella korkoa,
viivdstyskorkoa tai muuta vastaavaa aikaan
sidottua hyvitystd.

Tdssd pykdldssd tarkoitetut tiedot on annet-
tava takagjalle ja pantin antajalle sen estd-
madttd, mitd luottolaitostoiminnasta annetun
lain (1607/93) 94 §:ssd ja henkilorekisteri-
lain (471/87) 18 §:n 3 momentissa sdiide-
téicin,

Ehdotus

10 luku
Pantista

14 §

Ennen kuin panttaussitoumus annetaan,
luotonantajan on selvitettivi pantin antgjana
olevalle luonnolliselle henkilille ne edelly-
tykset, joiden perusteella suoritus voidaan
perid pantista, ja muut panttaukseen liittyvdit
olennaiset seikat. Jos selvitys annetaan Kir-
Jjdllisena, se on annettava viimeistddin pant-
taussitoumuksen antamista edeltdvind pdivd-
nd. Luotonantajalla tarkoitetaan elinkeinon-
harjoittajaa, joka elinkeinotoiminnassaan
myontdid luottoja tai vakuuksia.

Jos luotonantaja laiminlyd 1 momentissa
sdddetyn velvollisuuden ja laiminlyonnin
voidaan  olettaa  vaikuttaneen  pant-
tausitoumuksen antamiseen, pantin antajan
vastuuta voidaan sovitella.

Mitd téissd pykdldssd sdididetdicin, sovelletaan
sekd kiintedd ettd irtainta omaisuutta koske-
viin panttaussitoumuksiin.
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Voimassa oleva laki

Sopimusehto, joka poikkeaa timin pyki-
lin sddnnoksistd takauksen tai pantin anta-
neen luonnollisen henkilon vahingoksi, on
mitatén.

HE 189/1998 vp

Ehdotus

Sopimusehto, joka poikkeaa timdn pykdi-
ldn sddnnoksistd pantin antajan vahingoksi,
on mitdton.

Toisen henkilon velvoitteen suorittamisen
vakuudeksi annetusta panttaussitoumuksesta
sdddetddn takauksesta ja vierasvelkapant-

tauksesta annetussa laissa (/).
Tamd laki tulee voimaan pdivand
kuuta
3.
Laki

kuluttaja-asiamiehesti annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan padtoksen mukaisesti

lisdtdidn kuluttaja-asiamiehestd 20 pdivdnd tammikuuta 1978 annetun lain (40/1978) 1
§:44n, sellaisena kuin se on laissa 1147/1987, vusi 2 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Ehdotus

Luotonantajien ja yksityistakaajien  tai
yksityisten pantinantajien vdlisten sopi-
musehtojen valvonnasta sdddetdidin takauk-

sesta ja vierasvelkapanttauksesta annetussa
laissa( / ).

Timd laki tulee voimaan pdivdnd
ta

kuu-
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Laki
kuluttajavalituslautakunnasta annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé#itoksen mukaisesti

muutetaan Kuluttajavalituslautakunnasta 20 piivind tammikuuta 1978 annetun lain
(42/1978) 1 §:n 1 momentin 2 kohta, sellaisena kuin se on laissa 542/1994, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Ehdotus

Kuluttajavalituslautakunnan tehtdvana on:

2) antaa ratkaisusuosituksia luonnollisten
henkil6iden elinkeinonharjoittajille antamia
takaus- ja panttaussitoumuksia koskeviin
yksittiisiin riita-asioihin, joita sitoumuksen
antajat saattavat lautakunnan kisiteltdviksi,
paitsi milloin sitoumus liittyy sen antajan
harjoittamaan elinkeinotoimintaan.

2) antaa ratkaisusuosituksia sellaisiin ta-
kaus- tai panttaussitonmuksia koskeviin yk-
sittdisiin riita-asioihin, jotka koskevat ta-
kauksesta ja vierasvelkapanttauksesta anne-
tussa laissa ( / ) tarkoitettujen yksityista-
kaagjien tai yksityisten pantinantajien si-
toumuksia luotonantgjille ja jotka sitoumus-
tefrl; antajat saattavat lautakunnan kdsiteltd-
viksi;

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta






