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Hallituksen esitys Eduskunnalle laeiksi yksityishenkilon velka-
jirjestelysti annetun lain sekd yrityksen saneerauksesta annetun
lain muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi yksi-
tyishenkilon velkajérjestelystd annettua lakia
niin, ettd velkajrjestelymenettely tulisi nykyis-
ta tarkoituksenmukaisemmaksi. Velkojien olisi
ilmoitettava saatavansa velalliselta madrdajassa
ja velkojille tulevia suorituksia voitaisiin mak-
suohjelmassa jaksottaa. Kirdjaoikeudessa voi-
taisiin velkajdrjestelyssd esiin tuleva riitainen-
kin asia kdisitelld aina yhden tuomarin kokoon-
panossa. Tydn ja kustannusten sédstdmiseksi
myds selvittdjd voisi toimittaa tiedoksiannot
postitse tavallisena kirjeend. Selvittéji voitaisiin
madritd laatimaan maksuohjelma myds taka-
us- ja vakuusvastuun jirjestelyssd. Esityksessd
ehdotetaan lisdksi tdsmennettdvdksi omis-
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tusasunnon rahaksimuuton lykkddmisti koske-
vaa sadnnostd sekd erditd muita menettelysdidn-
noksii.

Yrityksen saneerauksesta annettuun lakiin
ehdotetaan lisattdviksi sddnnos, joka koskisi
erityisten vanhentumis- ja perimismiiriaikojen
suhdetta vapaaehtoisiin velkajirjestelyihin, jot-
ta erityisistd vanhentumisajoista ei muodostuisi
estettd vapaaehtoisten velkajirjestelyjen toteut-
tamiselle. Vastaavanlainen sdinnés ehdotetaan
lisdttdviksi myos yksityishenkilon velkajirjes-
telystd annettuun lakiin.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan voi-
maan mahdollisimman pian sen jialkeen, kun ne
on hyviksytty ja vahvistettu.
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YLEISPERUSTELUT

1. Nykytila

Laki yksityishenkilon velkajdrjestelystd tuli
voimaan 8.2.1993. Laki jouduttiin ottamaan
kayttoon lyhyelld valmistautumisajalla ja niuk-
kojen voimavarojen oloissa. Kotitalouksien vel-
kaongelmien vuoksi velkajirjestelyjen tarve on
ollut suuri. Lain voimassaoloaikana (8.2.1993
— 31.8.1994) tuomioistuinten késiteltdviksi on
tullut noin 18 000 velkajirjestelyhakemusta.

Velkaantuneiden henkildiden tarvitsemasta
asiantuntija-avusta on tdrkedltd osin vastannut
yleinen oikeusaputoiminta. Oikeusaputoimin-
nan tuella on tehty arviolta vajaat puolet
alioikeuksiin saapuneista velkajirjestelyhake-
muksista. Oikeusministerid on voinut tukea
kuntia taloudellisesti antamalla varat 12 yli-
méidridisen oikeusavustajan palkkaamiseen suu-
rimpiin oikeusaputoimistoihin ja suorittamalla
kunnille erillisen korvauksen kunkin velkajir-
jestelyasian hottamisesta. Velkaneuvontaa on
jarjestetty vapaaehtoisesti sekd kuntien ettd
erilaisten jdrjestdjen toimesta. Pddtoimisista
velkaneuvojista 60 on ollut palkattuna tyolli-
syysmidrdrahoin. Vuoden 1994 ensimmadiseen
lisdtalousarvioon otetun méédrdrahan turvin
heiddn tydsuhteitaan on voitu jatkaa sen jil-
keen, kun mddrdaika palkkaukseen tyollistd-
mismairdrahoin pidittyi. Velkaneuvonnan pal-
velut on saatu alueellisesti varsin kattaviksi.
Julkisen talouden sidistOtarpeista johtuen vel-
kaneuvontaa ei kuitenkaan ole ollut mahdollis-
ta saada kysyntdd vastaavalle tasolle niin, ettd
neuvontaa olisi mahdollista saada ilman odo-
tusaikoja.

Tuomioistuimissa kdsiteltyjen velkajirjestely-
asiolden mairi on vastannut ennusteita. Hake-
musten méirin alenemista ei ldhitulevaisuudes-
sa ole odotettavissa, ellei kotitalouksien talou-
dellinen tilanne selvidsti parane. Elokuun lop-
puun 1994 mennessd alioikeuksissa oli tehty
padtds velkajdrjestelyn aloittamisesta 12 265
tapauksessa. Maksuohjelmia oli vahvistettu
6299. Velkajirjestelyhakemuksen keskimairii-
nen késittelyaika hakemuksen saapumisesta
aloittamista koskevaan ratkaisuun on ollut
koko maassa keskimdidrin yksi — kaksi kuu-
kautta. Kisittelyaika aloittamispdatoksestd
maksuohjelman vahvistamiseen on ollut vajaat
kuusi kuukautta. Keskimadaréisid késittetyaiko-
ja voidaan pitdd varsin kohtuullisina ottaen
huomioon, ettd hakemuksia on jouduttu usein

tdydentdmiidn ja tuomioistuimet ovat useissa
tapauksissa kuulleet velkojia ennen velkajarjes-
telyn aloittamista. Kisittelyajoissa on kuiten-
kin ollut eri alioikeuksissa merkittdvid eroja.

Asioiden lukumdidrdn vuoksi velkajirjestely
aiheuttaa tuomioistuimille huomattavan mii-
rdn tyotd, josta selviytymiseen on tarvittu ja
tarvitaan erityistoimenpiteitd. Tilanne on kui-
tenkin vuonna 1994 edeltividi vuotta parempi.
Vuoden 1993 talousarviossa my®nnetyn méii-
rdrahan turvin henkilostod lisittiin 32 henki-
16114 yrityssaneerauksen ja velkajdrjestelyn ai-
heuttamien lisdtehtdvien vuoksi.

Velkajirjestelyasiassa voidaan madratd sel-
vittdjd. Selvittdjin kdytolld on tarked merkitys
tuomioistuinten tydméiirdn kannalta. Lain so-
veltamisen alkuvaiheessa oli ongelmana 16ytad
tarpeeksi ammattitaitoisia selvittdjid. Nyttem-
min selvittdjid on saatavissa enemmin, useilla
paikkakunnilla miird on tarpeeseen ndhden
riittivd. Ammattimaisesti selvittdjin tehtdvissa
toimii lakimiesten lisdksi muun muassa entisid
pankkitoimihenkiloitd, joilla on yleensd hyvid
tehtdvin edellyttimi kyky, taito ja kokemus.
Selvittdjat laativat nykyisin selvisti yli puolet
tuomioistuimessa kisiteltdvistd maksuohjelma-
ehdotuksista,

Perusteet velkajdrjestelylle johtuvat yleisestd
taloudellisesta tilanteesta. Syynd maksukyvyt-
tomyyteen on tavallisimmin velallisen maksu-
kyvyn heikentyminen tyottémyyden tai yritys-
toiminnan pdittymisen vuoksi taikka takaus-
vastuusta johtuva maksuvelvollisuus. Velkajir-
jestelyyn hakeutuneiden velallisten velkavastui-
den kokonaismidrit ovat yleensd huomattavat
ja maksukyky heikko. Velkojen méédrin ja
velallisten maksukyvyn vililld vallitsee ldhes
sddnndonmukaisesti niin suuri epdsuhde, etti
velkajdrjestely edellyttdd tavallisten velkojen
piddomien alentamista. Huomattavan suurella
osalla velallisista tulotaso on niin alhainen, ettd
heilld ei ole mahdollisuuksia maksaa velkojaan
lainkaan: noin kolmannekselta velallisista vel-
kojen maksuvelvollisuus on jouduttu poista-
maan, koska heidin tulonsa riittdvit enintdin
asumiskustannuksiin ja vilttimittdmiin elin-
kustannukstin.

Lain voimassaoloaikana kaikkia velkojia
koskevia vapaaehtoisia sovintoratkaisuja, jotka
vastaisivat velkajirjestelylain periaatteita, ei ole
syntynyt odotuksia vastaavasti. Sovintoratkai-
sun aikaansaaminen ei ole yleensd onnistunut
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silloin, kun velkojien lukumé&ird on suuri ja
velallisella ei ole lainkaan maksuvaraa tai
maksuvara on alhainen. Velkojen vapaaehtoi-
nen jirjestely onnistuu usein vain silloin, kun
velkaongelmat ovat suhteellisen lievid tai mak-
suvaikeudet tilapdisid.

Velkajirjestelylaissa ei ole lain voimassaolon
alkuvaiheessa ilmennyt sellaisia epdkohtia, jot-
ka olisivat edellyttdneet lain kiireellistdi muut-
tamista. Esitykseen sisdltyvilldi muutosehdotuk-
silla pyritddn yhtddltd vdhentimiin tuomiois-
tuinten tyotd ja toisaalta edistimiidn asioiden
selvittdmistd ja tarkoituksenmukaista hoitamis-
ta.

2. Keskeiset ehdotukset

2.1. Velkatilanteen selvittiiminen ja maksuohjel-
maehdotuksen laatiminen

Velkajarjestelyn piiriin kuuluvat kaikki velal-
lisen velat, jotka ovat syntyneet ennen velka-
jarjestelyn alkamista (3 §:n 1 momentin 3 koh-
ta). Velallisen on ilmoitettava velat velkajirjes-
telyhakemuksessa ja hakemukseen on liitettdva
2 000 markan ylittavistd veloista jiljennds
tositteesta tal muusta asiakirjasta, josta ilmenee
velan jiljelld oleva miidrd (asetus yksityishen-
kilon velkajarjestelystd 2 §n 8 kohta, 58/93).
Velkajérjestelyn piiriin kuuluvat myos veloille
kertyneet korot ja viivdstyskorot, jotka kohdis-
tuvat velkajirjestelyn aloittamista edeltivdidn
atkaan.

Maksuohjelmaa laadittaessa on kdytdnnossi
ollut ongelmana saada riittdvdn ajoissa velko-
jita tieto velkojen mdadristd velkajirjestelyn
aloittamisajankohtana. Tietojen puuttuessa
maksuohjelman laatija ei aina ole voinut ryhtyi
valmistelemaan ohjelmaa, ja tuomioistuimen
asettamaan mdidrdaikaan on jouduttu sen
vuoksi pyytimiidn lykkidystd. Jos maksuohjel-
maehdotus on laadittu velallisen antamien tie-
tojen pohjalta, velan miirid koskevat tiedot
on voitu tdsmentdd vasta ehdotuksesta anne-
tuissa lausumissa. Maksuohjelmaehdotus on
tdlloin jouduttu laatimaan uudestaan. Téstd on
atheutunut lisdd tyotd ja ajanhukkaa sekid
kustannuksia erityisesti silloin, kun ehdotuksen
on laatinut selvittdja. Taminkaltaisten epdkoh-
tien poistamiseksi ehdotetaan, ettd velkojien
olisi ilmoitettava velkajérjestelyn piiriin kuulu-
van velan madrd tuomioistuimen asettamaan
madrapdividn mennessd uhalla, ettd velallisen

ilmoituksen ylittdivd velan miird voitaisiin
maksuohjelmassa jittdd huomiotta. Maksuoh-
jelman laatijalla olisi siis ennalta tiedossaan,
milloin velkojen m#drd on selvitetty ohjelma-
ehdotuksen laatimista varten.

Lakiin ei nykyisellddn sisdlly nimenomaista
sdanndstd velkojille tulevien suoritusten jaksot-
tamisesta maksuohjelmassa. Sddnndksen puut-
tuminen on ollut ongelma erityisesti niisséd
tapauksissa, joissa velallisella on ollut paljon
velkojia ja hinen maksuvaransa on ollut pieni.
Velkojien yhdenvertaisuusperiaatieen tiukka
noudattaminen on tillaisissa tapauksissa voi-
nut johtaa markkamiirdisesti huomattavan
pieniin suorituksiin. Maksuohjelma on tdmén
vuoksi saattanut olla sekd velallisen ettd velko-
jan kannalta huomattavan epitarkoituksenmu-
kainen. Maksuohjelmien tarkoituksenmukaisen
toteuttamisen turvaamiseksi lakiin ehdotetaan
otettavaksi erityinen suoritusten jaksottamista
koskeva sddnnos.

2.2, Asian kisittely tuomioistuimessa ja selvit-
tidjdn tehtdvit

Velkajirjestelyn aloittamisesta seuraa velal-
lista koskeva kielto maksaa velkajirjestelyn
piiriin kuuluvia velkojaan. Maksukiellon tar-
koituksena on estdd velallista saattamasta jo-
takin velkojaa muita velkojia parempaan ase-
maan. Velkajirjestelyasian késittelyn kannalta
on kuitenkin tarkoituksenmukaista, ettd velal-
linen kiellon estimittd voi maksaa pois pienid
velkoja, jos sellaisia on. Nykyisin tuomioistuin
voi oikeuttaa velallisen maksamaan tillaisia
velkoja. Esityksessd ehdotetaan, ettd tuomniois-
tuimen lisdksi myos selvittdjd voisi oikeuttaa
velallisen poikkeamaan maksukiellosta talta
osin.

Velkajirjestelyn alkamisesta seuraavat mak-
su-, perinti-, ulosmittaus- ja muuta tiytintdon-
panoa koskevat kiellot on mahdollista méarata
viliaikaisesti ennen kuin aloittamisesta péite-
tddn. Esityksessd ehdotetaan rajoitettavaksi
muutoksenhakua péddtdkseen, jolla kielto on
jétetty madrddmattd. Esityksessd ehdotetaan
myos selkeytettiviksi erditd maksuohjelmaeh-
dotuksen tuomioistuinkdsittelyd koskevia sdan-
noksid. Esityksen mukaan velkajirjestelyd kos-
keva riitainenkin asia voitaisiin aina késitelld
istunnossa, kun siind on yksin puheenjohtaja.

Selvitt4jd voidaan nykyisin méiratd velkajir-
jestelyn aloittamisen yhteydessi tai sen jilkeen.
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Kiytdnnossd on pidetty puutteena sitd, ettd
madrdystd ei lain mukaan voida antaa ennen
aloittamispddtostd. Esityksen mukaan tdimé tu-
lisi olemaan mahdollista. Jos selvittdjd maara-
tidn ennen aloittamista, tuomioistuimen olisi
madriattdvi samalla ne tehtivit, joihin selvittd-
jan tulee ryhtyd. Lisdksi esityksessd ehdotetaan,
ettd selvittdjd voitaisiin maardtd myos takaus-
ja vakuusvastuun jirjestelyssd. Selvittdjin tyon
sagstimiseksi ja asioiden kisittelyn joutuisuu-
den turvaamiseksi ehdotetaan, etti selvittdjd
voisi asettaa velalliselle ja velkojille méédrdajan
maksuohjelmaehdotuksesta annettavia lausu-
mia varten.

3. Esityksen vaikutukset
Esitykselld ei ole merkittdvid taloudellisia tai
organisatorisia vaikutuksia.

4. Asian valmistelu

Esitys  yksityishenkilén velkajirjestelylain

muuttamisesta on valmisteltu oikeusministeri-
Ossd virkatyond. Esitys perustuu oikeusminis-
teridn asettaman tydoryhmaén ehdotukseen. Tyo-
ryhmin ehdotuksesta on varattu lain toteutu-
misen seurantaa varten asetetun tydryhmin
jasenille tilaisuus lausua kannanottonsa.

Esitys yrityksen saneerauksesta annetun lain
muuttamisesta on valmisteltu oikeusministeri-
Ossd virkatyond. Lakiin ehdotettavaa uutta 99
a §:44 on késitelty lain toteutumisen seurantaa
varten asetetussa tyoryhmissd, jonka jisenet
ovat saaneet tilaisunden lausua ehdotuksesta
kannanottonsa.

5. Muita
seikkoja

esitykseen vaikuttavia

Yksityishenkilon velkajédrjestelystd annetun
lain sisdltdd koskevien sddnnosten osalta val-
mistelutyd jatkuu oikeusministeridn asettamas-
sa tyOryhméssd.

YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Laki ehdotusten perustelut
1.1. Laki yksityishenkilon velkajirjestelysti

4 §. Maksukyvyn arvicinti. Velallisen maksu-
kyvylld on merkitystd arvioitaessa velkajirjes-
telyn edellytyksid ja velallisen maksuvaraa
maksuohjelmassa. Pykdldin ehdotetaan lisdtta-
viksi uusi 2 momentti, jonka mukaan oikeus-
ministerid voisi antaa tarkempia méadrdyksid
velallisen maksukyvyn arvioinnin perusteista.
Maksukyvyn arvioinnissa on tdrked merkitys
silld, minkdsuuruisina velallisen vilttimitto-
mistd elinkustannuksista ja elatusvelvollisuu-
desta aiheutuvat menot otetaan huomioon.
Nykyisin nididen menojen midrd j44 viime
kadessd tuomioistuimen harkintaan, silld niitd
ei ole médritelty laissa eikd alemmanasteisissa
saadoksissd. Kdytdnnodssd menojen hyviksytti-
vind pidetyt markkamdairit perustuvat hallituk-
sen esityksen (HE 183/92) perusteluihin ja
oikeusministerion vahvistaman velkajirjestely-
hakemuksen tdyttoohjeisiin. Hallituksen esityk-
sen perusteluissa vilttimittomien menojen ar-

viointi on kytketty toimeentulotuen laajaan
perusosaan. Koska toimeentulotuki on tarkoi-
tettu vain tilapdiseksi, kun taas maksuohjelma
kestdd yleensd viisi vuotta tai sitd pidemmén
ajan, on toimeentulotuen markkaméérid koro-
tettu neljannekselld sen vilttdmiseksi, ettei
maksuohjelmia jouduttaisi muuttamaan tavan-
omaisten mutta tavallista suurempien yksittiis-
ten menojen vuoksi.

Tarkoituksena on, ettd vilitimitidmien elin-
kustannusten mé&édridn arviointi edelleenkin
pohjautuisi edelld mainittuihin hallituksen esi-
tyksen perusteluista ilmeneviin periaatteisiin.
Kun maksukyvyn arviointi velkajdrjestelyssd
ndin ollen nojautuu toimeentulotukijirjestel-
mdin, aitheutuu siind toteutettavista tai sithen
vaitkuttavista muutoksista tarvetta voida antaa
velkajarjestelyn osalta vilttiméittdmien meno-
jen ja myds muiden maksukykyyn vaikuttavien
seikkojen arvioinnista tismentidvid madriyksid.
Maidrdysten avulla voidaan edistdd velallisten
yhdenmukaista kohtelua ja osaltaan yksinker-
taistaa menettelyi.

Maiardyksid ei ole mahdollista antaa niin
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tyhjentavisti, etteikd tuomioistuimille jaisi
edelleenkin niiden suhteen harkintavaltaa. Esi-
merkiksi valttimittdmien menojen osalta voi-
daan médritelld yleensd kiytettivissi oleva
enimmdistaso. Siitd on kuitenkin oltava mah-
dollisuus tuomioistuimen harkinnan mukaan
poiketa puoleen tai toiseen. Poikkeaminen
enimmiistasosta ylospdin tulee kysymykseen
lahinnd silloin, kun velallisella tai hdnen per-
heellddn on erityisid valttimattomid, tavan-
omaista suurempia menoja, joiden ei voida
katsoa sisdltyvdn hyviksyttivien menojen
sddnndnmukaiseen midrddn. Tillaisia menoja
voi atheutua esimerkiksi tyomatkakustannuk-
sista tai terveydenhoidosta. Poikkeamisen
enimmaistasosta alaspéin tulee edelleenkin olla
mahdollista paitsi velallisen suostumuksella,
myods muunlaisissa tilanteissa kuten silloin, kun
velallinen ei tosiasiallisesti tarvitse menoihinsa
méaardysten mukaista enimmiismiirdi esimer-
kiksi jatkuvan laitoshoidon vuoksi.

Tarvetta madrdysten antamiseen voi olla
myos siltd osin, mitd tuloja tai etuuksia otetaan
huomioon velallisen maksukykyé arvioitaessa.
Toimeentulotukijirjestelméssd ei esimerkiksi
lapsilisid otettu huomioon ennen vuoden alusta
1994 voimaan tullutta lapsilisduudistusta. Ta-
minkaltaiset uudistukset aiheuttavat vuosien
mittaan tarvetta maksukyvyn arviointiperustei-
den uusimiseen.

Elatusvelvollisuutta koskevat avioliittolain ja
lapsen elatuksesta annetun lain periaatteet tu-
levat sovellettaviksi myds velkajirjestelyssi.
Velkajarjestelyasioiden kanssa  tyOskentelee
huomattavan paljon sellaisia henkilsitd, joilla
ei ole lakimieskoulutusta. Madrdyksid valmis-
teltaessa tulisikin harkita, onko niihin aihetta
sisallyttid myos muusta lainsdddannostd johtu-
via periaatteita soveltamiskiytinnén helpotta-
miseksi. Esimerkkingd voidaan mainita kysymys
lukiossa tai ammattikoulussa olevan téysi-ikdi-
sen lapsen koulutuskustannusten huomioon ot-
tamisesta vanhempien erityisend menona velka-
Jarjestelyssd.

Maidrdysten valmistelussa on tarkoitus kuul-
la sosiaali- ja terveysministeriota.

12 §. Maksu- ja vakuudenasettamiskielto.
Velkajirjestelyn alkamisesta seuraa velallista
koskeva maksukielto, josta sdddetddn pykilin
1 momentissa. Pykdldn 2 momentissa sidde-
tddn poikkeuksista maksukieltoon. Momenttiin
ehdotetaan lisdttdvaksi sddnnos, jonka mukaan
velallisen varallisuuden rahaksimuutosta saata-
vista varoista voidaan velkajirjestelyn alkami-

sen estimittd maksaa rahaksimuuttokustan-
nukset ja velat, joista varallisuus on vakuutena.
Velkajirjestelyn hakeminen tai aloittaminen
el vaikuta velallisen oikeuteen méidrdtd omai-
suudestaan. Velallinen voi siis muuttaa omai-
suuttaan rahaksi velkajirjestelyn vireilldolon
aikanakin. Jos rahaksimuutto toimitetaan en-
nen maksuohjelman vahvistamista, el ole tar-
vetta jddd4d odottamaan maksuohjelman vah-
vistamispditostd vakuusvelan maksamiseksi.
Velkajirjestelyn yhteydessd toimitetusta rahak-
simuutosta saatavista varoista maksetaan muu-
toinkin ensin rahaksimuuttokustannukset ja
vakuusvelat (34 §). Tarvetta ei liloin ole siihen,
ettd tuomioistuimen pitdisi erikseen antaa mak-
suun oikeuttava miirdys. Mikdh rahaksimuu-
tosta jad varoja sen jilkeen, kun rahaksimuut-
tokustannukset ja vakuusvelat on maksettu,
varat jaetaan maksuohjelmassa 34 §n mukai-
sesti tavallisille veloille. Jos varat luovutetaan
rahaksimuuton tapahduttua velalliselle, hdn voi
kayttdd niitd ennen maksuohjelman vahvista-
mista ainoastaan sellaisiin valttimattomiin me-
noihin, joiden maksamiseen hinen tulonsa ei-
vit riitd (7 §n 1 momentti) taikka vidhdisten
velkojen maksamiseen silloin, kun hinet sithen
erikseen oikeutetaan jdljempédnd selostettavin
tavoin. Varojen kiyttdminen muihin tarkoituk-
siin voi johtaa sithen, ettd velallisen hakemus
hyldtidn (10 §n 8 kohta). Jos rahaksimuuton
toimittaa selvittdjd tai, milloin se Jain mukaan
on mahdollista, ulosottomies, tavallisille veloil-
le rahaksimuutosta kertyvit varat voivat jaiada
selvittdjan tai ulosottomiehen séilytettdviksi
maksuohjelman vahvistamiseen saakka.
Nykyisen lain mukaan tuomioistuin voi vel-
kajirjestelyn aloittamisesta péittidessddn oike-
uttaa velallisen maksamaan tietynlaisia tai tie-
tyn markkamédarin alittavia velkoja. Sadnnok-
sen tarkoituksena on ollut helpottaa maksuoh-
jelmaehdotuksen laatimista etenkin niissé tilan-
teissa, joissa velallisella on useita pienid velko-
ja. Pykdldn 2 momenttia ehdotetaan tdltd osin
muutettavaksl siten, etti tuomioistuin voisi
antaa médrdyksen velkojen maksusta muussa-
kin yhteydessd kuin velkajdrjestelyn aloittami-
sesta pidtettiessd ja ettd myos selvittdjd voisi
oikeuttaa velallisen maksamaan tiettyja velko-
jaan. Velallinen voisi maksaa velkoja menette-
lyn aikana kertyvdstd maksuvarastaan tai mah-
doliisista muista varoistaan. Ehdotuksen mu-
kaan velallinen voisi tuomioistuimen tai selvit-
tdjin antaman miidrdyksen nojalla maksaa
vain mdaériltddn vahdisid velkoja, jos se on
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menettelyn kannalta tarkoituksenmukaista.
Kun velka on maksettu, velkoja ja4 velkajir-
jestelyn ulkopuolelle eikd endi osallistu menet-
telyyn. Velan maksaminen sdidstid siten mak-
suohjelmaehdotuksen laatijan tyotd. Tarkoi-
tuksenmukaisuusndkokohta ei kuitenkaan ra-
joitu yksin maksuohjelman laatimiseen ja vah-
vistamiseen. Pienten velkojen maksaminen voi
helpottaa myds maksuohjelman muuttamista.
Vaikka pienen jako-osuuden saava velkoja
voitaisiin jattdd lakiin ehdotettavan uuden
31&n 4 momentin nojalla maksuohjelmassa
ilman suoritusta, velkojan oikeus suoritukseen
sdilyy, jos maksuohjelmaa sittemmin muute-
taan velallisen maksukyvyn parannuttua. Jos
velkoja on saanut koko velasta maksun ennen
maksuohjelman vahvistamista, maksuohjelman
muutos on yksinkertaisempi toteuttaa kuin jos
kaikki velkojat ovat ohjelmassa mukana.

Tyypillisid sellaisia velkoja, joiden maksami-
nen on menettelyn kannalta tarkoituksenmu-
kaista, ovat sellaiset kestovelkasuhteisiin litty-
vit velat, jotka kohdistuvat vain osin velkajir-
jestelyn alkamista edeltdvddn aikaan, kuten
velkajirjestelyn alkaessa meneillddn olevan las-
kutuskauden vuokra taikka sihko- ja puhelin-
laskut. Muunlaisten velkojen osalta kdytinnén
soveltamisohjeena voitaisiin pitdd sitd, ettd
vhden tai kahden yksittdisen laskusaatavan
maksaminen olisi yleensd perusteltua, jos nii-
den maksamiseen kdytetddn maksuvara yhden
kuukauden ajalta. Tarkoitus ei kuitenkaan ole,
ettd hyvin maksuvaran omaava velallinen
kédyttdisi yhteenlaskettuna huomattavia sum-
mia ennen maksuohjelman vahvistamista pie-
nehkojen velkojen maksamiseen. Sddnnoksessi
ilmaistaisiin se, ettd silloin kun velallisella on
useita pienchkdjd, tietyn markkaméérin alitta-
via velkoja, hdnet voitaisiin oikeuttaa maksa-
maan ne kaikki. Jos velallisen maksuvara
riittdisi vain yhden tai useamman, mutta ei
kaikkien pienten velkojen maksamiseen, ei yhtd
tai useampaa velkojaa voitaisi maksulla asettaa
muita parempaan asemaan. Sddnndkseen ei ole
pidetty tarpeellisena ottaa markkamadriistd
rajaa vahiisind pidettdville veloille, vaan asia
on harkittava tapauskohtaisesti.

21 §. Viliaikainen kielto. Velallisen hake-
muksen tultua vireille tuomioistuin voi ennen
velkajdrjestelyn aloittamista madrdtd maksu-,
perintd-, ulosmittaus- tai muuta tiytintdonpa-
noa koskevan kiellon olemaan voimassa vili-
aikaisena. Jos viliaikainen kielto méaidritdin,
pditokseen ei saa erikseen hakea muutosta. Jos

taas kieltoa koskeva vaatimus hyldtddn, hovi-
oikeus ei yleensd ehdi antaa velallisen valituk-
sen johdosta ratkaisua asiassa ennen kuin
paitds velkajirjestelyn aloittamisesta on tehty
kérdjioikeudessa. Valituksen kisittely hovioi-
keudessa aiheuttaa télldin turhaa tyotd eikd
muutoksenhausta ole velalliselle hyotya. Pyka-
lin 2 momenttiin ehdotetaan lisédttdviksi sdédn-
nods, jonka mukaan viliaikaista kieltoa koske-
van vaatimuksen hylkdimispédtékseen ei pdi-
sddntoisesti voisi hakea muutosta.

Kiaytannossd tarve viliaikaisen kiellon méi-
rddmiseen syntyy useimmiten niissd tilanteissa,
joissa pddtostd velkajdrjestelyn aloittamisesta ei
voida tehdd nopeasti ja joissa kiellon madraa-
miselld on merkitystid velallisen omistusasun-
non tai muun perusturvaan kuuluvan omaisuu-
den rahaksimuuton estimiseksi. Velallisen in-
tressi omaisuuden sdilyttimiseen voi olla suuri.
Ehdotuksen mukaan velallinen voisi hakea
muutosta piddtdkseen, jolla kirdjdoikeus on
hyldnnyt velallisen vaatimuksen, jos kieltoa on
haettu perusturvaan kuuluvan omaisuuden ra-
haksimuuton estdmiseksi.

Muutoksenhakumenettelyn osalta poikettai-
siin oikeudenkdymiskaaren sidnnoksistd. Ve-
lallisen olisi edelleenkin ilmoitettava tyytymét-
tomyyttd kirdjioikeuden piddtokseen, mutta
velallisen valituskirjelmi olisi ehdotetun siin-
noksen mukaan toimitettava hovioikeuteen vii-
pyméttd odottamatta valitusajan umpeenkulu-
mista. Hovioikeuden olisi otettava valitus tut-
kittavaksi kiireellisesti. Velkojien kuuleminen
jdisi hovioikeuden harkintaan. Hovioikeus voi-
si, kuten 1 momentin mukaan kirdjdoikeuskin,
madritd viliaikaisen kiellon velkojia kuulemat-
ta, jos asian kiireellisyys sitd vaatii. S&4nnds
koskisi myds muutoksenhakua hovioikeudesta
korkeimpaan oikeuteen.

31 §. Tavallisten velkojen keskindinen asema.
Velkajérjestelyssd noudatetaan tavallisten vel-
kojen osalta yhtildisen suhteellisen osuuden
periaatetta, joka ilmenee pykilin 1 momentis-
ta. Poikkeuksista tdhin periaatteeseen sdéde-
tddn pykidlin 2 ja 3 momentissa (parempi- ja
viimesijaiset velat). Tavallisille veloille tulevien
maksujen jaksotuksesta ei voimassa olevaan
lakiin sisdlly nimenomaisia siinnoksid. Yhta-
laisen suhteellisen osuuden periaatteen kirjai-
mellinen noudattaminen maksuohjelmassa on
joissakin tapauksissa johtanut siihen, ettd vel-
kojille on méaéritty suoritettavaksi sidnnénmu-
kaisesti, yleensd kuukausittain niin pienid erid,
ettd kunkin maksun suorittamisesta aiheutu-
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neet kustannukset ovat voineet olla itse maksua
suuremmat. Velkojallekin tillaisten toistuvien
pienten maksujen vastaanottamisesta ja kirjaa-
misesta on aiheutunut tarpeettomasti tyota.

Pykiladn ehdotetaan lisdttidviksi uusi 4 mo-
mentti, jolla voitaisiin turvata maksuohjelmien
tarkoituksenmukainen toteuttaminen. Mak-
suohjelma voitaisiin laatia siten, ettd velallisen
maksuvara kiytettdisiin ensin méariltdin vi-
hidisten jako-osuuksien maksamiseen ja sen
jélkeen muiden velkojen maksuun. Maksuoh-
jelmassa veloille tulevat jako-osuudet voitaisiin
maksaa joko samaan tahtiin tai ehdotuksen
mukaan myds vuorotellen eri velkojille. Jalkim-
méistd maksutapaa samoin kuin maksuvaran
kéyttamistd ensin vidhdisten jako-osuuksien
suorittamiseen voitaisiin kdyttd4 kuitenkin vain
silld edellytykselld, ettd muiden velkojien mah-
dollisuus maksun saantiin ei sen vuoksi ilmei-
sesti vaarannu. Velkojien asemaan vaikuttaa
velallisen maksukyvyn mahdollinen muuttumi-
nen maksuohjelman atkana. Jos maksuohjel-
maa joudutaan muuttamaan velallisen maksu-
kyvyn heikennyttyd, muutos koskee vain niitd
velkojia, joille maksuohjelman mukaan pitiisi
vield tulla suoritus (44 §&n 3 momentti). Jos
esimerkiksi on syytd olettaa, ettd velallisen
maksuvara tulee lihiaikoina alenemaan, mak-
sujen jaksottaminen sdidnnoksessd tarkoitetulla
tavalla ei tulisi kysymykseen.

Usein silloin, kun velallisen velkamiird on
huomattavan suuri, velkoihin siséltyy sekd suu-
ria ettd pienid velkoja. Velallisen maksuvara
koko maksuohjelman keston ajalta saattaa
talldin tuottaa pienille veloille markkamairai-
sesti vihdisen jako-osuuden. Kiaytinndssd on
esiintynyt tapauksia, joissa velkojalle tuleva
kertymid maksuohjelman mukaan olisi kaik-
kiaan vain muutaman markan tai jopa vihem-
méin. Ehdotetun uuden 4 momentin mukaan
maksuohjelmassa voitaisiin jatt44 ilman suori-
tusta sellainen velkoja, jolle kertyvd kokonais-
madrs alittaisi asetuksella sdddettdvin markka-
midrdn. Ehdotusta valmisteltaessa on pidetty
ldhtdkohtana 50 tai 100 markan jako-osuutta.
Velkoja, jolle tulisi maksuohjelmalla vihem-
min kuin 50 tai 100 markkaa, voitaisiin siis
jattdd ilman suoritusta ja velallisen maksuvara
jaettaisiin tédltdkin osin muille velkojille. Sdin-
nds ei olisi pakottava, ja markkamdiérdinen
alaraja voitaisiin maksuohjelmassa asettaa
alemmaksikin  kuin asetuksella sdddetdin.
Ulosottolain 6 luvun 23 §n (1586/92) mukaan
ulosotossa noudatetaan nykyisin vastaavanlais-

ta periaatetta silloin, kun useampi kuin yksi
velkoja on vaatinut maksua ulosmitatuista va-
roista. Varojen jaossa voidaan jittdd huomiotta
velkoja, jolle ei kertyisi 200 markkaa suurem-
paa jako-osuutta. Konkurssissa velkojan saata-
va voidaan jattdd huomiotta, jos velkojalle ei
kertyisi konkurssipesdn varoista 300 markkaa
suurempaa jako-osuutta (konkurssisddnnon
105 a §, 1585/92 ja asetus vihiisten jako-osuuk-
sien  huomiotta jittimisestd konkurssissa,
1593/92). Jos veronkantolain mukaan kannet-
tava tai perittivd méidrd on pienempi kuin 50
markkaa, se jatetddn kantamatta tai periméatti.
Jos maksuvelvolliselle olisi alle 100 markan
médran kantamiseksi erikseen lihetettdva vero-
tai maksulippu, miari jatetddn kantamatta.
Jos palautettava méaré alittaa 30 markkaa, sitd
ei palauteta (veronkantoasetuksen 21§,
224/93).

Maksuohjelmassa kysymyksessi olevalla pe-
rusteella suoritusta vaille jddneet velkojat tulee
erikseen mainita (36 §n 9 kohta). Jos velallisen
maksuvara maksuohjelman keston aikana pa-
ranee, tillainenkin velkoja voi saada suorituk-
sen edellyttien, ettd parantuneesta maksuvaras-
ta riittdd suoritusta yhi sen vihimmaismédrin,
joka on ollut maksuohjelmassa alarajana.
Maksuohjelman muuttamista koskevan 44 §n
3 momentin mukaan muutos, joka maksuoh-
jelmaan tehdddn velkojien hyviksi, koskee
kaikkia velkojia. Jos esimerkiksi kertymd ve-
loille on ollut maksuchjelmaa vahvistettaessa
10 % velkojen pddomasta ja velallisen maksu-
vara paranee niin, etti pAdomista tulee ohjel-
man muutoksen jilkeen maksettavaksi kaik-
kiaan 50 %, voi alunperin suoritusta vaille
jadnyt velkoja saada kuitenkin suorituksen, jos
velan médrd on ollut 100 markkaa tai sitd
enemman ja alarajana on ollut 50 markkaa.

35 §. Omistusasunnon rahaksimuuton lykkdd-
minen. Voimassa olevan sddnnoksen mukaan
omistusasunnon rahaksimuuton lykkdidminen
edellyttda sitd, ettd velallinen kykenee maksa-
maan lykkdysaikana juoksevan koron veloille,
Joista asunto on vakuutena. Sdidnnoksen sana-
muoto siis edellyttid koron maksamista myos
alivakuustilanteissa panttivelkojen koko méi-
rille eikd pelkistddn vakuusvelaksi katsottaval-
le méidrille. Ottaen huomioon vakuusvelkojen
ja tavallisten velkojen asema velkajérjestelyssi
sddnndksen sanamuoto ei ole asianmukainen.
Pykildd ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
korkoa olisi lykkdysaikana maksettava asuntoa
rasittavalle vakuusvelalie. Koronmaksu koskee
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sits niitd vakuusvelkoja, joista velallisen omis-
tusasunto on vakuutena.

38 §. Maksuohjelman vahvistaminen. Mak-
suohjelman sisdltd on asia, jossa sovinto on
sallittu. Velallinen ja velkojat voivat sopia
velan ehtojen muuttamisesta vapaaehtoisesti-
kin. Lain 78 §&n mukaan myos julkisoikeudel-
lisen saatavan haltijalla on oikeus suostua
velkajirjestelyn periaatteita vastaavaan vapaa-
chtoiseen velkajirjestelyyn. Tuomioistuin tutkii
maksuohjelmaehdotuksen lainmukaisuuden
velkojien viitteiden pohjalta. Pykdldn 1 mo-
mentin nykyinen sanamuoto voi kuitenkin an-
taa velkojalle aiheen olettaa, ettd tuomioistuin
tutkii ehdotuksen lainmukaisuuden myds sil-
loin, kun velkoja on ollut passiivinen eikd ole
toimittanut maksuohjelmaehdotuksesta lausu-
maa tai ei ole lausumassaan nimenomaisesti
suostunut ehdotuksen vahvistamiseen mak-
suohjelmaksi taikka on vastustanut velkajérjes-
telyd yksiloiméttd perustetta vastustamiselle.
Myds tuomioistuinten kannalta kysymys tutki-
misvelvollisuuden laajuudesta on niissd tilan-
teissa ollut ongelmallinen. Pykildn 1 momentti
ehdotetaan selvennettiviksi siten, etti lain
saannoksistd poikkeava maksuohjelma voidaan
vahvistaa, jollet velkoja ole ehdotuksesta anta-
massaan lausumassa nimenomaisesti vedonnut
seikkaan, jonka perusteella ohjelmaehdotus vel-
kojan kisityksen mukaan ei vastaa lain s&4n-
ndksid. Sama koskee velallista silloin, kun
ohjelmaehdotuksen on laatinut selvittdjd. Ve-
lallisen on annettava lausumansa ehdotuksesta
selvittdjille, ja jos velallinen ei ole lausumas-
saan esittinyt, miltd osin ehdotusta olisi muu-
tettava, maksuohjelman vahvistamiselle ei ole
estettd, vaikka ohjelma poikkeaisikin lain sdén-
noksista.

Miki tahansa lausuma el johda sithen, ettd
tuomioistuin tutkisi maksuohjelmaehdotuksen
lainmukaisuuden. Viitteen siitd, miltd osin
ehdotus el vastaa lain sddnndksid, tulee olla
perusteltu. Lausuman sisdltéd ja merkitystd
arvioitaessa tuomioistuimen tulisi kuitenkin
kiinnittdd huomiota velallisen tai velkojan
mahdollisuuksiin  ymmartdd velkajirjestelyn
kannalta merkityksellisid seikkoja etenkin sil-
loin, kun ehdotuksen on laatinut selvittdji eikd
velallisella ole ollut avustajaa, taikka silloin,
kun velkojana on yksityishenkild. Tarvittaessa
velalliselta tai velkojalta voidaan kirjallisesti tai
istunnossa pyytdd selventivin kysymyksin lau-
suman yksilintid. Vastaavalla tavalla voidaan
menetelld riita-asiassa, jossa asian kisittelyd
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voidaan jatkaa valmistelua varten toimitetta-
vassa istunnossa tai vastaajalta voidaan pyytdi
uusi kirjallinen lausunto silloinkin, kun edelly-
tykset asian ratkaisemiselle valmistelua jatka-
matta tayttyisivat.

Pykildn 1 momentista ehdotetaan tarpeetto-
mana poistettavaksi sdinnds maksuohjelman
vahvistamisesta kaikkien velkojien suostumuk-
sella. Jos velkojat snostuvat maksuohjelman
vahvistamiseen, tuomioistuimen ei tarvitse mil-
tddn osin tutkia ohjelman sisiltoa.

Pykdlin 2 momentin mukaan vahvistettua
maksuohjelmaa on noudatettava muutoksenha-
usta huolimatta, jollei ylempi tuomioistuin
maidrid toisin. Sdidnnoksessd el ole otettu erik-
seen huomioon tilannetta, jossa velallisen omis-
tusasunto tal muuta perusturvaan kuuluvaa
omaisuutta on maksuohjelmassa mdadritty
muutettavaksi rahaksi. Sdinnos ei nykyisellddn
estd rahaksimuuton toimittamista, vaikka mak-
suohjelman vahvistamispddtds olisi taltd osin
velallisen valituksen vuooksi lainvoimaa vailla.
Kiaytannéssd rahaksimuuttoon ei tiettdvisti ole
ilman velallisen suostumusta ryhdytty ennen
padtoksen lainvoimaisuutta. Pykdlin 2 mo-
mentti ehdotetaan nyt muutettavaksi niin, ettd
tuomioistuin voisi maksuohjelman vahvistaes-
saan madritd, ettd omaisuuden rahaksimuut-
toon saa ryhtyd vasta kun p#itds on lainvoi-
mainen tai toisin madritddn.

Jos muutoksenhakemuksen kisittelevd tuo-
mioistuin pddtyy omistusasunnon sdilyttdviin
ratkaisuun, asia joudutaan palauttamaan mak-
suohjeiman valmistelemiseksi uudelleen. Velal-
lisen on valitusajan kuluessa pitdnyt kdyttda
maksuvaransa tavallisten velkojen maksami-
seen. Kun maksuohjelma tulee velallisen vali-
tuksen menestyttyd laadittavaksi uudelleen
niin, ettd velallinen siilyttdd omistusasuntonsa,
velallisen tekemit suoritukset tulee tdlldoin vé-
hentdd tavallisten velkojen vdhimmadiskerty-
mistd. Jos velallinen asuu omistusasunnossaan,
todellinen maksuvara voi olla alhaisten asumis-
kustannusten vuoksi viliaikaisesti suurempi
kuin valitusajan kuluessa tavallisille veloille
tehtdvit suoritukset, mikdli ne on mitoitettu
asunnon realisoinnin jilkeisten asumismenojen
mukaan. Tillaisessa tapauksessa velallisen tu-
lee sddstdd maksuvaransa muilta osin vakuus-
velan maksuun, jotta omistusasunnon sdilytti-
vé ohjelma on mahdollista toteuttaa. Jos velal-
lisen valitus ei menesty, sddstynyt maksuvara
tarvitaan kokonaan tai osaksi tuleviin muutto-
ja asumiskustannuksiin.
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44 §. Maksuohjelman muuttaminen. Velallisen
perusturvaan kuuluvan omaisuuden rahaksi-
muutto voi tulla ajankohtaiseksi paitsi mak-
suohjelman vahvistamisen myods maksuohjel-
man muuttamisen yhteydessi. Velallinen voi
hakea maksuohjelman muuttamista sen vuoksi,
ettd hinen maksukykynsd on olennaisesti hei-
kentynyt. Velallinen saattaa tdlloin ehdottaa,
ettd vakuusvelan hoitomenoja jirjesteltiisiin
enemmin kuin maksuohjelmassa on tehty. Jos
velkoja vastustaa velallisen ehdotusta ja tuo-
mioistuin katsoo, ettei vakuusvelkaosuutta voi-
da endd velkajirjestelyn keinoin pienentid,
omaisuus mairdtdin muutettavaksi rahaksi.

Velallisen maksukyvyn heikentyminen mak-
suohjelman aikana voi johtaa siihen, etti hin
joutuu laiminlydmédn suoritukset velkojille.
Velkoja voi 42 §:n nojalla hakea laiminlydnnin
perusteella maksuohjelman raukeamista. Jos
suoritusten laiminlyénnin katsotaan johtuvan
seikasta, joka olisi peruste maksuohjelman
muuttamiselle, ohjelmaa voidaan raukeamisen
sijasta muuttaa.

Edelld kerrotuissa tapauksissa on mahdollis-
ta, ettd velallisen perusturvaan kuuluvan omai-
suuden rahaksimuutosta méiritdin maksuoh-
jelman muuttamisen yhteydessi. Pykilin 4
momentti ehdotetaan muutettavaksi muutok-
senhaun osalta 38 §:n 2 momenttia vastaavaksi.
Samoin kuin maksuohjelman vahvistamisen
yhteydessd myods maksuohjelman muuttamisen
vhteydessa voitaisiin siis madratd, ettd velalli-
sen varallisuuden rahaksimuuttoa koskevia
méidrdyksid olisi noudatettava vasta, kun pai-
10s on lainvoimainen tai toisin madritdin.

49 §. Kasittelyjirjestys ja toimivaltainen tuo-
mioistuin. Pykdldn 2 momentin mukaan riitai-
set asiat on kisiteltdvi tdysilukuisen alioikeu-
den istunnossa, paitsi jos asiaan osalliset toisin
haluavat tai tuomioistuin pitdi asiaa selvini.
Velkajirjestelyasioita on, kuten yleisperuste-
luissa on todettu, tuomioistuimissa huomatta-
van paljon eikd ole aihetta olettaa asioiden
médridn ldhitulevaisuudessa ainakaan merkitti-
visti vihenevin. Asiat olisi pystyttdvi kisitte-
leméin joutuisasti. Tamin vuoksi kirijioikeu-
den kokoonpanoa koskeva 2 momentti ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd riitainenkin
asia voitaisiin aina kdisitelli yhden tuomarin
toimesta istunnossa. S&4nnds el estd asian
kasittelyd tdysilukuisen alioikeuden istunnossa.

54 §. Pddtos velkajdrjestelyn aloittamisesta.
Velkajérjestelyn aloittamispdatoksen edellytyk-
sid koskevan pykilin 1 momentissa on erheel-

lisesti ”ja” sanan sijasta “’tai”. Momentissa ei
myodskddn viitata elinkeinotoimintaa harjoitta-
van velallisen osalta lain 45 §ssd sdddettyihin
velkajdrjestelyn lisdedellytyksiin. Ehdotuksen
mukaan ! momentista poistettaisiin kokonaan
viittaukset pykéliin, jolloin edelld todetut epi-
selvyydet poistuvat. Kidytdnndén kannalta ne
eivit ole olleet ongelma.

Kuten yleisperusteluissa on todettu, mak-
suohjelman laatimista on usein vaikeuttanut se,
ettd velkojilta el ole saatu tai on saatu vasta
my&hédisessd vaiheessa tieto velkajirjestelyn pii-
riin kuuluvan velan mdiidristd velkajirjestelyn
alkaessa. Maksuohjelmaehdotuksen laatimista
varten on jouduttu pyytdmédn tuomioistuimes-
ta lisdaikaa, ja asian ratkaiseminen on siten
pitkittynyt. Pykdldn 2 momentin 2 kohtaan
ehdotetaan otettavaksi sainnds, jonka mukaan
tuomioistuin asettaisi velkajirjestelyn aloitta-
mispddtoksessd mdadrdpdivin velkojille velan
midrin ilmoittamiseksi. Jos velkoja laiminlyd
ilmoittaa velan oikean mairin asetettuun maa-
rapéiviin mennessd, velka voitaisiin ottaa
maksuohjelmassa huomioon sen suuruisena
kuin velallinen on sen hakemuksessaan ilmoit-
tanut. Kun velallisen on velkajirjestelyhake-
muksessa ilmoitettava velan maird ja litettdvi
hakemukseen midridn osoittava tosite, velkojan
laiminlyonti voi kdytinndssd johtaa sithen, ettd
velan korko velkajdrjestelyn aloittamista edel-
tiviltd ajalta vol jidda osittain tai mahdolli-
sesti kokonaan ottamatta huomioon maksuoh-
jelmassa.

Midrapdiva  asetettaisiin sekd silloin, kun
velallinen tai hinen avustajansa laatii mak-
suohjelmaehdotuksen, ettd silloin, kun asiassa
madritidin selvittdjd. Jos ehdotuksen laatii sel-
vittdjd, ilmoitukset tehtdisiin aina selvittdjille.
Jos taas ehdotuksen laatii velkaneuvoja, ylei-
nen otkeusavustaja tai muu velallista avustava
henkilo, ilmoitukset voitaisiin madrdtd tehti-
viksi ehdotuksen laatijalle. llmoitukset voitai-
siin médritd tehtdviksi tuomioistuimelle, jollei
ehdotuksen laatija ole tuomioistuimen tiedossa
tal tuomioistuin muuten pitdd sitd muuten
aiheellisena.

Mairapdivd velan ilmoittamiseksi tulisi aset-
taa uniin, ettd velkojalle jad selvityksen esittd-
miseen riittdvdsti aikaa siitd, kun velkoja on
saanut aloittamispditoksestd tiedon. Madarapii-
vd4 asetettaessa tulisi siis ottaa huomioon se
aika, joka selvittdjiitd tai tuomioistuimelta
kuluu tiedoksiannon toimittamiseen. Velkojan
kaytettavaksi jaava aika el saisi olla lyhyempi
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kuin kaksi vitkkoa. T4td pidempéén aikaan voi
olla kdytdnnossd tarvetta useinkin, esimerkiksi
silloin, kun velka on ollut pitkdhkon ajan
maksamatta tai ulosottomiehen perittdivini.
Velan miiridn ja kertyneiden korkojen selvitti-
minen voi tilldin vaatia velkojalta paljonkin
tyOté.

Lakiin ehdotetaan otettavaksi uusi tiedok-
siantoa koskeva sddnnés (62 a §&n 2 momentti).
Sadannodksen mukaan aloittamispadtdksen tie-
doksianto velkojille voitaisiin toimittaa postitse
tavallisena kirjeend. Tdmén vuoksi velan mii-
ran ilmoittamisen laiminlydntiin liittyvd uhka
olisi harkinnanvarainen. Jos velkoja viittii,
ettd tiedoksianto ei ole tullut perille, ja vaatii
maksuohjelmaehdotusta muutettavaksi eikd
velkojan voida niyttdd saaneen aloittamispdi-
tostd tiedoksi, tuomioistuimen tulisi madritd
maksuohjelmaehdotus valmisteltavaksi uudel-
leen.

Velan médrdn ilmoittamista koskeva uhka
koskisi luonnollisesti vain niitd velkojia, jotka
velallinen on ilmoittanut hakemuksessaan. Ve-
lallisella on velvollisuus ilmoittaa kaikki velka-
jarjestelyn piiriin - kuuluvat velkansa. Velan
salaaminen voi johtaa hakemuksen hylkddmi-
seen (10 §&:n 8 kohta). Jos velan ilmoittamatta
jattiminen on johtunut velallisen ymmértdmat-
tomyydestd tai tietimattomyydestd, vahvistet-
tua maksuohjelmaa voidaan muuttaa (44 §n 1
momentin 3 kohta). Maksuohjelmaa voidaan
muuttaa myds siind tapauksessa, ettd syysta tai
toisesta ilmenisi, ettd velallisen ilmoittaman
velan velkoja el ole lainkaan saanut velkajar-
jestelystd tietoa (44 §n 1 momentin 2 kohta).
Tillaisen velkojan saatava velalliselta tulee
ohjelmaa muutettaessa otettavaksi huomioon
tdysimddrdisend eli sen suuruisena kuin velka
on ollut velkajirjestelyn aloittamisesta piitet-
tdessd.

Pykilin 2 momentin 3 kohtaan ehdotetaan
otettavaksi nykyistd 2 kohtaa vastaava sdin-
nds. Samalla sithen lisittdisiin sdinnds, jonka
mukaan velkojien lausumat velallisen hake-
muksesta ja maksuohjelmaehdotuksesta seki
velkoja koskevat vditteet olisi annettava mai-
rdpdivdin mennessd uhalla, ettd lausumat ja
viitteet voidaan muuten jittdd ottamatta huo-
mioon. Tdmi seuraa jo hakemusasioiden kisit-
telystd yleisessd alioikeudessa annetun lain
12 §:std, mutta uhan nimenomainen ilmaisemi-
nen tdssd laissa on perusteltua erityisesti sen
vuoksi, ettd velkojina voi olla yksityishenkildi-
ta.

Pykaldn 2 momentin nykyisestd 3 kohdasta
ehdotetaan tarpeettomana poistettavaksi selvit-
tdjille asetettava midrdpdivd maksuohjelmaeh-
dotuksen toimittamista varten. Madrdpdivi
asetetaan momentin 1 kohdan mukaan silloin-
kin, kun ehdotuksen laatii selvittijd. Nykyistd
3 kohtaa vastaava sddnnds on ehdotuksen 4
kohdassa.

Pykdlin 4 momentista ehdotetaan poistet-
tavaksi tiedoksiantotapaa koskevat sdannok-
set. Tiedoksiannosta sdddettdisiin  uudessa
62 a §:sséd.

58 §. Asian lykkddminen ja raukeaminen
erdissd tapauksissa. Velkojien maksuohjelmach-
dotuksesta antamien lausumien perusteella tuo-
mioistuin voi antaa ehdotuksen valmisteltavak-
si uudelleen. Ehdotuksen uudelleen valmistelu
el aina ole vilttimitontd. Jos maksuohjelma-
ehdotukseen tehtivd muutos ei ajheuta moni-
mutkaisia laskutoimituksia, tuomioistuin voi
vahvistaa ehdotuksesta poikkeavan maksuoh-
jelman. Pykilidn 1 momenttiin ehdotetaan lisdt-
tiaviksi selventdvi sddnnods, jonka mukaan uu-
desta ehdotuksesta ei tarvitsisi varata velallisel-
le tai velkojille mahdollisuutta antaa lansumaa.
Uusien lausumien pyytiminen ei ole yleensd
tarpeen, kun maksuohjelmaehdotuksen muut-
taminen perustuu tuomioistuimen riitaisesta
kysymyksestd antamaan ratkaisuun. Téallaiseen
ratkaisuun velkoja tai velallinen voi hakea
muutosta valittamalla maksuohjelman vahvis-
tamista koskevasta pddtdksestd. Lausumat voi-
taisiin kuitenkin pyytdd silloin, kun tuomiois-
tuin pitdd sitd tarpeellisena ottaen huomioon
maksuohjelmaehdotukseen tehtdvdn muutok-
sen merkitys ja ehdotuksesta annettujen lausu-
mien sisdltd. Lausumien pyytdminen on yleensi
tarpeellista silloin, kun maksuohjelmaehdotuk-
seen joudutaan tekemddn perustavaa laatua
olevia muutoksia. Se, onko uudesta ehdotuk-
sesta kuultava kaikkia velkojia vain osaa vel-
kojista, j&4 tuomioistuimen harkintaan. Jos
muutos koituu kaikkien velkojien hyviksi, vel-
kojien uudelleen kuuleminen on ilmeisen tar-
peetonta. Jos taas maksuohjelmaehdotus jou-
dutaan Jaatimaan kaytdnnossi kokonaan uu-
destaan, kaikkien velkojien kuuleminen on
aiheellista. Jos tuomioistuin antaa ehdotuksen
uudelleen valmisteltavaksi silld perusteella, ettd
vakuusvelkaosuus on laskettava ehdotuksesta
poikkeavasti, tavallisten velkojien kuuleminen
uudesta ehdotuksesta ei yleensd ole tarpeen.
Jos uvuden maksuohjelmaehdotuksen laatimi-
nen on selvittijin tehtivd, tuomioistuimen
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tulisi antaa selvittdjille midrdykset siitd, onko
velkojille ja velalliselle varattava tilaisuus lau-
sua uudesta ehdotuksesta.

Uuteen 62 a§:d4n ehdotetaan otettavaksi
sddnnds, jonka mukaan tuomioistuimen olisi
ilmoitettava velalliselle ja velkojille maksuoh-
jelmaa koskevan pddtoksen antamisesta. llmoi-
tukseen olisi sisdllytettivd maininta siitd, onko
maksuohjelmachdotusta muutettu sen jilkeen,
kun asiaan osallisilla on ollut tilaisuus lausua
ehdotuksesta. Asiaan osalliset tulevat niin saa-
maan tiedon siitid, onko maksuohjelmachdotus
vahvistettu heille toimitetun sisdltdoisend vai
onko chdotusta sen jilkeen muutettu.

62a§. llmoitukset ja tiedoksiantotapa. La-
kiin ehdotetaan otettavaksi vusi ilmoituksia ja
tiedoksiantoja koskeva sdidnnos. Maksuohjel-
man vahvistamispddtdksen tiedoksiannossa
noudatetaan nykyisin hakemusasioiden késitte-
lystd yleisessd alioikeudessa annetun lain
16 §:44, jonka mukaan ei ole vilttimitonti
ilmoittaa kaikille velkojille pddtdksen antami-
sesta. Ilmoitus paddtoksen antamisesta on teh-
tavéd silloin, kun hakemusasia ratkaistaan toisin
kuin hakija tai muu asiaan osallinen on pyy-
tinyt. Velkojalle, joka et ole toimittanut lausu-
maa lainkaan, ei yleensd ole tehty ilmoitusta.
Tdstd on aiheutunut episelvyyksid. Niiden
poistamiseksi pykilin 1 momentiksi ehdote-
taan otettavaksi sddnnos, jonka mukaan ilmoi-
tus maksuohjelman vahvistamista koskevan
pdatdksen antamisesta olisi tehtdvd kaikille
velkojille. Lain 3 §n 1 momentin 3 kohdasta
seuraa, ettd velkajdrjestelyssd velkojia ovat
myoOs velallisen velasta takauksen antanut tai
vakuuden asettanut taikka kanssavelallinen sil-
loinkin, kun velan maksuvelvollisuus ei vield
ole heiddn osaltaan ajankohtainen. Ilmoitus
maksuohjelmaa koskevan piddtéksen antami-
sesta tulee siis tehtdviksi myds heille. Nimi
velkojat on erikseen mainittu 54 §:n 4 momen-
tissa, jotta he varmuudella saisivat tiedon
velkajirjestelyn aloittamisesta (LaVM 14/1992
vp). Ehdotetussa sddnndksessd ei ole pidetty
tarpeellisena mainita heitd erikseen. Velkojien
lisdksi pddtdoksen antamisesta olisi ilmoitettava
selvittdjille ja velallisen kotipaikan ulosotto-
miehelle. Ilmoitukset voitaisiin antaa muutetta-
vaksi ehdotetun 66 §n 2 momentin mukaan
selvittidjin tehtdviksi.

Ehdotuksen mukaan ilmoituksessa olisi mai-
nittava, onko maksuohjelmaehdotusta muutet-
tu sen jilkeen, kun ehdotus on toimitettu
asiaan osallisille. Jos muutoksia ei ole tehty,

velkojalla ei yleensd ole tarvetta tilata padtok-
sestd jaljennosta.

Pykilidn 2 momentissa sdddettdisiin ilmoitus-
ten ja tiedoksiantojen toimittamistavasta. Sdin-
nds vastaa yrityksen saneerauksesta annetun
lain 81§:44 (609/93). Myos velkajirjestelyssd
on tarpeen saada aikaan nykyistd joustavampi
ja edullisempi tiedoksiantomenettely. Sdidnnos
edesauttaa erityisesti selvittdjin ty6ti. Tuomio-
istuin on voinut tdhdnkin saakka ldhettdd
tiedoksiannot postitse, mutta selvittdjd on
yleensd toimittanut tiedoksiannot 66 §n 2 mo-
mentin mukaisesti vastaanottotodistusta tai
saantitodistusta vastaan. Tédstd on aiheutunut
toisinaan huomattavan paljon tyotd ja kustan-
nuksia.

Tuomioistuin tai selvittdja voisi ehdotuksen
mukaan toimittaa tiedoksiannot postitse taikka
telekopiota tai sahkopostia kdyttden. Tuomio-
istuimen tai selvittdjin harkinnan mukaan voi-
taisiin myos kiyttda todisteellista tiedoksianto-
tapaa. Todisteellisen tiedoksiantotavan kiaytté-
minen voi olla perusteltua 1dhinni silloin, kun
velkojana on yksityishenkilo. Jos, kuten kiy-
tdnnossd on tapahtunut, yksityishenkilo jattas
noutamatta postista esimerkiksi saantitodistus-
ta vastaan ldhetetyn Kirjeen, tiedoksianto tulisi
lahettdd hénelle sen jalkeen tavallisena Kirjeend.
Kun tiedoksiannot joudutaan tekemdiin erik-
seen velkajdrjestelyn alkamisesta ja maksuoh-
Jelmaehdotuksesta, voi jalkimmaisen toimitta-
minen todisteellisesti olla tarpeen, jos esimer-
kiksi selvittdjd ei ole saanut yhteyttd velkojaan
maksuohjelmaa laatiessaan.

Velkajirjestelyd koskeva asia voidaan aina
ratkaista, vaikka kaikki tiedoksiannot olisi
ldhetetty tavallisena kirjeend eikd lausumaa
asiassa ole toimitettu. Jos maksuohjelman vah-
vistamisen jilkeen kavisi ilmi, ettd joku velko-
jista ei ole saanut aloittamispditdstd tai mak-
suohjelmaehdotusta tiedoksi, maksuohjelmaa
voidaan 44 §n 1 momentin 3 kohdan nojalla
muuttaa, jos velkojan saatava velalliselta on
ollut suurempi kuin maksuohjelmassa huo-
mioon otettu velka. Muilta osin maksuohjel-
maa voidaan muuttaa tillaisen velkojan hake-
muksesta, jos velkojalla on esitettdvini 44 §:n 1
momentin 2 kohdassa tarkoitettu peruste.

64 §. Selvittdjin mddrddminen. Voimassa ole-
van lain mukaan ilman velkajirjestelyd toteu-
tettavassa takaus- ja vakuusvastuun jirjestelys-
s4 ei ole mahdollista maarats selvittgjiia. Kay-
tinnossd tarvetta selvittdjin madrddmiseen on
ilmennyt erityisesti silloin, kun velallisen velka-
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jirjestelyhakemuksen yhteydessi tuomiois-
tuimeen on jitetty samanaikaisesti takaajan tai
vakuuden asettajan hakemus takaus- tai va-
kuusvelan jdrjestelystd. Talloin olisi yleensd
tarkoituksenmukaista, ettd sama selvittdji laa-
tisi maksuohjelman sekd velalliselle ettd takaa-
jalle tai vakuuden asettajalle. Edellytysten sel-
vittdminen takaus- ja vakuusvastuun jirjeste-
lylle ja maksuohjelman laatiminen voivat toisi-
naan olla siind mairin hankalia, ettd selvittajan
médrddmiselle voi senkin vuoksi olla tarvetta.
Pykilin 1 momenttiin ehdotetaankin otetta-
vaksi sddnnos, jonka mukaan myos takaus- ja
vakuusvastuun jirjestelyssd voitaisiin madriti
selvittdjd.

Voimassa olevan lain mukaan selvittdjd voi-
daan miadrdtd velkajirjestelyn aloittamisesta
péitettdessd. Kdytdnnossd on kuitenkin ilmen-
nyt tarvetta selvittdjan madradmiseen aikaisem-
massa vaiheessa ldhinnd silloin, kun velallisen
taloudellinen tilanne on ollut erityisen sekava
ja sen selvittdmiseksi on tarvittu sellaista asi-
antuntemusta, jota velallista avustavalla henki-
16114 ei ole ollut. Pykildn 2 momenttia ehdo-
tetaankin muutettavaksi niin, ettd velkajirjes-
telyssd voitaisiin médrdtd selvittijd jo ennen
kuin tuomioistuin pdittdd velkajirjestelyn
aloittamisesta. Tarkoitus on, ettd selvittdjin
méidrididminen ennen velkajirjestelyn aloittamis-
ta olisi poikkeuksellista ja edelleenkin yleensd
edellytettdisiin, ettd velkajirjestelyhakemus liit-
teineen tulisi velalliselta siind kunnossa, ettid
niiden perusteella ei ole estettd tehdi pddtosti
velkajdrjestelyn aloittamisesta. Selvittdjd voitai-
siin mddrdtd kuten nykyisinkin myos velkajir-
jestelyn alkamisen jdlkeen, jos tarvetta siihen
ilmenee. Takaus- ja vakuusvastuun jirjestelyn
osalta ei ole pidetty tarpeellisena midritelld
nimenomaista ajankohtaa selvittdjin méaaraa-
mistd varten.

66 §. Selvittdjin tehtdvdit. Pykélin 1 momen-
tin mukaan selvittdjin on laadittava tdmén lain
tdmin lain sddnndsten mukainen ehdotus mak-
suohjelmaksi. Selvittdjd joutuu ottamaan ehdo-
tuksessa kantaa harkinnanvaraisiin ja mahdol-
lisiin riitaisiin kysymyksiin ja voi asiaan osal-
listen suostumuksella laatia lain sdadnnoksisti
poikkeavan maksuohjelmaehdotuksen. Tdmén
vuoksi viittaus lain sdZnnosten mukaiseen mak-
suohjelmaehdotukseen ehdotetaan tarpeetto-
mana poistettavaksi 1 momentista.

Pykidlin 1 momenttia ehdotetaan lisiksi tiy-
dennettdviksi siten, ettd selvittdjin tehtdviin
lisdttdisiin maininta muiden tuomioistuimen

midridmien tehtivien suorittamisesta. Kun
tuomioistuin voisi muutettavaksi ehdotetun
64 §n 2 momentin nojalla maaritd selvittdjan
jo ennen velkajirjestelyn aloittamista, voi sa-
massa yhteydessd olla tarpeen mddritelld, mitd
muita tehtdvid kuin maksuohjelmaehdotuksen
laatimista varten selvittdjia médrdtdsn. Lisdys
on tarpeen myds sen vuoksi, ettd selvittdji
voitaisiin ehdotuksen mukaan miirdtd myos
takaus- ja vakuusvastuun jirjestelyssa.

Laadittuaan maksuohjelmaehdotuksen sel-
vittdjd yleensd toimittaa ehdotuksen velalliselle
ja velkojille ja pyytdd heiltd lausumat ehdotuk-
sesta mdadrdajassa. Kun ehdotuksen laatii sel-
vittdja, maksuohjelmaan sisiltyvid velkoja kos-
kevat viitteet on esitettivd selvittijalle (56 §).
Kun selvittiji ei ole voinut asettaa pyyntdnsd
tehosteeksi uhkaa, midrdaikoja er vélttdmatts
ole noudatettu. Tastd on voinut olla seurauk-
sena, ettd selvittdji on joutunut pyytdméin
tuomioistuimelta uutta méadrdaikaa maksuoh-
jelmaehdotuksen laatimiseen, kun mydhdin
lausumansa antaneen velallisen tai velkojan
kannanoton johdosta on ollut aihetta korjata
ehdotusta. Korjauksen johdosta puolestaan on
voinut olla athetta pyytdd asianosaisilta uudet
Jausumat tai ainakin ilmoittaa, milld perusteella
ja milld tavoin jo toimitettua maksuohjelmaeh-
dotusta on muutettu. Osittain velkajirjestely-
asioiden kisittelyaikojen pituuteen tuomiois-
tuimessa ovat vaikuttaneet timénkaltaiset syyt.
Maksuohjelmaehdotuksen uudelleen valmiste-
Justa on myds aiheutunut lisdd kustannuksia.
Selvittdjin tydn ja asioiden kisittelyn joutui-
suuden turvaamiseksi pykidldn 2 momenttiin
ehdotetaan otettavaksi sdidnnds, jonka mukaan
selvittidjd voisi pyytdd asiaan osallisilta lausu-
mat ja viitteet madrdpdiviin mennessi uhalla,
ettd selvittdja vol jdttdd ottamatta huomioon
madripdivin jalkeen tulleet lausumat ja viit-
teet. Pykdlddn ehdotetaan otettavaksi myos
nimenomainen sainnds siitd, ettd velalliselle ja
velkojille tulee varata riittividsti aikaa lausu-
man antamiseen. Tarvittava aika jéisi selvitti-
jan harkintaan. Kohtuullisena aikana voitaisiin
yleensd pitdd kahdesta neljddn viikkoa siitd,
kun maksuohjelmaehdotus on toimitettu velal-
liselle ja velkojille tiedoksi. Riittdvd aika on
harkittava tapauskohtaisesti. Jos maksuohjel-
machdotus on yksinkertainen, kaksi viikkoa
voi olla kohtuullinen aika. Mitd mutkikkaampi
tapaus on, sitd enemmén aikaa selvittijin on
varattava.

Pykdldin 2 momenttiin ehdotetaan lisdystd,
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jonka mukaan tuomioistuin voisi antaa selvit-
tdjan tehtdviksi ilmoittaa velalliselle ja velko-
jille maksuohjelmaa koskevan pd4toksen anta-
mispiivd. Momentista poistettaisiin tiedoksian-
totapaa koskeva sddnnds, koska siitd sdddet-
tdisiin uudessa 62 a §:ssi.

79a §. Erityisen vanhentumismddrdajan tai
perimismddrdajan suhde vapaaehtoiseen velka-
Jjarjestelyyn. Lakiin ehdotetaan otettavaksi uusi
79 a§, joka koskisi erityisten vanhentumis- ja
perimisméirdaikojen suhdetta vapaaehtoisiin
velkajdrjestelyihin. Esityksessd ehdotetaan otet-
tavaksi samansisiltdinen pykdld yrityksen sa-
neerauksesta annettuun lakiin.

Voimaantulosidnnds. Ehdotetut muutokset
on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisim-
man pian sen jilkeen, kun laki on hyviksytty
ja vahvistettu. Uusia sddnnoksid voitaisiin so-
veltaa myés lain voimaan tullessa vireilld ole-
vissa asioissa. Lain 21 §n 2 momenttiin sisil-
tyvid muutoksenhakurajoituksia ei kuitenkaan
sovellettaisi, jos viliaikaista kieltoa koskeva
vaatimus on hylitty ennen timéin lain voi-
maantuloa. Sitd vastoin mainitun 2 momentin
menettelysddnndksid voitaisiin soveltaa, vaikka
pddtds on annettu ennen tdimin lain voimaan-
tuloa. Tamd tarkoittaisi sitd, ettd valituskirjel-
mi voitaisiin toimittaa heti muutoksenhake-
muksen kisitteleville tuomioistuimelle, joka
voisi késitelld asian uuden sddnndksen mu-
kaan. Jos maksuohjelmaa koskevan padtdksen
antamisesta on ilmoitettu hakemusasioiden ki-
sittelystd annetun lain 16 §n mukaan ennen
lain voimaantuloa, ja pddtds annetaan lain
voimaantulon jilkeen, ei timin lain 62 a §n 1
momenttia sovellettaisi.

1.2. Laki yrityksen saneerauksesta

99 a §. Erityisen vanhentumismddrdajan tai
perimismddrdajan suhde vapaaehtoiseen velka-
Jjarjestelyyn. Yrityksen saneerauksesta annetun
lain 99 §:ssd on sddnnékset midritynlaisille
saataville sdddetyn erityisen vanhentumisajan
tai perimismadrdajan suhteesta saneerausme-
nettelyyn. Sddnnokset koskevat sellaisia tapa-
uksia, joissa velkojan on lain mukaan perittavi
saaminen tietyn mdiidrdajan kuluessa uhalla,
ettd oitkeus maksun saantiin muuten menete-
taan. Téllainen erityinen vanhentumisaika, jon-
ka kulumista ei voi katkaista, on sdddetty
muun muassa verosaataville ja erdille muille
Jjulkisoikeudellisille saatavilie (laki verojen ja

maksujen perimisestd ulosottotoimin 367/61).
Lisdksi muussa lainsdddinndssd on lukuisia
viittaussddnnoksid, joilla mainitun, verojen ja
maksujen perintdd koskevan lain sddnndkset
on ulotettu koskemaan muunkinlaisia saatavia.
Tallaiset sddnnokset sisdltyy muun muassa
lakiséditeisid eldke- ja muita vakuutuksia kos-
keviin lakeihin niissd tarkoitettujen vakuutus-
maksusaatavien osalta. Yrityksen saneerauk-
sesta annetun lain 99 &n sddnnoksilld turvataan
se, ettd saneerausmenettelyn aikana voimassa
oleva saneerausvelkojen perinti- ja tiytintdon-
panokielto ei voi johtaa mainitunlaisen erityi-
sen vanhentumisajan alaisen saatavan haltijalle
oikeudenmenetykseen sekd ettd velkojalla sii-
lyy vanhentumisajan estdméirttd oikeus suori-
tukseen saneerausohjelman nojalla ja silloin,
kun saneerausohjelman mukainen velkajirjes-
tely raukeaa.

Nyt ehdotettu 99 a § koskee erityisten van-
hentumis- ja perimisméiriaikojen suhdetta va-
paachtoisiin  velkajirjestelythin. Sddnnoksen
tarkoitus on vastaavanlainen kuin 99 §n sidén-
noksilld eli estdd midrdajan umpeen kulumi-
sesta aiheutuvat oikeudenmenetykset velkojalle
silloin, kun velan ehdot jirjestetddn uudelleen,
mutta timi tapahtuu varsinaisen saneerausme-
nettelyn sijasta tuomioistuimen ulkopuolella
velkojan suostumuksella. Ehdotettu sddnnos on
tarpeen erityisesti, jotta erityisistd, katkeamat-
tomista vanhentumisajoista ei muodostuisi es-
tettd velkajirjestelyjen toteuttamiselle vapaaeh-
toisesti.

Pykildn ensimmaéisestd virkkeestd ilmenee,
ettd sddnnoksessd tarkoitetun erityisen, katkea-
mattoman vanhentumis- tai perimismiiriajan
umpeen kuluminen ei estd velkojaa saamasta
suoritusta sellaisen vapaaehtoisen velkajirjeste-
lyn mukaan, joka sisilloltidn vastaa yritys-
saneerauslain periaatteita. Viimeksi mainittu
kriteeri on sama kuin lain 97 §:ssd, joka koskee
jutkisoikeudellisen saatavan perinnistd vastaa-
van viranomaisen oikeutta suostua vapaaehtoi-
seen velkajirjestelyyn. Kysymyksessd tulee si-
ten olla velallisen velkojen kokonaisjirjestely,
joka tdhtda maksukyvyttomaksi tulleen tai
maksukyvyttomyyden uhkaaman velallisen ja
kaikkien velkojien vilien selvittimiseen niin,
ettd ennen jarjestelyd syntyneiden velkojen eh-
dot sovitetaan velallisen ennakoituun todelli-
seen maksukykyyn ja keskenddn rinnasteisessa
asemassa olevia velkojia kohdellaan yhdenver-
taisesti. Se seikka, ettd yksittdinen velkoja tai
velkojaryhmd muiden suostumuksella saa tiy-
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den suorituksen — joko jirjestelyn nimen-
omaisten ehtojen mukaan tai sen vuoksi, ettd
kyseinen velkoja tai velkojaryhmid jitetdin
jarjestelyn ulkopuolelle velkaehtojen siten sii-
lyessd ennallaan — ei estd esilld olevan pykilin
soveltamista, koska tillainen jirjestely on yri-
tyssaneerauslainkin mukaan mahdollinen. Sitd
vastoin pykidldd ei voida soveltaa sellaisiin
jdrjestelyihin, jotka eivit alunperinkdin tihtaa
kaikkien velkojen kokonaisjirjestelyyn, vaan
esimerkiksi pelkéstddn kyseisen yksittdisen ve-
lan ehtojen helpottamiseen.

Pykaldn ensimmdisestd virkkeestd ilmenee,
ettd jos velallisen ja velkojien kesken sovittava
velkajdrjestely merkitsee maksuajan pidenté-
mistd yli sen ajankohdan, jona esimerkiksi
vero- tms. saatavaa koskeva vanhentumisaika
muuten pédittyisi, velkoja on tdmén seikan
estimittd oikeutettu saamaan saatavalleen suo-
rituksen velkajirjestelyn ehtojen mukaisesti.
Vanhentumisaika ei siten muodostu velkojalle
esteeksi suostua sellaiseen vapaachtoiseen vel-
kajdrjestelyyn, jonka mukaan velallisen suori-
tukset ajoitetaan niin, ettd niitd kertyy vield
normaalin vanhentumisajan paidttymisen jil-
keen.

Pykildn toinen virke on tarpeen sellaisten
tapausten varalta, joissa velallisen maksuvel-
vollisuus ei tule tdytetyksi velkajarjestelyn eh-
tojen mukaisesti. Se sisdltdd uuden takarajan
saatavan perimiselle: velkojan on perittdvi
saaminen viimeistddn velkajirjestelyn ehtojen
mukaisen maksuajan pAdttymistd seuraavan
kalenterivuoden loppuun mennessi uhalla, ettd
hin muutoin menettdd oikeuden maksun saan-
tiin. Jos kuitenkin alkuperdinen médrdaika
saatavan perimiselle paddttyy titi mydhemmin,
velkoja voi perid saatavan sen ajan kuluessa.
Toisessa virkkeessd oleva sddnnds ei siten voi

lyhentdd vaan ainoastaan pidentdd siti miari-
aikaa, jota olisi noudatettava ilman velkajir-
jestelyd. Esimerkiksi jos velkajirjestelyn ehto-
jen mukaan verovelan pitdisi tulla maksetuksi
kokonaisuudessaan vuoden 1998 lokakuun lop-
puun mennessd, mutta osa velasta on tuona
ajankohtana syysti tai toisesta maksamatta,
velkojan on perittivd jdljelld oleva saatava
vuoden 1999 loppuun mennessd, paitsi jos
alkuperdinen maidrdaika pdittyy tatd myohem-
min.

Voimaantulosddnnds. Ehdotettu muutos on
tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman
pian sen jilkeen, kun laki on hyviksytty ja
vahvistettu.

2. Tarkemmat siddnndkset

riykset

ja méai-

Esityksen johdosta on yksityishenkilon vel-
kajirjestelystd annettua asetusta tarkistettava.
Asetusluonnosta ei ole liitetty tihidn esitykseen.

Yksityishenkilon velkajirjestelystd annettuun
lakiin ehdotetun uuden 4 §:n 2 momentin no-
jalla oikeusministerid tulee antamaan tarkem-
pia miirdyksid maksukyvyn arvioinnin perus-
teista.

3. Voimaantulo

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan mahdolli-
simman pian sen jdlkeen, kun ne on hyviksytty
ja vahvistettu.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttiviksi seuraavat lakiehdotuk-
set:
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Laki

yksityishenkilon velkajiirjestelystd annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paétdksen mukaisesti

muutetaan yksityishenkilon velkajirjestelystd 25 tammikuuta 1993 annetun lain (57/93) 12 §n 2
momentti, 21 §n 2 momentti, 35 ja 38§, 44 §n 4 momentti, 49 §n 2 momentti, 54§n 1, 2 ja 4
momentti, 58 §n | momentti, 64 §n 1 ja 2 momentti ja 66 §n ! ja 2 momentti sekd

lisdtdign 4 §:44n uusi 2 momentti, 31 §44n vusi 4 momentti sekd lakiin uusi 62a ja 79a§

seuraavasti:

4§
Maksukyvyn arviointi

Oikeusministerid voi antaa tarkempia mii-
rdyksid maksukyvyn arvioinnin perusteista.

12 §
Maksu- ja vakuudenasettamiskielto

Edelld 1 momentissa siddetty maksukielto ei
koske etuoikeutettua elatusapuvelkaa. Velalli-
nen voi myds kiellon estimittd suorittaa va-
kuusvelkojalle maksun velan ehtojen mukaisis-
ta, velkajirjestelyn alkamisen jilkeen erdinty-
vistd koroista ja muista luottokustannuksista.
Velallisen varallisuuden rahaksimuutosta saa-
duista varoista voidaan maksaa rahaksimuut-
tokustannukset ja velat, joista varallisuus on
vakuutena. Tuomioistuin tai selvittdji vol mia-
rité, ettd velallinen saa maksukiellon estiméitti
maksaa midriltdan vihdiset, tietyn markka-
midrdn alittavat velat, mikali se on menettelyn
kannalta tarkoituksenmukaista.

21§
Viiliaikainen kielto

Piidtokseen, jolla on midratty 1 momentissa
tarkoitettu viliaikainen kielto, ei saa erikseen
hakea muutosta. Jos tuomioistuin on hyldnnyt
viliaikaista kieltoa koskevan vaatimuksen, pii-
tékseen saa hakea erikseen muutosta vain, jos
kieltoa on haettu velallisen perusturvaan kuu-
luvan omaisuuden rahaksimuuton estimiseksi.
Velallisen muutoksenhakemus on toimitettava
muutoksenhakemuksen kisitteleville tuomiois-
tuimelle viipyméttd ja valitus on otettava tuo-
mioistuimessa tutkittavaksi kiireellisesti. Tuo-

mioistuimen on, milloin aihetta on, varattava
velkojille tilaisuus vastata valitukseen.

318
Tavallisten velkojen keskinciinen asema

Maksuohjelma voidaan laatia niin, ettd vel-
kojille tulevat mairaltdsn vahiiset jako-osuu-
det midratiin maksettavaksi ensin, ja myos
niin, ettd velalliselle mdardajoin kertyvd mak-
suvara kiytetidn vuorotellen eri velkojille tu-
leviin suorituksiin, mikdl se on maksuohjelman
toteuttamisen kannalta tarkoituksenmukaista
eiviatkd muiden velkojien mahdollisuudet mak-
sun saantiin sen vuoksi ilmeisesti vaarannu. Jos
velkojia on useampi kuin yksi, maksuohjelmas-
sa voidaan jittdd ilman suoritusta velkoja, jolle
kertyisi asetuksella sdddettdvad markkam&ariaa
pienempi jako-osuus.

358
Omistusasunnon rahaksimuuton lykkddminen

Jos velallisen omistusasunto on 15, 29 tai
33 §&n mukaan muutettava rahaksi, tuomiois-
tuin voi velaliisen vaatimuksesta madriti, ettd
rahaksimuuttoon saadaan ryhtyd vasta tietyn,
enintdin yhden vuoden pituisen méirdajan
kuluttua, jos sitd velallisen ja hdnen perheensi
olosuhteet huomioon ottaen on pidettidvi koh-
tuullisena ja jos velallinen kykenee suoritta-
maan omistusasuntoa rasittavalle vakuusvelalle
juoksevan koron, joka kertyy mainitulta ajalta.
Jos velallinen laiminlyd tdmédn koron maksun,
velkoja saa kdyttdd 13§n | momentin 1
kohdassa tarkoitettuja oikeuksiaan.

388
Maksuohjelman vahvistaminen

Maksuohjelma voidaan vahvistaa, jos velka-
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jarjestelyyn on 9—11 §:n mukaan edellytykset
ja ohjelma vastaa tdmdén lain sdénnoksid. Mak-
suohjelman poikkeaminen timén lain sddnnok-
sisti el estd ohjelman vahvistamista, ellei vel-
koja tai velallinen ole sithen vedonnut mak-
suohjelmaehdotuksesta antamassaan lausumas-
sa.
Vahvistettua maksuohjelmaa on noudatetta-
va muutoksenhausta huolimatta, jollei ylempi
tuomioistuin toisin maidrdd. Maksuohjelman
vahvistaessaan tuomioistuin vol madriti, ettd
velallisen varallisunden rahaksimuuttoa koske-
via madrdyksid on noudatettava vasta, kun
piitds on lainvoimainen tai toisin méddrdtdan.

44 §
Maksuohjelman muuttaminen

Muutettua maksuohjelmaa on noudatettava
muutoksenhausta huolimatta, jollei ylempi tuo-
mioistuin toisin midrad. Pdittdessddn mak-
suohjelman muuttamisesta tuomioistuin voi
madritd, ettid velallisen varallisunden rahaksi-
muuttoa koskevia middrdyksid on noudatettava
vasta, kun pditds on lainvoimainen tai toisin
madrdtdan.

49 §
Kasittelyjirjestys ja toimivaltainen tuomioistuin

Asia voidaan aina kisitelld istunnossa, kun
siind on yksin puheenjohtaja.

54§
Pditds velkajdrjestelyn aloittamisesta

Paitds velkajirjestelyn aloittamisesta on teh-
tdvi, jos esitetyn selvityksen perusteella velka-
jarjestelyyn on edellytykset eikd estettd ole.
Paitokseen, jolla velkajirjestely on aloitettu, ei
saa hakea muutosta.

Padttdessddn velkajidrjestelyn aloittamisesta
tuomioistuimen tulee:

1) asettaa madrdpdivi, johon mennessd eh-
dotus maksuohjelmaksi on toimitettava tuo-
mioistuimelle, jollei ehdotusta ole toimitettu
hakemuksen yhteydessd;

2) asettaa mddrdpdivi, johon mennessi vel-
kojien on kirjallisesti ilmoitettava selvittdjalle
tai muulle maksuohjelmaehdotuksen laatijalle
taikka tuomioistuimelle, sen mukaan kuin tuo-
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mioistuin mairid, velkajirjestelyn piiriin kuu-
luvan velan miird, mikdli se poikkeaa velalli-
sen ilmoittamasta, uhalla ettd velallisen ilmoi-
tuksen ylittdvd vaatimus voidaan muuten jattdd
maksuohjelmassa huomioon ottamatta;

3) asettaa, jollei selvittdjad madratd, madré-
pdivé, johon mennessd velkojien on toimitetta-
va tuomioistuimelle kirjallinen lausuma velalli-
sen hakemuksesta ja maksuohjelmaehdotukses-
ta sekd mahdolliset viitteet ehdotukseen sisil-
tyvistd veloista uhalla, ettd lausumat ja véitteet
muuten voidaan jattdd huomioon ottamatta; ja

4) midratd selvittdji, jos sithen on 64 &n
mukaan aihetta.

Tuomioistuimen on, jollei 66 §:stdi muuta
johdu, viipymittd lihetettdvd velkojille sekd
takaajille, vakuuden asettajille ja kanssavelalli-
sille jiljennds paddtoksestd, hakemuksesta ja
velallisen ehdotuksesta maksuohjelmaksi.

58§

Asian lykkddminen ja raukeaminen erdissd
tapauksissa

Jos ehdotusta maksuohjelmaksi el voida
38 §:n mukaan vahvistaa, tuomioistuin voi va-
rata velalliselle tai selvittdjilie tilaisuuden mia-
rapdividdn mennessd laatia uuden ehdotuksen.
Asiaan osallisilta on pyydettivd midrdpéiviin
mennessd lausuma uudesta ehdotuksesta vain,
jos tuomioistuin pitdd sitd tarpeellisena aikai-
sempaan ehdotukseen tehtidvien muutosten
merkitys ja annettujen lausumien sisiltd huo-
mioon ottaen.

62 a §
Ilmoitukset ja tiedoksiantotapa

Maksuohjelmaa koskevan péitdksen anta-
mispdivd on ilmoitettava velalliselle, kaikille
velkojille, velallisen kotipaikan ulosottoviran-
omaiselle ja selvittdjille, jos sellainen on mié-
ritty. Ilmoituksessa on mainittava, onko mak-
suohjelmaehdotusta muutettu sen jilkeen, kun
ehdotus on toimitettu asiaan osallisille. Ilmoi-
tusta ei kuitenkaan tarvitse tehdd velkojalie,
jonka saatava velalliselta on vihiinen ja joka ei
ole toimittanut lausumaa maksuohjelmaehdo-
tuksesta.

Téssd laissa tarkoitetut ilmoitukset ja tiedok-
siannot voidaan toimittaa postitse velallisen
ilmoittamalla osoitteella taikka telekopiota tai
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sdhkopostia kayttden, jollei tiedoksiantoa ole
tarpeen toimittaa vastaanottotodistusta tai
saantitodistusta vastaan taikka muuta riita-
asioita varten siddettyd tiedoksiantotapaa
kadyttden. Ilmoitus velkajirjestelyn aloittamises-
ta voidaan tehdid ulosottoviranomaiselle myés
puhelimitse.

64§
Selvittdjdin mddrddminen

Velkajdrjestelyssd voidaan madritd selvittdjd,
Jos se on velallisen taloudellisen aseman selvit-
tidmiseksi, omaisvuden rahaksimuuton vuoksi
tai muuten velkajirjestelyn toteuttamiseksi tar-
peen. Selvittdjd voidaan miaridtd myds takaus-
ja vakuusvastuun jirjestelyssi.

Tuomioistuin madrid selvittdjan velkajirjes-
telyn aloittamisesta pddtettdessd. Selvittdjd voi-
daan méiirdtd muunakin ajankohtana, jos sii-
hen on aihetta. Selvittiji voidaan midrdti
myos laatimaan ehdotus maksuohjelman muut-
tamiseksi.

66 §
Selvittdjin tehtdvit

Selvittdjan tehtivini on laatia ehdotus mak-
suohjelmaksi tuomioistuimen asettamassa mii-
rdajassa sekd suorittaa muut tuomioistuimen
selvittdjalle madraamit tehtdviat. Maksuohjel-
maehdotusta laatiessaan selvittdjin on neuvo-
teltava velallisen ja velkojien kanssa ja annet-
tava heille tarpeelliset tiedot velkajdrjestelyn
kannalta merkityksellisistd seikoista. Ehdotuk-
seen on liitettdvd selvittdjin tiivistelmi velalli-
sen ja velkojien hakemusta ja ehdotusta kos-

kevista lausumista. Selvittdjd voi pyytdd velal-
liselta ja velkojilta lausumat ja vaitteet maari-
pdivddn mennessd uhalla, ettd lausumat ja
viitteet voidaan muuten jittdd huomioon otta-
matta. Mddrdpdivd on asettava niin, ettd asi-
aan osallisille ja4 kohtuullinen aika lausuman
antamiseen.

Tuomioistuin voi madritd selvittdjan toimit-
tamaan 54 ja 55 §:ssd sekd 62a§n 1 momen-
tissa tarkoitetut tiedoksiannot velalliselle ja
velkojiile.

79 a §

Erityisen vanhentumisajan tai perimismddrdajan
suhde vapaaehtoiseen velkajdrjestelyyn

Jos velkojan on perittivd saaminen laissa
erikseen sdddetyn ajan kuluessa uhalla, ettd
hian muutoin menettdd oikeuden maksun saan-
tiin, ja velallisen kanssa sovitaan sellaisesta
vapaachtoisesta velkajirjestelystd, joka sisallol-
tddn vastaa tdssd laissa sdddettyjd periaatteita,
velkojalla on mainitun ajan umpeen kulumisen
estdmittd oikeus saada maksu velkajirjestelyn
ehtojen mukaisesti. Velkojan on perittdvi saa-
minen viimeistadn velkajirjestelyn ehtojen mu-
kaisen maksuajan pddttymistd seuraavan kalen-
terivuoden loppuun mennessi uhalla, ettd hin
muutoin menettdd oikeuden maksun saantiin.
Jos alkuperdinen méidrdaika saamisen perimi-
selle padttyy mydhemmin, velkoja voi kuiten-
kin perid saamisen tdmin ajan kuluessa.

laki tulee voimaan
kuuta 199 .

Tami piividni
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Laki

yrityksen saneerauksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan pddtdksen mukaisesti

lisdrddn yrityksen saneerauksesta 25 pdivinid tammikuuta 1993 annettuun lakiin (47/93) uusi

99 a § seuraavasti:

99 a §

Erityisen vanhentumismddrdajan
tai perimismddrdajan suhde vapaaehtoiseen
velkajdrjestelyyn

Jos velkojan on perittdvi saaminen laissa
erikseen sdddetyn ajan kuluessa uhalla, ettd
hidn muutoin menettdd oikeuden maksun saan-
tiin, ja velallisen kanssa sovitaan sellaisesta
vapaachtoisesta velkajirjestelystd, joka sisallol-
tddn vastaa tdssd laissa sdddettyjd periaatteita,
velkojalla on mainitun ajan umpeen kulumisen

Helsingissd 21 pdivind lokakuuta 1994

estimittd oikeus saada maksu velkajirjestelyn
ehtojen mukaisesti. Velkojan on perittivé saa-
minen viimeistddn velkajirjestelyn ehtojen mu-
kaisen maksuajan padttymistd seuraavan kalen-
terivuoden loppuun mennessi uhalla, ettd hin
muutoin menettdd oikeuden maksun saantiin.
Jos alkuperidinen midrdaika saamisen perimi-
selle piittyy mybhemmin, velkoja voi kuiten-
kin perid saamisen tdmin méiidrdajan kuluessa.

laki tulee voimaan
kuuta 199 .

Tami péivdni

Tasavallan Presidentti
MARTTI AHTISAARI

Oikeusministeri Anneli Jéidtteenmiki
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Liite 1

Laki

yksityishenkilon velkajirjestelystd annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan pddtdksen mukaisesti

muutetaan yksityishenkilon velkajirjestelystd 25 pdivind tammikuuta 1993 annetun lain (57/93)
12 §&n 2 momentti, 21 §n 2 momentti, 35 ja 38§, 44 §:n 4 momentti, 49 §:n 2 momentti, 54 §n 1,
2 ja 4 momentti, 58 §n 1 momentti, 64 §n 1 ja 2 momentti ja 66 §n 1 ja 2 momentti sekd

lisdtddn 4 §44n vusi 2 momentti, 31 §:44n uusi 4 momentti sekd lakiin uusi 62 a§ ja 79 a§

seuraavasti:

Voimassa oleva laki

4§

Ehdotus

Maksukyvyn arviointi

Oikeusministerio voi antaa tarkempia mdd-
rdvksid maksukyvyn arvioinnin perusteista.

12 §

Maksu- ja vakuudenasettamiskielto

Edelld 1 momentissa sdddetty maksukielto ei
koske etuoikeutettua elatusapuvelkaa. Velalli-
nen voi myds kiellon estimitti maksaa va-
kuusvelkojalle maksun velan ehtojen mukaisis-
ta, velkajirjestelyn alkamisen jidlkeen erddnty-
vistd koroista ja muista luottokustannuksista.
Padttdessddn  velkajirjestelyn aloittamisesta
tuomioistuin voi méidritd, ettid velallinen saa
maksukiellon estimittd suorittaa maksun tie-
tynlaisista tai tietyn markkamidrin alittavista
veloista.

Edelld 1 momentissa sdddetty maksukielto ei
koske etuoikeutettua elatusapuvelkaa. Velalli-
nen voi myos kiellon estiméttd suorirtaa va-
kuusvelkojalle maksun velan ehtojen mukaisis-
ta, velkajirjestelyn alkamisen jilkeen erdénty-
vistd koroista ja muista luottokustannuksista.
Velallisen varallisuuden rahaksimuutosta saa-
duista varoista voidaan maksaa rahaksimuutto-
kustannukset ja velat, joista varallisuus on va-
kuutena. Tuomioistuin tai selvittdjd vol maariti,
ettd velallinen saa maksukiellon estimittd
maksaa mddrdliddin vihdiset, tietyn markkamdd-
rin alittavat velat, mikdli se on menettelyn
kannalta tarkoituksenmukaista.

21§

Padtokseen, jolla on méidratty 1 momentissa
tarkoitettu viliaikainen kielto, ei saa erikseen
hakea muutosta.

Paatokseen, jolla on mdédrdtty 1 momentissa
tarkoitettu viliaikainen kielto, ei saa erikseen
hakea muutosta. Jos tuomioistuin on hylinnyt
viliaikaista kieltoa koskevan vaatimuksen, pdd-
tokseen saa hakea erikseen muutosta vain, jos
kieltoa on haettu velallisen perusturvaan kuulu-
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Voimassa oleva laki

Ehdotus

van omaisuuden rahaksimuuton estimiseksi. Ve-
lallisen muutoksenhakemus on toimitettava muu-
toksenhakemuksen kdsitteleville tuomioistuimel-
le viipymdttd ja valitus on otettava tuomiois-
tuimessa tutkittavaksi kiireellisesti. Tuomioistui-
men on, milloin aihetta on, varattava velkojille
tilaisuus vastata valitukseen.

31§
Tavallisten velkojen keskindinen asema

35§

Omistusasunnon rahaksimuuton
Wykkddminen

Jos velallisen omistusasunto on 15, 29 tai
33 §n mukaan muutettava rahaksi, tuomiois-
tuin vol velallisen vaatimuksesta mairiti, ettd
rahaksimuuttoon saadaan ryhtyd vasta tietyn,
enintddn yhden vuoden pituisen médrdajan
kuluttua, jos sitd velallisen ja hdnen perheensd
olosuhteet huomioon ottaen on pidettdvd koh-
tuullisena ja jos velallinen kykenee suoritta-
maan velalle, josta asunto on vakuutena, juok-
sevan koron, joka kertyy mainitulta ajalta. Jos
velallinen laiminly® tdmin koron maksun, vel-
koja saa kdyttdd 13 §&n 1 momentin 1 kohdassa
tarkoitettuja oikeuksiaan.

388

Maksuohjelman vahvistaminen

Maksuohjelma voidaan vahvistaa, jos kaikki
velkojat, joita se koskee, ovat siihen suostuneet
taikka jos velkajirjestelyyn on 9—11§:n mu-
kaan edellytykset ja ohjelma vastaa tdmin lain
saannoksid. Maksuohjelma voidaan vahvistaa,

Maksuohjelma voidaan laatia niin, ettd velko-
Jille tulevar mddrdltidn vihdiset jako-osuudet
mddrdtdadn maksettavaksi ensin, ja myds niin,
ettd velalliselle mddrdajoin kertyvd maksuvara
kdytetddn vuorotellen eri velkojille tuleviin suo-
rituksiin, mikdli se on maksuohjelman toteutta-
misen kannalta tarkoituksenmukaista eivitkd
muiden velkojien mahdollisuudet maksun saantiin
sen vuoksi ilmeisesti vaarannu. Jos velkojia on
useampi kuin yksi, maksuohjelmassa voidaan
jardd ilman suoritusta velkoja, jolle kertyisi
asetuksella sdddettdvid markkamddrdd pienempi
jako-osuus.

35§

Omistusasunnon rahaksimuuton
lykkddminen

Jos velallisen omistusasunto on 15, 29 tai
33 §&n mukaan muutettava rahaksi, tuomiois-
tuin voi velallisen vaatimuksesta mairiti, etti
rahaksimuuttoon saadaan ryhtyd vasta tietyn,
enintddn yhden vuoden pituisen méadrdajan
kuluttua, jos sitd velallisen ja hdnen perheensd
olosuhteet huomioon ottaen on pidettdvd koh-
tuullisena ja jos velallinen kykenee suoritta-
maan omistusasuntoa rasittavalle vakuusvelalle
juoksevan koron, joka kertyy mainitulta ajalta.
Jos velallinen laiminlyd timin koron maksun,
velkoja saa kiyttdd 13§n 1 momentin 1
kohdassa tarkoitettuja oikeuksiaan.

38§

Maksuohjelman vahvistaminen

Maksuohjelma voidaan vahvistaa, jos velka-
jarjestelyyn on 9—11§n mukaan edellytykset
ja ohjelma vastaa tdmin lain sddnnoksid. Mak-
suohjelman poikkeaminen tdmdn lain sddnnok-
Sistd el estd ohjelman vahvistamista, ellet velkoja
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vaikka se poikkeaisi tdméin lain sédnnoksistd
velkojan vahingoksi, jos velkoja tdihdn suostuu.

Vahvistettua maksuohjelmaa on muutoksen-
hausta huolimatta noudatettava, jollei ylempi
tuomioistuin toisin miiri4.

Fhdotus

tai velallinen ole siihen vedonnut maksuohjelma-
ehdotuksesta antamassaan lausumassa.

Vahvistettua maksuohjelmaa on noudatetta-
va muutoksenhausta huolimatta, jollei ylempi
tuomioistuin toisin midrdd. Maksuohjelman
vahvistaessaan tuomioistuin voi mddrdtd, ettd
velallisen varallisuuden rahaksimuuttoa koskevia
mddrdyksid on noudatettava vasta, kun pddtds
on lainvoimainen tai toisin mddrdtddn.

44 §

Maksuohjelman muuttaminen

Muutettua maksuohjelmaa on noudatettava
muutoksenhausta huolimatta, jollei ylempi tuo-
mioistuin toisin maarii.

Muutettua maksuohjelmaa on noudatettava
muutoksenhausta huolimatta, jollei ylempi tuo-
mioistuin toisin madrdd. Pddttdessddn mak-
suohjelman muuttamisesta tuomioistuin voi mdd-
rdtd, ettd velallisen varallisuuden rahaksimuut-
toa koskevia mddrdyksid on noudatettava vasta,
kun pddtos on lainvoimainen tai toisin mddrd-
tddn.

49 §
Kiisittelyjdrjestys ja toimivaltainen tuomioistuin

Velkajirjestelyssd esiin tuleva riitainen asia
on kisiteltdva tdysilukuisen alioikeuden istun-
nossa, paitsi jos asiaan osalliset toisin haluavat
tai tuomioistuin pitdd asiaa selvind.

54 §
Pdidtos velkajirjestelyn aloittamisesta

Padtos velkajarjestelyn aloittamisesta on teh-
tivd, jos esitetyn selvityksen perusteella velka-
jarjestelyyn on 9 tai 11 §:n mukaan edellytykset
eikd JO §:ssi tarkoitettua estettd ole. Padtok-
seen, jolla velkajirjestely on aloitettu, el saa
hakea muutosta.

Pasttdessddn velkajrjestelyn aloittamisesta
tuomioistuimen tulee:

1) asettaa madrapdivd, johon mennessd ch-
dotus maksuohjelmaksi on toimitettava tuo-
mioistuimelle, jollei ehdotusta ole toimitettu
hakemuksen yhteydessi;

Asia voidaan aina kdsitelld istunnossa, kun
siind on yksin puheenjohtaja.

54§
Pdcdtos velkajdrjestelyn aloittamisesta

Paitos velkajdrjestelyn aloittamisesta on teh-
tivi, jos esitetyn selvityksen perusteella velka-
jarjestelyyn on edellytykset eikd estettd ole.
Pidtokseen, jolla velkajirjestely on aloitettu, ei
saa hakea muutosta.

Padttiessddn velkajdrjestelyn aloittamisesta
tuomioistuimen tulee:

1) asettaa midrdpdivd, johon mennessd eh-
dotus maksuohjelmaksi on toimitettava tuo-
mioistuimelle, jollei ehdotusta ole toimitettu
hakemuksen yhteydessi;

2) asettaa mddrdpdivd, johon mennessd velko-
Jien on kirjallisesti ilmoitettava selvittdjille tai
muulle maksuohjelmaehdotuksen laatijalle taikka
tuomioistuimelle, sen mukaan kuin tuomioistuin
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2) asettaa, jollei selvittdjaid madratd, maidri-
pdivi, johon mennessd velkojien on toimitetta-
va tuomioistuimelle kirjallinen lausuma velalli-
sen hakemuksesta ja maksuohjelmaehdotukses-
ta sekd mahdolliset viitteet ehdotukseen sisil-
tyvistd veloista; ja

3) madrdtd selvittdjd, jos sithen on 64 §n
mukaan aihetta, ja asettaa selvitidjille mddrd-
pdivd maksuohjelmaehdotuksen laatimista var-
ten.

Tuomioistuimen on, jollei 66 §stdi muuta
johdu, viipyméttd ldhetettdvd velkojille sekd
takaajille, vakuuden asettajille ja kanssavelalli-
sille jdljennds padtdksestd, hakemuksesta ja
velallisen ehdotuksesta maksuohjelmaksi postiz-
se velallisen ilmoittamalla osoitteella. Ihmoitus
ulosottoviranomaiselle voidaan tehdd myds puhe-
limitse.

58 §

Asian lykkddminen ja raukeaminen erdissdi
tapauksissa

Jos ehdotusta maksuohjelmaksi ei voida
38 §n mukaan vahvistaa, tuomioistuin voi va-
rata velalliselle tai selvittijalle tilaisunden mas-
rdpédiviin mennessd laatia uuden ehdotuksen.

Ehdorus

mddrdd, velkajdrjestelyn piiriin kuuluvan velan
mddrd, mikdli se poikkeaa velallisen ilmoitta-
masta, uhalla etti velallisen ilmoituksen ylittivi
vaatimus voidaan muuten jdttid maksuohjelmas-
sa huomioon ottamatta;

3) asettaa, jollei selvittdjad madrdtd, mii-
rdpdivd, johon mennessi velkojien on toimitet-
tava tuomioistuimelle kirjallinen lausuma velal-
lisen hakemuksesta ja maksuohjelmaehdotuk-
sesta sekd mahdolliset viitteet ehdotukseen
sisdityvistd veloista whalla, ettd lausumat ja
vditteet muuten voidaan jdttid huomioon otta-
matta; ja

4) madratd selvittdji, jos sithen on 64 §n
mukaan aihetta.

Tuomioistuimen on, jollei 66 §:std muuta
johdu, viipymditti lahetettdvd velkojille sekd
takaajille, vakuuden asettajille ja kanssavelalli-
sille jdljennds padtdksestd, hakemuksesta ja
velallisen ehdotuksesta maksuohjelmaksi.

58 §

Asian lykkddminen ja raukeaminen erdissd
tapauksissa

Jos ehdotusta maksuchjelmaksi el voida
38 §:n mukaan vahvistaa, tuomioistuin voi va-
rata velalliselle tai selvittdjdlle tilaisnuden méii-
rdpdivadn mennessd laatia uuden ehdotuksen.
Asiaan osallisilta on pyydettivd mddrdpdividn
mennessd lausuma uudesta ehdotuksesta vain, jos
tuomioistuin pitdd sitd tarpeellisena aikaisem-
paan ehdotukseen tehtivien muutosten merkitys
Jja annettujen lausumien sisdlté huomioon ottaen.

62 a§
llmoitukset ja tiedoksiantotapa

Maksuohjelmaa koskevan pétoksen antamis-
pdivi on ilmoitettava velalliselle, kaikille velko-
Jjille, velallisen kotipaikan ulosottoviranomaiselle
Jja selvittdjille, jos sellainen on mddrdtty. Ilmoi-
tuksessa on mainittava, onko maksuohjelmach-
dotusta muutettu sen jilkeen, kun ehdotus on
toimitettu asiaan osallisille. Ilmoitusta ei kuiten-
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64 §
Selvittdjin mddrddminen

Velkajirjestelyssd voidaan madritd selvittdja,
jos se on velallisen taloudellisen aseman selvit-
tdmiseksi, omaisuuden rahaksimuuton vuoksi
tai muuten velkajirjestelyn toteuttamiseksi tar-
peen.

Tuomioistuin méi4rda selvittdjin velkajirjes-
telyn aloittamisesta padtettiessd. Selvittdja voi-
daan maidritd myShemminkin, jos sithen on
aihetta. Selvittdjd voidaan médrdtd myos laati-
maan ehdotus maksuohjelman muuttamiseksi.

66 §
Selvittdjdn tehtdviit

Selvittdjan tehtdvdnd on laatia tdmdn lain
sddnndsten mukainen ehdotus maksuohjelmaksi
tuomioistuimen asettamassa mdiéirdajassa. Eh-
dotusta laatiessaan selvittdjin on neuvoteltava
velallisen ja velkojien kanssa ja annettava heille
tarpeelliset tiedot velkajdrjestelyn kannalta
merkityksellisistd seikoista. Ehdotukseen on
hitettdva selvittdjdn tiivistelmd velallisen ja
velkojien hakemusta ja ehdotusta koskevista
lausumista.

Tuomioistuin voi méaratd selvittdjin toimit-
tamaan 54 ja 55 §:sséd tarkoitetut tiedoksiannot

FEhdotus

kaan tarvitse tehdd velkojalle, jonka saatava
velalliselta on vihdinen ja joka ei ole toimittanut
lausumaa maksuohjelmaehdotuksesta.

Tissd laissa tarkoitetut ilmoitukser ja tie-
doksiannot voidaan toimittaa postitse velalli-
sen ilmoittamalla osoitteella taikka telekopiota
tai sihkdpostia kdyttden, jollei tiedoksiantoa ole
tarpeen  toimittaa  vastaanottotodistusta  tai
saantitodistusta vastaan taikka muuta riita-
asioita varten sdddettvi tiedoksiantotapaa kdyt-
tden. Hlmoitus velkajdrjestelyn aloittamisesta voi-
daan tehdd ulosottoviranomaiselle myds puheli-
mitse.

64 §
Selvittdjdn mddrddminen

Velkajirjestelyssd voidaan midritd selvittdja,
jos se on velallisen talondellisen aseman selvit-
tamiseksi, omaisuuden rahaksimuuton vuoksi
tai muuten velkajdrjestelyn toteuttamiseksi tar-
peen. Selvittdji voidaan mddrdtd myds takaus-
ja vakuusvastuun jdrjestelyssd.

Tuomioistuin maaria selvittidjan velkajirjes-
telyn aloittamisesta piitettdessd. Selvittdja voi-
daan maaratd muunakin ajankohtana, jos sithen
on aihetta. Selvittdjd voidaan mdairdtd myos
laatimaan ehdotus maksuohjelman muuttami-
seksi.

66§
Selvittdjin tehtdvdit

Selvittdjin tehtdvini on laatia ehdotus mak-
suohjelmaksi tuomioistuimen asettamassa maé-
rdajassa sekd suorittaa muut tuomioistuimen
selvittdjille mddrddamdt tehtivit. Maksuohjel-
maehdotusta laatiessaan selvittdjin on neuvo-
teltava velallisen ja velkojien kanssa ja annet-
tava heille tarpeelliset tiedot velkajérjestelyn
kannalta merkityksellisistd seikoista. Ehdotuk-
seen on liitettdvad selvittdjan tiivistelmé velalli-
sen ja velkojien hakemusta ja ehdotusta kos-
kevista lausumista. Selvittdja voi pyytdd velal-
liselta ja velkojilta lausumat ja vditteet mdidrd-
plivddn mennessd uhalla, ettd lausumat ja vdit-
teet voidaan muuten jittid huomioon ottamatia.
Mddrdpdivi on asettava niin, ettd asiaan osalli-
sille jid kohtuullinen aika lausuman antamiseen.

Tuomioistuin voi méaritd selvittdjdn toimit-
tamaan 54 ja 55 §issd sekd 62 a §:n 1 momen-
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velalliselle ja velkojille. Tiedoksiannot voidaan
toimittaa postitse vastaanottotodistusta tai saan-
titodistusta vastaan.

4 341250H

Ehdotus

tissa tarkoitetut tiedoksiannot velalliselle ja
velkojille.

79 a§

Erityisen vanhentumisajan tai perimismddrdajan
suhde vapaaehtoiseen velkajdrjestelyyn

Jos velkojan on perittivi saaminen laissa
erikseen sdddetyn ajan kuluessa uhalla, ettd héin
muutoin menettid oikeuden maksun saantiin, ja
velallisen kanssa sovitaan sellaisesta vapaaehtoi-
sesta velkajdrjestelystd, joka sisélloltéidn vastaa
tdssd laissa sdddettyji periaatteita, velkojalla on
mainitun ajan umpeen kulumisen estimdtid oi-
keus saada maksu velkajirjestelyn ehtojen mu-
kaisesti. Velkojan on perittidvi saaminen viimeis-
tidn velkajdrjestelyn ehtojen mukaisen maksu-
ajan pddttymistd seuraavan kalenterivuoden lop-
puun mennessd uhalla, ettd hin muutoin menet-
tdd oikeuden maksun saantiin. Jos alkuperdiinen
mddrdaika saamisen perimiselle pddttyy myo-
hemmin, velkoja voi kuitenkin perid saamisen
tdmdn ajan kuluessa.

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta 199 .

pdivand






