RP 59/2021rd

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om temporir indring av lagen
om indrivning av fordringar, temporir lindring av 7 § i lagen om indrivning av fordringar och
temporir indring av 24 § i kreditupplysningslagen

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL

I propositionen foreslas att det ska stiftas en lag om temporér éndring av lagen om indrivning
av fordringar, en lag om temporér édndring av 7 § i lagen om indrivning av fordringar och en lag
om tempordr dndring av 24 § i kreditupplysningslagen. Avsikten ir att genom de foreslagna
temporéra bestimmelserna fortsitta att underlétta situationen for de foretag som pé grund av
covid-19-epidemin befinner sig i ekonomiska svarigheter.

Lagen om temporér dndring av lagen om indrivning av fordringar foreslas till sitt innehéll mot-
svara den géllande temporéra lagen, med undantag av en enskild dndring. De bestimmelser som
begransar bruket av tratta foreslas dock vara i kraft en kortare tid 4n bestimmelserna om indriv-
ningskostnader. Nir begrinsningarna géllande anvdndning av tratta har upphort, ska tiden for
protest av tratta temporért forldngas fran 10 till 21dagar.

Lagen om tempordr &ndring av lagen om indrivning av fordringar &r avsedd att trdda i kraft
1.7.2021 och gilla till 30.4.2022, med undantag av bestimmelserna om begriansning av anvand-
ningen av tratta, som ar avsedda att vara i kraft till 30.9.2021. Lagen om temporér dndring av 7
§ i lagen om indrivning av fordringar och lagen om temporir dndring av 24 § i kreditupplys-
ningslagen avses trida i kraft 1.10.2021 och gélla till 30.4.2022.
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MOTIVERING
1 Bakgrund och beredning
1.1 Bakgrund

Statsrddet konstaterade i samrad med republikens president den 16 mars 2020 att det rader un-
dantagsforhallanden i landet pd grund av coronavirussituationen (covid-19). Statsradet gav da
riktlinjer om vissa atgérder for att hantera coronavirussituationen i Finland. Dérefter har rege-
ringen gett riktlinjer om nya atgérder i syfte att bland annat skydda samhéllets och néringslivets
funktioner och sékerstilla foretagens verksamhetsmojligheter.

Som en del av manga &tgirder i syfte att trygga foretagens verksamhetsmojligheter dndrades
lagen om indrivning av fordringar (513/1999, nedan indrivningslagen) med anledning av coro-
navirussituationen temporart for en tid (1.1.-30.6.2021) s& att det for andra 4n konsumentford-
ringar till lagen fogades for det forsta bestimmelser om for vilka slags indrivningséatgirder och
for hur ménga sddana atgarder gildeniren far avkravas kostnadsersattning. Till lagen fogades
ocksa bestimmelser om maximibeloppet av de kostnader som géldenéren far debiteras for en-
skilda indrivningsatgdrder och maximibeloppet for gildeniren totalkostnadsansvar samt om
tidsgrinserna for sindning av sddana betalningspaminnelser eller betalningskrav for vilka gil-
denidren avkrivs kostnadsersittning. Dessutom infordes begransningar i anvindningen av tratta.
En tratta fér inte anvéndas som indrivningsétgéird vid indrivning av andra fordringar 4n konsu-
mentfordringar om gildenéren &r en privatperson, en enskild néringsidkare, ett 6ppet bolag eller
ett kom-manditbolag. En tratta fir sindas, men inte offentliggoras eller anmaélas for anteckning
i kreditupplysningsregistret om géldenéren &r ett aktiebolag som ldmnar utredning om att bola-
gets omséttning eller motsvarande intdkter under den senast avslutade rdkenskapsperioden un-
derstiger 100 000 euro eller om rakenskapsperioden ér bolagets forsta.

Statsradet konstaterade 1.3.2021 i samrad med republikens president att det aterigen rader un-
dantagsforhallanden i Finland. I februari-mars 2021 sdg man igen en betydande 6kning av an-
talet nya fall av coronavirussmitta. Forutom att det visade sig uppstd problem i tillgdngen pa
vaccin, blev situationen i borjan av aret allvarligare ocksd darfor att man pétriffade fall dér
personer smittats med muterade former av viruset. | april har man sett en viss minskning av
antalet nya fall. Enligt Institutet for hélsa och vélfard (THL) anméldes under vecka 13 (29.3.—
4.4.) till registret over smittsamma sjukdomar 3 400 nya fall, vilket &r ndstan ettusen fall mindre
an veckan innan. Incidensen for dessa nya fall var 58 fall per 100 000 invanare, medan siffran
veckan innan var 75.

Enligt THL har man i Finland per 1.4.2021 gett éver en miljon vaccindoser. Over 900 000 per-
soner har vaccinerats och har alla fatt atminstone en dos coronavirusvaccin. Enligt de senaste
beddmningar fran social- och hdlsovardsministeriet som man har haft tillgang till vid avfattandet
av denna proposition kommer dver hilften av befolkningen i arbetsfor alder att ha fatt vaccin
under juni manad och i juli-augusti raknar man med att hela befolkningen i arbetsfor alder kom-
mer att vara vaccinerad.

Regeringen har i april 2021 inlett Gverliggningar om en plan for avveckling av de restriktioner
och rekommendationer som coronavirusepidemin har fort med sig. Syftet dr att genom en sadan
plan ge medborgare, féretag och sammanslutningar en klar vision av hur samhallet gradvis kom-
mer att Gppnas upp igen. Begransningarna avvecklas enligt en riktgivande tidsram, som man
satt som mél om epidemisituationen och vaccinationstéickningen utvecklas i gynnsam riktning.
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Entydig information om hur ldnge epidemin kommer att péga finns emellertid inte att fa och for
tillfallet 4r det inte mojligt att exakta forutse hur epidemin kommer att utvecklas under étersto-
den av aret eller hur vl vaccineringstidtabellerna kommer att halla.

Foretagarna i Finland rf. gjorde 20.11.2020 en gallup i vilken foretagarna tillfrdgades om coro-
navirusets effekter. Enligt gallupen hade viruset medfort problem for 65 % av foretagen. Fore-
tagens tilltro till att de kunde klara sig genom coronakrisen lag pa ungefir samma nivi som i
juli-augusti 2020, d& néstan 90 % av foretagen trodde att de antingen med sékerhet eller moj-
ligtvis skulle lyckas ta sig genom krisen. Den foretagargallupp som gjordes i mars (19—
24.3.2021) gav samma resultat. Enligt den rapporterade 55 % av foretagen att coronaviruset
hade minskat deras férsiljning och 15 % rapporterade sig ha betalningsproblem. A andra sidan
uppgav 13 % av dem som besvarade gallupen att coronaviruset inte hade paverkat foretagets
verksamhet pd ndgot sétt.

Den kris som coronavirusepidemin har fort med sig &r inte 6verstanden for foretagen, och dess
chockverkan for dem é&r ldngvarig. Foretagens ekonomiska situation kommer inte att forbéttras
omedelbart, utan forst med en viss fordréjning, nir situationen har normaliserats efter att re-
striktionerna har havts. For en stor del av de krisdrabbade foretagen kommer aterhamtningen
att pagd detta ér eller kanske langre.

1.2 Beredning

Utkastet till proposition har beretts i en arbetsgrupp som tillsattes av justitieministeriet den 10
februari 2021. I arbetsgruppen ingick utover representanter for justitieministeriet representanter
for Finlands Naringsliv rf, Regionforvaltningsverket i Sodra Finland, Konkurrens- och konsu-
mentverket, Suomen Perimistoimistojen liitto ry, Foretagarna i Finland rf samt arbets- och na-
ringsministeriet. Enligt sitt uppdrag skulle arbetsgruppen forst bereda ett forslag om forlangning
av den temporira dndringen av lagen om indrivning av fordringar. I ett andra skede ska arbets-
gruppen i enlighet med en skrivning i regeringsprogrammet for Sanna Marins regering (s. 83)
bereda ett forslag till permanenta dndringar av indrivningslagen. Avsikten &r att forslaget till
permanenta dndringar av lagstiftningen ska vara klart 15.8.2021.

Utkastet till regeringsproposition har varit pa remiss mellan den 16.3.2021och den 6.4.2021.
Remissvaren refereras nedan i avsnitt 6.

2 Nulidge och bedomning av nuléiget
2.1 Nuliige

En tdckande beskrivning av nuliget fore inférandet av den temporéra lagen (1069/2020) finns i
avsnitt 2.1 i regeringens proposition med forslag till den gillande temporéra lagen (RP 191/2020
rd).

Genom den gillande temporéra lagen inférdes 6vre grianser for vilka indrivningskostnader som
far avkrivas géldenédren vid indrivning av andra fordringar d4n konsumentfordringar. Detta
skedde sé att man inforde bestimmelser om maximibelopp for indrivningskostnader, maximi-
antalet indrivningsatgirder som beréttigar till kostnadserséttning samt gidldendrens maximala
totalkostnadsansvar. Genom den temporéra lagen fogades till lagen om indrivning av fordringar
dven tempordra bestimmelser om tidsgrénser for indrivningsatgérder vid indrivning av andra
fordringar &n konsumentfordringar (3 b-3 e §).
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En tratta, dvs. en betalningsuppmaning med hot om offentliggdrande, far inte anvéndas for att
driva in en konsumentfordran. Genom den temporira lagen inférdes forbud mot att anvénda
tratta som indrivningsétgird dven nér gildeniren dr en privatperson, en enskild néringsidkare,
ett oppet bolag eller ett kommanditbolag. Dessutom begransades rétten att anvinda tratta nir
géldendren 4r ett aktiebolag med liten omséttning eller ett aktiebolag som nyligen hade inlett
sin verksamhet. (7 § 2 och 5 mom.)

En tratta far offentliggoras eller anmaélas for anteckning i kreditupplysningsregistret (proteste-
ras) tidigast tio dagar efter det att den sénts (7 § 5 mom.).

2.2 Bedomning

I den permanenta lagen om indrivning av fordringar regleras indrivningen av andra dn konsu-
mentfordringar inte lika detaljerat som indrivningen av konsumentfordringar. [ den permanenta
lagstiftningen stélls inga dvre grinser i eurobelopp for indrivningskostnader per atgérd eller per
fordran nér det dr fridgan om frivillig indrivning av andra &n konsumentfordringar. Dérfor kan
det finnas betydande skillnader i de belopp som tas ut som indrivningskostnader, s& som det
framgér av avsnitt 2.1.2 i férarbetena till den temporéra lagen (RP 191/2020 rd). Vid indrivning
av andra dn konsumentfordringar &r det vanligen ocksd mojligt att anvénda indrivningsatgérder
som &r forenade med hot om publicering och konkurs. Pa grund av den sérskilda omsorg som
krévs i samband med anvindning av tratta, kan anvindningen av en sadan forutsétta en storre
arbetsinsats av den som driver in fordran &n vad 6vriga indrivningséatgirder gor. De indrivnings-
kostnader som uppkommer i samband med dessa indrivningséatgirder ar i regel hogre dn kost-
naderna for andra indrivningsétgarder.

Niér vissa foretag till foljd av coronavirussituationen tillfalligt blir oférmdgna att betala sina
skulder pa forfallodagen, kan hdga indrivningskostnader 6ka deras betalningssvarigheter ytter-
ligare. Sérskilt i sma och medelstora foretag kan hoga indrivningskostnader leda till betalnings-
svarigheter, eftersom sadana foretag i allménhet har ansprakslosare ekonomiska resurser, s att
indrivningskostnaderna péverkar deras ekonomiska situation mera &n i storre foretag. Sdsom
det konstaterades i den tidigare propositionen (RP 191/2020 rd, s. 13) kan de permanenta be-
stimmelserna om indrivning av fordringar inte i samtliga fall garantera en skélig niva pa indriv-
ningskostnaderna vid indrivning av foretagsfordringar och andra liknande fordringar pa vilka
bestammelserna om konsumentfordringar inte tillimpas.

Pé grund av de betalningssvarigheter som coronavirussituationen fororsakat foretag ar det mo-
tiverat att de temporira bestimmelserna om indrivningskostnaderna for dessa fordringar forts-
atter att vara i kraft. Coronavirussituationen motiverar ocksa fortfarande en begrénsning av moj-
ligheten att anvinda tratta.

3 Malséttning

Sasom ovan redan har framgatt, dr det inte mojligt att exakt sdga hur linge epidemin kommer
att vara eller hur linge och i vilken omfattning den kommer att paverka det ekonomiska liget.
Det star dock klart att foretagens ekonomiska situation inte kommer att forbéttras omedelbart
efter att 1aget har normaliserats sedan restriktionerna har avvecklats, utan med fordrdjning. Det
ar mycket viktigt att foretagen far hjalp med att klara sig genom krisen och detta ar malsatt-
ningen ocksa for de temporara dndringarna av indrivningslagen.

Den centrala malsittningen fOr propositionen dr att genom en reglering som till innehéllet mot-
svarar den géllande temporira lagen forhindra att hoga indrivningskostnader ytterligare forvér-
rar det ekonomiska tradngmal som en del foretag har rakat i till f61jd av coronavirusepidemin.

5
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Till foljd av de betalningssvérigheter som epidemin har véllat foretag dr det sannolikt att ett
antal foretag ytterligare kommer att forsena sig med betalningen av fakturor och skulder. Den
frivilliga indrivningen av fakturorna och skulderna kan dirfér komma att dra ut pé tiden och
kostnaderna for indrivningen kan bidra till att ytterligare forvéirra foretagens ekonomiska situ-
ation. Syftet med propositionen ar att underlétta situationen for sddana foretag och forhindra att
betalningssvarigheterna for annars livsdugliga foretag forvarras. Detta strdvar man efter att gora
genom att sdkerstélla att indrivningskostnaderna ocksa for andra fordringar &n konsumentford-
ringar dr l4gre 4n de annars kunde vara, i synnerhet som framtidsutsikterna p& grund av coro-
navirusepidemin dnnu kan anses osékra.

Ett mal 4r dven att forhindra att de regler som gillde fore den temporéra regleringen for en kort
tid trader i kraft i friga om indrivningskostnader som uppstar vid indrivning av andra fordringar
an konsumentfordringar. Denna malsittning kommer att beaktas sérskilt vid beddmningen av
hur linge den nu foreslagna temporéra regleringen ska vara i kraft.

Ett mal ar dven att begriansa anvéndningen av tratta vid indrivningen av foretagsfordringar, pa
grund av de oldgenheter som anteckningar om betalningsstorning medfor for foretag. Malet ar
hérvid att skydda sérskilt de ekonomiskt mest sarbara foretagen. Till denna grupp kan hénféras
i synnerhet foretag for vilkas forpliktelser fysiska personer har lagstadgat personligt ansvar samt
foretag med liten omséttning.

Malsittningen med att forldnga tiden for protest av en tratta 4r 4 ena sidan att underlétta foreta-
gens situation och & andra sidan att gora det mojligt att efter 30.9.2021 avveckla begransning-
arna i anvdandningen av tratta. Genom att vélja en reglering som denna ger man foretag en langre
frist att ordna upp sin ekonomiska situation efter att foretaget har mottagit en tratta samt indriv-
ningsforetagen och borgenérerna pa motsvarande sétt mojlighet att igen pé ett sitt som motsva-
rar normala forhallanden anvinda tratta som indrivningsmetod for andra dn konsumentford-
ringar.

4 Forslagen och deras konsekvenser
4.1 De viktigaste forslagen
4.1.1 Allmént

Den temporéra lagen (1069/2020) har varit i kraft en sa kort tid att det inte har varit mdojligt att
samla material for systematisk och forskningsbaserad bedomning av den temporéra regleringens
konsekvenser, men beredningen har utgatt fran uppfattningen att de viktigaste mélséttningarna
for den temporéra regleringen har uppnatts. Under de rddande omsténdigheterna anser man att
forverkligandet av de centrala malen for regleringen ocksa i fortsittningen vager tyngre én re-
gleringens negativa effekter. Utifran de uppgifter som finns att fa har den tidsbegransade regle-
ringen inte haft ndgra mera betydande skadliga konsekvenser, och det finns inte heller i Gvrigt
nagot hinder for att forlénga giltighetstiden for regleringen.

I propositionen foreslas att en reglering som med undantag av en enskild dndring till innehallet
motsvarar den temporéra lagen 1069/2020 ska gilla till utgdngen av april 2022, med undantag
av de bestdmmelser som begrinsar anvdndningen av tratta, vilka foreslas gélla endast till
30.9.2021 (lagforslag 1). Vidare foreslas det att sedan bestimmelserna om begrinsning av an-
véndningen av tratta har upphort att gélla, eller frén 1.10.2021, ska den kortaste tilldtna tiden
for protest av tratta forldngas fran 10 dagar till 21 dagar (lagforslag 2 och 3). Orsaken till att det
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foreslas att giltighetstiden for bestimmelserna som begrinsar anvindningen av tratta ska for-
langas med en kortare tid &n bestimmelserna om indrivningskostnaderna forklaras narmare ne-
dan i avsnitt 4.1.3.

I det forsta lagforslaget foreslas bestimmelser om maximibelopp i euro for indrivningskostna-
der, om tidsgranser for indrivningsétgirder, om maximiantalet indrivningsatgarder som ska be-
rattiga till kostnadsersittning, om ett maximalt totalkostnadsansvar for géldenérer och i friga
om vissa gildenirer dessutom att tratta inte alls eller bara med begransningar ska fi anvéndas
vid indrivning av fordringar. Den foreslagna regleringen é&r i linje med den reglering i indriv-
ningslagen som redan i nu géller fér konsumentfordringar, men i detta sammanhang har sérskilt
beaktats sidrdragen vid indrivning av sddana fordringar dir gildenéren ar ett foretag.

Det ar motiverat att forlanga den temporéra, i jaimforelse med den permanenta regleringen mer
detaljerade och striktare regleringen av indrivningskostnaderna vid indrivning av andra ford-
ringar dn konsumentfordringar, eftersom coronavirussituationen har medfort betalningssvarig-
heter for en del av foretagen och det dr sannolikt att svérigheterna kommer att fortsétta. Trots
att malet dr att de temporéra bestimmelserna ska ha konsekvenser sirskilt for indrivningen av
fordringar dar gildeniren ar ett foretag och séledes vara en atgird som gor det littare for fore-
tagen att ta sig ur en svar situation, dr det inte &ndaméilsenligt att begriansa de foreslagna be-
stimmelsernas tillimpningsomréde sa att tillimpningen blir beroende av om géldendren bedri-
ver néringsverksamhet eller om den fordran som ska drivas in har samband med néringsverk-
samhet som géldendren utovar. En sddan avgriansning skulle nimligen innebéra att de temporéra
reglerna inte skulle gélla gdldenérer som inte betraktas som niringsidkare, &ven om dessa skulle
vara i behov av skydd p& motsvarande sétt som naringsidkare. Med beaktande dven av att det
foreslas att indrivningskostnaderna ska begréinsas till en skilig nivd med tanke pa savél gilde-
ndrer som borgendrer dr det motiverat att tillimpningsomradet for de foreslagna bestimmel-
serna omfattar inte bara fordringar dér géldendren ar ett foretag, utan ocksa andra sédana ford-
ringar som inte &r konsumentfordringar.

I propositionen har ocksa beaktats att effektiv indrivning av fordringar ska tryggas, i synnerhet
dérfor att borgenérerna kan vara smé& och medelstora foretag, for vilka det kan vara sérskilt
viktigt att snabbt f& betalning for sin fordran. Nér effektiva indrivningsmetoder stér till buds och
skalig kostnadserséttning kan krivas for indrivningsatgérderna, finns det forutsittningar for att
indrivningen av fordringarna ska lyckas.

4.1.2 Forslag som géller indrivningskostnader
Maximalantalet indrivningsdtgdrder som berdttigar till kostnadsersdttning

Enligt det forsta lagforslaget i propositionen ska gidldendrerna for indrivningséatgarder som gél-
ler andra fordringar &n konsumentfordringar kunna avkrévas hogst ett i lag faststallt belopp.
Sésom vid konsumentfordringar ska de kostnader som tas ut for betalningspaminnelser, betal-
ningskrav, betalningsplaner och forlangningar av betalningstiden inte fa verstiga i lagforslaget
angivna maximala i euro angivna belopp per étgdrd. Vid indrivning av andra fordringar &n kon-
sumentfordringar far med de begrdnsningar som foreskrivs i lagforslaget dven tratta samt betal-
ningsuppmaning med konkurshot anvéndas som indrivningsmetod. For att regleringen ska vara
effektiv, foreslas darfor i lagforslaget ett maximalt eurobelopp dven for kostnader som far kré-
vas in for sddana indrivningsatgéarder.

De foreslagna maximibeloppen for indrivningskostnader enligt dtgéird motsvarar maximibelop-
pen i den gillande temporéra lagen. Den kostnadsniva som foreslds innebér en lindring jdmfort
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med de maxibelopp for indrivningskostnader som tilldts fére den temporéra regleringen infor-
des, om man beaktar tillsynsmyndighetens, Regionforvaltningsverkets i Sédra Finland, besluts-
praxis om skéliga indrivningskostnader och justitieministeriets utredning om kostnader som
domts ut i fordringsmal. En redogdrelse for ovan nimnda omsténdigheter ingér i motiveringen
till den géllande temporéra lagen (RP 191/2020 rd), i avsnitten 2.1.2 och 2.1.3. Kostnadsnivan
i forslaget har bedomts ocksa ur borgenérernas och indrivningsforetagens synvinkel; de fore-
slagna maximibeloppen &r avsevirt hogre dn vid indrivning av konsumentfordringar.

Trots att malet, sisom ovan konstaterats, ar att regleringen ska ha konsekvenser sirskilt for
indrivningen av fordringar dér géldenéren 4r ett foretag och séledes vara en atgérd som gor det
lattare for foretagen att ta sig ur en svér situation, forutsitter kravet pa logik och opartiskhet i
lagstiftningen att den foreslagna kostnadsregleringen utdver foretagsfordringar ocksa géller
andra fordringar dir gildenéren dr nagon annan dn en konsument, sdsom ett bostadsaktiebolag,
en forening eller en stiftelse.

Det finns dven skal att notera att de foreslagna bestimmelserna om maximala indrivningskost-
nader inte paverkar borgenérens rétt enligt 10 e § att av gildenéren f& 40 euro som standarder-
sdttning for indrivningskostnaderna, om en betalning som avses i 1 § i lagen om betalningsvill-
kor i kommersiella avtal (30/2013) dr forsenad sé att borgenéren har rétt till drojsmélsrénta.
Paragrafen baserar sig pa Europeiska parlamentets och radets direktiv 2011/7/EU om bekam-
pande av sena betalningar vid handelstransaktioner, fran vilka man inte i nationell lagstiftning
fér avvika till nackdel for en borgenir, varfor ingen éndring av paragrafen foreslés. En borgenér
som kréaver standardersittning av gédldendren har rétt att fa erséttning for sina ovriga skéliga
indrivningskostnader endast till den del som deras belopp 6verskrider standarderséttningens be-

lopp.

De maximibelopp som foreslds &r inte absoluta, utan man ska kunna avvika frdn dem pa de
grunder som anges i lag. I sa fall kan géldenéren krivas pa de faktiska indrivningskostnaderna.
Vid indrivning av en direkt utsokningsbar fordran fir maximibeloppen dock inte Gverskridas.
Det anses motiverat att inte tillata avvikelser i frdga om direkt utsokningsbara fordringar, ef-
tersom indrivningen av saddana fordringar kan fortsitta genom réttslig indrivning utan att nagon
verkstillighetsgrund behovs.

Tidsgrdnser for indrivningsdtgdrder

P& motsvarande sétt som i den temporira lagen 1069/2020 foreslés det att det i den nya tempo-
rara lagen (lagforslag 1) ska tas in bestimmelser om de tidsgrénser som ska gélla for indriv-
ningsatgirderna nér andra fordringar 4n konsumentfordringar drivs in. Enligt lagforslaget ska
en grins pa 7 dagar gélla for nya betalningspdminnelser och betalningskrav som sénts skriftligen
eller pa ndgot annat varaktigt satt. Mélséttningen med bestimmelserna &r att sidkerstilla att gal-
denédren mellan indrivningsatgérderna har en tillrackligt 1dng tid pé sig att framstilla anmérk-
ningar eller betala innan ytterligare indrivningsatgiarder eventuellt vidtas. Man vill ocksa for-
hindra att indrivningskostnaderna blir otillborligt hdga genom att indrivningsatgérder verkstélls
med oskéligt korta intervall. Tidsgrénsen 4r en annan &n for konsumentfordringar. Denna 16s-
ning stannade man for darfor att man ville ta hinsyn till att det i affarsrelationer kan vara ytterst
viktigt for borgeniren att indrivningen dr snabb och effektiv. Darfor ansags det motiverat att
tidsgransen dr 7 dagar i stillet for de 14 dagar som foreskrivs for konsumentfordringar.

Det foreslés ocksa att kostnader for forlingning av betalningstiden ska fé tas ut endast om be-
talningstiden forlings med minst 14 dagar. Malet &r till denna del att forhindra att gdldenérens
kostnadsansvar onddigtvis 0kar genom att kostnader upprepade génger tas ut for mycket korta
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forlangningar av betalningstiden, vilket i praktiken endast medfor obetydlig nytta for géldena-
ren.

Maximalantalet indrivningsdtgdrder som berdttigar till kostnadsersdttning

I det forsta lagforslaget i propositionen foreslas begransning av antalet betalningskrav, trattor,
betalningsuppmaningar med konkurshot och betalningsplaner som berittigar till kostnadsersatt-
ning for indrivning av andra fordringar &n konsumentfordringar. For att till denna del sékerstélla
att regleringen av indrivningskostnaderna blir effektiv, féreslds huvudregeln vara att en gildenar
far avkrivas indrivningskostnader for hdgst tva betalningskrav, en tratta och en betalningsupp-
maning med konkurshot. Om indrivningen av en fordran fortsétter med tratta, far gdldenéren
dock krévas pa indrivningskostnader for bara ett betalningskrav. P4 samma sétt ska huvudregeln
vara att gildenidren far krdvas pa kostnaderna for hogst en betalningsplan. I friga om fordringar
av viss storlek ska kostnader dock {2 krévas for tva betalningsplaner.

Gdldendrens totalkostnadsansvar

Enligt propositionen ska gildenéren for indrivning av andra fordringar &n konsumentfordringar
fa kravas pa hogst det belopp som anges i lagen. P4 samma sétt som i den temporira lagen
1069/2020 &r det motiverat att i den nya temporira lagen (lagforslag 1) som utgangspunkt for
totalkostnadsansvaret ta de belopp for skéliga kostnader for indrivningsatgérder som i revide-
ringen av indrivningslagen 2013 ansdgs uppsta i en korrekt indrivningsprocess for konsument-
fordringar. Vid indrivning av andra fordringar 4n konsumentfordringar kan ocksa tratta och be-
talningsuppmaning med konkurshot anvindas, vilket dock bor beaktas som en férhdjande faktor
vid regleringen av det totala kostnadsansvaret.

Maximiantalen foresls motsvara det sammanlagda beloppet av de maximikostnader som tas ut
for tva betalningspaminnelser, en betalningsplan och tva betalningskrav, eller om tratta anvands
vid indrivningen, for ett betalningskrav i stillet for tva och for en tratta forhojt med 15 % av den
totala summan for de maximikostnader som ska tas ut avrundat till det nirmaste beloppet pa ett
jémnt tiotal. Géldendrens maximala totalkostnadsansvar skulle séledes vara 230 euro. Om det
géller en fordran dér kapitalet dverstiger 500 euro ska maximibeloppet utover de andra indriv-
ningsatgirderna ocksa omfatta den maximikostnad som tas ut for tva betalningsplaner till och
for en betalningsuppmaning med konkurshot. Nér kapitalet av fordran overstiger 500 euro, ska
gildenirens maximala totalkostnadsansvar siledes vara 480 euro, nir det enligt den géillande
tempordra lagen ar 410 euro. Det spelrum pa 15 % som foreslés ar avsett att ticka de skiliga
kostnaderna for eventuella andra behovliga indrivningsatgérder. I praktiken kan det forekomma
variationer nar det géller vilken typ av kostnader for indrivningsétgirder som det totala beloppet
av indrivningskostnaderna i varje enskilt fall bestar av.

I undantagsfall far gdldendren kravas pa hogre indrivningskostnader dn de foreslagna maximi-
beloppen. Denna mojlighet till avvikelse ska inte gélla direkt utsokningsbara fordringar, ef-
tersom indrivningen av sadana fordringar kan fortsitta genom réttslig indrivning utan att verk-
stéllighetsgrund behovs, varfor det ur géldendrens perspektiv inte dr ritt att kostnaderna for
frivillig indrivning tillats 6ka utover de foreslagna maximibeloppen. Bestimmelserna om max-
imalt kostnadsansvar begriansar inte borgenérens rétt till standardersittning,.

4.1.3 Forslag om begrinsning av trattaindrivning

En tratta i jamford med en betalningsuppmaning med konkurshot och en konkursansékan
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Vid indrivning av andra fordringar 4n konsumentfordringar fir under normala foérhéllanden sa-
vil tratta som betalningsuppmaning med konkurshot anvdndas som indrivningsétgéird. Till f6ljd
av coronavirusepidemin har konkurslagen temporért dndrats pa vissa punkter som géller betal-
ningsuppmaning med hot om konkurs. Den presumtion om insolvens som grundar sig pa un-
derlatenhet att iaktta en betalningsuppmaning med hot om konkurs som avses i 2 kap. 3 § 2
mom. 3 punkten i konkurslagen slopades genom lagen om temporir dndring av 2 kap. 3 § i
konkurslagen (291/2020) for tiden 1 maj—31 oktober 2020 och dérefter genom en annan lag
(721/2020) for tiden 1 november 202031 januari 2021.

Andringen av konkurslagen for tiden 1.5.2020—31.1.2021 innebar att &ven innehallet i lagen om
indrivning av fordringar andrades. Enligt 4 § 1 mom. i lagen om indrivning av fordringar far det
vid indrivning inte anvindas ett forfarande som strider mot god indrivningssed eller som annars
ar otillborligt mot gildendren. Nér en gildendr inte far forsittas i konkurs till f6ljd av underla-
telse att iaktta en betalningsuppmaning med hot om konkurs, ar det inte heller férenligt med god
indrivningssed att vid indrivning av en fordran anvinda en sidan i en situation dir en betal-
ningsuppmaning med hot om konkurs inte skulle ha kunnat anvindas for att inleda ett konkurs-
forfarande.

Genom lagen (14/2021) om temporér dndring av 2 kap. 3 § i konkurslagen har 3 punkteni 3 §
2 mom. dndrats sd att underlatenhet att iaktta en betalningsuppmaning med hot om konkurs
utgdr presumtion om insolvens forst om géldenéren inte inom 30 dagar fran borgenérens betal-
ningsuppmaning har betalat borgenérens klara och forfallna fordran. Den en vecka ldnga betal-
ningstiden har séledes forldngts till 30 dagar. Enligt lagens forarbeten (RP 233/2020 rd s. 7) har
det ingen betydelse hur lang betalningstid géldenéren har enligt betalningsuppmaningen. En
betalningsuppmaning med hot om konkurs i vilken betalning har begérts inom en vecka och
som gildeniren inte har efterkommit, utgér saledes en presumtion om insolvens forst om gél-
deniren inte har betalat borgenérens klara och forfalla fordran inom 30 dagar. Lagen har trétt i
kraft 1.2.2021, ndr den tidigare temporéra lagen upphdrde att gilla, och ar 1 kraft till 30.9.2021.

Vid indrivning av andra &n konsumentfordringar ar det saledes under rddande omsténdigheter
mojligt att anvénda sig av en betalningsuppmaning med hot om konkurs och sedan ldmna in en
konkursansdkan. Enligt regeringens proposition (RP 199/1996 rd, s. 10) tillimpas indrivnings-
lagen i allménhet inte i konkurs, men inlimning av en konkursansdkan kan anses utgéra sddan
indrivning som faller inom lagens tillimpningsomréade, om syftet med ansdkan uppenbart &r att
fungera som pétryckning for att gédldendren ska betala borgenérens fordran.

Nér borgeniren i nuldget anvinder sig av en betalningsuppmaning med hot om konkurs, fore-
laggs géldendren en 30 dagars betalningstid (under normala forhallanden en veckas betalnings-
tid) med hot om att underliten betalning kan leda till att borgenéren inleder ett insolvensforfa-
rande. En betalningsuppmaning med hot om konkurs medfor inte i sig en anméirkning om be-
talningsstorning for géldenéren och blir inte heller offentlig. En betalningsuppmaning med hot
om konkurs ir en varning om att en konkursansokan kommer att géras om fordran inte betalas.
Saken blir offentlig och géldendren far en anteckning i sina kreditupplysningar forst nér en med
hot om konkurs férenad betalningsuppmaning leder till att en konkursansdkan blir anhéngig hos
tingsrétten. Enligt 2 kap. 2 § 2 mom. i konkurslagen kan en konkursansdkan dock avvisas utan
provning om borgenédrens fordran ar obetydlig och det med hénsyn till kostnaderna for och nyt-
tan av ett konkursforfarande maste anses uppenbart odndamalsenligt eller klart sta i strid med
god indrivningssed att forsatta gdldendren i konkurs.

En konkursansdkan dr en mycket stréng indrivningsmetod och dess sakenlighet kan beddmas i
ljuset av bestimmelsen i 4 § i indrivningslagen om god indrivningssed. A andra sidan kan det i
affdrer vara av storsta vikt for borgendren att indrivningen sker snabbt och effektivt. I sddana
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fall kan indrivningen inte i allmédnhet anses strida mot god inkassosed enbart pa den grunden att
betalningen av fordran krdvs omedelbart (RP 199/1996 rd, s. 12).

Under tiden som mojligheten att anvinda tratta dr begransad star farre indrivningsmetoder én
annars till forfogande, varfor de rddande forhéllandena kan anses nagot problematiska med hén-
syn till proportionalitetsprincipen. Under normala foérhéllanden dr inlaimning av en konkursan-
sOkan ett av de sista medel som borgenéren kan ta till i syfte att utdva patryckning pa géldenéren
sé att denne betalar. I detta totalscenario kan anvindningen av tratta anses vara en lindrigare
indrivningsmetod &n en sddan kombination av metoder som innefattar bade en betalningsupp-
maning med hot om konkurs och ansdkan om konkurs.

Nér mdjligheten att anvénda tratta dr delvis utesluten och begrinsad, uppstar det en risk for att
borgendrerna for att f4 betalning for sina fordringar léttare en tidigare kan borja anvidnda en
betalningsuppmaning med hot om konkurs och dérefter ldimna in en konkursansokan. D4 &r det
mdjligt att man nér indrivningen normalt skulle ha skett med tratta nu kan komma att férsoka
driva in en del av fordringarna genom en betalningsuppmaning med hot om konkurs och kon-
kursansokan.

Enligt tillgdngliga uppgifter forstar borgendrerna vil den rddande, for gildendrerna svéra situ-
ationen och fi av dem anvénder darfor en betalningsuppmaning med hot om konkurs eller en
konkursansokan for att driva in enskilda foretagsfordringar i en situation dédr anvéndning av
tratta ar forbjuden. Enligt uppgifter fran Suomen Perimistoimistojen liitto ry anvinder inte
manga borgenérer sig av betalningsuppmaningar med hot om konkurs, eftersom indrivning med
tratta upplevs vara ett tillrdckligt effektivt medel och det har varit ként att tratta efter 30.6.2021
igen ska kunna anvéndas for indrivning av fordringar i alla gildenirsforetag.

Begrdnsning av indrivning med tratta till 30.9.2021

I propositionen foreslas att indrivning med tratta ska begransas pad motsvarande sitt som i den
géllande temporédra lagen. Sdsom ovan anforts, foreslas det att begriansningarna ska fortsétta att
gélla till 30.9.2021, eftersom man bedomer att ju lingre begrinsningarna ar i kraft, desto storre
blir risken for att borgenérerna léttare borjar anvénda sig av betalningsuppmaningar med hot
om konkurs och konkursansdkningar for att fa betalning for sina fordringar.

Enligt det forsta lagforslaget 1 propositionen ska det vara forbjudet att med tratta driva in ford-
ringar av vissa géldenérer 4ven om fordringarna inte &r konsumentfordringar, utan av annan art.
Att anvénda tratta for indrivning av sddana fordringar ska enligt propositionen vara forbjudet
for det forsta om géldenéren ar en enskild niringsidkare, ett Oppet bolag eller ett kommanditbo-
lag. I dessa foretagsformer &r en privatperson personligen ansvarig for foretagets skulder. Hoga
indrivningskostnader forsdmrar inte bara foretagets utan ocksd privatpersonens ekonomiska
stdllning. Anteckningar om betalningsstorningar for sidana foretag kan medfora betydande olé-
genheter for bade foretaget och den privatperson som ansvarar for foretaget. Det anses darfor
motiverat att temporart forbjuda anviandningen av tratta for indrivning av sadana foretags ford-
ringar. Dessutom kommer det foreslagna trattaforbudet &dven att gélla privatpersoners fordringar
i situationer dir de inte dr konsumentfordringar t.ex. dérfor att fordran har uppkommit i en né-
ringsverksamhet som redan har upphort.

Det foreslés att anvdandningen av tratta ska begrénsas ocksé nér géldenéren ar ett aktiebolag med
liten omsittning. I sma aktiebolag baserar sig verksamheten ofta pd en eller tva personers ar-
betsinsats och dgande, och dgarna dr ofta genom borgen eller andra forbindelser ocksé person-
ligen ansvariga for bolagets skulder. Nér det géller behovet av skydd kan sadana aktiebolag
jamstdllas med personbolag och enskilda néringsidkare. Det foreslas att omsattningsgransen ska
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vara 100 000 euro, vilket innebér att den foreslagna trattabegrénsningen enligt Skatteforvalt-
ningens uppgifter for 2018 kommer att omfatta cirka 167 529 aktiebolag, nér antalet aktiebolag
sammanlagt uppgér till 259 924. 1 berdkningen ingér ocksé de bolag som inte alls hade verk-
samhet under rikenskapsperioden i friga. Antalet sddana bolag var under nimnda ar 105 922.

Eftersom tratta ar ett viktigt patryckningsmedel vid frivillig indrivning, anses det ddremot inte
motiverat att anvindningen av tratta forbjuds eller begrénsas ens tillfalligt i friga om aktiebolag
med storre omséttning. Nér det giller andra sammanslutningar, sisom bostadsaktiebolag, 4r det
enligt uppgifter frdin Suomen Asiakastieto Oy séllsynt att tratta anvénds vid indrivning, och
dérfor finns det inte nagot behov av att foresld att anvéndningen av tratta ska forbjudas eller
begrinsas i fraga om dem.

Forlingning av tiden for protest av tratta efter att begrdinsningarna i anvindningen av tratta
har upphért

Enligt de uppgifter som har funnits att tillga vid beredningen av propositionen ar det inte moti-
verat att langre 4n till 30.9.2021 halla kvar begransningarna géllande anvéndningen av tratta i
den form som det foreskrivs i den temporéra lagen 1069/2020. En 6vergripande bedomning har
dock resulterat i slutsatsen att begridnsningarna i anvidndningen av tratta i lindrigare form bor
fortsétta dven efter 30.9.2021, varfor det foreslas att en tratta ska fa offentliggoras eller anmailas
for anteckning i kreditupplysningsregistret tidigast 21 dagar efter det att den har sénts, i stéllet
for sasom tidigare 10 dagar efter att den har sénts (lagforslag 2 och lagforslag 3).

Forlangningen av tiden fOr protest av en tratta dr ett av sdtten att forsdka hjilpa foretag med
betalningssvérigheter genom att ge dem mera tid att reda upp sin ekonomiska situation innan
trattan eventuellt publiceras eller anmaéls for anteckning i kreditupplysningsregistret. Forlang-
ningen &r séledes dgnad att lindra de oldgenheter som koronavirusepidemin fororsakar foretagen
genom att ge foretagen en lingre tid att reagera dnnu innan trattan eventuellt protesteras. A
andra sidan forsoker man genom att forlénga tiden for protest gora det mojligt att upphéva be-
gransningarna i anviandningen av tratta. Aven den tid som postgéngen tar i ansprak har bidragit
till forlangningen av den foreslagna protesttiden.

Det 4r meningen att man i samband med beredningen av de permanenta &dndringar som planeras
i lagen om indrivning av fordringar ska bedoma vilken tid som under normala foérhéllanden ska
anses tillrdcklig for protest av en tratta.

4.2 De huvudsakliga konsekvenserna

En bedomning av konsekvenserna av den temporira lagen ingér i avsnitt 4.2 i motiveringen till
den gillande temporéra lagen (RP 191/2020 rd) och i riksdagens lagutskotts betdnkande (LaUB
12/2020 rd) géllande den lagen.

I nyss nimnda proposition bedomer man att de foreslagna bestimmelserna om indrivningskost-
nader effektivare @n i nuléget tryggar att indrivningskostnader inte kan samlas in som sjélvén-
damal och att deras belopp inte blir oskaligt hogt i forhdllande till skuldens kapital. Aven om
begransningar foreslas i fraga om de belopp som hdgst far tas ut som indrivningskostnader,
ligger indrivningskostnaderna &ven efter reformen pé en niva som inte uppmuntrar till betal-
ningsforsummelser. Lagforslagen forutses dérfor inte inverka negativt pa gildenérernas betal-
ningsmoral.

Man har ocksa gjort den beddémningen att den foreslagna regleringen kommer att ha konsekven-
ser for sddana indrivningsforetag och borgenérer vilka i sin indrivning av fordringar har kravt
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géldenérerna pd indrivningskostnader till hogre belopp &n vad som foreslés i lagen. Vilka som
slutligen kommer att paverkas av bestimmelserna om tillatna indrivningskostnader blir bero-
ende av de hur indrivningsforetagen och borgenérerna lagger upp sin affarsverksamhet.

Den foreslagna nivén pa de maximibelopp som fér tas ut som erséttning for indrivningskostna-
der och det maximala antal indrivningsétgérder som ger ritt till kostnadserséttning samt de fo-
reslagna tidsgranserna for indrivningsatgérder ar sidana att det inte &r sannolikt att borgendrerna
kommer att 6verfora fordringar till domstol eller utsokning i ett tidigare skede dn vanligt eller
annars kommer att dndra sin praxis sérskilt mycket.

De foreslagna dndringarna i indrivningslagen kommer att innebéra en liten 6kning av arbets-
méngden hos regionforvaltningsverket i Sodra Finland, men eftersom de féreslagna bestdmmel-
serna huvudsakligen har samma innehall som de redan gillande temporira bestimmelserna,
forutses arbetsméngden bli mindre &n i samband med att den tidigare temporéra lagen tradde i
kraft 1.1.2021. Eftersom den 6kning av arbetsméngden som propositionen medfor beddms vara
liten, uppskattas den inte medfora nadgot behov av tilldggsresurser for myndigheterna.

Innan den temporéra lagen 1069/2020 trddde i kraft beddmde Suomen Perimistoimistojen Liitto
ry att de foreslagna dndringarna, sérskilt bestimmelserna om maximibelopp och tidsgrianser for
indrivningskostnader, skulle komma att kréva dndringar i borgenérers och indrivningsforetags
datasystem, inte bara nér bestimmelserna tradde i kraft, utan dven efter att de hade upphort att
gilla. De kostnader som kommer att uppsta till f6ljd av att regleringen forldngs genom en tem-
porér lag som till sitt innehall med undantag av en enskild &ndring motsvarar den gillande tem-
porédra lagen férmodas inte komma att bli lika betydande som de som uppstod nér den tidigare
temporéra lagen tradde i kraft.

Forlangningen av tiden for protest av tratta fran 10 till 21 dagar dr 4gnad att underlitta gélde-
narsforetagens situation, genom att de far langre tid pé sig efter att ha tillstillts en tratta. For-
langningen av tiden for protest har konsekvenser for alla borgenérs- och gédldenarsgrupper. Bor-
gendren kan i stillet for ett storforetag vara ett litet eller medelstort foretag och géldendren kan
i sin tur vara ett storforetag. Forlingningen av tiden for protest véntas inte komma att ha som
foljd att solventa gildenirsforetag drojer med att betala sina skulder till borgenirerna. Den f6-
reslagna forldngningen av protesttiden férmodas inte heller leda till att borgenérer i ett tidigare
skede an tidigare kommer att Gverfora fordringar till indrivning genom rattsliga atgirder. Suo-
men Perimistoimistojen Liitto ry beddmer att forlingningen kommer att skapa kostnader for
indrivningsforetagen oberoende av om de har automatiserat sina anmélningar till kreditupplys-
ningsforetagen om protest av trattor eller inte.

5 Alternativa handlingsvigar
Bestimmelserna om indrivningskostnader

Under beredningen av propositionen har ett av alternativen varit att den temporéra regleringen
av indrivningskostnaderna eventuellt skulle gilla endast till 30.9.2021. Detta alternativ kunde
emellertid inte anses vara vart understdd, dels darfor att coronavirusepidemin kommer att ha
konsekvenser for foretagsverksamheten dven efter att restriktionerna har avvecklats, dels déarfor
att det dr andamalsenligare att permanent dndra bestimmelserna om indrivningskostnader &n att
forst tillfalligt aterga till den reglering som géllde innan de temporira bestimmelserna om in-
drivningskostnader inférdes genom lagen 1069/2020.

Begrdnsningar i anvindningen av tratta
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Niér det géller tratta dr situationen av de orsaker som refererats ovan i avsnitt 4.2 inte till alla
delar densamma som under beredningen av den temporéra lagen 1069/2020. Under beredningen
av denna proposition framfordes ocksa en sédan alternativ 16sning att begrédnsningarna i an-
vindningen av tratta skulle forbli i kraft tills de ersattes av permanenta dndringar av lagstift-
ningen. Alternativet kunde dock inte anses vara virt understod, sirskilt av den anledningen att
en borgendr i nuléget i stillet for tratta kan anvénda sig av en stringare indrivningsmetod, ndm-
ligen forst tillstdlla gdldendren en betalningsuppmaning med hot om konkurs och sedan ansdka
om att gildendren ska forsittas i konkurs. En forldngning av begrénsningarna i anviandningen
av tratta kan ocksé i vérsta fall ha negativa konsekvenser for de smaforetagare som ar borgenirer
och for deras mojligheter att beddma kreditrisken, eftersom kreditupplysningarna inte &r lika
informativa nir anviandningen av tratta dr begrinsad. Forsimrade mojligheter att beddma kre-
ditrisken under en tid som rentav &r ldngre an ett ar kan i vérsta fall medfora betydande oldgen-
heter, sirskilt for smd och medelstora foretag som séljer varor eller tjdnster pa kredit. Eftersom
ett lagforslag om permanenta begrénsningar i anvindningen av tratta inte heller &r aktuellt for
beredning, kan det heller av denna anledning anses vara en motiverad eller rétt proportionerad
atgard att dessa begrénsningar ar i kraft lange.

Under beredningen av propositionen framfordes ockséa alternativet att den temporira regle-
ringen inte alls skulle forlingas genom en motsvarande reglering till den del som regleringen
géllde trattor. Inte heller detta alternativ ansdgs dndamalsenligt, eftersom man beddmer att for-
hallandena inte for alla foretag kommer att foréndras s snabbt att de begransningar som géller
trattor skulle kunna upphévas redan fran 1.7.2021

Protesttiden for en tratta

Under beredningen av propositionen dvervigde man alternativet att protesttiden for en tratta
skulle forldngas fran 10 till 30 dagar. Arbetsgruppens medlemmar hade delade meningar om
saken. En del medlemmar ansag att en forlingning var motiverad, medan andra menade att en
forlangning av tiden till 30 dagar var alltfor lang. Den foreslagna tiden ansags problematisk,
eftersom géildendren inom denna tid eventuellt skulle kunna skuldsatta sig ytterligare och sa
fororsaka borgenérerna kreditforluster. Man menade ocksé att en alltfor lang tid for protesten
kunde forsvaga anvindningen av trattor och deras trovardighet som effektiv indrivningsmetod.
Innan en tratta séinds kan borgendren ndmligen redan liange ha fatt vinta pa betalningen efter att
forst ha gett géldendren betalningstid, sedan sént en betalningspaminnelse till gdldenédren och
slutligen overfort fordran for indrivning av ett indrivningsforetag. Utebliven betalning fran en
géldendr kan ocksé paverka en borgenérs formaga att svara for sina egna betalningar.

I beredningsskedet 6vervidgde man ocksé alternativet att inte alls forlainga den 10 dagar ldnga
tiden for protest av tratta. En forldngning kan nédmligen bidra till att 6ka andra foretags risker
for kreditforluster, eftersom till alla delar aktuell information om en gildenirs eventuella betal-
ningsstorningar da inte finns att tillgd. Alternativet ansdgs emellertid inte vara vért understod,
eftersom coronavirusepidemins verkningar mojligen fortfarande lange kommer att aterspegla
sig 1 atminstone en del foretags verksamhet, varvid foretagen behover garanteras en béttre moj-
lighet 4n den som de har under normala férhallanden att ordna sina ekonomiska angeldgenheter
sd att de kan undvika anteckningar om betalningsstorning. Genom att temporért forldnga tiden
for protest kan man bittre garantera att en gildendr trots eventuellt fordrdjd postgang har en
tillracklig tid pé sig att reagera pa ett trattabrev. En moderat forlangning av tiden for protest av
tratta bedoms inte heller medfora ndgon betydande 6kning av borgenérernas risk for kreditfor-
luster.

Man 6vervégde ocksa att forldnga tiden for protest till 14 dagar. Nér man tog stéllning till om
tiden skulle vara 14 eller 21 dagar tog man sérskilt hinsyn till att en forlingning av tiden till 14
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dagar dr motiverad redan av orsaker som hor samman med postgéngen. En forléngning av tiden
for protest med endast fyra dagar skulle i koronalédget inte vara ett tillrackligt effektivt sitt att
stoda foretagens mojligheter att ordna sina ekonomiska angeldgenheter for att sd undvika an-
teckningar om betalningsstorningar.

6 Remissvar
Allmadnt

Justitieministeriet bad 18 myndigheter och sammanslutningar yttra sig om utkastet till rege-
ringsproposition via tjdnsten Utlatande.fi. Av dem gav foljande 12 ett utlatande: arbets- och
nédringsministeriet, finansministeriet, Regionforvaltningsverket i Sodra Finland, Konkurrens-
och konsumentverket, Riksfogdedmbetet, Finlands Naringsliv rf, Finanssiala rf, Finlands Ad-
vokatforbund, Suomen Perimistoimistojen Liitto ry, Foretagarna i Finland rf, Arbetspensions-
forsdkrarna TELA rf och Suomen Asiakastieto Oy. Dessutom gav Pirkan Perintd Oy ett utlé-
tande.

Utlatandena finns i det den offentliga tjdnsten under adressen https:/www.lausuntopal-
velu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalld=cd52c9be-c532-4dc0-b3bc-796¢c0803976.

P4 grundval av utldtandena har man stannat for att foresla att tiden for protest av tratta ska
forlangas fran 10 till 21 dagar. Dessutom har motiveringarna till propositionen kompletterats
och preciserats pd grundval av remissvaren.

Regleringen av indrivningskostnaderna

Av dem som gav utlidtande gav majoriteten sitt stod at regleringen skulle fortsitta. Enligt finans-
ministeriet finns det orsak till en mera kritisk bedomning av om det dr &ndamalsenligt att den
tempordra regleringen ska gélla langt in pa ar 2022. Suomen Perimistoimistojen Liitto ry un-
derstddde inte en fortsatt reglering. I andra hand ansag forbundet att regleringen kunde fortsétta
till hogst 30.9.2021.

Tiden som begrdnsningarna i anvdndningen av tratta ska vara i kraft

Nar det gillde begriansningarna i anvindningen av tratta var asikterna delade bland dem som
gav utlatande. Suomen Perimistoimistojen Liitto ry och Suomen Asiakastieto Oy ansag att be-
griansningarna i anvandningen av tratta inte alls skulle forldngas.

Finansministeriet, Finlands Néringsliv rf, Finanssiala rf och Arbetspensionsforsakrarna TELA
rf ansag att begransnmgarna i anvandmngen av tratta skulle forléngas till hogst 30.9.2021. Aven
Suomen Perimistoimistojen Liitto ry och Suomen Asiakastieto Oy anforde som sin andra-
handuppfattning att de begriansningar som géillde anviandningen av tratta kunde forldngas till
hogst 30.9.2021.

Enligt Regionforvaltningsverket i S6dra Finland och Foretagarna i Finland rf skulle begrins-
ningarna i anvindningen av tratta vara i kraft till &minstone 30.9.2021. Arbets- och ndringsmi-
nisteriet ansag att begransningarna i anvéndningen av tratta de skulle vara i kraft till utgdngen
av 2021.

Forlingningen av tiden for protest av tratta
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Aven nir det gillde forlingningen av tiden for protest av tratta var asikterna delade bland dem
som gav utldtande.

Suomen Perimistoimistojen Liitto ry och Suomen Asiakastieto Oy ansag att begransningarna i
anvéndningen av tratta inte alls skulle forlédngas.

En forlangning av tiden for protest av tratta till 14 dagar fick stod av Finlands Néringsliv EK,
Finanssiala r, och Arbetspensionsforsdkrarna TELA rf. Aven Suomen Perimistoimistojen Liitto
ry och Suomen Asiakastieto Oy anférde som sin andrahanduppfattning att tiden skulle vara 14
dagar.

Arbets- och néringsministeriet samt Regionforvaltningsverket i Sodra Finland anforde i sina
utlatanden att tiden for protest av tratta skulle vara 21 dagar. Foretagarna i Finland rf ansag att
den skulle vara 21-30 dagar.

Finansministeriet hade inget att anmérka med anledning av forslaget om forlangd tid for protest
av tratta.

7 Specialmotivering
7.1 Lagen om indrivning av fordringar

3 b §. Maximibelopp for indrivningskostnader i samband med andra fordringar én konsument-
fordringar. 1 paragrafen anges hur mycket som far krévas av gildenédren for andra fordringar dn
konsumentfordringar for de indrivningsétgérder som rédknas upp i 1 mom. Sdsom det har for-
klarats i avsnitt 4.1 i motiveringen till den tidigare temporéra lagen (191/2020 rd), ar det me-
ningen att paragrafen ska gilla dven sddana fordringar dir géldenéren &r till exempel ett bo-
stadsaktiebolag, en forening eller en stiftelse.

Paragrafen motsvarar till strukturen till stor del 10 a § i lagen dér det foreskrivs om maximibe-
lopp for indrivningskostnader vid konsumentfordringar. Till atskillnad fran 10 a § 1 mom. ska
den foreslagna paragrafens 1 mom. inte innehélla sérskilda bestimmelser om indrivningskost-
nader for direkt utsokningsbara fordringar.

Beloppen i den foreslagna paragrafen dr maximibelopp, och de kostnader som tas ut ska i de
enskilda fallen alltid uppfylla dven kraven pa skéliga indrivningskostnader som stills i 10 § 1
mom. Vid faststéllandet av de atgirdsspecifika maximibeloppen har det beaktats att indrivnings-
kostnaderna for andra fordringar 4n konsumentfordringar bor sédnkas temporart for att nd de mal
som avses i 3 avsnittet.

I maximibeloppen i paragrafen ingér 4ven mervirdesskattens andel, nér den far tas ut av gélde-
néiren.

Enligt 1 mom. 1 punkten far man for en skriftlig eller pa annat varaktigt sétt limnad betalnings-
paminnelse krdva in hogst 10 euro. Med annat varaktigt sétt avses enligt 3 a § 2 mom. ldmnande
av ett meddelande till mottagaren personligen, antingen skriftligen eller elektroniskt, sa att mot-
tagaren kan spara och aterge det i oférandrad form.

Enligt momentets 2 punkt graderas maximibeloppet for de kostnader som tas ut for ett betal-
ningskrav som innehaller uppgifter enligt 5 a § som nigon som yrkesméssigt bedriver indriv-
ningsverksamhet lamnat skriftligen eller pa négot annat varaktigt sitt beroende p& om fordrans
kapital uppgar till hogst 500 euro eller om det dr hogre. Med graderingen strdvar man efter att
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indrivningskostnaderna ska vara ldgre nér fordrans kapital &r ldgre och pad motsvarande sétt kan
indrivningskostnaderna vid behov vara hogre nér kapitalet dr hogre. Enligt momentets 2 punkt
underpunkt a 4r maximibeloppet for indrivningskostnaderna 50 euro nér fordrans kapital uppgér
till hogst 500 euro. Enligt momentets 2 punk underpunkt b &r maximibeloppet 80 euro nér ford-
rans kapital verstiger 500 euro.

Enligt momentets 3 punkt far hogst hélften av det belopp som anges i 2 punkten underpunkterna
a eller b kridvas om det &r frdga om ett nytt betalningskrav pa samma fordran. Om flera betal-
ningskrav ldmnas for en och samma fordran, blir kostnaderna for de senare betalningskraven
lagre pa grund av att arbetsméngden for dem vanligtvis dr mindre &n for den fOrsta gangen,
eftersom merparten av arbetet i drendet hanfor sig till mottagandet av indrivningsuppdraget.
Darfor foreslas det att om det ér friga om ett nytt betalningskrav for en och samma fordran, far
hogst hélften av maximibeloppet for kostnaderna for det forsta betalningskravet kravas.

Enligt momentets 4 punkt fir for ett betalningskrav som innehaller uppgifter enligt 5 a § som
nagon som yrkesmaéssigt bedriver indrivningsverksamhet ldmnat skriftligen eller pa nagot annat
varaktigt sitt krivas hogst 10 euro, om fordran drivs in av ndgon som bedriver sddan indriv-
ningsverksamhet som avses i 2 § 1 mom. 2 eller 3 punkten i lagen om registrering av aktorer
som bedriver indrivningsverksamhet (411/2018, nedan registerlagen). Vissa borgenirer anlitar
for indrivning av sina fordringar aktorer som bedriver indrivningsverksamhet som hor till
samma ekonomiska helhet som borgeniren. Sddana aktdrer som bedriver indrivningsverksam-
het &r enligt registerlagen befriade fran skyldigheten att registrera sig. Det foreslas att en be-
staimmelse fogas till lagen enligt vilken en aktor som bedriver indrivningsverksamhet och hor
till samma koncern som borgeniren inte far krdva mer kostnader for ett betalningskrav av gél-
denidren dn vad borgenéren sjilv far krava for ett skriftligt betalningspdminnelse, det vill sdga
10 euro. Bestdmmelsen ska ocksé gélla fall dar borgenéren och den som bedriver indrivning star
under samma fysiska persons bestimmande inflytande.

Enligt momentets 5 punkt far man for forlaingning av en betalningstiden som skett pa gildena-
rens begdran kriava hogst 10 euro. Forutséttningen ar att betalningstiden forlangs med minst den
tid som nidmns i det foreslagna 3 ¢ § 2 mom. Med forlingning av betalningstiden avses i be-
stimmelsen en atgérd pa gildenédrens begéran enligt vilken géldenéren ges uppskov med betal-
ningen av en forfallen fordran. Det kan till exempel vara fragan om att det i ett betalningskrav
som sénts till gildenidren satts ut ett datum fore vilket en fordran ska betalas med hot om att
drendet Overfors till réttslig indrivning, och datumet senare pé gildendrens begiran flyttas fram.
Bestdmmelsen géller inte avtal om forldngning av kredittid eller framflyttning av forfallodag
som ingétts fore fordran forfallit, for d& &r det inte fraga om indrivning av en forfallen fordran
som hor till indrivningslagens tillimpningsomrade. Det foreslagna maximibeloppet pa 10 euro
tacker alla kostnader som forldngningen av betalningstiden medfor for borgenéren, inklusive en
bekriftelse pa forlangning av betalningstiden som eventuellt ska sdndas géldendren och en kal-
kyl 6ver det belopp som géldenédren ska betala efter den forlingda betalningstiden. Man kan
alltsé inte krdva ndgon separat erséttning for sindande av en ny betalningspaminnelse eller ett
nytt betalningskrav i samband med forlingning av betalningstiden. Det &r klart att en borgenar
inte far debitera kostnader for en forléngning av betalningstid som inte grundar sig pa en begéran
frén géldendren. Det fér alltsd inte krdvas kostnader for forlingning av betalningstid enbart pa
den grunden att gildendren i verkligheten betalar borgenérens fordran senare &n pa den utsatta
dagen.

For en betalningsplan som enligt momentets 6 punkt framstéllts skriftlig eller pa nagot annat
varaktigt stt som omfattar hela den aterstdende fordran och som utarbetats tillsammans med
géildenédren bestdms det maximibelopp som ska debiteras utgdende fran om fordrans kapital
uppgér till hogst 500 euro eller mer och om betalningsplanen omfattar hogst fyra poster eller
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mer. Enligt 6 punkten underpunkt a foreslas att det for en betalningsplan far krévas ett maximi-
belopp for kostnaderna pa 30 euro, om fordrans kapital uppgar till hdgst 500 euro eller om
betalningsplanen omfattar hogst fyra poster. Enligt 6 punkten underpunkt b &r maximikostnaden
60 euro, om fordrans kapital dverstiger 500 euro och betalningsplanen omfattar mer &n fyra
poster. Maximikostnaden for en betalningsplan &r avsedd att tdcka dven sedvanliga och obetyd-
liga dndringar av planen, sdsom forlingning av betalningstiden for enskilda betalningsposter
eller forlangning av hela betalningstiden. Det &r klart att om en betalningsplan dndras pa ett
visentligt sétt kan atgédrden likstéllas med att utarbeta en ny plan som det kan debiteras separat
om villkoren i 3 mom. uppfylls.

Enligt 6 punkten underpunkt c dr det mojligt att utdver det belopp som anges ovan i 6 punkten
underpunkterna a eller b krdva 5 euro per betalningspost fran och med den sjunde betalnings-
posten, om det i betalningsplanen avtalats om mer dn sex betalningsposter. Ndgon motsvarande
reglering finns inte for konsumentfordringars del. Genom forslaget strdvar man efter att avtal
dven med ldngre betalningsplaner ddr man tar hinsyn till gdldendrens betalningsforméga ska
vara ett beaktansvért alternativ i stéllet for att indrivningen fortsédtter med andra medel. Det ar
klart att en betalningsplan i alla situationer ska vara realistisk i forhallande till géldenéirens be-
talningsférmaga.

Enligt momentets 7 punkt far hogst 100 euro debiteras for en tratta. Till anvindningen av tratta
hor en sdrskild skyldighet att vara noggrann. Darfor dr det motiverat att maximibeloppet for
indrivningskostnaderna for en tratta dr hogre dn for ett betalningskrav. Den maximala kostnad
som far tas ut for en tratta 4r densamma oberoende av om den publiceras eller anméls for an-
teckning i kreditupplysningsregistret eller inte. Utgangspunkten dr att kostnaden ocksa ska ticka
granskningen av ett eventuellt bokslut eller ndgon annan utredning som det aktiebolag som é&r
géldendr har lamnat in.

Enligt momentets 8 punkt far for en betalningsuppmaning med hot om konkurs debiteras en
maximikostnad pa 100 euro. Om sétten att limna betalningsuppmaning med konkurshot fore-
skrivsi2 kap. 3 § i konkurslagen. Utover den faststdllda maximikostnaden ska det av gdldenéren
vara mojligt att kridva de faktiska kostnaderna for bevislig delgivning av en betalningsuppma-
ning.

I paragrafens 2 mom. foreskrivs om andra sétt att [imna paminnelse dn en skriftlig eller pa annat
varaktigt sétt liamnad betalningspdminnelse. For dem far man kréva de faktiska kostnaderna av
géldendren. De faktiska kostnaderna far enligt momentet definieras ocksa enligt de genomsnitt-
liga faktiska kostnaderna for det slag av pdminnelser som anvénts. [ praktiken giller momentet
till exempel fall dir en betalningspaminnelse ges muntligt. Exempelvis kostnaderna for en pa-
minnelse som framstéllts per telefon behover inte exakt motsvara det ifrdgavarande telefonsam-
talets kostnader, utan det belopp som krivs av gidldendren far motsvara det genomsnittliga ut-
giftsbeloppet for en géldenirs del vid telefoninkasso.

Paragrafens 3 mom. innehéller en bestimmelse enligt vilken de faktiska indrivningskostnaderna
far krivas av géldendren, om indrivningen har forutsatt en exceptionellt stor arbetsinsats och
dérfor medfort andra indrivningskostnader én sidana som anges i 1 mom. eller kostnader som
overstiger de maximibelopp som foreskrivs i det momentet. Mer arbete dn vanligt kan orsakas
till exempel av utredning av anmérkningar fran gdldenidren som konstaterats obefogade. Mer
arbete kan orsakas ocksa till exempel pa grund av speciallagstiftning, till exempel elmarknads-
lagen som kréver mer arbete i samband med indrivningen. Mer arbete som beréttigar till kost-
nadserséttning uppstér emellertid inte pa grund av tillimpning av lag, till exempel lagen om
forhindrande av penningtvétt och av finansiering av terrorism (444/2017), dér det foreskrivs om
tvingande forpliktelser som inte hor till indrivning av fordran for den som bedriver indrivning.
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I sddana fall ska de indrivningskostnader som krévs och grunderna fér dem specificeras for
géldendren och denne ska upplysas om att beloppet ar hogre dn de maximibelopp som annars
ska iakttas.

Direkt utsokningsbara fordringar utgoér ett undantag. Vid indrivning av sddana fordringar fér det
inte krivas pa hogre indrivningskostnader av géldendren dn de som anges i 1 mom. Vid indriv-
ning av direkt utsokningsbara fordringar har borgenéren alltid alternativet att dverfora fordran
direkt till indrivning genom utsdkning. Darfor dr det inte ur gidldenédrens synvinkel korrekt att
lata kostnaderna dka genom frivillig indrivning.

3 ¢ §. Tidsgrdnser for indrivningsatgdrder i samband med andra fordringar dn konsumentford-
ringar. | paragrafens 1 mom. anges tidsgranserna for sindandet av betalningspaminnelser och
betalningskrav. Att tidsgrinserna iakttas ar en forutséttning for att man ska kunna kriva att gil-
denidren betalar indrivningskostnader. Till den delen ska ocksé for andra &n konsumentford-
ringar stéllas krav som hor till god indrivningssed enligt vilken onddiga kostnader inte fér orsa-
kas gildeniren, till exempel genom att fortlopande med korta intervall sdnda betalningspamin-
nelser eller betalningskrav om avsikten &r att kostnaderna for dem krévs av gildenéren.

I paragrafens 2 mom. foreskrivs pa motsvarande sitt som i 10 b § att det for forlingning av
betalningstiden far krévas indrivningskostnader av gildeniren endast om betalningstiden for-
langs med minst 14 dagar.

3 d §. Maximiantal indrivningsdtgdrder som berdttigar till kostnadsersdttning vid indrivning
av andra fordringar dn konsumentfordringar. 1 paragrafen foreskrivs om maximiantalet indriv-
ningsatgirder som géldendren dr skyldig att ersétta vid indrivning av en och samma fordran.

Enligt paragrafens 1 mom. far vid indrivning av en och samma fordran som inte &r konsument-
fordran indrivningskostnader krivas av gialdenédren for hogst tva betalningskrav som innehaller
uppgifter enligt 5 a § som nagon som yrkesmissigt bedriver indrivningsverksamhet 1dmnat
skriftligen eller pa ndgot annat varaktigt sitt, hGgst en tratta som avses 1 7 § och hdgst en betal-
ningsuppmaning som avses i 3 b § 1 mom. 8 punkten. Enligt samma moment far indrivnings-
kostnader av géildenédren krévas for endast ett betalningskrav om indrivningen av en fordran
fortsétter med tratta. Syftet dr att géldendrens totalkostnadsansvar inte ska bli for hogt.

Enligt paragrafens 2 mom. foreslas det att en begrinsning tas in i lagen enligt vilken det av
géldendren huvudsakligen far krdvas indrivningskostnader for hogst en betalningsplan. Avsik-
ten med bestimmelsen &r att sékerstilla att man redan nér den forsta betalningsplanen utarbetas
tillrackligt omsorgsfullt sétter sig in i gédldenérens helhetssituation, och att planen gors realistisk
i forhallande till gidldenirens betalningsformaga. P4 sa sétt kan man undvika att indrivnings-
kostnaderna okar i onddan genom &dterkommande betalningsplaner. Ersdttningen for arbets-
méngden pé grund av ldngre betalningsplaner har beaktats tidigare i 3 b § 1 mom. 6 punkten
underpunkt c.

Galdenédren far dock enligt det foreslagna momentet avkrdvas indrivningskostnader for hogst
tva betalningsplaner om kapitalet pa en fordran som ska drivas in overstiger 500 euro.

Paragrafens 1 och 2 mom. utgor inget hinder for att séinda géldenédren flera betalningskrav, trat-
tor, betalningsuppmaningar med hot om konkurs eller att utarbeta flera betalningsplaner med
géldendren dn vad som anges i momentet. Fragan géller endast for hur manga av de ovannédmnda
indrivningsatgédrdernas kostnader erséttning far krdvas av gildenéren.
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I paragrafens 3 mom. foreskrivs det om under vilka forutsédttningar maximibeloppen i 1 och 2
mom. far dverskridas. Indrivningskostnader far kridvas av gildenédren for fler indrivningsétgér-
der 4n vad som foreskrivs i 1 och 2 mom., om det funnits sérskild anledning till att de vidtagits
och indrivningsétgirderna inte kan anses oproportionerliga med beaktande sérskilt av fordrans
kapital. En sérskild anledning till att verskrida maximiantalen kan vara till exempel det att en
fordran har forfallit i flera poster. I dessa fall maste man dnda beakta att det av forbudeti 4 § 2
mom. 2 punkten mot att orsaka gildeniren onddiga kostnader foljer att betalningsuppmaningar
om betalningsposter som forfallit vid olika tidpunkter s& l&ngt som mojligt ska samlas i samma
betalningskrav. Ett sérskilt skél for att 6verskrida maximiantalet indrivningsétgirder kan &ven
vara till exempel det att indrivningen av fordran ska riktas till solidariskt ansvariga gildenérer
eller forutom till gédldendren ocksa till borgensmannen, och egna betalningskrav maste séindas
till var och en av dem, eller att gidldenédren avsiktligt har forsvarat indrivningen genom att ge
osann eller vilseledande information.

Ett sarskilt skil for att dverskrida maximiantalet betalningskrav kan vara till exempel att gélde-
ndren har forsummat att iaktta en uppgjord betalningsplan. Da kan det vara motiverat att obero-
ende av maximiantalet i 1 mom. sédnda gidldendren ytterligare ett betalningskrav, diar det med-
delas att betalningsplanen inte har f6ljts och att drendet 6verfors till réttslig indrivning, och vid
behov pdminna géldendren om anmilan om betalningsstdrning och anteckning i kreditupplys-
ningsregistret. Det kan emellertid finnas skil att bedoma saken pé ett annat sitt om betalnings-
planen redan frn borjan har varit orealistisk i forhallande till gdldenirens betalningsformaga
och detta har kunnat forutsetts.

Ett sérskilt skal for att ta ut kostnader for fler betalningsplaner dn vad som 4r tillatet enligt 2
mom. kan vara till exempel att gildendren inte har kunnat f6lja en tidigare betalningsplan for
att géldenérens forhallande efter att betalningsplanen utarbetades har &ndrats till f6ljd av en
orsak som borgeniren eller uppdragstagaren, utgaende fran de tillrackliga uppgifter de haft till-
géng till, inte kunnat beakta nir man forhandlat om betalningsplanens innehall. A andra sidan
finns det ingen sirskild orsak att ta ut kostnader for fler betalningsplaner &n vad som ér tillatet
enligt 2 mom. till exempel i en situation dir géldendren inte har kunnat f6lja en tidigare betal-
ningsplan och borgenéren eller uppdragstagaren inte, nir de utarbetat den, utgdende fran de
tillrackliga uppgifter som fanns, sidkerstillt att den ar realistisk i forhallande till gdldendrens
betalningsférmaga.

3 e §. Gdldendrens totalkostnadsansvar vid indrivning av andra fordringar dn konsumentford-
ringar. | paragrafen foreskrivs det om gildenirens totalkostnadsansvar vid indrivning av en och
samma fordran som inte dr konsumentfordran. Syftet &r att férhindra att indrivningskostnaderna
blir oskiligt hoga och att betalningsskyldigheten for dem forvarrar gildenirens betalningssva-
righeter ytterligare. Det &r motiverat att man som utgangspunkt for géldenérens totalkostnads-
ansvar tar det belopp for skéliga kostnader for indrivningsétgérder som ingér i en korrekt in-
drivningsprocess.

I paragrafens 1 mom. foreslas bestimmelser om att det for indrivningen av en och samma ford-
ran som inte dr konsumentfordran av gildendren som indrivningskostnader far kravas hogst 230
euro om fordrans kapital uppgér till hdgst 500 euro, och 480 euro om fordrans kapital Gverstiger
500 euro. De maximibelopp som foreslas motsvarar i fraiga om fordringar som understiger 500
euro det sammanlagda beloppet for de maximikostnader som far tas ut for tva betalningspamin-
nelser, ett betalningskrav, en tratta och en betalningsplan hojt med 15 procent och avrundat till
nirmaste tiotal i euro. Vid berdkningen har inte beaktats en betalningsuppmaning med hot om
konkurs, eftersom utgdngspunkten kan anses vara att en fordran pa mindre &n 500 euro é&r liten.
12 kap. 2 § 2 mom. i konkurslagen foreskrivs att om borgenédrens fordran ér obetydlig och det
med hédnsyn till kostnaderna for och nyttan av ett konkursforfarande maste anses uppenbart
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odndamalsenligt eller klart st i strid med god indrivningssed att forsdtta gildendren i1 konkurs,
skall borgendrens konkursansdkan avvisas utan provning.

De maximibelopp som foreslés for fordringar 6ver 500 euro motsvarar det sammanlagda belop-
pet for de maximikostnader som far tas ut for tva betalningspaminnelser, ett betalningskrav, en
tratta, en betalningsuppmaning med hot om konkurs och tvé betalningsplaner hojt med 15 pro-
cent och avrundat till ndrmaste tiotal i euro.

I paragrafens 2 mom. foreskrivs om villkoren for ndr maximibeloppen av géldenérens totalkost-
nadsansvar enligt 1 mom. undantagsvis fir 6verskridas om indrivningen har varit exceptionellt
svar och indrivningsatgirderna inte kan anses oproportionerliga med beaktande sirskilt av ford-
rans kapital. Tva villkor stélls for ett 6verskridande i bestimmelsen. For de forsta ska det vara
frdga om en situation dér indrivningen av fordran varit exceptionellt svér. Detta villkor uppfylls
nirmast om géldendren genom egna aktiva atgérder — exempelvis genom att framstélla ogrun-
dade invindningar — medvetet har forsokt forsvara indrivningen. Det andra villkoret &r att de
vidtagna indrivningsatgérderna inte heller far vara oproportionerliga sarskilt i relation till ford-
rans kapital. En atgird kan anses oproportionerlig till exempel om géldenéren upprepade ganger
sdnds betalningskrav i en situation dér det &r klart att gdldendren &r betalningsoformogen.

Om indrivningskostnader undantagsvis krivs 6ver de maximibelopp som faststélls i 1 mom. ska
enligt forslaget de kostnader som krdvs och grunderna for dem specificeras for géldenéren.
Samtidigt ska gildendren meddelas orsakerna till varfor maximibeloppet enligt totalkostnads-
ansvaret overskrids i detta enskilda fall. En sddan motivering ar viktig for géldendren sa att
kravet pa erséttning av indrivningskostnader som Overstiger det faststdllda maximibeloppet vid
behov kan 6verklagas. Man har dock inte rétt att kréva indrivningskostnader som overstiger
maximibeloppet av gidldeniren om de verkliga indrivningsétgirderna har varit oproportionerliga
med beaktande speciellt av fordrans kapital.

For tydlighetens skull konstateras i 3 mom. att det som foreskrivs i 1och 2 mom. inte begrénsar
borgenérens ratt att ta ut standarderséttning enligt 10 e §.

7 §. Anvindning av tratta. Paragrafen motsvarar till 6vriga delar den géllande lagen, men till
paragrafens 2 och 5 mom. fogas nya bestimmelser om begriansning av anvindningen av tratta
for vissa gildenérers del.

Till 2 mom. fogas en ny bestimmelse enligt vilken tratta inte far anvindas som indrivningsat-
gérd vid indrivning av andra fordringar &n konsumentfordringar, om gildeniren ar privatperson,
enskild néringsidkare, dppet bolag eller kommanditbolag. Nér en enskild néringsidkares verk-
samhet upphdr ar det sdledes ocksa forbjudet att rikta trattan till en privatperson som &r ansvarig
for skulden.

Forbudet mot att anvéinda tratta innebar dven en faktisk dndring av 4 § som géller god indriv-
ningssed. [ situationer dér det inte ska vara tillitet att anvidnda tratta vid indrivning ska man inte
heller enligt god indrivningssed fa hota med att anvidnda en s&ddan for att kridva betalning av en
géldendr som avses i bestimmelsen.

Till paragrafens 5 mom. fogas en ny bestimmelse om att en tratta inte far publiceras eller an-
mélas for anteckning i kreditupplysningsregistret, om omsittningen eller motsvarande intékter
for det aktiebolag som dr gidldenir under den senast avslutade rikenskapsperioden understiger
100 000 euro och en utredning om detta ldmnas innan trattan publiceras eller anmals. Géldeni-
ren ska ldmna en utredning om sin omséttning till den som sént trattan. Som tillrécklig utredning
betraktas ett bokslut som registrerats i handelsregistret, ett faststdllt men dnnu inte registrerat
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bokslut eller ett &nnu inte faststéllt bokslut som undertecknats av styrelsen och en eventuell
verkstillande direktor. I situationer dir bokslutet &nnu inte har uppréttats och de foéreskrivna
tidsfristerna for uppréttande av bokslutet inte har 16pt ut, kan som tillrdcklig utredning betraktas
en styrelsemedlems eller den verkstillande direktorens forsdkran om att bolagets omséttning
eller motsvarande avkastning under den senast avslutade rikenskapsperioden med stor sanno-
likhet understiger 100 000 euro.

Nar verksamheten inleds eller avslutas eller nér tidpunkten for bokslutet dndras, kan riken-
skapsperiodens lingd enligt 4 § i bokforingslagen (1336/1997) vara hogst 18 ménader. Om gél-
denéren t.ex. ér ett aktiebolag som nyligen inlett sin verksambhet, har dess forsta rakenskapspe-
riod nddvéndigtvis dnnu inte avslutats nér bolaget far ett trattabrev. I sddana situationer &r det
inte tillatet att publicera eller anmila en tratta till kreditupplysningsregistret, om det aktiebolag
som dr gildendr innan trattan publiceras eller anméls ldmnar en utredning till avsidndaren av
trattan, enligt vilken ridkenskapsperioden ar bolagets forsta. Utgangspunkten &r att géldenérens
egen anmdlan anses vara tillrdcklig. Om den som sdnder trattan lagger fram bevis for att den
utredning som géldendren har lagt fram inte stimmer, far trattan publiceras eller anmélas for
anteckning i kreditupplysningsregistret, om dvriga forutséttningar for protest av fordran, inklu-
sive bestimmelsen i 5 mom., uppfylls.

For tydlighetens skull konstateras det att den foreslagna paragrafen inte paverkar skattemyndig-
hetens mojlighet att enligt 21 § i lagen om offentlighet och sekretess i frdga om beskattnings-
uppgifter (1346/1999) att i fraga om vissa skatteslag offentliggdra uppgifter om skatter som
forfallit till betalning och som inte betalats och att meddela uppgifterna till den som upprétthal-
ler kreditupplysningsregistret. Ocksa en forsdkringsanstalt har motsvarande rétt att limna ut
vissa uppgifter till den som upprétthaller kreditupplysningsregistret i friga om forsakringstaga-
ren och den forsékringsskyldige. I 24 § 1 mom. 5 punkten i kreditupplysningslagen (527/2007)
foreskrivs om registrering av ovan nidmnda uppgifter i kreditupplysningsregistret, och den fore-
slagna paragrafen paverkar saledes inte anteckningen av de uppgifter som avses i punkten i
kreditupplysningsregistret.

7.2 Lagen om indrivning av fordringar

7 §. Anvindning av tratta. Paragrafens 5 mom. éndras sa att en tratta far offentliggoras eller
anmdlas for anteckning i kreditupplysningsregistret tidigast 21 dagar efter att den sénts.

7.3 Kreditupplysningslagen

24 §. Uppgifter om foretags betalningsstorningar samt kompletterande uppgifter. Paragrafen
motsvarar den gillande lagen, utom att det foreslas att 1 mom. 7 punkten ska &ndras temporirt,
sé att en uppgift om en borgenérs betalningsuppmaning med anledning av en ostridig fordran
som forfallit till betalning ska fa registreras i kreditupplysningsregistret 21 dagar i stéllet for tio
dagar fran det att betalningsuppmaningen har sints till gdldendren med uppgift om att betal-
ningsuppmaningen offentliggors eller antecknas i registret. Andringen motiveras med att punk-
ten ska stdimma dverens med 7 § 5 mom. i det andra lagforslaget.

8 Ikrafttradande

Den temporira lagen 1069/2020 upphor att gélla 30.6.2021. For att regleringen ska fortsétta
utan avbrott foreslas det att det forsta lagforslaget ska tridda i kraft 1.7.2021 och vara i kraft till
30.4.2022, med undantag av de bestdimmelser som géller begrénsning av anvidndningen av tratta,
vilka dr avsedda att gilla till 30.9.2021. Dessutom foreslas att det andra och tredje lagforslaget
ska triada i kraft 1.10.2021 och vara i kraft till 30.4.2022.
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Coronavirusepidemin ir inte forbi, &ven om situationen héller pa att forbéttras. Det forefaller
uppenbart att foljderna av coronavirusepidemin eventuellt &nnu linge kommer att aterspegla sig
i manga foretags ekonomi. Den forvdntade dterhdmtningen hos foretag med betalningssvérig-
heter blir delvis beroende av vaccineringstidtabellen samt den gradvisa avvecklingen av restrikt-
ionerna i samhéllet. For att hoga indrivningskostnader inte ocksa de ska forvdrra den ekono-
miska situationen for en del av foretagen, ar det motiverat att de temporéra bestimmelserna (i
det forsta lagforslaget) fortsétter att gilla efter 30.6.2021.

I bedomningen av hur ldnge bestdmmelserna i det forsta lagforslaget ska vara i kraft har man
utover effekterna av coronavirusepidemin dven tagit hdnsyn till att de temporéra bestimmel-
serna om indrivningskostnaderna for andra fordringar &n konsumentfordringar bor fortsétta att
gélla utan avbrott tills den i regeringsprogrammet forutsatta beredningen av permanenta dnd-
ringar av lagen har skett och &dndringarna tréder i kraft. | bedomningen av hur lange bestimmel-
serna i det andra och tredje lagforslaget ska vara i kraft har man dessutom tagit hiansyn till att
tiden for protest av tratta kommer att provas i samband med beredningen av de permanenta
andringarna i lagen.

Till f61jd av de ovan nimnda omsténdigheterna finns det behov som forutsitter att de lagar som
foreslas i denna proposition fortsétter att gélla flera manader framover och att de temporira
bestdmmelserna om indrivningskostnader fortsétter att gélla tills de permanenta férdndringarna
trader i1 kraft. Det 4r meningen att den temporira regleringen av indrivningskostnaderna for
andra dn konsumentfordringar ska forbli likadan, férutsebar och klar for dem som omfattas av
lagstiftningen dnda tills lagstiftningen &ndras permanent. Bestimmelserna om begransningar i
anviandningen av tratta foreslas vara i kraft endast tre méanader. Giltighetstiden for samtliga be-
stimmelser i den foreslagna regleringen har saledes begrinsats till den tid som dr nddvindig,
vilket dven ska anses vara en rétt proportionerad atgérd.

Det foreslas att lagarna ska tillimpas pa de indrivningsatgiarder som vidtas medan lagarna ar i
kraft.

Vid tillimpningen av 3 b § 1 mom. 3 punkten i det forsta lagforslaget ska beaktas ocksé betal-
ningskrav som fore ikrafttridandet av lagen har tillstéllts géldenédren for indrivning av samma
fordran. Vid berdkningen av maximiantalet indrivningsétgérder som beréttigar till kostnadser-
sattning enligt 3 d § i den foreslagna lagen ska daremot inte beaktas antalet indrivningsatgarder
som vidtagits fore 1.1.2021 och som berittigar till kostnadserséttning. P4 samma sétt ska vid
berdkningen av de maximikostnader som avses i 3 e § inte beaktas kostnaderna for indrivnings-
atgirder som verkstéllts fore 1.1.2021.

Undantagsbestimmelserna i det forsta lagforslaget skiljer sig i friga om indrivningskostnaderna
fran bestimmelserna i den géllande tempordra lagen. Detta kan leda bland annat till att borge-
nérer under giltighetstiden for den lag som nu foreslds inte kan vidta indrivningsatgirder som
medfor kostnader, om indrivningskostnaderna redan uppgar till det tilldtna maximibeloppet och
detta inte kan 6verskridas eftersom det inte har varit exceptionellt svart att driva in fordran.

Om en sddan tratta som avses i det andra lagforslaget eller en sddan betalningsuppmaning som
avses 1 det tredje lagforslaget har sénts till gdldenédren innan lagen har tratt i kraft, ska enligt
Overgangsbestimmelserna tillimpas de bestimmelser som géllde nér lagarna tradde i kraft. Sa-
ledes ska en tratta som sénts innan lagforslagen har trétt i kraft fa offentliggoras eller anmélas
for anteckning i kreditupplysningsregistret eller uppgiften om att borgenéren har en ostridig
fordran som har forfallit till betalning f& registreras i kreditupplysningsregistret redan 10 dagar
efter att trattan eller betalningsuppmaningen har sénts.
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9 Forhallande till grundlagen samt lagstiftningsordning

Den temporédra lagens forhdllande till grundlagen och den ordning i vilken den ska stiftas har
utvirderats i regeringens proposition med forslag till den temporéira lag som nu ér i kraft (RP
191/2020 rd), i avsnitt 8 i propositionen, under rubriken Forhallande till grundlagen samt lag-
stiftningsordning.

Den foreslagna lagstiftningen har motsvarande inverkan som den temporéra lagen 1069/2020
nér det giller den néringsfrihet som garanteras i 18 § i grundlagen och det egendomsskydd om
vilket foreskrivs i 15 § 1 grundlagen. Bakgrunden till lagstiftningen ar ett vigande samhaélleligt
behov att dven pé detta sétt bidra till att skydda foretagens verksamhetsforutséttningar utan
oskiliga konsekvenser for borgenirernas verksamhet eller deras verksamhet som bedriver yr-
kesmaéssig indrivning, &ven om lagen foreslas ha retroaktiva konsekvenser for gildsforhallanden
som har uppstatt innan lagen har trétt i kraft.

Nir det géller de allménna forutséttningarna under vilka grundlédggande fri- och réttigheter kan
begransas, uppfyller lagforslagen kravet att sddana réttigheter kan begransas endast genom be-
stimmelser i lag. De foreslagna bestimmelserna &r noggranna i sin precisering av de tilldtna
maximibeloppen for indrivningskostnader, de tidsgranser som ska iakttas nér indrivningsatgér-
der vidtas, gédldendrens totalkostnadsansvar samt anvéndningen av tratta och ldngden av tiden
for protest av tratta. Enligt regeringens asikt kan de foreslagna begrinsningarna anses vara rétt
proportionerade, dvs. sddana att de inte gar langre &n vad som dr motiverat med hansyn till hur
viagande det bakom begransningarna liggande intresset dr i forhallande till det rittsgoda som
begrinsas. De foreslagna begransningarna av de grundldggande fri- och rattigheterna innebar
dé inte heller ett ingrepp som beror kirnomradet for dessa réttigheter. De foreslagna bestdm-
melserna paverkar inte heller den rddande lagstiftning som erbjuder rittsskyddsgarantier 4t dem
som verkar inom dess ramar.

Av de ovan anforda skdlen uppfyller lagforslaget de krav som grundlagen stiller och lagen kan
stiftas i vanlig lagstiftningsordning.

Kldm

Med stdd av vad som anforts ovan foreldggs riksdagen foljande lagforslag:
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Lagforslag

Lag
om temporir findring av lagen om indrivning av fordringar

I enlighet med riksdagens beslut

dndras temporért i lagen om indrivning av fordringar (513/1999) 7 §, sddan den lyder i lag
31/2013, och

fogas temporirt till lagen nya 3 b-3 e § som foljer:

3b§

Maximibelopp for indrivningskostnader i samband med andra fordringar dn konsumentford-
ringar

Vid indrivning av annan fordran &n konsumentfordran far det av gidldeniren kravas foljande
belopp for indrivningséatgirder som avses i detta moment:

1) en skriftlig eller pa annat varaktigt sétt lamnad betalningspaminnelse, hdgst 10 euro,

2) ett sadant betalningskrav med uppgifter enligt 5 a § som nagon som yrkesmaéssigt bedriver
indrivningsverksamhet ldmnat skriftligen eller pa négot annat varaktigt sétt, hogst

a) 50 euro, om fordrans kapital uppgar till hogst 500 euro,

b) 80 euro, om fordrans kapital 6verstiger 500 euro,

3) hilften av det belopp som anges i 2 punkten, om det ar fraga om ett nytt betalningskrav pa
samma fordran,

4) ett sddant betalningskrav med uppgifter enligt 5 a § som ndgon som yrkesmaéssigt bedriver
indrivningsverksamhet ldmnat skriftligen eller pa nagot annat varaktigt sétt, hogst 10 euro, om
fordran drivs in av ndgon som bedriver indrivningsverksamhet enligt 2 § 1 mom. 2 eller 3 punk-
ten i lagen om registrering av aktdrer som bedriver indrivningsverksamhet (411/2018),

5) forlangning av betalningstiden pa gédldendrens begiran, hogst 10 euro,

6) en skriftlig eller pa nagot annat varaktigt sitt framstilld betalningsplan som omfattar hela
den aterstdende fordran och som utarbetats tillsammans med géldendren, hogst

a) 30 euro, om fordrans kapital uppgar till hogst 500 euro eller betalningsplanen omfattar
hogst fyra poster,

b) 60 euro, om fordrans kapital 6verstiger 500 euro och betalningsplanen omfattar mer &n fyra
poster,

¢) utdver de belopp som anges i underpunkterna a och b i denna punkt, 5 euro per betalnings-
post fran och med den sjunde betalningsposten, om det i betalningsplanen avtalats om mer &n
sex betalningsposter,

7) for kostnader for anvéndning av tratta, hogst 100 euro,

8) en betalningsuppmaning som ldmnats for skapande av ett antagande som avses i 2 kap. 3 §
2 mom. 3 punkten i konkurslagen (120/2004), hogst 100 euro, samt de faktiska kostnaderna for
bevislig delgivning av betalningsuppmaningen.

For andra betalningspaminnelser dn sddana som avses i 1 mom. 1 punkten far de faktiska
kostnader som padminnelsen medfort kridvas. Kostnaderna far tas ut enligt de genomsnittliga
faktiska kostnaderna for det slag av paminnelser som anvénts.

De faktiska indrivningskostnaderna far kridvas av géldenéren, om indrivningen har forutsatt
en exceptionellt stor arbetsinsats och darfér medfort andra indrivningskostnader én sdédana som
anges i 1 mom. eller kostnader som Gverstiger de maximibelopp som foreskrivs i det momentet.
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I sddana fall ska de indrivningskostnader som krévs och grunderna for dem specificeras for
géldendren och denne ska upplysas om att beloppet dr storre 4n de maximibelopp som annars
ska iakttas. Maximibeloppen far emellertid inte verskridas om indrivningen géller en direkt
utsokningsbar fordran.

3c§

Tidsgrdnser for indrivningsdtgdrder i samband med andra fordringar dn konsumentford-
ringar

For en ny betalningspaminnelse som avses i 3 b § 1 mom. 1 punkten eller ett nytt betalnings-
krav som avses i 3 b § 1 mom. 2—4 punkten fér indrivningskostnader kridvas av gildenéren
endast om det har gatt minst 7 dagar sedan den foregidende paminnelsen eller det foregidende
kravet avsédndes.

Foreni3 b § 1 mom. 5 punkten avsedd forldngning av betalningstiden far indrivningskost-
nader krivas av gildendren endast om betalningstiden forléngs med minst 14 dagar.

3d§

Maximiantal indrivningsdtgdrder som berdttigar till kostnadsersdttning vid indrivning av
andra fordringar dn konsumentfordringar

Vid indrivning av en och samma fordran som inte &r konsumentfordran far indrivningskost-
nader krivas av gildenédren for hogst tva sddana betalningskrav med uppgifter enligt 5 a § som
nagon som yrkesmaéssigt bedriver indrivningsverksamhet ldmnat skriftligen eller pa nagot annat
varaktigt sitt, for hogst en tratta och for hogst en betalningsuppmaning som avsesi3 b § 1 mom.
8 punkten. Om indrivningen av en fordran fortsétter med tratta, far gdldenidren dock avkrivas
indrivningskostnader for endast ett i detta moment avsett betalningskrav.

Vid indrivning av en och samma fordran som inte dr konsumentfordran far det av géldenéren
kravas indrivningskostnader for hogst en betalningsplan som avses i 3 b § 1 mom. 6 punkten.
Galdenéren fér dock avkrévas indrivningskostnader for hogst tvé betalningsplaner, om kapitalet
pa fordran som ska drivas in overstiger 500 euro.

Indrivningskostnader far kriavas av gildeniren for fler betalningskrav, betalningsplaner, trat-
torochi3 b § 1 mom. 8 punkten avsedda betalningsuppmaningar dn vad som foreskrivs i 1 och
2 mom., om det funnits sérskild anledning till att flera indrivningsatgérder vidtagits och indriv-
ningsétgirderna inte kan anses oproportionerliga med beaktande sirskilt av fordrans kapital. I
sédana fall ska de indrivningsétgirder som vidtagits specificeras for gidldenédren och denne ska
samtidigt upplysas om varfor det funnits sérskild anledning till indrivningsatgérderna.

3ed
Gidldendrens totalkostnadsansvar vid indrivning av andra fordringar dn konsumentfordringar

For indrivningen av en och samma fordran som inte dr konsumentfordran far det av géldené-
ren som indrivningskostnader krivas hogst foljande belopp:

1) 230 euro, om fordrans kapital uppgar till hogst 500 euro,

2) 480 euro, om fordrans kapital overstiger 500 euro.

Av gildenéren far vid indrivning av fordran som inte ar direkt utsokningsbar de faktiska in-
drivningskostnaderna krévas till ett belopp som dverskrider vad som foreskrivs i 1 mom., om
indrivningen har varit exceptionellt svir och indrivningsatgarderna inte kan anses oproportion-
erliga med beaktande sérskilt av fordrans kapital. I sddana fall ska de indrivningskostnader som
kravs och grunderna for dem specificeras for gdldendren och denne ska samtidigt upplysas om
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varfor kostnaderna 6verskrider det maximibelopp for totalkostnadsansvaret som annars ska iakt-
tas.

Vad som i 1 mom. foreskrivs om maximikostnader begrinsar inte borgenédrens ritt att ta ut
standardersittning enligt 10 e §.

78§
Anvdndning av tratta

En betalningsuppmaning dér betalning krivs inom en viss tid vid dventyr att en underlatelse
att iaktta uppmaningen offentliggdrs eller antecknas i kreditupplysningsregistret (¢ratta) tar an-
véndas endast for indrivning av en klar och ostridig fordran som forfallit till betalning. Vid
tillimpningen av denna paragraf betraktas en direkt utsokningsbar fordran som ostridig, om inte
géldendren har anfort grundbesvir eller utnyttjat ndgot annat dirmed jadmforbart rattsmedel.

En tratta fr inte anvéndas for att driva in en konsumentfordran. Tratta far inte anvéindas som
indrivningsatgérd vid indrivning av andra fordringar 4n konsumentfordringar om gildenéren ar
en privatperson, en enskild niringsidkare, ett 6ppet bolag eller ett kommanditbolag.

En tratta far inte séndas forrdn géldendren har getts eller sénts en betalningspaminnelse, dér
det uppstillts en tidsfrist pa minst sju dagar for betalning av fordran eller for framstéllning av
anmirkningar om fordran, och tidsfristen har 16pt ut.

En tratta och en betalningspaminnelse enligt 3 mom. ska vara skriftliga. De fir dock ldmnas
till gdldendren ocksa pa nagot annat varaktigt satt, om géldenéren efter det att fordran har for-
fallit till betalning uttryckligen har godként att meddelanden om fordran l&dmnas pé detta sétt.
Betalningspaminnelser far ocksa lamnas till gdldendren pa ndgot annat varaktigt sitt, om ett
sadant sitt under skuldférhdllandets lopp etablerat anvénts for att limna meddelanden mellan
borgeniren och gildenéren.

En tratta far offentliggéras eller anmélas for anteckning i kreditupplysningsregistret tidigast
tio dagar efter det att den sénts. En tratta fir dock inte offentliggoras eller anmélas for anteck-
ning i kreditupplysningsregistret, om det aktiebolag som dr géldenir innan trattan offentliggors
eller anmdls l&dmnar en utredning enligt vilken dess omsattning eller motsvarande intékter under
den senast avslutade rdkenskapsperioden understiger 100 000 euro eller om rakenskapsperioden
ar bolagets forsta.

En végran att betala en tratta far inte styrkas genom en offentlig myndighetsforrittning.

Denna lag trader i kraft den 20 och giller till och med den 30 april 2022. Lagens 7
§ géller dock till och med den 30 september 2021.

Vid tillampning av 3 b § 1 mom. 3 punkten i denna lag beaktas dven betalningskrav som
lamnats till gédldenéren for indrivning av samma fordran fore ikrafttriddandet av denna lag.

Vid berékningen av det maximiantal indrivningsatgirder som avses i 3 d § i denna lag beaktas
inte det till kostnadsersattning berdttigande antal indrivningsatgirder som vidtagits fore den 1
januari 2021.

Vid utrdkning av beloppet for de maximikostnader som avses i 3 e § beaktas inte kostnaderna
for de indrivningsatgérder som verkstéllts fore den 1 januari 2021.

P& en tratta som avses i den 7 § som géllde vid ikrafttrddandet av denna lag och som har sénts
till géldenéren fore ikrafttradandet tillimpas de bestimmelser som géllde vid ikrafttridandet.
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Lag
om temporir indring av 7 § i lagen om indrivning av fordringar

I enlighet med riksdagens beslut
dndras temporért i lagen om indrivning av fordringar (513/1999) 7 § 5 mom., sadant det lyder
ilag 31/2013, som foljer:

7§
Anvdndning av tratta

En tratta far offentliggoras eller anmélas for anteckning i kreditupplysningsregistret tidigast
21 dagar efter det att den sints.

Denna lag trader i kraft den 20 och giller till och med den 30 april 2022.
Pa en tratta som avses i den 7 § som géllde vid ikrafttridandet av denna lag och som har sénts
till gdldenéren fore ikrafttradandet tillimpas de bestimmelser som géillde vid ikrafttradandet.

Lag
om temporir dndring av 24 § i kreditupplysningslagen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras temporart i kreditupplysningslagen (527/2007) 24 § 1 mom. 7 punkten som foljer:

24§
Uppgifier om foretags betalningsstérningar samt kompletterande uppgifter

Som uppgifter om ett foretags betalningsstorningar far i ett kreditupplysningsregister regi-
streras:

7) uppgift om en borgenérs betalningsuppmaning med anledning av en ostridig fordran som
forfallit till betalning; uppgiften kan registreras 21 dagar fran det att betalningsuppmaningen
har sénts till gédldenéren med uppgift om att betalningsuppmaningen offentliggdrs eller anteck-
nas i registret.

Denna lag trider i kraft den 20 och giller till och med den 30 april 2022.
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P4 en betalningsuppmaning som avses i den 24 § 1 mom. 7 punkt som géllde vid ikrafttridan-
det av denna lag och som har sénts till gidldendren fore ikrafttrddandet tillimpas de bestimmelser
som géllde vid ikrafttradandet.

Helsingfors den 22 april 2021

Statsminister

Sanna Marin

Justitieminister Anna-Maja Henriksson
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Bilagor
Parallelltexter

Lag
om temporir findring av lagen om indrivning av fordringar

I enlighet med riksdagens beslut

dndras tempordrt i lagen om indrivning av fordringar (513/1999) 7 §, saddan den lyder i lag
31/2013, och

fogas temporirt till lagen nya 3 b—3 e § som foljer:

Lydelse som dndras Foreslagen lydelse

3b§

Maximibelopp for indrivningskostnader i
samband med andra fordringar dn konsu-
mentfordringar

Vid indrivning av annan fordran dn konsu-
mentfordran far det av gdldendren krivas fol-
jande belopp for indrivningsdtgdrder som av-
ses i detta moment:

1) en skriftlig eller pd annat varaktigt sdtt
ldmnad betalningspaminnelse, hogst 10 euro,

2) ett sadant betalningskrav med uppgifter
enligt 5 a § som ndgon som yrkesmdssigt be-
driver indrivningsverksamhet ldmnat skriftli-
gen eller pd nagot annat varaktigt sdtt, hogst

a) 50 euro, om fordrans kapital uppgdr till
hogst 500 euro,

b) 80 euro, om fordrans kapital éverstiger
500 euro,

3) hdilften av det belopp som anges i 2 punk-
ten, om det dr fraga om ett nytt betalningskrav
pd samma fordran,

4) ett sadant betalningskrav med uppgifter
enligt 5 a § som ndgon som yrkesmdssigt be-
driver indrivningsverksamhet ldmnat skriftli-
gen eller pd ndgot annat varaktigt sdtt, hogst
10 euro, om fordran drivs in av ndgon som be-
driver indrivningsverksamhet enligt 2 § 1
mom. 2 eller 3 punkten i lagen om registrering
av aktorer som bedriver indrivningsverksam-
het (411/2018),
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5) forldngning av betalningstiden pad gdlde-
ndrens begdran, hogst 10 euro,

6) en skriftlig eller pa ndgot annat varaktigt
sdtt framstdlld betalningsplan som omfattar
hela den dterstdende fordran och som utarbe-
tats tillsammans med gdldendren, hogst

a) 30 euro, om fordrans kapital uppgadr till
hogst 500 euro eller betalningsplanen omfat-
tar hégst fyra poster,

b) 60 euro, om fordrans kapital éverstiger
500 euro och betalningsplanen omfattar mer
dn fyra poster,

¢) utover de belopp som anges i underpunk-
terna a och b i denna punkt, 5 euro per betal-
ningspost fran och med den sjunde betalnings-
posten, om det i betalningsplanen avtalats om
mer dn sex betalningsposter,

7) for kostnader for anvindning av tratta,
hogst 100 euro,

8) en betalningsuppmaning som ldmnats for
skapande av ett antagande som avses i 2 kap.
3 § 2 mom. 3 punkten i konkurslagen
(120/2004), hogst 100 euro, samt de faktiska
kostnaderna for bevislig delgivning av betal-
ningsuppmaningen.

For andra betalningspaminnelser dn sdd-
ana som avses i 1 mom. 1 punkten far de fak-
tiska kostnader som paminnelsen medfort krd-
vas. Kostnaderna far tas ut enligt de genom-
snittliga faktiska kostnaderna for det slag av
pdminnelser som anvdnts.

De faktiska indrivningskostnaderna far krdi-
vas av gdldendren, om indrivningen har for-
utsatt en exceptionellt stor arbetsinsats och
ddrfor medfort andra indrivningskostnader
dn sddana som anges i 1 mom. eller kostnader
som dverstiger de maximibelopp som fore-
skrivs i det momentet. I sddana fall ska de in-
drivningskostnader som kréivs och grunderna
for dem specificeras for gildendren och denne
ska upplysas om att beloppet dr storre dn de
maximibelopp som annars ska iakttas. Maxi-
mibeloppen far emellertid inte 6verskridas om
indrivningen gdller en direkt utsékningsbar
fordran.

3cé
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Tidsgrdnser for indrivningsdtgdrder i sam-
band med andra fordringar dn konsument-
fordringar

For en ny betalningspdminnelse som avses i
3 b § I mom. I punkten eller ett nytt betal-
ningskrav som avses i 3 b § 1 mom. 2—4 punk-
ten far indrivningskostnader krdvas av gdlde-
ndren endast om det har gdtt minst 7 dagar
sedan den foregdende pdminnelsen eller det
foregaende kravet avsdndes.

Foreni3b§ 1 mom. 5punkten avsedd for-
lingning av betalningstiden far indrivnings-
kostnader kréivas av gildendren endast om
betalningstiden forlings med minst 14 dagar.

3d§

Maximiantal indrivningsdtgdrder som berdt-
tigar till kostnadsersdttning vid indrivning av
andra fordringar dn konsumentfordringar

Vid indrivning av en och samma fordran
som inte dr konsumentfordran far indriv-
ningskostnader krdivas av gdldendren for
hogst tva sddana betalningskrav med uppgif-
ter enligt 5 a § som nagon som yrkesmdssigt
bedriver indrivningsverksamhet ldmnat skrift-
ligen eller pa ndgot annat varaktigt sdtt, for
hogst en tratta och for hogst en betalnings-
uppmaning som avses i 3 b § 1 mom. 8 punk-
ten. Om indrivningen av en fordran fortsdtter
med tratta, far gdldendren dock avkrdvas in-
drivningskostnader for endast ett i detta mo-
ment avsett betalningskrav.

Vid indrivning av en och samma fordran
som inte dr konsumentfordran far det av gil-
dendren krdvas indrivningskostnader for
hogst en betalningsplan som avses i 3 b § 1
mom. 6 punkten. Gdldendren far dock avkrd-
vas indrivningskostnader for hogst tvd betal-
ningsplaner, om kapitalet pd fordran som ska
drivas in overstiger 500 euro.

Indrivningskostnader far krivas av gilde-
ndren for fler betalningskrav, betalningspla-
ner, trattor och i 3 b § 1 mom. 8 punkten av-
sedda betalningsuppmaningar dn vad som fo-
reskrivs i 1 och 2 mom., om det funnits sdr-
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78§
Anvdndning av tratta

En betalningsuppmaning dér betalning
krévs inom en viss tid vid dventyr att en un-
derlatelse att iaktta uppmaningen offentlig-
gors eller antecknas i kreditupplysningsregist-
ret (tratta) far anviandas endast for indrivning
av en klar och ostridig fordran som forfallit till

Féreslagen lydelse

skild anledning till att flera indrivningsdtgdr-
der vidtagits och indrivningsdtgdrderna inte
kan anses oproportionerliga med beaktande
sdrskilt av fordrans kapital. I sdadana fall ska
de indrivningsdtgdrder som vidtagits specifi-
ceras for gdldendren och denne ska samtidigt
upplysas om varfor det funnits sdrskild anled-
ning till indrivningsdtgdrderna.

3e§

Gdldendrens totalkostnadsansvar vid indriv-
ning av andra fordringar dn konsumentford-
ringar

For indrivningen av en och samma fordran
som inte dr konsumentfordran fdr det av gdl-
dendren som indrivningskostnader krdvas
hogst foljande belopp:

1) 230 euro, om fordrans kapital uppgdr till
hogst 500 euro,

2) 480 euro, om fordrans kapital overstiger
500 euro.

Av gdldendren fdr vid indrivning av fordran
som inte dr direkt utsokningsbar de faktiska
indrivningskostnaderna krévas till ett belopp
som overskrider vad som foreskrivs i 1 mom.,
om indrivningen har varit exceptionellt svdr
och indrivningsdtgdrderna inte kan anses
oproportionerliga med beaktande sdrskilt av
fordrans kapital. I sadana fall ska de indriv-
ningskostnader som krédvs och grunderna for
dem specificeras for gildendren och denne
ska samtidigt upplysas om varfor kostnaderna
overskrider det maximibelopp for totalkost-
nadsansvaret som annars ska iakttas.

Vad som i 1 mom. foreskrivs om maximi-
kostnader begrinsar inte borgendrens rdtt att
ta ut standardersdttning enligt 10 e §.

78§
Anvdndning av tratta

En Dbetalningsuppmaning dér betalning
krévs inom en viss tid vid dventyr att en un-
derlatelse att iaktta uppmaningen offentlig-
gors eller antecknas i kreditupplysningsregist-
ret (tratta) far anvindas endast for indrivning
av en klar och ostridig fordran som forfallit till
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betalning. Vid tillimpningen av denna para-
graf betraktas en direkt utsokningsbar fordran
som ostridig, om inte gidldendren har anfort
grundbesvir eller utnyttjat nagot annat dér-
med jamforbart rittsmedel.

En tratta far inte anvéndas for att driva in en
konsumentfordran.

En tratta far inte sdndas forrdn gédldendren
har getts eller sidnts en betalningspaminnelse,
dar det uppstallts en tidsfrist pd minst sju da-
gar for betalning av fordran eller for framstall-
ning av anmirkningar om fordran, och tids-
fristen har 16pt ut.

En tratta och en betalningspaminnelse enligt
3 mom. ska vara skriftliga. De far dock ldmnas
till gdldendren ocksa pa nagot annat varaktigt
sdtt, om gildendren efter det att fordran har
forfallit till betalning uttryckligen har godként
att meddelanden om fordran lamnas pé detta
sitt. Betalningspdminnelser far ocksa lamnas
till gdldendren pa ndgot annat varaktigt sétt,
om ett sddant sitt under skuldférhallandets
lopp etablerat anvints for att limna meddelan-
den mellan borgenidren och géldenéren.

En tratta far offentliggdras eller anmélas for
anteckning i kreditupplysningsregistret tidig-
ast tio dagar efter det att den sénts.

En végran att betala en tratta far inte styrkas
genom en offentlig myndighetsforréttning.

Féreslagen lydelse

betalning. Vid tillimpningen av denna para-
graf betraktas en direkt utsokningsbar fordran
som ostridig, om inte gidldendren har anfort
grundbesvir eller utnyttjat nadgot annat dér-
med jamforbart riattsmedel.

En tratta far inte anvéndas for att driva in en
konsumentfordran. Tratta far inte anvindas
som indrivningsdtgdrd vid indrivning av
andra fordringar dn konsumentfordringar om
gdldendren dr en privatperson, en enskild nd-
ringsidkare, ett oppet bolag eller ett komman-
ditbolag.

En tratta far inte sdndas forrdn géldendren
har getts eller sints en betalningspaminnelse,
dar det uppstallts en tidsfrist pa minst sju da-
gar for betalning av fordran eller f6r framstall-
ning av anmirkningar om fordran, och tids-
fristen har 16pt ut.

En tratta och en betalningspaminnelse enligt
3 mom. ska vara skriftliga. De far dock lamnas
till gdldendren ocksa pa nagot annat varaktigt
sétt, om gildendren efter det att fordran har
forfallit till betalning uttryckligen har godként
att meddelanden om fordran ldmnas pé detta
sétt. Betalningspdminnelser far ocksa lamnas
till gédldendren pa ndgot annat varaktigt sétt,
om ett sddant sitt under skuldférhallandets
lopp etablerat anvints for att limna meddelan-
den mellan borgenidren och gildenéren.

En tratta far offentliggdras eller anmélas for
anteckning i kreditupplysningsregistret tidig-
ast tio dagar efter det att den sénts. En tratta
far dock inte offentliggéras eller anmdlas for
anteckning i kreditupplysningsregistret, om
det aktiebolag som dr gdldendyr innan trattan
offentliggors eller anmdls ldmnar en utred-
ning enligt vilken dess omsdttning eller mot-
svarande intdikter under den senast avslutade
rdkenskapsperioden understiger 100 000 euro
eller om rdkenskapsperioden dr bolagets
forsta.

En végran att betala en tratta far inte styrkas
genom en offentlig myndighetsforréttning.

Denna lag trider i kraft den 20 och
gdller till och med den 30 april 2022. Lagens
7 § gdller dock till och med den 30 september
2021.
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Vid tillimpning av 3 b § 1 mom. 3 punkten i
denna lag beaktas dven betalningskrav som
limnats till gdldendren for indrivning av
samma fordran fore ikrafitrddandet av denna
lag.

Vid berdkningen av det maximiantal indriv-
ningsdtgdrder som avses i 3 d § i denna lag
beaktas inte det till kostnadsersdttning berdt-
tigande antal indrivningsdtgdrder som vidta-
gits fore den 1 januari 2021.

Vid utrdkning av beloppet for de maximi-
kostnader som avses i 3 e § beaktas inte kost-
naderna for de indrivningsatgdrder som verk-
stdllts fore den 1 januari 2021.

Pa en tratta som avses i den 7 § som gdllde
vid ikrafttrddandet av denna lag och som har
sdnts till gdldendren fore ikrafitridandet till-
ldmpas de bestimmelser som gdllde vid ikrafi-
trddandet.

Lag
om temporér dndring av 7 § i lagen om indrivning av fordringar

I enlighet med riksdagens beslut
dndras temporért i lagen om indrivning av fordringar (513/1999) 7 § 5 mom., sadant det lyder
ilag 31/2013, som foljer:

Lydelse som dndras Féreslagen lydelse

78§ 78§
Anvdndning av tratta Anvindning av tratta

En tratta far offentliggoras eller anmélas for ~ En tratta far offentliggoras eller anmélas for
anteckning i kreditupplysningsregistret tidig- anteckning i kreditupplysningsregistret tidig-
ast tio dagar efter det att den sénts. ast 21 dagar efter det att den sénts.

Denna lag tréider i kraft den 20 och
gdller till och med den 30 april 2022.
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Pd en tratta som avses i den 7 § som gillde
vid ikrafttrddandet av denna lag och som har
sdnts till gdldendren fore ikrafitridandet till-
ldmpas de bestimmelser som gdllde vid ikraft-
trdadandet.

Lag

om temporir dndring av 24 § i kreditupplysningslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras temporart 1 kreditupplysningslagen (527/2007) 24 § 1 mom. 7 punkten som foljer:

Gallande lydelse
24§

Uppgifter om foretags betalningsstorningar
samt kompletterande uppgifter

Som uppgifter om ett foretags betalnings-
storningar far i ett kreditupplysningsregister
registreras

7) uppgift om en borgenirs betalningsupp-
maning med anledning av en ostridig fordran
som forfallit till betalning; uppgiften kan regi-
streras tio dagar fran det att betalningsuppma-
ningen har sénts till gdldendren med uppgift
om att betalningsuppmaningen offentliggors
eller antecknas i registret.

Foreslagen lydelse
24§

Uppgifter om foretags betalningsstérningar
samt kompletterande uppgifter

Som uppgifter om ett foretags betalnings-
storningar far i ett kreditupplysningsregister
registreras:

7) uppgift om en borgenirs betalningsupp-
maning med anledning av en ostridig fordran
som forfallit till betalning; uppgiften kan regi-
streras 2/ dagar fran det att betalningsuppma-
ningen har sénts till gdldendren med uppgift
om att betalningsuppmaningen offentliggérs
eller antecknas i registret.

Denna lag trdder i kraft den 20 och
gdller till och med den 30 april 2022.

Pa en betalningsuppmaning som avses i den
24 § 1 mom. 7 punkt som gdllde vid ikrafttrd-
dandet av denna lag och som har sdnts till gdil-
dendren fore ikrafitrdidandet tillimpas de be-

stammelser som gillde vid ikrafttridandet.
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