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Hallituksen esitys Eduskunnalle Kansainviilisen ri-
kostuomioistuimen perussidinnon hyviksymisestd seka
laeiksi sen lainsdddannon alaan kuuluvien méiriysten
voimaansaattamisesta ja rikoslain muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hy-
viksyisi Roomassa 17 péivind heindkuuta
1998 hyviksytyn Kansainvilisen rikostuo-
mioistuimen perussddnnon, sekd lait sopi-
muksen lainsddddnnon alaan kuuluvien méi-
rdysten voimaansaattamisesta ja rikoslain
muuttamisesta. Suomi allekirjoitti perussian-
non 7 paivini lokakuuta 1998,

Perussadnnolld perustetaan ensimméiinen
pysyvd Kansainvilinen rikostuomioistuin.
Alankomaiden Haagiin perustettavan tuo-
mioistuimen tehtdvini on tuomita vakavim-
mista, laajamittaisista kansainvilisistd rikok-
sista, jotka koskettavat koko kansainvilistd
yhteisod. Tuomioistuimen toimivaltaan kuu-
luvat sen perussdinnossd mddritellyt joukko-
tuhonta, rikokset ithmisyyttd vastaan ja sota-
rikokset. Lisdksi toimivalta voidaan ulottaa
hyokkéiysrikokseen sen jilkeen, kun sopi-
musvaltioiden kokous on péittinyt sen méi-
ritelmdstd ja toimivallan kédyttimisen ehdois-
ta. Toimivalta koskee luonnollisia henkil6iti,
ei oikeushenkilditd. Henkilon virallinen ase-
ma tai tehtivi ei vapauta rikosvastuusta.

Tuomioistuimen toimivalta tiydentdd kan-
sallista toimivaltaa. Jos sama rikosasia on ké-
sitelty tai késiteltéiviind jossakin kansallisessa
tuomioistuimessa, Kansainvilinen rikostuo-
mioistuin ei ole toimivaltainen. Poikkeuksen
muodostavat tilanteet, joissa kansallisen
tuomioistuimen tehokkuus tai oikeudenmu-
kaisuus asetetaan perussddnndssd maédritel-
lyilla perusteilla kyseenalaiseksi. Valtiolla on
perussddnnén mukaisessa menettelyssd mah-
dollisuus vastustaa kansainvilistd toimivaltaa
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ja saattaa asia kansallisten viranomaisten ki-
siteltdviaksi.

Kansainvilisen rikostuomioistuimen toimi-
valta kidynnistyy sopimusvaltion tai tuomiois-
tuimen syyttidjin omasta aloitteesta. Lisdksi
Yhdistyneiden Kansakuntien turvallisuus-
neuvosto voi katsoessaan kansainvilisen rau-
han ja turvallisuuden olevan uhattuna saattaa
tuomioistuimen Kkisiteltidviksi tilanteen, jo-
hon ilmeisesti liittyy yksi tai useampi tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos. Pe-
russddnto ei tdlléin aseta toimivallan kiytolle
muita edellytyksid. Muissa tapauksissa pe-
russdannossi edellytetiin, ettd joko se valtio
jonka alueella rikos tapahtui tai se valtio,
jonka kansalaista rikoksesta epdilldédn, on pe-
russdéinnon sopimusvaltio tai erikseen hyvik-
synyt tuomioistuimen toimivallan.

Tuomioistuin voi tuomita vankeusrangais-
tukseen elinkaudeksi tai mairdajaksi sekd
kayttdd lisdrangaistuksena sakkoa. Perus-
sddntd asettaa sopimusvaltiolle velvolli-
suuden paitsi hyviksyd sen toimivalta myds
toimia sen kanssa yhteistyossd sekd tunnus-
taa ja toimeenpanna sen piaitokset. Ehdotuk-
sen mukaan Suomi sitoutuisi antamaan oike-
usapua laajasti, asettamatta sen antamiselle
kansallisesta lainsdddinndstd johtuvia rajoi-
tuksia.

Perussddnnén voimaantulo ja sen myo6td
tuomioistuimen toiminnan k&ynnistyminen
edellyttdd 60 valtion ratifiointia. Esitykseen
sisdltyy lakichdotus perussididnnon lainsia-
dinnén alaan kuuluvien médrdysten voi-
maansaattamisesta ja perussddnnon edellyt-
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tdmié rikoslain muutoksia koskeva lakiechdo- samana ajankohtana kuin perussaéanto.
tus. Lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan
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YLEISPERUSTELUT

1. Nykytila

1.1. Kansainvilinen rikosoikeus

Rikosoikeus on lihtokohdiltaan kansallinen
oikeudenala. Kansainvilisen oikeuden histo-
riallisena lidhtokohtana on kunkin valtion su-
vereenisuus omalla alueellaan. Kansainvili-
nen yhteisollisyys on kansainvilisessd oikeu-
dessa kuitenkin véhitellen sivuuttanut suve-
reenisuusajattelua. Kansainvilisten rikosten
vastustaminen ja rikoksentekijéiden saatta-
minen vastuuseen on periaatteessa kaikkien
valtioiden edun mukaista. Kansainvilinen
yhteisé antaa nykyédédn rikosoikeudelle mer-
kittdvin roolin kansainvilisen oikeudenmu-
kaisuuden, ihmisoikeuksien ja maailman-
rauhan toteuttamisessa.

Kansainvilisisté rikoksista puhuttaessa tar-
koitetaan yleensd joko niin sanottuja maail-
manrikoksia, kuten huumerikokset, ilmalii-
kenteen turvallisuuteen kohdistuvat rikokset
tai rahanpesurikos, tai varsinaisia kansainvé-
lisen oikeuden vastaisia rikoksia, kuten sota-
rikokset, joukkotuhonta, rikokset ihmisyytti
vastaan ja hyokkdysrikos. Luokittelut ovat
osittain pédllekkaisid. Ensin mainittujen osal-
ta valtiot ovat solmineet kansainvilisid ri-
koksentorjuntasopimuksia, joissa sovitaan ri-
kokseen sovellettavaksi valtion omaa rikos-
lakia riippumatta tekopaikasta, tekijistd ja
tekopaikan lain sisidllostd ns. universaaliperi-
aatteen mukaisesti. Jalkimmdisilld tarkoite-
taan tekoja, jotka on katsottaviksi rikoksi
suoraan kansainvélisen oikeuden perusteella
riippumatta siitd, onko vastaavaa kriminali-
sointia kirjattu kansalliseen rikoslainsiidin-
toon.

Kansallinen ja kansainvilinen rikosoikeu-
denhoito ovat toistaiseksi poikenneet huo-
mattavasti toisistaan. Kansainvilisesti ei ole
ollut olemassa kansalliseen oikeusjirjestel-
médn verrattavalla tavalla toimivaltaisia vi-
ranomaisia; poliisia, Syyttdjistod, tuomiois-
tuinlaitosta ja tdytdntGOonpanoviranomaisia.
Koska kansainvilisen rikosoikeuden "suora
toimeenpanomalli” ei ndin ole ollut mahdol-
linen, kansainvilinen rikosoikeus on ollut
riippuvainen kansallisista tuomioistuimista
("epdsuora toimeenpanomalli”). Kansainvili-

nen yhteistoiminta rikosasioissa, kuten kan-
sainvilinen oikeusapu, rikoksentekijoiden
luovuttaminen, oikeudenkdynnin tai rangais-
tuksen tiytdntéonpanon siirtiminen on pal-
vellut paitsi kansallisten rikosoikeuksien
toimintaa sindnsd myds valtioille yhteisen
kansainvilisen rikosoikeuden soveltamista.
Tami valtioiden viliseen horisontaaliseen
yhteistyohon perustuva kansainvilisen rikos-
oikeuden toimeenpano ei kuitenkaan ole toi-
minut tehokkaasti.

Ajatuksella kansainvilisestd rikosoikeudel-
lisesta tuomiovallasta ja pysyvin kansainvi-
lisen rikostuomioistuimen perustamisesta on
pitkéd historia. Satunnaiset kansainvéliset ri-
kosoikeudenkdynnit ovat yleensd liittyneet
aseellisen selkkauksen jilkiselvittelyyn. En-
simmdisen maailmansodan jilkeen Versail-
les'n sopimuksessa mddrittiin, ettd sodan
voittajat asettaisivat Saksan keisari Wilhelm
In syytteeseen kansainvilisen moraalin ja
sopimusten loukkaamattomuuden rikkomi-
sesta. Sotarikoksiin syyllistyneet piti tuomita
sotilastuomioistuimissa. Hollanti ei kuiten-
kaan luovuttanut sinne paennutta Kkeisaria.
Jopa sodan hiavinnyt Saksa pystyi kieltdyty-
méén sotarikoksista epdiltyjen luovuttamises-
ta.

Maailmansotien viliseni aikana oli Kan-
sainliiton piirissi ja akateemisilla tahoilla tu-
loksettomiksi jddneitd pyrkimyksid kdynnis-
tdd pysyvén rikostuomioistuimen perusta-
misvalmistelut. Toisen maailmansodan laa-
jamittaiset humanitaarisen oikeuden loukka-
ukset muuttivat ratkaisevasti yleistd mielipi-
dettd kansainvilisessd yhteisossd. Yksilon ri-
kosoikeudellinen vastuu kansainvilisen oi-
keuden loukkauksista hyviksyttiin. Liittou-
tuneet perustivat Niirnbergiin ja Tokioon so-
tarikostuomioistuimet tirkeimpien sotarikol-
listen tuomitsemiseksi. Tuomioistuimilla oli
toimivalta rikoksista rauhaa vastaan, sotari-
koksista sekd rikoksista ihmisyyttd vastaan.
Niirnbergin  tuomioistuimessa  késiteltiin
syytteitd my0s oikeushenkilGiti vastaan.

Nirnbergin ja Tokion oikeudenkdynneilld
on kansainvilisessi rikosoikeudessa huomat-
tava periaatteellinen merkitys, jota ilmentdd
YK:n yleiskokouksen vuonna 1946 vahvis-
tamat niin sanotut Niirnbergin periaatteet.
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Niirnbergin ja Tokion oikeudenkiyntien jal-
keen on esitetty useita ehdotuksia aineellisen
rikosoikeuden kodifioimiseksi ja kansainvi-
lisen rikostuomioistuimen perussddnnoksi.
Kansainvilisen ilmapiirin muutokset valtioi-
den suvereniteettiajattelussa ja asenteissa
kansainviliseen yhteistoimintaan heijastuvat
ndiden sddtamishankkeiden historiassa. Toi-
sinaan on pidpaino ollut aineellisen kansain-
vilisen rikosoikeuden kehittimisessi, toisi-
naan taas sen toimeenpanossa. Vililldi on
kytketty ndmé pyrkimykset yhteen, sitten
taas katsottu, etti tavoitteisiin on realistisem-
paa padsta etenemdlld erikseen. Eréds aineelli-
sen oikeuden toisen maailmansodan jilkeen
merkittdvimmistd sadnnoshankkeista on ih-
miskunnan rauhaa ja turvallisuutta vastaan
suunnattuja rikoksia koskeva sadnnosto. Sitd
valmisteli YK:n Kansainvilisen oikeuden
toimikunta (alussa edeltijinsd Kansainvili-
nen kodifikaatiokomitea) perustamisestaan
vuonna 1947 lihtien. Se hyviksyttiin toimi-
kunnassa vuonna 1996.

Suunnitelmat pysyvian kansainvilisen ri-
kostuomioistuimen perustamisesta  jdivét
1950-luvulla kylmén sodan jalkoihin. Kan-
sainviliset jirjestot kuten Kansainvilisen oi-
keuden yhdistys (ILA) ja Kansainvilinen ri-
kosoikeusyhdistys (AIDP) sekd yksittdiset
tutkijat jatkoivat kuitenkin tuomioistuimen
perusdantdluonnosten kehittelyd. Kansainvi-
listen rikoksentorjuntasopimusten  kuten
joukkotuhontana pidettavin rikoksen ehkéi-
semiseksi ja rankaisemiseksi tehdyn yleisso-
pimuksen (SopS 5/1960) ja kaikkinaisen ro-
tusyrjinndn poistamista koskevan kansainvi-
lisen yleissopimuksen (SopS 37/1970) yh-
teydessd on noussut esiin myds kansainvili-
sen rikostuomioistuimen perustaminen. S&i-
doshankkeista huolimatta vallitseva kiytinto
on toisen maailmansodan jilkeenkin kuiten-
kin ollut se, ettd laajamittaiset kansainvilisen
oikeuden vastaiset rikokset ovat jiineet ran-
kaisematta.

Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
tamisesta tuli 1990-luvun alussa uudelleen
ajankohtaista. Yhtailtd hankkeen nosti esiin
YK:n yleiskokouksessa vuonna 1989 Trini-
dad ja Tobago viitaten laajamittaisen kan-
sainvilisen huumerikollisuuden aiheuttamaan
kohtuuttomana taakkaan pienille kansallisille
oikeusjirjestelmille. Toisaalta tiedot vakavis-

ta ja laajamittaisista humanitaarisen oikeuden
loukkauksista entisen Jugoslavian alueella
kéynnistivit toiminnan YK:ssa. Tuomitsevi-
en YK:n turvallisuusneuvoston padtoslau-
selmien jilkeen YK:n péisihteeri antoi YK:n
turvallisuusneuvoston perustaman asiantunti-
jakomission entisen Jugoslavian aluetta kos-
kevien tutkimusraporttien ja turvallisuusneu-
voston péitoslauselman 808/1993 perusteella
raportin ($/25704, 03.05.1993), joka sisilsi
ehdotuksen perustettavan tuomioistuimen pe-
russddnnoksi. :

YK:n turvallisuusneuvosto perusti entisen
Jugoslavian alueen humanitaarisen oikeuden
loukkauksia tutkivan sotarikostuomioistui-
men (Jugoslavia-tuomioistuin) piitoslausel-
malla 827/1993 YK:n peruskirjan 29 artiklan
tarkoittamaksi apuelimeksi. Koska kyse oli
turvallisuusneuvoston YK:n peruskirjan 7 lu-
vun mukaisesta rauhaa turvaavasta toimenpi-
teestd, tuomioistuimen perustaminen tai toi-
minta ei ole riippuvainen valtioiden ratifioin-
tia edellyttdvistd valtiosopimuksesta. Tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvat joukko-
tuhonta, rikokset thmisyytti vastaan sekd so-
tarikokset. Jugoslavia-tuomioistuimen toimi-
valta kattaa 1 pdivini tammikuuta 1991 jil-
keen tehdyt rikokset entisen Jugoslavian so-
sialistisen liittotasavallan alueella. Toimival-
ta on rinnakkainen kansallisten tuomioistuin-
ten kanssa. Ristiriitatilanteessa Jugoslavia-
tuomioistuimen toimivalta on ensisijainen.

Vastaavalla tavalla taannehtivasti YK:n
turvallisuusneuvoston peruskirjan 7 luvun
mukaisella paitdslauselmalla 955/1994 pe-
rustettiin Ruandan alueella ja ruandalaisten
toimesta sen naapurialueilla vuonna 1994
tehtyjd kansainvilisen humanitaarisen oikeu-
den loukkauksia kisittelevd kansainvélinen
sotarikostuomioistuin (Ruanda-tuomioistuin).
Sen asiallinen toimivalta on ldhes sama kuin
Jugoslavia-tuomioistuimella.  Tuomioistuin
toimii Tansanian Arushassa. Turvallisuus-
neuvoston perustamien tuomioistuinten toi-
minta on osittain kytketty toisiinsa. Niilld on
yhteinen padsyyttdjd ja tuomioistuimen vali-
tusjaosto.

Kaikki tissi edelld mainitut pysyvén rikos-
tuomioistuimen edeltdjit ovat olleet alttiina
monenlaiselle arvostelulle. Niiden puolueet-
tomuutta on epdilty ja niitd on syytetty rikos-
oikeudellisen laillisuusperiaatteen vastaisesta
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taannehtivasta rikosoikeudenkiytosti. Niiden
toimivaltaa on viitetty kansainvilisen oikeu-
den vastaiseksi ja niiden soveltamia oikeu-
denkdyntimenettelyjd puutteellisiksi. Lisiksi
on epiilty turvallisuusneuvoston toimivaltaa
perustaa YK:n peruskirjan 7 luvun nojalla
oikeudellisia apuelimia.

Pysyvén rikostuomioistuimen perussiin-
ndssd on pyritty ottamaan huomioon nimi
kansainviliseen rikosoikeudenkiyttoon liit-
tyvit epidkohdat. Tuomioistuimen perustami-
nen kansainviliselld sopimuksella ilman
taannehtivaa toimivaltaa on puolueettomuu-
den ja uskottavuuden perusldhtGkohta. Toi-
mivalta koskee lidhtokohtaisesti kaikkia,
myds "voittajavaltioita". Puolueettomuutta
varmistetaan myos silld, ettd tuomarien ja
muun henkilokunnan valinnasta ja riippumat-
tomuudesta on yksityiskohtaiset méirdykset.
Tuomioistuimen itsendistd roolia korostaa
sekin, ettd syyttdjilld on oikeus kédynnistda
tutkinta omasta aloitteestaan, mistd tahansa
ldhteestd saamiensa tietojen perusteella.

Aikaisempiin tuomioistuimiin verrattuna
merkittiviid on etenkin se, etti tuomioistui-
men toimivaltaan kuuluvat rikokset on ennal-
ta kattavasti mddritelty rikosoikeudellisen
laillisuusperiaatteen mukaisesti. Perussiddn-
non sisdltimit, kattavat menettelyd koskevat
sddnnét takaavat syytetylle kansainvilisten
ihmisoikeussopimusten mukaiset oikeudet.
Perussidnt6 pyrkii turvaamaan myds rikosten
uhrien oikeudet. Se sisaltdd madirdyksid hei-
din mahdollisuuksistaan osallistua oikeu-
denkédyntimenettelyn eri vaiheisiin sekéd saa-
da hyvitystd. Perussdantd ottaa lisdksi huo-
mioon todistajien haavoittuvaisen aseman.
1.2. Suomen voimassa oleva oikeus

Tuomioistuimen toimivalta perustuu va-
kiintuneeseen kansainviliseen oikeuteen,
jonka useimmat valtiot ovat omia kansallisia
ratkaisujaan noudattacn saattaneet osaksi
kansallista oikeusjirjestelmédnsd. Suomen
voimassaolevassa oikeudessa keskeisimmiit
sddnnokset ovat rikoslain 1 ja 11 luvuissa.

Rikoslain (39/1889) vuonna 1996 voimaan
tulleen 1 luvun 7 § mukaan Suomen lakia
voidaan tekopaikasta riippumatta soveltaa
sellaisiin  kansainvilisiin rikoksiin, joista
kansainvilisessd sopimuksessa on niin mai-

ritty. Kaksoisrangaistavuutta ei niiden teko-
jen osalta edellytetd. Sdinndstd on tiydennet-
ty rikoslain 1 luvun 7 §:n soveltamisesta an-
netulla asetuksella (627/1996), jossa on tyh-
jentivisti lueteltu ne sopimukset ja rikokset,
Jjoihin Suomen lainsdddintéd voidaan sovel-
taa universaaliperiaatteen nojalla. Lisiksi
Suomessa tunnustetaan, ettii valtiot ovat kan-
sainvilisen tapaoikeuden nojalla oikeutettuja
rankaisemaan tietyistd rikoksista riippumatta
rikoksen tekijan kansalaisuudesta, rikoksen
tekopaikasta tai rikoksen kohteesta (ks. HE
1/1996 vp). Syyttiminen Suomen ulko-
puolella tehdystd rikoksesta, joka ei ole suo-
malaisen tekemd eikéd kohdistu Suomen etui-
hin tai suomalaiseen, vaatii rikoslain 1 luvun
12 § mukaan eriitd poikkeuksia lukuunotta-
matta valtakunnansyyttijin syyttimispaatok-
sen.

Joukkotuhonta, sotarikokset ja ihmisoike-
uksien loukkaaminen on siddetty rangaista-
viksi rikoslain 11 luvussa. Hyokkaysrikoksen
osalta vastuu on jitetty kansainvilisen rikos-
oikeuden sddnndsten varaan (ks. HE 94/1993
vp).

Suomi on tunnustanut entisen Jugoslavian
alueen sotarikostuomioistuimen toimivallan
ja velvoittautunut yhteistydhon sen kanssa
entisen Jugoslavian alueella tehtyja rikoksia
kisittelevin sotarikostuomioistuimen toimi-
vallasta ja tuomioistuimelle annettavasta oi-
keusavusta annetussa laissa (12/1994). Vas-
taavasti Suomi YK:n jisenend on sidottu tur-
vallisuusneuvoston péitdksin ja tunnustaa
Ruanda-tuomioistuimen toimivallan ja tarvit-
taessa antaisi sille oikeusapua nimenomaisen
lainsddddnndn puuttumisesta huolimatta.

Suomen perustuslain 9 §n 3 momentin
mukaan Suomen kansalaista ei saa vastoin
tahtoaan luovuttaa. Perustuslain 113 §:n mu-
kaan tasavallan presidenttid vastaan voidaan
nostaa syyte maanpetosrikoksesta, valtiope-
tosrikoksesta seki rikoksesta ihmisyyttd vas-
taan. Rikosoikeudellisesta laillisuusperiaat-
teesta sidddetdin perustuslain 8 §:ssa.

2. Esityksen tavoitteet ja keskei-
set ehdotukset
2.1. Tavoitteet

Perustettu  Kansainvilinen rikostuomiois-
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tuin on merkitykseltdén historiallinen. Se on
ensimmdinen pysyviksi tarkoitettu kansain-
vilistd toimivaltaa rikosasioissa kéyttivi
tuomioistuin. Sen tavoitteena on tuomita tor-
keimpid, laajamittaisia rikoksia, jotka vaaran-
tavat maailman ravhan, turvallisuuden ja hy-
vinvoinnin ja niin koskettavat koko kansain-
vilistd yhteis6d. Yksilot ovat vastuussa kan-
sainvélisen oikeuden loukkauksista myos sil-
loin, kun ne tapahtuvat aseellisen konfliktin
yhteydessd tai muuten poikkeuksellisissa
olosuhteissa. Perussddnnolld luodaan timédn
vastuun toteuttamiselle pysyvisti kiytettivis-
sd oleva kansainvilinen mekanismi.

Perussddnndssd  korostetaan kansallisen
toimivallan ja valtioiden kansainvilisen yh-
teistyon merkitystd. Perustana on kansainvi-
lisoikeudellinen kasitys siitd, ettd jokainen
valtio on velvollinen ulottamaan rikosoikeu-
dellisen toimivaltansa kansainvilisiin rikok-
siin. Sopimusvaltiolle annetaan néin kehoitus
ei yksinomaan alistua perustettavan Kansain-
vilisen rikostuomioistuimen toimivaltaan
vaan aktivoitua itse rankaisemaan kansainvi-
lisistd rikoksista. Néin perussdidnnon tavoit-
teena on yleisen rikosoikeudellisen tehok-
kuuden parantaminen kansainvilisessd yhtei-
sossd. Viime kéidessd talld pyritddn kansain-
vilisten rikosten ennalta ehkiisemiseen ja
sen myotd kansainvilisen rauhan ja turvalli-
suuden edistimiseen.

Perussddnndn tavoitteena on lisdksi, ettd
kaikki sopimusvaltiot toimivat yhteistyossid
tuomioistuimen kanssa ja nidin mahdollistavat
tutkinnan, syyttimisen, oikeudenkiynnit ja
tuomioiden tdytintdonpanon. Tuomioistui-
men hallinnon ja kokoonpanon osalta tavoit-
teena on tehokas kansainvilinen jarjesto. Sen
henkil6sto edustaa eri maantieteellisid alueita
ja oikeuskulttuureita. Sukupuolten vilinen
tasa-arvo sekd kyseessd olevien poikkeuksel-
listen rikosten tutkinnassa ja tuomitsemissa
vaadittavan erityisasiantuntemuksen tarve on
myods otettu huomioon perussddnndssi.

2.2. Keskeiset ehdotukset

Ratifioimalla Kansainvélisen rikostuomio-
istuimen perussadannén Suomi hyviksyy
tuomioistuimen toimivallan joukkotuhonnas-
ta, rikoksista ihmisyyttd vastaan ja sotarikok-
sista siten kuin ne on perussddnndssid médri-

telty. Madadritelmid on vield tarkennettu 9 ar-
tiklan mukaisissa rikosten mééritelmien tul-
kintaohjeissa, jotka sopimusvaltioiden koko-
us hyviksyy. Perussiinndén mukaan Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen toimivaltaan
kuuluu myds hyokkaysrikos. Tuomioistuin ei
kuitenkaan voi kdyttdd toimivaltaansa hyok-
kiysrikoksen suhteen ennen kuin sopimus-
puolet ovat hyviksyneet hyokkaysrikoksen
médritelmén. Tama voi tapahtua aikaisintaan
seitsemin vuotta perussddnnén voimaantulon
jalkeen jérjestettdvissd tarkistuskonferenssis-
sa. PerussddnnoOssd on ensimmdistd kertaa
kansainvilisessd sopimuksessa kattavasti
maédritelty rikokset ihmisyyttd vastaan. Su-
kupuoli- ja seksuaalirikokset sekd naisiin ja
lapsiin kohdistuva vékivalta on perussiin-
nossd  kattavasti kriminalisoitu. Tuomiois-
tuimen toimivaltaa on myohemmin mahdol-
lista laajentaa perussdénnon 123 artiklan mu-
kaisessa tarkistuskonferenssissa esimerkiksi
neuvotteluissa keskeisesti esilld olleisiin kan-
sainviliseen terrorismiin ja huumerikoksiin.
Rooman  konferenssin  loppuasiakirjan
paitoslauselma E sisdltdd titd koskevan
suosituksen.

Perussdinto6n on kirjattu rikosoikeuden
yleiset periaatteet, jotka médrittivit vastuun
kohdentumisen ja vastuusta vapauttavat sei-
kat. Perussddntdd sovelletaan samalla tavalla
kaikkiin henkildihin virallisesta asemasta
riippumatta. Esimiehen kiskynalaisena toi-
miminen voi vapauttaa vastuusta vain poik-
keuksellisissa olosuhteissa sotarikosten osal-
ta. Esimies voidaan saattaa vastuuseen rikok-
sista, joihin hidnen alaisensa ovat syyllisty-
neet.

Kansainvilisen rikostuomioistuimen toimi-
valta kadynnistyy sopimusvaltion tai YK:n
turvallisuusneuvoston  saatettua  tilanteen
tuomioistuimen kisiteltiviksi tai tuomiois-
tuimen syyttdjin omasta aloitteesta. YK:n
turvallisuusneuvoston kaynnistdessd toimi-
vallan peruskirjansa VII Juvun mukaisissa
kansainvilisen rauhan ja turvallisuuden uhan
tilanteissa toimivallan kiytolle ei ole muita
vaatimuksia. Talloin on asiallisesti kyse vas-
taavasta tilanteesta kuin Jugoslavia- ja Ruan-
da-tuomioistuimia perustettacssa. Muissa ta-
pauksissa edellytetddn, ettd joko se valtio
jonka alueella rikos tapahtui tai valtio, jonka
kansalaista rikoksesta epdilld4in, on perus-
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sddnnoén sopimusvaltio tai erikseen hyviksy-
nyt toimivallan. YK:n turvallisuusneuvosto
voi keskeyttdd tuomioistuimessa vireilld ole-
van rikosasian kisittelyn 12 kuukauden méa-
rdajaksi, joka on uudistettavissa.

Tuomioistuin koostuu puheenjohtajistosta,
valitusosastosta,  oikeudenkdyntiosastosta,
esitutkintaosastosta, syyttijin toimistosta se-
ki kirjaamosta. Kirjaamoon perustetaan eril-
linen uhrien ja todistajien suojeluyksikko.

Perussidénnossd luodaan myds kattava me-
nettelyd koskeva sdidnndsto. Se kattaa koko
rikosasian oikeudenkidyntimenettelyn esitut-
kinnasta oikeudenkéiyntivaiheen kautta muu-
toksenhakuun. Perussddnté muun muassa si-
siltdd keskeiset mddrdykset syytetyn vihim-
madisoikeuksista seké esitutkinnan ettd oikeu-
denkdynnin aikana. Ndmd vahimmdisoikeu-
det vastaavat sitd tasoa, joka on laajalti hy-
viksytty jo kansainvilisissd ihmisoikeusso-
pimuksissa. Perussddnndssd sovitut menette-
lysdannot ovat tulos erilaisten oikeuskulttuu-
rien yhteensovittamisesta ja siten myos yh-
distdvit erilaisia oikeudenkadyntimenettelyjar-
jestelmid. Perussddantdon sisdltyy médrdyksid
myoOs ubrien oikeudesta osallistua oikeuden-
kdyntiin sekd mairiayksid uhreille tuomitta-
vista hyvityksisti.

Tuomioistuin voi tuomita vankeusrangais-
tukseen elinkaudeksi tai miédridajaksi enintdin
30 vuodeksi seké lisdrangaistuksena sakkoa.
Rangaistusta on suoritettava vihintddn kaksi
kolmasosaa tai elinkautisesta vankeusran-
gaistuksesta vihintdén 25 vuotta ennen kuin
tuomioistuin voi ottaa ennenaikaisen vapaut-
tamisen harkittavaksi. Rangaistustaso on niin
ollen Suomen kansalliseen oikeuteen verrat-
tuna ankara.

Perussddnnon sopimusvaltiona Suomi on
velvollinen antamaan tuomioistuimen pyy-
timdd oikeusapua ja toimimaan sen kanssa
yhteistydssi. Esityksen mukaan Suomi sitou-
tuisi antamaan oikeusapua ja luovuttamaan
Suomessa olevan henkilon siten kuin tuomio-
istuimen pyynndssd on esitetty. Esityksen
mukaan Suomi panee tiytdntd66n tuomiois-
tuimen tuomitsemia vapausrangaistuksia,
padtdksid omaisuuden ja rikoksen tuottaman
hyodyn tuomitsemisesta menetetyksi ja pa-
lauttamisesta sekd sakkoja ja vahingonkorva-
uksia tuomioistuimen pyynnon mukaisesti.

Perussddnndssdé mahdollistetaan sopimus-

valtioille laaja myo6tivaikutus tuomioistui-
men toimintaan. Sen vilineend on sopimus-
valtioiden kokous ja sen mahdollisesti perus-
tamat lisdelimet. Sopimusvaltioiden kokouk-
selle kuuluu taloudellisen ja hallinnollisen
valvonnan lisdksi laajasti myos muita tehtd-
vid.

3. Esityksen vaikutukset

3.1. Taloudelliset vaikutukset

Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
sadnnon hyviksymisestd aiheutuu perussién-
nén voimaantulon myotd Suomelle jisen-
maksuvelvoite. Lisiksi on mahdollista, ettd
maksettavaksi tulee ennen perussddnnon
voimaantuloa tuomioistuimen perustamisen
valmistelusta atheutuvia organisatorisia kus-
tannuksia. Suomen jisenmaksuosuus tuomio-
istuimen talousarviosta médrdytyy YK:n jé-
senmaksutaulukkoa vastaavan taulukon mu-
kaisesti. Suomen maksuosuus YK:n taulukon
mukaan vuonna 2000 on 0,543 prosenttia.
Perussddnndén sopimusvaltioiden lukumdird
el ainakaan aluksi tule vastaamaan YK:n vas-
taavaa jisenmiidrdd. Niin ollen on ilmeistd,
ettd Suomen jisenmaksuosuus tulee olemaan
korkeampi kuin YK:n osalta. Erityisesti jos
sopimusvaltioiden joukkoon ei ainakaan
aluksi tule kuulumaan YK:n talousarvion
kannalta merkittivid valtioita, voi Suomen
jdsenmaksuosuus olla merkittivistikin YK:n
jasenmaksutaulukon mukaista prosenttiosuut-
ta suurempi. Jisenmaksuosuuden suuruuteen
vaikuttaa sopimusvaltioiden ratifioivien val-
tioiden koostumuksen lisdksi mahdolliset 115
artiklan mukaiset YK:n yleiskokouksen hy-
viksymdt pditokset tarjota tuomioistuimen
toimintaan varoja YK:n sdéntomadiréisesti ta-
lousarviosta.

Tuomioistuimen talousarviosta on lukuisi-
en epdvarmuustekijoiden vuoksi vaikea esit-
tdd arviota. Erdind vertailukohtana voi kiyt-
tad Jugoslavian alueen sotarikostuomioistui-
men talousarviota. Se oli vuonna 1994 tuo-
mioistuimen toimiessa ensimmdistd koko-
naista vuottaan 10,8 miljoonaa dollaria eli
noin 67,7 miljoonaa markkaa (tissi esitettd-
vissi laskelmissa USD =,2686 mk). Voimak-
kaan laajentumisen jilkeen vuonna 1999 ta-
lousarvio oli 94,1 miljoonaa dollaria eli noin
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589,9 miljoonaa markkaa., T#lld vertailukoh-
dalla Suomen osuus alkuvaiheen rahoitukses-
ta olisi YK:n jisenmaksuasteikon mukaan 58
644 dollaria eli noin 367 616 markkaa ja ak-
tiivisemmin toimivan tuomioistuimen osalta
510 963 dollaria eli noin 3 203 023 markkaa.
Vertailussa on kuitenkin otettava huomioon
ensinndkin se, ettd nyt perustettavan Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen kokoonpano
ja toimivalta ovat vertailukohdetta laajem-
mat. Toisaalta taas tuomioistuimella ei toden-
nikoisestikddn ole heti toimintansa alkuvai-
heessa entisen Jugoslavian alueen humanitaa-
risen oikeuden loukkauksia vastaavaa maarid
toimivaltaansa kuuluvia rikosasioita kisitel-
tivindin. Tdhdn vaikuttaa myds tuomiois-
tuimen toimivallan toissijaisuus kansalliseen
toimivaltaan ndhden.

Lisdksi Suomi vastaa kuluista, joita syntyy
perussddnnén 9 osan mukaisesta oikeusavun
antamisesta ja perussdinnon 10 osan mukai-
sesta tuomioiden tdytintdonpanosta. Nykyti-
lanteen valossa on arvioitavissa, ettd Suomea
koskevien pyyntdjen méadrd jid kohtuullisen
alhaiseksi. Niistd velvoitteista aiheutuvat ta-
loudelliset vaikutukset olisivat titen vahaisii.

3.2. Organisaatio- ja henkilostovaiku-

tukset

Esitykselld ei ole organisaatiovaikutuksia.
Silld on vihiisid henkil6stovaikutuksia. Pe-
russddnndn 9 osan mukaisista kansainvilistd
yhteistyotd ja oikeusapua koskevista asioista
huolehtisi ensisijaisesti oikeusministerio. Yh-
teistyotd ja oikeusapua koskevat yhteyden-
otot voidaan toimittaa diplomaattiteitse, suo-
raan oikeusministeriodn tai muille toimival-
taisille viranomaisille tai Kansainvilisen ri-
kospoliisijirjeston kautta. Pyyntéon vastaa-
misesta aiheutuvista toimenpiteistd vastaisi-
vat kansallisen oikeusapulainsdidinnon mu-
kaisesti toimivaltaiset viranomaiset. Perus-
sddnndn 10 osan tuomioiden tdytintGonpa-
non osalta vastuussa oleva viranomainen oli-
si oikeusministerid. Ennakoitavissa olevan
tehtivimddran perusteella esityksestd ei ai-
heudu oikeusministeridssd tai muissa viran-
omaisissa henkil6lisdysten tarvetta.

Ulkoasianhallinnon osalta esityksestd ai-
heutuvat lisdtehtdvit syntyvit yhteydenpito-
kanavana toimimisen lisdksi osallistumisesta

11 osan mukaisen sopimusvaltioiden koko-
vksen toimintaan. Sopimusvaltioiden koko-
uksen vastuulla on oikeudenkdyntimenettelya
Jja todistelua koskevien sdidntojen muutoksista
pdittiminen, tuomioistuimen hallinnollinen
valvonta, tuomioistuimen talousarvio, tuoma-
rien lukumiirin muutoksista pédéttdminen,
valtioiden  yhteisty6hon  tuomioistuimen
kanssa liittyvit kysymykset, sekd muut pe-
russadnnon sekd menettely- ja todistelusdan-
tojen mukaiset tehtivit. Sopimusvaltioiden
kokous kokoontuu tuomioistuimen toimipai-
kassa Alankomaiden Haagissa tai vaihtoeh-
toisesti YK:n pddmajassa New Yorkissa. So-
pimusvaltioiden kokous voi my6s 112 artik-
lan 4 kappaleen mukaisesti perustaa apueli-
mid, joiden tydskentelyyn osallistunee ldhin-
né paikallisen edustuston henkilékunta.

Ulkoasianhallinnossa lisdtehtivid aiheutuisi
myo0s tuomioistuimen konkreettisesta perus-
tamisesta. Perussdfinnén voimaantuloon tar-
vittavien 60 valtion ratifioinnin ollessa lihel-
14, sopimusvaltiot osallistunevat niihin val-
mistelevan toimikunnan jisenind joko YK:n
pddmajassa New Yorkissa tai tuomioistuimen
toimipaikalla Haagissa. MinisteriGssd ja ul-
komaanedustuksessa eli erityisesti Suomen
Haagin suurldhetystosséd aiheutuvat lisdtehtd-
vét pyrittdisiin hoitamaan olemassaolevan
organisaation puitteissa.

4. Asian valmistelu

4.1. Perussiannon neuvottelut

Vuonna 1992 YK:n yleiskokous antoi Kan-
sainvilisen oikeuden toimikunnalle tehtivik-
si laatia luonnoksen pysyvin kansainvilisen
rikostuomioistuimen perussidénnoksi. Toimi-
kunta  hyvdksyi perussdintéehdotuksen
vuonna 1994, ja se liitettiin toimikunnan ra-
porttiin YK:n yleiskokoukselle. Yleiskokous
asetti ad hoc -komitean keskustelemaan pe-
russddntoon liittyvistd kysymyksistd. Vuonna
1995 YK:n yleiskokous kasitteli toimikunnan
loppuraportin ja pdétti jatkaa tuomioistuimen
perussdfinnén valmistelua laajennetuin val-
tuuksin. Se perusti valmistelevan komitean.

Komitean tehtdvind oli sekd jatkaa oikeu-
dellisten ja hallinnollisten kysymysten késit-
telyd ettd tarvittaessa laatia vaihtoehtoisia
tekstejid sopimusluonnosta varten. Valmiste-
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leva komitea hyviksyi viimeisesséd istunnos-
saan kevédilld 1998 yhtendisen sopimusluon-
noksen. Se oli lihtokohtana Roomassa kesi-
heinédkuussa 1998 kokoontuneen viisiviikkoi-
sen YK:n diplomaattikonferenssin neuvotte-
luille.

Diplomaattikonferenssiin  osallistui 160
valtiota. Suomi osallistui neuvotteluihin ak-
tiivisesti ja nikyvésti. Suomen valtuuskun-
nassa oli edustus ulkoasianministerién lisiksi
oitkeusministeriostd sekd Helsingin yliopis-
tosta. Suomen valtuuskunnan varapuheenjoh-
taja toimi pdikomitean puheenjohtajan ni-
medmidnd koordinaattorina, jonka vastuulla
olivat neuvotteluissa keskeiset toimivaltaky-
symykset. Suomi toimi koko neuvottelujen
ajan aktiivisesti myos tuomioistuinta kannat-

tavien samanmielisten maiden ryhmaissa,
Jonka tyOpanos oli ratkaisevan tirked
tuomioistuimen perustamiselle. Myds

Euroopan unionin jisenvaltiot ja Pohjoismaat
olivat neuvotteluissa keskendan yhteistyossi.
Neuvotteluja seurasi merkittdvd joukko
kansalaisjirjestojen ja hallitusten vilisten
jarjestojen edustajia.

Perussdéntd hyviksyttiin 17 pdivind heind-
kuuta Roomassa. A#nestyksessd perussiin-
non hyviksymisen puolesta ddnesti 120 val-
tioita, mukaan lukien Suomi, Pohjoismaat ja
Euroopan unionin jisenvaltiot. Seitseméin
valtiota dédnesti vastaan, mukaan lukien Yh-
dysvallat ja Kiina. Yhdysvallat olisi ehtona
perussddnnon tukemiselle edellyttinyt, ettd
sen valtion suostumus, jonka kansalainen
syytetty henkild on, jiljempénd Kotivaltio,
olisi asetettu ehdottomaksi edellytykseksi oi-
keudenkdynnin aloittamiselle. A#nestyksestid
pidittaytyi 21 valtiota, mukaan lukien Intia,
Meksiko ja Turkki.

Rooman konferenssin loppuasiakirjan pii-
toslauselmassa F perustettiin  toimikunta

valmistelemaan tuomioistuimen perustamis-
ta. Toimikunta on kokoontunut helmikuusta
1999 lihtien. Se sai kesdkuussa 2000 paatck-
seen oikeudenkiyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sédintdjen samoin kuin rikosten
tunnusmerkistdja koskevien tulkintaohjeiden
valmistelun. Niiden ohella valmisteltavana
on perussdinnon 2 artiklan mukainen YK:n
ja tuomioistuimen vilisen suhteen jirjestivi
sopimus, 3 artiklan 2 kappaleessa tarkoitettu
padmajasopimus, tuomioistuimen rahoitusta
koskevat sdannot, tuomioistuimen erioikeuk-
sia ja vapauksia koskeva sopimus, tuomiois-
tuimen ensimmdisen vuoden talousarvio sekd
sopimusvaltioiden kokouksen menettelytapa-
sddnnot.

4.2, Esityksen valmistelu Suomessa

Suomi allekirjoitti perussddnnén 7 péivind
lokakuuta 1998 Roomassa. Hallituksen esitys
on valmisteltu ulkoasianministerion ja oike-
usministerion yhteistyoni. Valmistelua on li-
sdksi seurannut tyoryhmd, jonka jdseniksi on
kutsuttu edustajat ulkoasianministerigstd, oi-
keusministeriosti, puolustusministeriostd, si-
sdasiainministerién poliisiosastolta, keskus-
rikospoliisista, péddesikunnasta, valtakunnan-
syyttdjin virastosta, Helsingin ja Turun yli-
opistojen oikeustieteellisistd tiedekunnista
sekd Yhdistyneiden Kansakuntien yhteydessé
toimivasta Euroopan kriminaalipolitiikan in-
stituutista (HEUNI).

Esityksestd on pyydetty lausunnot oikeus-
ministeridstd, sisdasiainministerion poliisi-
osastolta, keskusrikospoliisista, puolustusmi-
nisteri6std, pidesikunnasta, valtakunnansyyt-
tdjan virastosta, valtiovarainministeriostd,
HEUNI:sta sekd Helsingin, Turun ja Lapin
yliopistojen oikeustieteellisista tiedekunnista.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Perussidinto
Perussidinndn johdanto

Perussddnnon johdanto kuvaa juhlavasti
kansainvilisen yhteison perussyyt tuomiois-
tuimen perustamiselle. Kaikkein vakavimmat
kansainviliset rikokset vaarantavat maailman
rauhan, turvallisuuden ja hyvinvoinnin. Ne
koskettavat titen koko kansainvilistd yhtei-
sOd.

Johdannossa viitataan kaikkien valtioiden
velvollisuuteen ryhtyd toimiin ndiden rikos-
ten tutkimiseksi, syyttdmiseksi ja tuomitse-
miseksi sekd edistdd kansainvilistd yhteistyo-
ta rikosasioissa. Johdanto vahvistaa Yhdisty-
neiden Kansakuntien, jiljempéind YK, perus-
kirjan pddmidrit ja periaatteet, erityisesti
voimakéyton kiellon ja sisdisiin asioihin
puuttumattomuuden periaatteen.

Johdanto korostaa, ettd vastuu rankaisemi-
sesta on valtioilla. Kansainvélinen toimivalta
tdydentad kansallista rikosoikeudellista toi-
mivaltaa. Kansainvilisen yhteisdn tehtdvina
on kuitenkin viime kidessd varmistaa, ettei-
viit vakavimmat kansainviliset rikokset jdi
rankaisematta.

Johdannon oikeudellisesta merkityksestd ei
sopimusneuvotteluissa laajemmin keskustel-
tu. Kansainvilisen oikeuden toimikunnan pe-
russddntoluonnoksen johdannon katsottiin
olevan tarkoitettu avustamaan perussddnnon
tulkinnassa ja soveltamisessa (ks. Kansainvi-
lisen oikeuden toimikunnan luonnos, 3 ja 4
kpl, s. 44). Wienin valtiosopimusoikeutta
koskevan sopimuksen 31 artiklan mukaan
johdanto on osa asiayhteytti, jossa sopimusta
on tulkittava.

Osa 1, Tuomioistuimen perustaminen
1 artikla. Tuomioistuin. Artiklassa méara-
tddn Kansainvilisen rikostuomioistuimen pe-
rustamisesta tilld perussddnnolld pysyviksi
toimielimeksi. Huomionarvoista on ero mui-
den kansainvilisten rikostuomioistuinten pe-
rustamiseen taannehtivina reaktioina yksittdi-
siin tapahtumasarjoihin, ks. edelld yleisperus-
telujen kohdassa 1.1. Tdméa tuomioistuin pe-

rustetaan kansainviliselld sopimuksella, jossa
ennalta yksityiskohtaisesti midritdsin sen
toimivallasta ja toiminnasta.

Artiklassa rajataan tuomioistuimen toimi-
valta koskemaan henkiloitd. Jiljempind 25
artikla tarkentaa, ettd kyseessd ovat luonnol-
liset henkil6t. Oikeushenkilon rangaistusvas-
tun oli sopimusneuvotteluissa viime vaihei-
siin saakka vaihtoehtona esilld, mutta kohtasi
vastustusta.

Artiklassa toistetaan jo johdannossa esiin
nostettu kansainvilisen toimivallan toissijai-
suus. Tarkempia midrdyksid siitd, milloin
kansallista toimivaltaa tiydentdvin Kansain-
vilisen rikostuomioistuimen toimivallan
kéyttdonotto on tarpeen, annetaan 17, 19 ja
20 artikloissa.

2 artikla. Tuomioistuimen suhde Yhdisty-
neisiin Kansakuntiin. Artiklassa valtuutetaan
jirjestimdin tuomioistuimen suhde YK:iin
myoShemmin solmittavalla sopimuksella. So-
pimusluonnos tulee ensin saattaa sopimusval-
tioiden kokouksen hyviksyttaviksi. Sen jdl-
keen tuomioistuimen presidentti hyviksyy
sopimuksen tuomioistuimen puolesta.

Sopimuksen valmistelu annettiin Rooman
konferenssin loppuasiakirjoihin sisdltyvilld
pédétoslauselmalla F valmistelevan toimikun-
nan tehtiviksi. Kuten esipuheen 9 kappalees-
ta ja 1 osasta kokonaisuudessaan kuitenkin
kdy ilmi, on perusratkaisu tuomioistuimen
asemasta itsendisend kansainvilisend oikeus-
henkilond YK:n yhteydessé tehty jo Rooman
konferenssissa.

Perussddnnon neuvotteluvaiheessa esitetty-
jen kisitysten mukaan mahdollisina malleina
YK:n ja tuomioistuimen véliselle sopimuk-
selle voisivat toimia YK:n perussddnnén 57
ja 63 artiklan mukaiset YK:n ja sen erityis-
jérjestdjen viliset sopimukset. Muina mallei-
na on viitattu YK:n Kansainvilisen Atomi-
energiajdrjeston ja Kansainvilisen merioike-
ustuomioistuimen kanssa solmimiin sopi-
muksiin. Tuomioistuimen erityisluonne itse-
ndisend oikeudellisena instituutiona kuiten-
kin rajoittanee ainakin ensin mainittujen mal-
lien kayttokelpoisuutta. Tietyiltd osin YK:n
ja tuomioistuimen suhteesta on midritty jo
itse perussddnndssi, ks. esimerkiksi 13 artik-
lan b kohta ja 16 artikla.
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3 artikla. Tuomioistuimen toimipaikka. Ar-
tikla méarad 1 kappaleessa tuomioistuimen
sijaintipaikaksi Alankomaiden Haagin. Artik-
lan 2 kappaleessa sdddetdan suhteiden jérjes-
timisestd isdntdvaltion kanssa. Tuomioistuin
tekee isdntdvaltion kanssa piéimajasopimuk-
sen. Sopimusta valmistelee Rooman sopi-
muksen loppuasiakirjoihin sisdltyvin piatos-
lauselma F mukaisesti valmisteleva toimi-
kunta. Sopimusvaltioiden kokouksen tulee
hyviksyid sopimus. Sen jilkeen tuomioistui-
men presidentti hyviksyy sopimuksen tuo-
mioistuimen puolesta.

Artiklan 3 kappaleessa sdddetiddn mahdolli-
suudesta kokoontua muualla kuin tuomiois-
tuimen toimipaikalla Haagissa. Tdmid on
mahdollista kun tuomioistuin katsoo sen tar-
peelliseksi, ks. 62 artikla.

4 artikla. Tuomioistuimen oikeudellinen
asema ja valtuudet. Artiklan 1 kappaleessa
sdiddetddan tuomioistuimen kansainvilisestd
oikeushenkilollisyydestd ja sen oikeustoimi-
kelpoisuudesta. Tuomioistuimella on tehtivi-
ensd hoitamiseksi ja paddmaddiriensd toteufta-
miseksi tarvittava oikeustoimikelpoisuus.

Artiklan 2 kappaleessa mddritidn, ettd
tuomioistuin voi hoitaa tehtdviddn ja kdyttdi
valtuuksiaan perussdinnén mdéirdysten mu-
kaisesti kaikkien sopimusvaltioiden alueella.
Erityisen sopimuksen nojalla tuomioistuimen
toiminta ja valtuudet voidaan ulottaa myds
muun valtion alueelle.

Tehtivit ja valtuudet sopimusvaltioiden
alueella liittyvit keskeisesti kansainviliseen
yhteistydhon ja oikeusapuun. Toimijana on
asiayhteydestd johtuen yleensd syyttdja. Hin
voi 54 artiklan 2 kappaleen mukaan toimia
valtion alueella ensinnikin 9 osan alaista yh-
teisty0- ja oikeusapumenettelyd noudattaen,
kuten 99 artiklan 4 kappaleen tapauksissa
my0s ilman valtion viranomaisten ldsndoloa.
Toiseksi syyttdji voi kéyttdd 9 osan menette-
lyistd erillistd 57 artiklan 3 kappaleen d koh-
dan valtuutusta tietyissd olosuhteissa toimia
valtion alueella vilittdmasti myds ilman val-
tion mydGtivaikutusta.

Sopimusjirjestelyistd perussddnnén ulko-
puolisten valtioiden kanssa on mééritty 87
artiklan S kappaleessa.

Osa 2. Toimivalta, tapauksen ottami-

nen Kisiteltiivaksi ja sovelletta-
va oikeus

5 artikla. Tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvat rikokset. Perussdinnon 5 artikla
médrittelee yleiselld tasolla tuomioistuimen
toimivallan. Se on rajoittunut vakavimpiin
rikoksiin, jotka koskettavat kansainvilistd
yhteisdd kokonaisuutena. Artiklassa mainitut
nelja rikostyyppid ovat kuuluneet kiistatta
vakiintuneeseen kansainviliseen tapaoikeu-
teen Niirnbergin ja Tokion kansainvilisten
rikostuomioistuinten perustamisesta (vuonna
1945) alkaen. YK:n turvallisuusneuvoston
paitoksilld perustettujen Jugoslavian alueen
ja Ruandan kansainvilisten rikostuomiois-
tuinten toimivallan alaiset rikokset on mééri-
telty samanlaisten suuntaviivojen ja YK:n
peruskirjan 7 luvun mukaisesti.

Nyt kysymyksessi olevan Kansainvilisen
rikostuomioistuimen toimivallan sisiltd pe-
rustuu vakiintuneeseen kansainviliseen hu-
manitaariseen oikeuteen. Se ei syrjaytd kan-
sallisten tuomioistuinten toimivaltuuksia,
vaan tdydentdd niitd. Jugoslavian alueen ja
Ruandan kansainvilisilld tuomioistuimilla on
etusija kansallisiin tuomioistuimiin nidhden.
Koska Kansainvilisen rikostuomioistuimen
toimivalta niistd poiketen on toissijainen, tas-
sd yhteydessd on perusteltua selvittdid myos
Suomen rikoslain vastaavia sddnnoksid.

Artiklan 1 kappaleessa on ensin todettu
aluksi mainittu yleinen periaate. Lisiksi siind
on erikseen lueteltu toimivaltaan kuuluvat
mainitun kriteerin tdyttivit rikostyypit. Sel-
laisia rikostyyppejd ovat joukkotuhonta, ri-
kokset ihmisyyttd vastaan, sotarikokset ja
hyokkdysrikos. Joukkotuhonta maritellidn
tarkemmin 6 artiklassa, rikokset ihmisyytti
vastaan 7 artiklassa ja sotarikokset 8 artiklas-
sa.

Tuomioistuimen aineellisrikosoikeudellista
toimivaltaa mdirittivit 5—8 artiklan ohella
ne yleiset rikosoikeudelliset periaatteet, jotka
on mdiritelty perussdinnon kolmannessa
osassa. Esimerkiksi rikoksen yritystd ja osal-
lisuutta koskevat madriykset tulevat mukaan
25 artiklan kautta.

Joukkotuhonta, sotarikokset ja ihmisoi-
keuksien loukkaaminen s#ddettiin Suomen
rikoslain mukaan rangaistaviksi teoiksi
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20.12.1974 annetussa rikoslain 13 luvussa
(20.12.1974/987). Rikoslain kokonaisuudis-
tuksen toisessa vaiheessa sddnnokset siirret-
tiin rikoslain 11 lukuun. Rikoslain 11 luvun
(578/1995) 1—3 §:ssé on nykydidn sidddetty
rangaistaviksi torkeysporrastukseltaan erilai-
set sodankdyntirikokset, 4 §:ssd ihmisoikeuk-
sien loukkaaminen poikkeuksellisissa olois-
sa, 5 §:ssd torked ithmisoikeuksien loukkaa-
minen poikkeuksellisissa oloissa, 6 §:ssd
joukkotuhonta ja sen yritys sekd 7 §:ssd
Joukkotuhonnan valmistelu. Méérittelyvaike-
uksien vuoksi hyokkdysrikos jétettiin myos
tuolloin rikoslain 11 luvusta pois. Se el mer-
kitse, ettd Suomi hyviksyisi toiseen valtioon
kohdistuvan hydkkiyksen valmistelun ja
aloittamisen. Vastuu sellaisista teoista on ji-
tetty kansainvilisen rikosoikeuden siidnnos-
ten varaan (HE 94/1993 vp). Hyokkiysrikok-
sen jittdminen pois rikoslain 11 luvusta on
aiheuttanut kuitenkin sen, ettd vastuu sellai-
sesta rikoksesta rajoittuu valtion vastuuseen
kansainvilisen oikeuden mukaan.

Artiklan 2 kappaleen mukaan hyokkaysri-
kos tulee tuomioistuimen toimivallan piiriin,
kun perussaannon 121 ja 123 artiklan mukai-
sesti on hyviksytty hyokkdysrikoksen mééri-
telmén tismentdvit ehdot, joiden mukaan
tuomioistuin kiyttdd toimivaltaansa toteutet-
tacssa vastuuta hyokkdysteoista. Kappale
edellyttdd, ettd miirdys on yhdenmukainen
YK:n peruskirjaan sisiltyvien médrdysten
kanssa. Tissd yhteydessd on merkittivi eten-
kin peruskirjan 39 artikla, jonka mukaan tur-
vallisuusneuvoston on todettava hyokkiyste-
on olemassaolo. Peruskirjan 39 - 42 artikloi-
den mukaan turvallisuusneuvosto voi padttid
taloudellisiin suhteisiin, liikenteeseen, vies-
tiyhteyksiin ja diplomaattisiin suhteisiin koh-
distuvista pakotteista ja ddritapauksessa soti-
laallisista toimista hyokkédystekoon syyllisty-
nyttd valtiota vastaan, mutta ei yksiléihin
kohdistuvista toimista. Myds YK:n yleisko-
kouksen vuonna 1974 hyviksymdn hyokki-
ysteon méidritelmidn mukaan turvallisuusneu-
vostolla on keskeinen asema ratkaistaessa,
mitd tekoja pidetddn hyokkdyksind. Kysymys
siitd, onko turvallisuusneuvoston toteamus
hyokkaysteon tapahtumisesta tuomioistuimen
toimivallan kiyton edellytys, oli konferens-
sissa kiistanalainen, eikd hyokkédysteon méid-
ritelmdstd ole pddsty vield sopimukseen.

Kun hyokkéysrikos on perussddnnon 121 ja
123 artiklan mukaisesti myShemmin tar-
kemmin médritelty, Suomi voi hyviksyi sen
sisdiseen oikeuteensa ratifioimalla perussién-
to0n tulevat muutokset ja lisdykset.

Hyokkaystekojen mddrittelyssd on erditd
todellisia vaikeuksia, joiden takia hyokkiys-
rikoksen ottaminen Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen toimivallan piiriin jdi jat-
koselvittelyn varaan. Verraten yleisesti kat-
sotaan, ettd tihdnastiset madritelmét eivit ole
riittdvin tdsmallisid oikeudenkdytén ennus-
tettavuuden ja rikosoikeudellisen lailli-
suusperiaatteen kannalta. Toinen huomattava
ongelma on suhde YK:n turvallisuusneuvos-
ton edelid kuvattuihin toimivaltuuksiin, jotka
on mdidritelty YK:n peruskirjan 7 luvussa
(lahinné artiklat 39—42). Kolmas ongelma
johtuu hyokkéyskisitteen laheisestd
sidoksesta politiikkaan kdytinndn
tapauksissa. On epdilty, ettd tismentimitén
hyokkiyksen mddrittely pakottaa rikostuo-
mioistuimen tekeméén poliittisia valintoja.

Perussddntdd valmisteltaessa tuomioistui-
men tuomiovaltaan ehdotettiin nelja muuta-
kin rikostyyppid. Sellaisia olivat huumausai-
nerikokset, terrorismi, palkkasotilaiden kiyt-
timinen ja rikokset YK:n palveluksessa ole-
via henkil6itd vastaan. Perussiddnnon 8 artik-
lan 2 kappaleen b(iii)-kohta turvaa eriltd
osin muun muassa YK:n henkilstod. Muu-
ten ehdotukset jdivit vaille riittdvdi kanna-
tusta, mutta saattavat tulla ajankohtaisiksi pe-
russiantéd myShemmin tarkistettaessa.

6 artikla. Joukkotuhonta. Artiklassa médri-
tellddn  joukkotuhonnan tunnusmerkiston
tayttivit teot. Joukkotuhonnassa tarkoitukse-
na on kansallisen, etnisen, rodullisen tai us-
konnollisen ryhmén hédvittiminen kokonaan
tai osittain. Teko voi toteutua viidelld eri ta-
valla:

a) ryhmén jdsenten surmaaminen;

b) vaikean ruumiillisen tai henkisen vam-
man aiheuttaminen ryhmin jdsenille;

c¢) tahallinen sellaisten elinehtojen asetta-
minen ryhmille, joiden tarkoituksena on sen
fyysinen hévittiminen kokonaan tai osittain;

d) ryhtyminen sellaisiin toimenpiteisiin,
joiden tarkoituksena on syntyvyyden ehkii-
seminen ryhmén keskuudessa;

e) lasten siirtdminen pakolla ryhmésté toi-
seen.
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Madrittely asiallisesti vastaa sitd, miten
joukkotuhonta maddriteltiin - YK:n vuonna
1948 solmimassa joukkotuhontana pidetti-
véin rikoksen ehkdisemistd ja rankaisemista
koskevassa yleissopimuksessa. YK:n yleis-
sopimus velvoittaa rankaisemaan joukkotu-
honnan lisiksi salahankkeen sen suorittami-
seksi, vélittdmén ja julkisen yllytyksen jouk-
kotuhontaan, joukkotuhonnan yrityksen ja
osallisuuden siihen.

Madrittelyssd on vihdiisid eroja verrattuna
Suomen rikoslain 11 luvun sddnnoksiin. Ri-
koslain 11 luvun 6 ja 7 § tukeutuvat padosin
joukkotuhontaa koskevan yleissopimuksen
midrittelyihin. Kansainvélisen rikostuomio-
istuimen perussddnndstd ja YK:n yleissopi-
muksesta poiketen rikoslakimme suojaa kan-
sallisen, etnisen, rodullisen ja uskonnollisen
ryhmén lisdksi niihin rinnastettavia kansan-
ryhmié. Rikoslakimme méérittelee rikokseksi
joukkotuhonnan, sen yrityksen, yllytyksen ja
muun osallisuuden lisdksi muunkinlaisen
valmistelun kuin salahankkeen joukkotuhon-
taan.

Tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat
epiilemittd vakavimmat joukkotuhontari-
kokset. Vihdiset erot verrattuna Suomen ri-
koslain sadnnoksiin eivit voi olla perussiin-
non ratifioinnin este. Muut kuin tuomiois-
tuimen perussddnnon tarkoittamat joukkotu-
hontarikokset kuuluvat kansallisten tuomiois-
tuinten toimivaltaan.

7 artikla. Rikokset ihmisyyttd vastaan. Ar-
tiklassa madadritellddn tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvat vakavimmat rikokset ihmi-
syyttd vastaan. Rikokset ihmisyyttd vastaan
toteuttavat sddnnonmukaisesti samalla myos
yksil6ihin kohdistuvien henkeen, terveyteen,
seksuaaliseen itsemddrddmisoikeuteen tai
henkilokohtaiseen vapauteen kohdistuvien
rikosten tunnusmerkit. Yksildihin kohdistu-
vat rikokset saavat ihmisyyttd loukkaavan
luonteensa siitd, ettdi ne tehdddn tietoisesti
osana siviiliviestoon kohdistuvaa mittasuh-
teiltaan laajaa tai jirjestelmallistd hyokkays-
td. Kumpi tahansa ndistd ehdoista takaa, ettéd
yksittdisid, irrallisia tai satunnaisia julmuuk-
sia el midritelld rikoksiksi ihmisyyttd vas-
taan.

Suomen oikeuden vastaavat sddnnokset si-
séltyvit rikoslain 11 luvun 4 ja 5 §&dén. Ri-
koslain 11 luvun 4 §:n mukaan ihmisoikeuk-

sien loukkaamiseen poikkeuksellisissa olois-
sa syyllistyy se, joka rikkoo tai jattdd taytti-
mittd sen, miti Suomea velvoittavien kan-
sainvilisten sopimusten tai yleisesti tunnus-
tettujen ja vakiintuneiden kansainvilisen oi-
keuden sddntdjen mukaan on noudatettava
haavoittuneiden, sairaiden tai hidinalaiseen
tilaan joutuneiden aseman turvaamiseksi, so-
tavankien kohtelussa tai siviilihenkildiden
suojelussa sodan, aseellisen selkkauksen tai
miehityksen aikana. Téllaisen rikoksen yritys
on rangaistava 2 momentin mukaan. Ellei te-
ko kokonaisuutena arvioiden ole vakava, 3
momentin mukaan rikoksentekijdé ei tuomita
ihmisoikeuksien loukkaamisesta poikkeuk-
sellisissa oloissa, vaan niistd muista rikoksis-
ta, jotka teko kdsittdd. Thmisoikeuksien louk-
kaamista poikkeuksellisissa oloissa pidetdidn
rikoslain 11 luvun 5 §n mukaan torkeénd,
jos rikoksessa 1) saatetaan useita ihmisid
hengenvaaraan tai 2) rikos tehdéin erityisen
raa'alla tai julmalla tavalla. Lisiksi edellyte-
tddn, ettd rikos myos kokonaisuutena arvos-
tellen on torked.

Perussdinnon 7 artiklan sisdltimd rikos-
médrittely on alaltaan suppeampi kuin maini-
tuissa Suomen rikoslain sddnnoksissid. Erot
ovat kuitenkin nienndiisii sen vuoksi, ettd pe-
russddnnon 8 artiklassa mddritelldén sotari-
koksiksi sellaisiakin tekoja, joita Suomen ri-
koslain mukaan ei pidettiisi sodankayntiri-
koksina vaan ihmisoikeuksien loukkaamise-
na poikkeuksellisissa oloissa. Perussdidnnon 7
ja 8 artikla yhdessi tarkasteltuina vastaavat
sisdlloltadn asiallisesti Suomen rikoslain 11
luvun 1—5 §:n yhdessid muodostamaa koko-
naisuutta.

Toisin kuin Suomen rikoslain 11 luku pe-
russddnnon 7 artikla sisiltdd konkreettisia te-
onkuvauksia rikoksista ithmisyyttd vastaan.
Artiklan 1 kappaleessa sellaisina mainitaan
murha, tuhoaminen, orjuus, vieston karkot-
taminen tai pakolla siirtiminen, vangitsemi-
nen tai muu vakava fyysisen vapauden riisto,
kidutus, raiskaus, seksuaalinen orjuus, pak-
koprostituutio, pakkoraskaus, pakkosterili-
saatio tai muu torkeid seksuaalisen vikivallan
muoto, kansaan tai ryhmién kohdistuva vai-
no, henkildiden tahdonvastainen katoaminen,
rotuerottelu ja muut samanlaatuiset teot, joil-
la tahallaan aiheutetaan kovaa kirsimysta tai
vaikea ruumiillinen vamma tai vahingoite-
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taan henkist tai fyysisté terveytti.

Teonkuvauksissa kéytetyt ilmaisut eroavat
Suomen rikoslain kayttdmistd ilmaisuista.
Kuitenkin on selvid, ettd kaikki mainitun
kaltaiset teot toteuttavat jonkin Suomen ri-
koslakiin sisdltyvin rikoksen tunnusmerkis-
ton.

Artiklan 2 kappaleessa médritelldin ja tar-
kennetaan useita 1 kappaleessa kiytettyja il-
maisuja. "Siviilivdestoon kohdistuva hyok-
kiys" tarkoittaa toistuvia 1 kappaleessa mai-
nittuja tekoja valtion tai jirjeston noudatta-
man polititkan mukaan, jonka tarkoituksena
on sellaisen hyokkdyksen toteuttaminen.

"Murhaa" ei ole kappaleessa tarkennettu.
Sen voidaan katsoa tarkoittavan henkeen
kohdistuvia rikoksia laajemmin kuin mitd
Suomen rikoslain 21 luvun 2 §:ssd méiritel-
ladn murhaksi. Suomen rikoslaissa murhana
pidetddn toisen tappamista 1) vakaasti harki-
ten, 2) erityisen raa'alla tai julmalla tavalla,
3) vakavaa yleistid vaaraa aiheuttaen tai 4)
tappamalla virkamies héinen ollessaan vir-
kansa puolesta yllipitimdssd jirjestystd tai
turvallisuutta taikka virkatoimen vuoksi. Li-
sdksi edellytetddn, ettd rikos on myds koko-
naisuutena arvioiden torked. Perussdinndssi
"murhalla” tarkoitetaan ilmeisesti samaa kuin
kansainvilisessd rikosoikeudessa yleensdi,
siis tahallista toisen tappamista.

Artiklan 2 kappaleessa ei ole tarkennettu
myoskddn kisitteitd "vangitseminen tai muu
vakava fyysisen vapauden riisto kansainvili-
sen oikeuden perustavaa laatua olevien méi-
riysten vastaisesti", "raiskaus", "seksuaalinen
orjuus”, "pakkoprostituutio”, "pakkosterili-
saatio" tai "muu yhtd térked seksuaalisen vi-
kivallan muoto". Myés 1 kappaleen lopussa
oleva ilmaisu "muut samanlaatuiset teot, joil-
la tahallisesti aiheutetaan kovaa kérsimystéd
tai vaikea ruumiillinen vamma tai vahingoi-
tetaan henkisté tai fyysistd terveyttd", on jai-
nyt ldhemmin maédritteleméttd. Epdilyksittd
ilmaisujen tarkoittamat teot ovat rangaistavia
Suomen rikoslain mukaan.

"Tuhoamisessa" asetetaan tahallaan sellai-
sia elinehtoja, kuten ruoan ja lddkkeiden
saannin estiminen, joiden tarkoituksena on
viiestonosan hévittiminen. Teot ovat saman-
kaltaisia kuin joukkotuhonnassa, mutta koh-
teina voivat olla muutkin véestonosat kuin 6
artiklassa tarkoitetut kansalliset, etniset, ro-

dulliset tai uskonnolliset ryhmit. Suomen ri-
koslain 11 Iuvun 6 §:n mukaan joukkotuhon-
taa voi olla kansallisen, rodullisen, etnisen tai
uskonnollisen kansanryhmén hévittimisen
ohella myos niihin rinnastettavan kansan-
ryhmiéin hdvittimiseksi tehtdvit sdinnoksessé
mainitut teot. Ndin ollen perussddnndssi tar-
koitettu "tuhoaminen" ldheisesti muistuttaa
Suomen rikoslain tarkoittamaa joukkotuhon-
taa.

"Orjuus" perussddnndssi tarkoittaa samaa
kuin Genevessd vuonna 1926 tehdyssid or-
juutta koskevassa yleissopimuksessa eli
omistusoikeuteen liittyvii valtaa ja sen kiyt-
tdmistd ihmiseen. Suomi ratifiol yleissopi-
muksen 1927 (SopS 27/1927). Genevessi
vuonna 1956 tehtyyn lisdsopimukseen orjuu-
den, orjakaupan ja orjuuteen verrattavien jir-
jestelmien ja kdytdnndén tukahduttamisesta
Suomi liittyi vuonna 1959 (SopS 17/1959).
Perussdinto on tiltd osin vakiintuneen kan-
sainvilisen oikeuden sdidnnosten mukainen.
Orjuus ja siihen rinnastettavat jirjestelmit ja
kdytannot ovat kiellettyja myos YK:n yleis-
kokouksen vuonna 1966 hyviksymén kansa-
laisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koske-
van yleissopimuksen, jiljempiand KP-
sopimus (SopS 7/1976), 8 artiklan nojalla.
Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimuksen
4 artikla siséltdd vastaavan kiellon. Alistami-
nen orjuuteen, orjuudessa pitiminen, orjien
kuljettaminen ja kauppaaminen on rangaista-
vaa ihmisryosténd Suomen rikoslain 25 lu-
vun 3 §:n mukaan.

Kappaleen d kohdassa mainittu "vieston
karkottaminen tai pakolla siirtiminen" on
Suomessa lainvastaista. Ensinndkin perustus-
lain 9 §:n mukaan sellaiset toimet rikkoisivat
perustuslakia. Sellainen toimi olisi myos
kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia
koskevan yleissopimuksen 12 artiklan sekd
Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimuksen
neljannen lisdpdytikirjan 2—4 artiklan vas-
taista. Teot toteuttaisivat sddnnonmukaisesti
myd6s jonkin rikoslain 25 luvussa tarkoitetun
vapauteen kohdistuvan rikoksen tunnusmer-
kit.

"Kidutuksella" perussiddnnossi tarkoitetaan
tahallista voimakkaan fyysisen tai henkisen
tuskan tai kdrsimyksen aiheuttamista sdilossé
tai valvonnan alaiselle henkildlle. Kidutusta
ei ole lakiin perustuvan rangaistuksen tiytin-
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toOnpanosta tavanomaisesti aiheutuva tuska
tai kdrsimys. Suomen oikeudessa kidutus on
useilla eri tavoilla kielletty. Perustuslain 7
§:n 2 momentti kieltid kidutuksen, samoin
Euroopan neuvoston ihmisoikeussopimuksen
3 artikla ja kansalaisoikeuksia ja poliittisia
oikeuksia koskevan yleissopimuksen 7 artik-
la. Rikoksena kidutus toteuttaisi ainakin pa-
hoinpitelyn (rikoslain 21 luvun 5 §) ja vaka-
vissa tapauksissa torkedn pahoinpitelyn (ri-
koslain 21 luvun 6 §) tunnusmerkit. Virka-
miehen tekemiin kidutukseen soveltuisivat
lisdksi virka-aseman védrinkdyttdmisen (ri-
koslain 40 luvun 7 §), térkedn virka-aseman
vidrinkiyttdmisen (rikoslain 40 luvun 8 §) tai
virkavelvollisuuden rikkomisen (rikoslain 40
fuvun 10 §) tunnusmerkit.

"Pakkoraskaus" perussddnnossd tarkoittaa
pakolla raskaaksi saatetun naisen pitimistd
vankina pyrkimyksend vaikuttaa véieston et-
niseen koostumukseen tai toteuttaa muita
torkeitd kansainvilisessi oikeudessa kiellet-
tyjé tekoja. Perussddnnon tarkoituksena ei ole
vaikuttaa raskautta koskeviin kansallisiin la-
keihin, esimerkiksi raskauden keskeyttdmistd
tai sterilisaatiota koskeviin sddnnoéksiin. Nai-
sen saattaminen pakolla raskaaksi ja pitdmi-
nen vankina toteuttaisi tekotavasta riippuen
rikoslain 20 luvun 1 §:ssd (raiskaus), 2 §:ssi
(torked raiskaus) tai 3 §:ssd (pakottaminen
sukupuoliyhteyteen) mainitun rikoksen ja ri-
koslain 25 luvun 1 (vapaudenriisto) tai 2
§:ssd (torked vapaudenriisto) mainitun rikok-
sen tunnusmerkit.

"Vainolla" perussidnnéssi tarkoitetaan pe-
rusoikeuksien tahallista ja torkedd epdamistd
kansainvélisen oikeuden vastaisesti ryhmin
ominaisuuksien takia. Ilmaisulla viitataan
erityisen vakaviin syrjinndn ilmenemismuo-
toihin. Suomea sitova kansainvilinen oikeus
tuntee erilaisia syrjintékieltoja. Niistd voi-
daan mainita Euroopan neuvoston ihmisoi-
keussopimuksen 14 artikla, KP-sopimuksen
2427 artiklat, kaikkinaisen naisten syrjin-
nén poistamista koskeva yleissopimus (SopS
67—68/1986) sekd vuonna 1948 annetun
Thmisoikeuksien yleismaailmallisen julistuk-
sen useat artiklat. Suomen sisdinen oikeus si-
sdltdd useita syrjintdkieltoja. Niistd voidaan
mainita Suomen perustuslain 6 §, rikoslain
11 luvun 8 ja 9 §, rikoslain 47 luvun 3 § sekid
8.8.1986 annettu laki naisten ja miesten tasa-

arvosta. Kansainvilisen rikostuomioistuimen
toimivaltaan kuuluva syrjintd perusoikeuksi-
en tahallisena ja torkednd evddmisend eli
"vainona" edellyttid syrjinndltd sellaista va-
kavuusastetta, joka ilmenee artiklan 1 kappa-
leen h kohdasta. Sen mukaan toimivaltaan
kuuluu vaino tunnistettavissa olevaa ryhmdi
tai kansaa vastaan poliittisen mielipiteen, ro-
dun, kansallisuuden, etnisen alkuperin, kult-
tuurin, uskonnon tai sukupuolen perusteella
tai muilla perusteilla, jotka yleisesti katsotaan
kielletyiksi kansainvilisen oikeuden nojalla,
muun kyseisessi kappaleessa tarkoitetun teon
tai tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvan ri-
koksen yhteydessi.

"Rotuerottelu” perussdinndssi viittaa ennen
kaikkea vuonna 1965 tehtyyn kaikkinaisen
rotusyrjinnin poistamista koskevaan yleisso-
pimukseen, jonka Suomi ratifioi vuonna
1970 (SopS 37/1970). Yleissopimus sisiltdd
perussddntdd paljon yksityiskohtaisempia
mdérdyksid rotuerottelusta ja -syrjinnésti.
Suomi on siis hyviksynyt kiellon ylldpitdd
hallinnollista  jirjestelmé#, jossa vakiin-
tuneesti syrjitddn tai alistetaan rodullinen
ryhmi tai ryhmid. Rikostuomioistuimen toi-
mivaltaan kuuluu sellainen rotuerottelu, joka
vastaa artiklan 1 kappaleessa tarkoitettuja
epdinhimillisid tekoja.

"Henkildiden tahdonvastainen katoaminen"
on perussdéinndn mukaan henkildiden pidat-
tdmistd, vangitsemista tai kaappausta valtion
tai poliittisen jirjeston toimesta, luvalla, tuel-
la tai suostumuksella, jota seuraa kieltdyty-
minen tunnustamasta kyseistd vapaudenriis-
toa tai antamasta tietoja kyseisten henkil6i-
den kohtalosta tai olinpaikasta. Toimien tar-
koituksena on eviti heiltd oikeussuoja pit-
kéksi aikaa. Suomen lainsddddnndssd on mo-
nin eri tavoin pyritty ehkaisemdin henkil6i-
den katoamista rikosoikeuskoneiston eri osis-
sa. Suomen perustuslain 7 § turvaa oikeuden
eliméin seka henkilokohtaiseen vapauteen ja
koskemattomuuteen ja 8 § rikosoikeudellisen
laillisuusperiaatteen. Pakkokeinolaki sisdltda
yksityiskohtaisia sddnnoksid kiinniottamises-
ta, pidittimisestd ja vangitsemisesta. Poliisi-
laissa on sidnnoksii poliisin tehtdvisti ja val-
tuuksista. Vankiloista on sdinnoksid laissa
rangaistusten tiytdntdonpanosta. Asetus esi-
tutkinnasta ja pakkokeinoista (575/1988) si-
siltdd yksityiskohtaisia sddnnoksid viran-
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omaisten velvollisuuksista ilmoittaa pidétté-
misestd ja vangitsemisesta ja toimenpiteiden
kirjaamisesta. Perussddnnossi mainittu hen-
kildiden tahdonvastainen katoaminen Suo-
messa toteuttaisi rikoslain 25 luvussa maini-
tun vapaudenriiston tai ainakin virkavelvolli-
suuden rikkomisen tunnusmerkit.

Artiklan 3 kappaleessa tihdennetdin, ettd
késitettd "sukupuoli" (engl. "gender") perus-
sddnndssd kiytetddn yksinomaan sen yhteis-
kunnallisessa merkityksessi.

8 artikla. Sotarikokset. Artikla on laaja ja
midrittelee sotarikokset yksityiskohtaisesti
luetellen. Teonkuvauksiin sisiltyy - toisaalta
kiellettyji sodankéyntitapoja ja taisteluvili-
neitd, haavoittuneita ja sairaita suojaavan
kansainvilisen tunnusmerkin védrinkdytt6d
ja muita rikoksia kansainvilisen oikeuden
mukaisia sodan lakeja ja tapoja vastaan ja
toisaalta rikoksia haavoittuneiden, sairaiden
tai hiddinalaiseksi joutuneiden, sotavankien
ja siviilihenkildiden turvaamiseksi noudatet-
tavia kansainvilisen oikeuden sdintoji vas-
taan. Artiklassa mainitut teot ovat siten toi-
saalta sellaisia, jotka toteuttavat Suomen ri-
koslain 11 luvun 1—3 §:ssd mainittujen so-
dankéyntirikosten tunnusmerkit, ja toisaalta
sellaisia, jotka rikoslain 11 luvun 4 ja 5§ §n
mukaan olisivat ihmisoikeuksien loukkaa-
mista poikkeuksellisissa oloissa.

Artiklan 1 kappaleessa on korostettu, ettd
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat erityi-
sesti teot, jotka on tehty osana suunnitelmaa
tai politikkkaa tai laajamittaista sotarikolli-
suutta. Vaikka rikoksen tekeminen osana
suunnitelmaa tai politiikkaa tai laajamittaista
sotarikollisuutta ei olekaan tuomioistuimen
toimivallan kiyton edellytys, miériyksen
tarkoituksena on korostaa, ettd tuomioistui-
men toimivalta 1dhtokohtaisesti koskee kaik-
kein vakavimpia kansainvilisid rikoksia.

Artiklan 2 kappaleessa on laaja luettelo
kielletyistd teoista, jossa pédasiallisesti tois-
tetaan Haagissa vuonna 1907 tehdyn maaso-
dan lakeja ja tapoja koskevaa yleissopimusta
sekd neljad Genevessd 12.8.1949 tehtyd so-
pimusta haavoittuneiden, sairaiden ja haaksi-
rikkoutuneiden aseman parantamisesta, sota-
vankien kohtelusta ja siviilihenkildiden suo-
jelemisesta sodan aikana. Kussakin mainitus-
sa sopimuksessa on artikla, jossa mdiiritel-
14édn torkedt rikokset suojeltavia ihmisid vas-

taan. Geneven yleissopimuksia on tiydennet-
ty lisdpoytikirjoilla vuodelta 1977 (SopS
81-—82/1980).

Artiklan 2 a kappaleessa on lueteltu seu-
raavanlaisia kiellettyjd tekoja suojeltavia ih-
misid vastaan: harkittu tappaminen, kidutus
ja muu epidinhimillinen kohtelu, biologiset
kokeet, harkittu kovan kirsimyksen tai vai-
kean ruumiillisen vamman aiheuttaminen tai
vakava terveyden vahingoittaminen, sotilaal-
lisesti tarpeeton, laiton  ja mielivaltainen
omaisuuden laajamittainen tuhoaminen ja
anastaminen, pakottaminen palvelemaan vi-
hollisen sotavoimissa, oikeudenmukaisen ja
laillisen oikeidenkdynnin eviddminen, laiton
karkottaminen, siirtiminen tai vankina pitd-
minen sekd panttivankien ottaminen.

Artiklan 2 b kappaleessa luetellaan muita
vakavia kansainvilisiin aseellisiin selkkauk-
siin  sovellettavien sididntdjen loukkauksia.
Sellaisia ovat mm. tahallinen hyokkays sivii-
liviestod, siviilihenkiloitd tai siviilikohteita,
humanitaarisissa avustustehtdvissd tai rau-
hanturvaamistehtivissd toimivaa henkildstéd
vastaan, sotilaalliseen hyotyyn nédhden liial-
listen henkild- tai ympéristdvahinkojen aihe-
uttaminen, puolustamattomiin kaupunkeihin,
kyliin, asumuksiin tai muihin sellaisiin koh-
distettu hyokkidys tai pommitus, aseensa las-
keneen, puolustuskyvyttomén tai antautuneen
sotilaan tappaminen tai haavoittaminen, eri-
laisten tunnusmerkkien véiirinkiyttd, miehi-
tetyn alueen vieston tai sen osan karkottami-
nen tai muu vastaava, tahallinen hyokkiys
uskonnon harjoittamiseen, opetukseen, tai-
teen tai tieteen harjoittamiseen tarkoitettuihin
rakennuksiin, sairaaloihin tai muihin sellai-
siin paikkoihin.

Mainitussa kohdassa luetellaan myos sel-
laisia kiellettyji tekoja, jotka kohdistetaan
sodan toiseen osapuoleen kuuluviin yksil6i-
hin, kuten silpominen tai alistaminen hoidol-
lisesti perustelemattomiin ldédketieteellisiin
tai tieteellisiin kokeisiin, vihollisten petolli-
nen tappaminen tai haavoittaminen, kieltdy-
tyminen antamasta armoa, sodasta johtuma-
ton vihollisen omaisuuden tuhoaminen tai ta-
kavarikko, oikeuksien kiistiminen, pakotta-
minen sotatoimiin omaa maataan vastaan,
kaupungin tai muun kohteen ryOstiminen,
myrkyn, myrkkyaseiden tukehduttavien,
myrkyllisten kaasujen yms. kidyttiminen, ih-
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misen ruumiissa laajentuvien tai litistyvien
luotien yms. kdytto, liiallisia vammoja tai
tarpeetonta kdrsimystd aiheuttavien aseiden
ja sodankdyntimenetelmien kiyttiminen. Li-
sdksi mainitaan kiellettyind tekoina epdinhi-
millinen ja halventava kohtelu, raiskaus, sek-
suaalinen orjuus, pakkoprostituutio, pakko-
raskaus, pakkosterilisaatio ja muu seksuaali-
sen vikivallan muoto, siviilihenkildiden ja
suojeltujen henkildiden kéyttiminen sotilas-
kohteiden suojaamiseksi, tahallinen hyokka-
ys yleissopimuksissa tarkoitettuja tunnus-
merkkejd kiyttivid kohteita tai henkil6itd
vastaan, siviilivdeston nélkiinnyttiminen so-
dankdyntimenetelmind, hitdavun harkittu es-
timinen sekd lasten ottaminen asevoimiin tai
vihollisuuksiin osallistuviin ryhmiin.

Artiklan 2 c kappaleessa on lueteltu sellai-
sia tekoja, jotka kuuluvat tuomioistuimen
toimivaltaan  valtionsisdisissd  aseellisissa
selkkauksissa. Kohdassa viitataan Geneven
sopimusten yhteiseen 3 artiklaan, joka kos-
kee kansainvilistd luonnetta vailla olevia
selkkauksia. Suojeltavia ovat henkildt, jotka
eivit suoranaisesti osallistu vihollisuuksiin.
Heihin luetaan my6s asevoimiin kuuluvat,
jotka ovat laskeneet aseensa, sekid ne, jotka
ovat tulleet taistelukyvyttomiksi sairauden,
haavoittumisen, vangitsemisen tai muun syyn
takia. Kiellettyji tekoja ovat vikivalta, erityi-
sestt murha kaikissa muodoissa, silpominen,
julma kohtelu ja kidutus, kunniaan kohdistu-
vat rikokset, erityisesti epdinhimillinen ja
halventava kohtelu, panttivankien ottaminen
sekd rangaistuksen midridminen ja teloitus
ilman laillisen tuomioistuimen antamaa tuo-
miota niin, ettd siihen liittyvat kaikki yleises-
ti vélttaméttomiksi tunnustetut oikeudelliset
takeet.

Artiklan 2 d kappaleessa tihdennetién, etti
edellistd kappaletta sovelletaan aseellisiin
selkkauksiin, mutta ei vihdisempiin valtion-
sisdisiin levottomuuksiin tai jénnitteisiin, ku-
ten mellakoihin, erillisiin ja satunnaisiin vi-
kivaltaisuuksiin tai muihin vastaaviin. Selvi-
né voidaan pitid, ettd esimerkiksi lakoista tai
mielenosoituksista syntyneet yksittdiset vi-
kivaltatilanteet eivit kuulu Kansainvilisen
rikostuomioistuimen toimivaltaan.

Artiklan 2 e kappaleessa luetellaan muita
vakavia valtionsisdisissi selkkauksissa sovel-
lettavan kansainvilisen oikeuden ja tapojen

loukkauksia. Sellaisia tekoja ovat: tahallinen
hyokkdys siviiliviestod tai sivilihenkiloitd
vastaan, jotka eivit osallistu vilittomasti vi-
hollisuuksiin, Geneven sopimuksissa tarkoij
tettuja tunnusmerkkejd kiyttévid kohteita tai
henkil6itd vastaan, YK:n humanitaarisissa
avustus- tai rauhanturvaamistehtivissd toi-
mivaa henkilostéd yms. vastaan, uskonnon-
harjoittamiseen, opetukseen, taiteen tai tie-
teen harjoittamiseen, hyvintekeviisyyteen
kiytettdvid rakennuksia, sairaaloita yms. vas-
taan sekid kaupungin tai paikan ryostiminen.
Lisiksi kappaleessa mainitaan raiskaus, sek-
suaalinen orjuus, pakkoprostituutio, pakko-
raskaus, pakkosterilisaatio ja muu seksuaali-
sen vikivallan muoto Geneven sopimusten
torkednd loukkauksena, alle 15-vuotiaiden
lasten ottaminen asevoimiin tai vihamieli-
syyksiin osallistuviin ryhmiin, siviilivieston
siirtiminen kyseisten henkildiden turvalli-
suuden tai pakottavien sotilaallisten syiden
sitd vaatimatta, vastapuolen sotilaan petolli-
nen tappaminen tai haavoittaminen, armon
kieltiminen, silpominen tai alistaminen l4a-
ketieteellisiin tai tieteellisiin kokeisiin, joita
ei voi perustella hoidon tarpeella, sekd vasta-
puolen omaisuuden tuhoaminen tai takava-
rikko ilman selkkaukseen liittyvid pakottavia
Syiti.

Artiklan 2 f kappaleessa on samanlainen
soveltamisalan rajoitus kuin 2 d kappaleessa.
Lisiksi tihdennetdén, ettd 2 e kappaletta so-
velletaan valtionsisdisiin pitkillisiin aseelli-
siin selkkauksiin, kun selkkauksen vastapuo-
lina ovat valtion viranomaiset ja jirjestdyty-
neet aseelliset ryhmit tai jarjestiytyneet
aseelliset ryhmit ovat selkkauksessa keske-
néin.

Artiklan 3 kappaleessa tihdennetdén, ettd
valtionsisdisissd selkkauksissa ensisijainen
velvollisuus yllipitad tai palauttaa laki ja jir-
jestys valtioon tai puolustaa valtion yhtendi-
syytti ja alueellista koskemattomuutta kaikin
laillisin keinoin kuuluu valtion hallitukselle.

9 artikla. Rikosten mddritelmien tulkinta-
ohjeet. Artiklan 1 kappaleessa sdddetddn tul-
kintaohjeista, joita tuomioistuin kayttdd apu-
na 6, 7 ja 8 artikioiden rikosmédritelmien
tulkinnassa ja soveltamisessa. Ohjeet hyvik-
sytddn sopimuspuolten kokouksessa kahden
kolmasosan ddntenenemmistolla.

Tulkintaohjeiden sisallyttimistd tukeneet
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valtiot perustelivat niiden tarpeellisuutta ri-
kosoikeudellisen laillisuusperiaatteen (rul-
lum crimen sine lege, nulla poena sine lege,
22—24 artiklat) edellyttimilld tarkkojen
kriminalisointien vaatimuksella. Valtaosa so-
pimusneuvotteluihin osallistuneista katsoi
kuitenkin perussddnnon rikostunnusmerkisto-
jen riittdvin. Artikla hyviksyttiin mukaan pe-
russiéntdon osana kompromissiratkaisua.

Tulkintaohjeiden sisillostd ei kidyty Roo-
man diplomaattikonferenssissa keskustelua.
Artikla on vain tulkintaohjeiden valmisteluun
valtuuttava ja velvoittavakin sddnnos. Konfe-
renssi hyviksyi liséiksi loppuasiakirjoihinsa
kuuluvan piatoslauselman F, joka koski
tuomioistuimen perustamista valmistelevan
toimikunnan tehtdvid. Tulkintaohjeiden val-
mistelu asetettiin siind menettely- ja todiste-
lusédintdjen laatimisen ohella toimikunnan
ensisijaiseksi tehtdviksi. Madrdajaksi asetet-
tiin 30 pdivd kesidkuuta 2000. Tulkintaohjeet
valmistuivat  toimikunnassa madérdaikaan
mennessd. Ne hyviksytiddn aikanaan sopi-
muspuolten kokouksessa.

Artiklan 2 kappaleessa midritdan tulkinta-
ohjeiden muuttamisesta. Muutoksia voivat
esittid sopimusvaltiot, tuomarit ja syyttija.
Tuomarien muutosehdotusten tulee nauttia
tuomareiden ehdottoman médrdenemmiston
tukea. Artiklan 3 kappaleen mukaan tulkinta-
ohjeiden ja niiden muutosten tulee olla yh-
denmukaisia perussdfinnoén kanssa. Tulkinta-
ohjeiden oikeudellisesta merkityksestd ei
kdyty diplomaattikonferenssissa juurikaan
keskustelua. Yleisimpini kisityksend oli, et-
td ohjeiden tulisi avustaa tuomioistuinta tun-
nusmerkistdjen tulkinnassa, sitomatta kuiten-
kaan sen harkintavaltaa. Ndin on muotoiltu
myos artiklan sanamuoto; "kdyttid apuna'.
Tamin miidrdyksen perusteella rikosten méa-
ritelmien oikeudellinen status on hierarkisesti
alempana kuin perussddnnén rikostunnus-
merkistojen. Ndin ollen esimerkiksi mahdol-
lisessa ristiriitatilanteessa tuomioistuimen on
annettava etusija perussdinnon miiriykselle.
Sovellettavaa oikeutta koskevan 21 artiklan 1
kappaleen a kappaleen mukaan tulkintaohjeet
ovat perussddnnon sekd menettely- ja todiste-
lusdintojen ohella tuomioistuimen ensisijai-
sesti sovellettavaa oikeutta.

10 artikla. Artiklassa midritisin perussiin-
non 2 osan artikloiden vaikutuksesta. Niiden

ei tulkita rajoittavan olemassaolevia tai kehit-
tyvid kansainvilisen oikeuden maérdyksid tai
vaikuttavan niihin muuta tarkoitusta kuin pe-
russddnnon soveltamista varten. Artikla on
perussiddnnon ainoa artikla, jolla ei ole otsik-
koa.

Maédrdyksen taustalla on neuvotteluissa esi-
tetty epdilys, ettd perussddnnon rikostunnus-
merkistot rajoituksineen saattaisivat estid pe-
russddnnon hyviksymisen jélkeisen kansain-
vilisen humanitaarisen oikeuden tai kansain-
vilisen rikosoikeuden kehityksen. Uhkaku-
vana olivat perussdinnostid johdettavat vas-
takkaistulkinnat. Esimerkkini voisi olla se,
ettei katsottaisi tietyn teon olevan kansainva-
lisen oikeuden mukaan rikos, koska siti ei si-
sdllytetty tuomioistuimen toimivaltaan.

11 artikla. Ajallinen toimivalta. Artiklan 1
kappaleen mukaan tuomioistuin on toimival-
tainen kisittelemédn ainoastaan perussdin-
non voimaantulon jilkeen tehtyjd rikoksia.
Tamd koskee myds tekoja, jotka ovat vakiin-
tuneesti kansainvilisen oikeuden vastaisia ri-
koksia, kuten joukkotuhonta, ja joita valtiot
ovat niin sanotun universaaliperiaatteen mu-
kaan toimivaltaisia kisittelemédén riippumatta
rikoksen tekopaikasta. Téltd osin perussddntod
eroaa Jugoslavia- ja Ruanda-tuomioistuinten
perussdinndisti. Niiden toimivalta kattaa
nimenomaisesti niiden perustamista edelti-
vén ajanjakson.

Taannehtivan rikosoikeudenkdytdn nimen-
omainen poissulkeminen 11 artiklassa koros-
taa sitoutumista rikosoikeudelliseen lailli-
suusperiaatteeseen, jonka keskeisistd osista
perussaiinndssi on erilliset sddnnokset 22, 23
ja 24 artiklassa. Taannehtivuuden kiellon
ulottamisella my6s muihin kuin aineellisen
rikosoikeuden sddnnodksiin voidaan katsoa
suojattavan rikoksentekijin oikeutta luottaa
sithen, ettd rikoksen tekohetkelld voimassa
olevat prosessuaaliset normit osoittavat, mil-
li tavalla rikokseen tullaan suhtautumaan.
Tamén nédkokulman painottamisella perus-
sddnndssi otetaan etdisyyttd arvostelun koh-
teeksi joutuneisiin aikaisempiin kansainvili-
siin rikostuomioistuimiin, kuten edelld yleis-
perusteluissa viitattuihin Niirnbergin sotari-
kostuomioistuimeen ja Jugoslavia-tuomiois-
tuimeen.

Perussddnnén voimaantuloajankohdasta on
madrdtty 126 artiklassa. Perussddnnossd ei
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ole ldhemmin tdsmennetty, milloin rikos on
katsottava tehdyksi. Tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvat rikokset ovat laajamittaisia
ja vastuu niistd pyritdsin kohdentamaan péa-
asiallisesti tekojen suunnitelmallisuudesta tai
laajamittaisundesta vastaaville johtaville ta-
hoille. Tarkasteltavat tapahtumasarjat voivat
titen ulottua pitkille aikavilille. Tulkintaon-
gelmia saattaa esiintyd koskien sitd, onko ri-
kos katsottava tehdyksi perussddnnén voi-
maantulon jilkeen. Tdmid koskee etenkin
kansallisesta oikeudesta tuttuja kysymyksid
sovellettavan lain valinnasta tapauksissa,
joissa rikoksen tunnusmerkiston mukaiselle
toteuttamiselle on luonteenomaista laaja-
alainen ajallinen ulottuvuus. Esimerkkejd
ovat niin sanotut jatkuvat rikokset tai rikok-
set, joissa teon rangaistavuuden edellytykse-
nd on tietyn seurauksen ilmeneminen. Tuo-
mioistuimen ajallisen toimivallan yksityis-
kohtainen médrittiminen jdi tuomioistuimen
itsensd ratkaistavaksi oikeuskidytdnnossi.

Artiklan 2 kappale koskee tilanteita, joissa
valtiosta tulee perussddnndn sopimuspuoli
sen voimaantulon jilkeen. Tuomioistuin voi
kdyttdd toimivaltaansa ainoastaan .sellaisten
rikosten osalta, jotka on tehty kyseisen valti-
on alueella tai sen kansalaisten toimesta pe-
russdinnén tultua kyseisen valtion osalta
voimaan. Valtio voi kuitenkin antaa 12 artik-
lan 3 kappaleen mukaisen selityksen, jolla se
hyviksyy tuomioistuimen toimivallan tietyn
rikoksen osalta, ks. seuraavassa 12 artiklan
yhteydessé esitettivaa.

Avoimeksi jdd, miten artiklan 2 kappaletta
on tulkittava 124 artiklan siséltimén poikke-
ussainnoksen valossa. Rajausta lienee tulkit-
tava niin, ettd siitd hyotyvit vain sopimusval-
tiot. Silla ei voine olla vaikutusta tuomiois-
tuimen toimivaltaan sopimuksen ulkopuolis-
ten valtioiden alueella tai niiden kansalaisten
toimesta tapahtuneiden rikosten suhteen.
Tami koskisi tapauksia, joissa 12 artiklan 2
kappaleen edellyttdmi suostumus on saatu
toiselta vaihtoehtoisista valtioista.

12 artikla. Toimivallan kdyttimisen edelly-
tykset. Artiklan 1 kappaleen mukaan valtio,
josta tulee perussdinndn sopimuspuoli, hy—
vilksyy sopimuspuoleksi tullessaan tuomiois-
tuimen toimivallan 5 artiklassa tarkoitettujen
rikosten osalta. Saidnnokselld luodaan toimi-
vallan osalta automatiikka (“inherent juris-

diction): toimivallan hyviksyminen ei edelly-
td erillistd tahdonilmaisua. Valtio ei sopi-
muspuoleksi tullessaan voi valita, minka ri-
koksien osalta se hyviksyy Kansainvilisen
rikostuomioistuimen toimivallan.

12 artiklan siditelemd sopimusjdsenyyden
ja toimivallan hyviksymisen kytkeminen oli
perussdidnndén neuvottelujen vaikeimpia ky-
symyksid. Yhtdédlti koko tuomioistuimen
toimivallan hyviksymisen jiseneksi tulon
yhteydessi pelittiin nostavan jaseneksi lit-
tymiskynnystd turhan- korkealle. Vaihtoehto-
na esitettiinkin mallia, jossa sopimuspuolet
olisivat erilliselld julistuksella ilmoittaneet
joko ratifioinnin yhteydessi tai myShemmin,
miltd osin ne hyviksyvit tuomioistuimen
toimivallan. Konferenssin enemmistd piti
kuitenkin mahdottomana, etti valtio voisi
liittyd sopimukseen mutta samalla kieltdytyd
sen toimivallasta ndissd erittiin vakavissa
kansainvilisissa rikoksissa.

Yleisperiaatteesta on poikkeuksena ensin-
nikin hyokkaysrikos. Kuten edelld on kidynyt
ilmi, 5 artiklan 2 kappaleen erityisjirjestelyl-
14 on siirretty toimivallan ulottumista hydk-
kiysrikokseen sithen asti, kun sen miérdys
sen midritelméstd ja toimivallan kdyttdmisen
ehdoista on hyviksytty. Toisena poikkeukse-
na yleisesti ja automaattisesta toimivallasta
on 124 artiklan siirtymésddannos, ks. jéljem-
pdnd. Sen mukaan valtio voi ratifiointinsa
yhteydessd antaa selityksen, jolla se sulkee
pois toimivallan 8 artiklassa sdénneltyjen so-
tarikosten osalta, mikili rikosta viitetddn sen
kansallisuutta olevien henkildiden tekemiksi
tai rikoksen viitetéin tapahtuneen timén val-
tion alueella.

Artiklan 2 kappaleen mukaan tuomioistuin
voi kiyttdd toimivaltaansa sopimusvaltion
ilmoituksen  perusteella  tai  syyttdjin
aloitteesta (13 artiklan a ja ¢ kohdat), mikéli
yksi tai useampi seuraavista valtioista on
timdn perussdinnon sopimuspuolia tai on
erikseen hyviksynyt toimivallan 3 kappaleen
mukaisesti: valtio, jonka alueella kyseinen
teko tai lalmlnlyontl on tapahtunut; valtio,
jonka kansalaisuutta tutkinnan tai
syyttimisen kohteena oleva henkilé on. Kun
tuomioistuimen toimivalta kidynnistyy tur-
vallisuusneuvoston saatettua tilanteen syyt-
tdjin késiteltaviksi (13 artiklan b kohta),
kytkentdd sopimusvaltioon ei edellytetd.
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Mairdyksen tausta on neuvotteluvaiheen
ehdotuksissa, joissa rajoitettiin toimivallan
kiyttod asettamalla sen ehdoksi tiettyjen val-
tioiden suostumus. Esilld olleissa ehdotuksis-
sa luettelossa esiintyi lopulliseen artiklaan
otettujen valtioiden lisdksi valtio, jonka alu-
eella rikoksessa epiilty oleskelee sekd uhrin
kotivaltio. Eri ehdotuksissa nimd valtiot lis-
tattiin kumulatiivisiksi tai vaihtoehtoisiksi
suostumuksenantajiksi. Neuvotteluissa jon-
kin verran sai kannatusta myds ns. universaa-
liperiaatteen mukainen toimivalta, jonka mu-
kaan minkédn valtion suostumus ei olisi ollut
tarpeen. Valtioiden olisi ymmarretty liittymi-
sellddn perussddntdon delegoivan oman kan-
sainvilisen oikeuden mukaisen universaali-
toimivaltansa tuomioistuimen kayttoén. Néin
laaja toimivaltaperusta heritti kuitenkin laa-
jaa vastustusta. Universaalitoimivallalle ra-
kentuvan perussidinnon hyviksymiselle ei ol-
lut diplomaattikonferenssissa edellytyksid.
Tuomioistuimen toimivalta titen on artiklan
2 kappaleen edellytysten johdosta rajatumpi
kuin universaaliperiaatteen mukaisen toimi-
vallan kansallisessa oikeudessaan tunnusta-
vien valtioiden toimivalta, mukaan lukien
Suomi.

Hyviksytty muotoilu mdérittdd rikoksen
aluevaltion tai rikoksesta epiillyn kotivaltion
suostumuksen riittdviksi ehdoksi toimivallan
kiytolle. Artiklassa ei tarkemmin méiritelld,
milloin rikoksen katsotaan tapahtuvan valtion
alueella tai milloin henkilé katsotaan tietyn
valtion kansalaiseksi. Maéérdys tulee tilan-
teesta riippuen joko tuomioistuimen itsensi
tai kansallisten viranomaisten tulkittavaksi.
Suomessa artiklaa sovellettaessa noudatetaan
rikoslain [ lukua.

Artiklan 2 kappaleessa omaksuttuun ratkai-
suun liittyy positiivisen toimivaltakonfliktin
mahdollisuus. Mikili tietyn valtion kansa-
laista epéillddn perussddnndn sopimusvaltion
alueella tehdystd rikoksesta, tuomioistuin on
muiden toimivallan edellytysten tiyttyessi
lahtokohtaisesti toimivaltainen késitteleméan
asiaa riippumatta epdillyn kotivaltion sopi-
musjisenyydestd tai kannasta kyseiseen ri-
kossyytteeseen. Artiklan 2 kappaletta on kui-
tenkin vilttdmétontd tarkastella osana perus-
sddnnén 2 osan kokonaisuutta, ottaen erityi-
sesti huomioon tuomioistuimen toimivallan
toissijaisuusperiaatteen. Epdillyn kansallis-

valtiolla on esimerkkitapauksessa 17—19 ar-
tikloiden mukaiset keinot saattaa rikosasia
yksinomaan kansallisten viranomaisten kisi-
teltdviksi. Tdlldin tuomioistuin ei endd ole
asiassa toimivaltainen. Sopimuksen ulkopuo-
lelle jattaytyvd valtio el mydskién ole velvol-
linen 9 osan mukaiseen yhteistyéhon tuomio-
istuimen kanssa.

Artiklan 3 kappaleen mukaan perussdidnnon
ulkopuolinen valtio voi kirjaajalle toimitetul-
la selitykselld hyviksyd tuomioistuimen toi-
mivalilan tietyn rikoksen osalta. Hyviksyvi
valtio toimii yhteistydssid tuomioistuimen
kanssa 9 osan mukaisesti. Tulkintaongelman
muodostaa se, miten toimivaltaan suostumi-
nen rajataan. "Kyseessi olevan rikoksen osal-
ta" tulisi tdssd ymmértdd laajasti. Sopimuk-
sen ulkopuolisille valtioille ei ollut sddnnok-
selld tarkoitus antaa oikeutta valikoida, min-
ki yksittdisten tekojen suhteen ne kussakin
tilanteessa antavat suostumuksensa. Téllaista
oikeutta ei ole sopimusvaltioillakaan.

13 artikla. Toimivallan kdyttaminen. Artik-
lassa sdddelldsn tuomioistuimen toimivallan
kidynnistymistd. Aloitteen toimivallan kéyt-
tdmisestd voi tehdd sopimusvaltio, YK:n tur-
vallisuusneuvosto tai tuomioistuimen syytti-
ja.
Sopimusvaltio voi saattaa syyttijin kasitel-
taviksi tilanteen, johon ilmeisesti liittyy yksi
tai useampi tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluva rikos. IImoituksen tckemisestd on
sdddetty 14 artiklassa. YK:n turvallisuusneu-
vosto voi kiyttdd YK:n peruskirjan VII luvun
valtuuksia tilanteissa, joissa se katsoo kisilld
olevan uhan maailman rauhalle ja turvalli-
suudelle. Turvallisuusneuvosto saattaa tilloin
tilanteen syyttdjin kasiteltiviksi. Syyttija
vol itse omasta aloitteestaan aloittaa rikoksen
tutkinnan. Syyttdjin aloiteoikeudesta on sii-
detty 15 artiklassa.

14 artikla. Sopimusvaltion ilmoitus tilan-
teesta. Artiklan 1 kappaleessa sdddetddn so-
pimusvaltion oikeudesta saattaa tilanne syyt-
tajin kasiteltdviksi. Sopimusvaltio pyytdd
ilmoituksellaan syyttijis tutkimaan tilanteen.
Syyttdja ratkaisee tutkintansa jilkeen, tulisi-
ko yksi tai useampi henkilé asettaa syyttee-
seen kyseisesti rikoksesta.

Artiklan 2 kappaleessa sdddetddn ilmoituk-
sen muotovaatimuksista. Ilmoituksessa tulee
mainita mahdollisuuksien mukaan asiaan liit-
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tyvit olosuhteet. Mikili tilanteen kisitelti-
viksi saattavalla valtiolla on kiytettivissdin
ilmoitusta tukevia asiakirjoja, ne toimitetaan
ilmoituksen mukana. Tdssd yhteydessi tulee
ottaa huomioon perussddnnén muut miiri-
ykset asiakirjoista, ks. esim. 72 artikla.

15 artikla. Syyttdja. Artiklan 1 kappaleessa
médritidn syyttdjin oikeudesta aloittaa tut-
kinta omasta aloitteestaan tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluvia rikoksia koskevien tie-
tojen perusteella. Artikla oli tuomioistuimen
perussddntod koskevien neuvottelujen Kkiis-
tanalaisimpia. Valtioiden tahdosta riippuma-
ton, itsendinen syyttdji oli vastustajiensa
mielestd lilan arvaamaton elementti kansain-
vilisessd yhteisOssd. Syyttdjan itsendisti aloi-
teoikeutta puolustaneiden kannan mukaan
taas kyseinen sddnnods on valttaimiton edelly-
tys itsendiselle ja riippumattomalle rikosoi-
keudenkiytolle. Jos rikostutkinnan aloittami-
nen olisi aina riippuvainen valtioiden tai
YK:n turvallisuusneuvoston toimista, tulisi
tuomioistuimesta timin kasityksen mukaan
vain valtioiden politiikan jatke.

Itsendistd, riippumatonta syyttdjaid kohtaan
tunnettu epédluulo ja pelot nakyvit siind, mi-
ten tarkkaan hinen aloiteoikeutensa kaytti-
misestd on artiklassa mééréitty. Keskeisimpa-
nd edellytyksend sopimusmairiyksen hyvik-
symiselle oli syyttdjin aloiteoikeuden kiyt-
timisen alistaminen esitutkintajaostolie.

Artiklan 2 kappaleen mukaan syyttijin tu-
lee tutkia saamiensa tietojen vakavuus. Tut-
kinnan toteuttamiseksi syyttdji voi hankkia
lisdtietoja valtioilta, YK:n toimielimiltd, hal-
litustenvilisiltd jarjestoiltd tai muista sopi-
viksi katsomistaan ldhteistd. Syyttdja voi
myo6s ottaa vastaan kirjallisia ja suullisia to-
distajanlausuntoja tuomioistuimen toimipai-
kassa. Syyttdji voi tietoja kerittydin 6 kap-
paleen mukaisesti paittid, etteivit saadut tie-
dot ole riittivd peruste tutkinnalle. Mikaili
uutta todistelua asiassa ilmenee, hin voi kui-
tenkin ottaa asian uudelleen tarkasteltavak-
seen.

Mikili syyttdjd katsoo, ettd tutkinnan jat-
kamiselle on perusteltua syytd, hin pyytia
artiklan 3 kappaleen mukaisesti lupaa tutki-
muksille. Rikoksen uhreilla on oikeus lausua
asiasta tdssd vaiheessa sen mukaisesti kuin
tuomioistuimen menettely- ja todisteluséin-
ndissd tarkemmin mddriatdan. Mikéli esitut-

kintajaosto ei salli tutkintaa, syyttdjalld on
kuitenkin 5 kappaleen mukaisesti oikeus esit-
tid uuden todisteluaineiston pohjalta uusi
pyyntd.

16 artikla. Tutkinnan tai syyttamisen lyk-
kddminen. YK:n turvallisuusneuvoston oi-
keudesta saattaa rikostuomioistuimen kisitel-
tavaksi tilanteita on sdddetty 13 artiklassa. 16
artikla sisdltid mddrdyksen, jonka mukaan
turvallisuusneuvosto voi peruskirjan VII lu-
vun nojalla hyviksymalldin paatoslauselmal-
la keskeyttdd tai estdd rikostuomioistuimen
tutkimukset tai oikeudenkiynnin enintddn 12
kuukaudeksi. Keskeytyspyyntd voidaan ra-
Joituksitta uusia samoin edellytyksin.

Tutkimusten tai oikeudenkdynnin keskeyt-
timistd koskeva miirdys oli sopimuksen
neuvotteluvaiheessa yksi kiistanalaisimmista
madrdyksistd. Sen katsottiin vaarantavan
tuomioistuimen itsendisyyden ja puolueetto-
muuden ja nidin ollen myos yleisen luotta-
muksen sen toimintaan. Sen peléttiin myos
vahvistavan valtioiden eriarvoisuutta kan-
sainvilisessd oikeudessa. Turvallisuusneu-
voston keskeytysoikeuden kannalla olivat
muun muassa turvallisuusneuvoston pysyvit
jasenet. Useat muut valtiot kannattivat tahin
yhteyteen méirdystd, joka olisi nimenomai-
sesti oikeuttanut tuomioistuimen huolehti-
maan vilttdmattomén todistusaineiston séi-
lyttamisestd keskeytyksen aikana. Lopulli-
seen sopimusversioon tillaista erillisméidri-
ystd ei tullut. Tdméi ei kuitenkaan estd todis-
tusaineistoa koskevien tai muiden poikkeus-
ten nimenomaista sisillyttimistd asianomai-
seen turvallisuusneuvoston péitoslausel-
maan.

17 artikla. Tapauksen kdsiteltdvdksi otta-
minen. Perussddnnén johdannossa ja 1 artik-
lassa jo pohjustettu tuomioistuimen toimival-
lan toissijaisuusperiaate saa konkreettisen il-
mentyménséd 17 artiklassa. Sen 1 kappaleessa
on lueteltu olosuhteet, joiden vallitessa tuo-
mioistuin ei voi ottaa tapausta késiteltdvik-
seen, koska se kuuluu ensisijaisesti kansalli-
seen toimivaltaan. Kappaleen a kohdassa
mainitaan tutkinta tai syytteen nostaminen
toimivaltaisessa valtiossa, ja b kohdassa toi-
mivaltaisen valtion syyttiméttdjdttimisen
pddtds. Molemmat tilanteet sulkevat pois ta-
pauksen kisiteltiviksi ottamisen, mikili kat-
sotaan, ettei pédtds johdu valtion halutto-
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muudesta tai kyvyttdomyydesti tutkia tai syyt-
tdd tehokkaasti.

Kappaleen ¢ kohdassa on aikaisempi oi-
keudenkdiynti kyseistd henkil6d vastaan tilan-
teessa, joissa 20 artiklan ne bis in idem- peri-
aatteen poikkeukset eivit tule kysymykseen.
Kappaleen d kohta asettaa yleisemmén, har-
kinnanvaraisen edellytyksen. Tapausta ei
voida ottaa kdsiteltdviksi, mikdli se ei ole
riittdvdn vakava. Kyse lienee tarkoituksen-
mukaisuusharkinnasta, joka palautuu perus-
sddnndn johdannossa julistettuihin tuomiois-
tuimen perustehtdviin, kansainvilistd yhtei-
s0d4 koskettavien kaikkein vakavimpien ri-
kosten kasittelyyn.

Artiklan 2 ja 3 kappaleissa on asetettu
standardit sen tulkintaongelman ratkaisemi-
selle, milloin valtion haluttomuus tai kyvyt-
tébmyys murtaa olettaman valtion ensisijaisen
toimivaltansa perusteella tekemistd ratkai-
suista. Haluttomuuden katsotaan olevan ki-
silld, mikéli kansallisen oikeuslaitoksen toi-
met on suunnattu suojaamaan kyseisti henki-
164 kansainviliselti toimivallalta, oikeuden-
kéyntid on viivytelty perusteettomasti tai oi-
keudenkdynnin itsendisyys tai puolueetto-
muus on kyseenalainen eikd oikeudenkdynti-
tapa vastaa tarkoitusta. Kykenemittomyytta
harkittaessa tarkastellaan valtion mahdolli-
suuksia saada syytetty oikeuden eteen ja
hankkia tarvittava todistelu sekd muutoin
selvitd oikeudenkdynnin jérjestdmisestd. Ky-
kenemittomyydessd on kyse tilanteista, jois-
sa kansallinen tuomioistuinjirjestelmi on
romahtanut kokonaan tai merkittivin osin tai
sitd ei ole lainkaan.

18 artikla. Tapauksen kdsiteltivaksi otta-
mista koskevat alustavat pddtokset. Artikla
sisdltid madrdykset menettelystd, jonka mu-
kaan valtio voi jo varhaisessa tutkimusvai-
heessa vaatia syyttdjia keskeyttimédn tutki-
mukset madrdajaksi. Artikla koskee tilanteita,
joissa tapauksen tutkinta on kdynnistymdassi
joko sopimusvaltion 13 artiklan a kohdan
mukaisesti tekemién ilmoituksen perusteella
tal syyttdjin omasta aloitteesta 13 artiklan c
kohdan ja 15 artiklan mukaan. Artiklachdo-
tus tuli mukaan luonnostekstiin vasta sopi-
musneuvottelujen viime vaiheissa. Yhdistet-
tynd 17 ja 19 artiklan sdsinnoksiin, 18 artiklan
valtioille tarjoamat keinot vastustaa tai aina-
kin viivistyttdd tuomioistuimen tutkimuksia

kansallisten oikeudenkdyntien hyviksi alle-
viivaavat voimakkaasti tuomioistuimen toi-
mivallan toissijaisuutta.

Syyttijin tulee niissd tilanteissa artiklan 1
kappaleen mukaisesti ilmoittaa aikeestaan
kdynnistdd tapauksen tutkinta kaikille sopi-
musvaltioille sekd muille valtioille, jotka
normaalien rikosoikeudellisten toimivaltape-
riaatteiden mukaan olisivat toimivaltaisia ky-
seessd olevien rikosten osalta. Ilmoituksen
saaneella valtiolla on 2 kappaleen mukaan
kuukaust aikaa ilmoittaa tuomioistuimelle,
ettd se on kiyttinyt tai on kiyttiméssd toimi-
valtaansa tiettyjen henkildiden osalta kysees-
sd oleviin rikoksiin liittyen, Tdmin valtion
pyynnosté syyttdjd jittdd ndiden henkildiden
tutkinnan valtiolle, mikiili esitutkintajaosto ei
syyttdjan hakemuksesta toisin paatd. Syyttijd
voi 3 kappaleen mukaan harkita uudelleen té-
td padtostddn kuuden kuukauden kuluttua tai
ilman maddrdaikaa, mikéli olosuhteet ovat
muuttuneet niin, ettd valtio on haluton tai ei
kykene tehokkaasti suorittamaan tutkintaa.
Valtiolla ja syyttdjélld on valitusoikeus. Kun
tutkinta on jitetty valtion tehtdviksi, syyttdji
voi 5 kappaleen mukaisesti pyytdd valtiota
pitimddn syyttdjin ajan tasalla tutkinnan

edistymisesta.

18 artiklan menettelyn katsottiin tutklntaa
lykkddvan vaikutuksensa vuoksi ~mah-
dollisesti saattavan uhanalaiseksi tuomiois-
tuimen mahdollisuuden kisitelld tehokkaasti
toimivaltaansa kuuluvia rikoksia. Tétéd riskid
lieventimddn méidratidn 6 kappaleessa, ettd
syyttija voi hakea poikkeuslupaa esitutkinta-
jaostolta suorittaakseen todisteiden sdilytta-
miseksi tarpeellisia tutkintatoimenpiteiti.
Edellytyksend on, ettd tirkeiden todisteiden
saamiseen on ainutlaatuinen tilaisuus tai nii-
den myohempi saatavuus on uhattuna.,

Valtio, joka on 2 kappaleen mukaisesti
pyytinyt tiettyjen rikosten jittimisti omaan
toimivaltaansa, voi edelleen vastustaa tapa-
uksen Kkisiteltiviksi ottamista 19 artiklan
mukaisesti. Edellytyksend tilldin kuitenkin
on, ettd vastustaminen perustuu uusiin mer-
kittaviin tosiseikkoihin tai merkittdvdin olo-
suhteiden muutokseen.

19 artikla. Tuomioistuimen toimivaltaa tai
tapauksen kdsiteltdvaksi ottamista koskevat
vditteet. Artiklan 1 kappaleessa asetaan en-
sinndkin tuomioistuimelle yleinen velvolli-
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suus varmistaa, ettd se on toimivaltainen ki-
sittelemddn tapauksia, jotka on saatettu sen
kisiteltdvdksi. Tuomioistuimella on perus-
sddnndn asettamissa puitteissa myos oikeus
pdattdd, onko se toimivaltainen, mikili timi
asia kyseenalaistetaan. Yleisen késityksen
mukaan tdmd ns. kompetenssikompetenssi
kuuluu kaikille tuomioistuimille, mikéli sitd
ei ole nimenomaisesti poissuljettu. Jugosla-
via-tuomioistuimen valitusjaosto on kisitel-
lyt tuomioistuimen toimivaltaa koskeneita
puolustuksen viitteitd, ks. Tadic-tapaus, 1T-
94—1 AR72.

Toiseksi 1 kappaleessa annetaan tuomiois-
tuimelle oikeus omasta aloitteestaan paittaa,
otetaanko tapaus kisiteltiviksi 17 artiklan
mukaisesti. Kasiteltdviksi ottamista koske-
van pditdksen ajankohtaa ei ole erikseen
mddritty. Tuomioistuimen mahdollisuutta
paattad kisiteltdvaksi ottamisesta voi verrata
53 artiklan 1 kappaleen b kohdan syyttijélle
asettamaan velvollisuuteen ottaa huomioon
17 artiklan mukaiset kisiteltdviksi ottamisen
perusteet jo tutkinnan varhaisessa vaiheessa.

Artiklan 2 kappaleessa mdéritiin tahoista,
Jotka voivat esittdd 17 artiklan mukaista kési-
teltdviksi ottamista tai toimivaltaa koskevia
viitteitd. Naitd ovat kappaleen a kohdan mu-
kaan menettelyjen kohteena oleva henkilé eli
menettelyn vaiheesta riippuen syytetty, pida-
tettdviksi méidritty tai haastettu. Viiteoikeus
on lisdksi useammalla valtiolla. Naitd ovat
kappaleen b kohdan mukaan valtio, jossa esi-
tutkinta tai syyttiminen on kdynnissi tai suo-
ritettu sekd ¢ kohdan mukaan epdillyn kan-
sallisunsvaltio ja rikoksen aluevaltio (12 ar-
tiklan 2 kappale).

Syyttdji voi 3 kappaleen mukaisesti pyytda
tuomioistuimelta toimivaltaa tai tapauksen
késiteltdvidksi ottamista koskevaa paitosta.
Téssd menettelyssd henkilot, jotka ovat saat-
taneet tilanteen syyttdjin kasiteltaviksi 13 ar-
tiklan mukaisesti sekd uvhrit voivat esittdi
tuomioistuimelle nikokohtansa.

Tehokkuus- ja tarkoituksenmukaisuusni-
kokohtien vuoksi 4 kappaleessa madritdin,
ettd 2 kappaleessa tarkoitettu henkilo tai val-
tio voi kyseenalaistaa tapauksen kasiteltavik-
s1 ottamisen tai tuomioistuimen toimivallan
vain kerran. Valtioiden osalta on liséksi otet-
tava huomioon edelld kisitellyt 18 artiklan
madrdykset. Mikdli valtio on 18 artiklan mu-

kaisesti vastustanut kisiteltdviksi ottamista,
se voi esittdd 19 artiklan mukaisen késitelta-
viksi ottamista koskevan viitteen vain 18 ar-
tiklan 7 kappaleen edellytysten tdyttyessi.

Poikkeustapauksissa  tuomioistuin  voi
myontidd luvan 19 artiklan mukaisen véitteen
esittimiseen useammin kuin kerran tai oi-
keudenkdynnin alkamisen jilkeen. Tapauk-
sen kisiteltiviksi ottamista koskeva viite
ennen oikeudenkdynnin alkua tai my6hem-
min tuomioistuimen luvalla voi perustua ai-
noastaan 17 artiklan 1 kappaleen c kohtaan.
Kyse on tilloin siitd, etti samojen tekojen
viitetddn olleen jo tutkinnan tai oikeuden-
kiynnin kohteena joko tuomioistuimessa it-
sessddin tai muussa tuomioistuimessa. Vdit-
teiden kisittelyn nopeuttamiseksi, syytetylle
asiasta aiheutuvan haitan minimoimiseksi ja
kulujen siistimiseksi on artiklan 2 kappa-
leen b tai ¢ kohdassa tarkoitetulle valtiolle
my0s asetettu velvollisuus esittdd véitteensi
mahdollisimman aikaisin.

Artiklan 6 kappale mairia viitteiden kisit-
televistd tuomioistuimen kokoonpanosta.
Ennen syytteiden vahvistamista véitteet 0soi-
tetaan esitutkintajaostolle. Syytteiden vahvis-
tamisen jilkeen ne osoitetaan oikeudenkiyn-
tijaostolle. Padtoksistd voi valittaa valitusja-
ostoon 82 artiklan mukaisesti.

Artiklan 7 kappaleen mukaan valtioiden 2
kappaleen b tai ¢ kohdan mukaisesti tekemil-
14 viitteilld on lykkédvi vaikutus. Syyttdji ei
voi jatkaa tutkintaa ennen kuin tuomioistuin
on tehnyt péitdksen 17 artiklan mukaisesti.
Henkilén 2 kappaleen a kohdan mukaisesti
tekemilld viitteelld ei ole vastaavaa vaiku-
tusta.

Artiklan 8 ja 9 kappaleissa madritién toi-
mista, joilla pyritiin vihentdmiin vaitteiden
kisittelystd aiheutuvan viiveen haitallista
vaikutusta tutkintaan. Odottaessaan tuomiois-
tuimen pdétostd, syyttdjia voi hakea tuomiois-
tuimelta lupaa 18 artiklan 6 kappaleessa tar-
koitetun kaltaisiin tutkintatoimenpiteisiin, to-
distelun hankkimiseen tai toimenpiteisiin,
joilla estetddin sellaisten henkiloiden pake-
neminen, joista syyttiji on jo pyytinyt pida-
tysmidrdystd 58 artiklan nojalla. Viite ei
vaikuta syyttdjin ennen viitteen esittimistd
suorittamien toimenpiteiden pitevyyteen tai
tuomioistuimen ennen viitteen esittimisti
antamiin méérdyksiin tai pidatysmaarayksiin.
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Syyttdja voi esittdid pyynnon tuomioistui-
men kielteisen kisiteltiviksi ottamista kos-
kevan padtoksen uudelleen kisittelemiseksi.
Edellytyksend on, ettd hidn katsoo sellaisia
uusia tosiseikkoja ilmenneen, jotka kumoavat
aikaisemman kielteisen piitoksen perusteet.

Artiklan 11 kappaleessa sididetdan tietojen-
vaihdosta tuomioistuimen ja kansallisten
tuomioistuinten vililld tapauksissa, joissa
syyttdji lykkad tutkintaa. Syyttdji voi pyytéd,
ettd asianomainen valtio toimittaa syyttijélle
tiedot kansallisesta oikeudenkadynnistd. Nama
tiedot ovat kyseisen valtion pyynnostd luot-
tamuksellisia. Jos syyttijd sen jilkeen paittid
jatkaa tutkintaa, hin ilmoittaa tistd valtiolle,
jonka kansallisen oikeudenkdynnin perusteel-
la lykkéys on tehty.

20 artikla. Ne bis in idem. Artikla liittyy
keskeisesti tuomioistuimen toimivallan tois-
sijaisuusperiaatteeseen ja se pyrittiin perus-
sddnndn neuvotteluissa sovittamaan sana-
muodoltaan yhteen kisiteltdviksi ottamista
koskevan 17 artiklan kanssa. Sen tehtévd on
yhtidlti suojata yksilod. Toisaalta se jasentdd
tuomioistuimen ja kansallisten tuomioistuin-
ten vilisid suhteita.

Ne bis in idem -periaate koskee ehdottoma-
na tilanteita, joissa ensimmdiinen vapauttava
tai langettava tuomio on annettu tuomiois-
tuimessa. Artiklan 1 kappale koskee yksin-
omaan tuomioistuinta itseddn. Se sisiltdd yk-
siselitteisen kiellon tutkia ketddn useampaan
kertaan tuomioistuimessa samasta toiminnas-
ta, johon syyte on perustunut, ja josta tuo-
mioistuin on tuominnut kyseisen henkilon tai
jonka osalta tuomioistuin on vapauttanut hi-
net. Artiklan 2 kappaleessa mééritaan lisdksi,
ettei ketdidn saateta toisen tuomioistuimen
eteen 5 artiklassa tarkoitetusta rikoksesta,
josta Kansainvilinen rikostuomioistuin on jo
tuominnut tai vapauttanut kyseisen henkilon.

Mikili ensimméiinen tuomio on annettu
kansallisessa tuomioistuimessa, ne bis in
idem -periaate soveltuu ehdollisesti. Uusi oi-
keudenkéynti tuomioistuimessa on mahdolli-
nen vain mikéli 3 kappaleen mukaiset edelly-
tykset tiyttyvit. Tdlloin on kyse siitd, ettd
kansallinen oikeudenkdynti oli mala fide
niytosoikeudenkdynti tai se ei ollut itsendi-
nen tai puolueeton eikd oikeudenkiyntitapa
olosuhteet huomioon ottaen vastannut tarkoi-
tusta saattaa kyseinen henkilé oikeuden

eteen.

Artiklassa vaihdellaan ne bis in idem -
kiellon vahvuutta viittaamalla tarkoitukselli-
sesti vililli samaan rikokseen ('crime") ja
vililli samaan tekoon ("conduct"). Sana-
valintoja puoltaneet valtiot tavoittelivat talld
laajempaa péitosmarginaalia kansallisille
tuomioistuimille. Ndin esimerkiksi 2 kappa-
leen perusteella joukkotuhontasyytteesti tuo-
mioistuimessa vapautettua voitaisiin kansal-
lisessa menettelyssd syyttdd henkirikoksista.
Vastaavasti 3 kappaleessa viitataan tekoon
laajassa mielessd. Tarkoituksena oli mahdol-
listaa tuomioistuimen tulkinta, jonka mukaan
kansallinen pditos olisi riittiva kisittely asi-
assa riippumatta teosta kansallisessa oikeu-
denkdynnissd kaytetystd rikosnimikkeestd.

Artiklan soveltamisen vaikeus liittyy peri-
aatteesta poikkeamiseen oikeuttavien kritee-
rien tulkintaan. Tuomioistuin joutuu teke-
midn arkaluontoisia ratkaisuja katsoessaan
tietyn valtion oikeusjarjestelmin olevan 3
kappaleen a tai b kohdan mainitsemista syisti
kykenemiton itse luotettavalla tavalla vas-
taamaan oikeudenkdynneisti. Perussddnnén 2
osan neuvotteluissa tdmi midrdys oli eris
kiistanalaisimmista. 3 kappaleen b kohdan it-
sendinen ja puolueeton termien tulkinnan
avuksi asetetaan muotoilu "kansainvilisen
oikeuden oikeudenmukaista menettelyd kos-
kevien sdidntdjen mukaisesti’. Viittauksen
tarkempaa kohdetta ei artiklaa laadittaessa
nimenomaisesti tuotu esiin. Se tarkoittanee
ldhinnd kansainvilisid ihmisoikeussopimuk-
sia, universaaletmmin KP-sopimuksen méii-
rdyksid ja mahdollisia tapaoikeudellisia nor-
meja.

21 artikla. Sovellettava oikeus. Tuomiois-
tuin soveltaa ensisijaisesti perussddntoi, ri-
kosten maiiritelmien tulkintaohjeita ja sen
menettely- ja todistelusdantoja. Rikoksen
médritelmien tulkintaohjeita on kiésitelty
edelld 9 artiklassa. Menettely- ja todistelu-
sadntdjd kasitellddn jaljempédnd 51 artiklassa.
Toissijaisesti tuomioistuin soveltaa tarvitta-
essa muita sopimuksia ja kansainvilisen oi-
keuden periaatteita ja sdintdja, mukaan luet-
tuna aseellisia selkkauksia koskevat kansain-
vilisen oikeuden periaatteet. Toissijaisesti
sovellettavaa oikeutta koskevan koémpelon
ilmaisutavan taustalla oli neuvotteluissa
esiintynyt pelko siitd, ettd viittauksella sisél-
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lytettdisiin sovellettavaan oikeuteen nimen-
omaisesti myOs sopimuksia, joissa kaikki pe-
russddnndn sopimusvaltiot eivit ole osapuo-
lena.

Ellei edelld mainittuja oikeuslihteitid voida
soveltaa, tuomioistuin soveltaa yleisiéd oike-
usperiaatteita. Ne sen tulee 1 kappaleen ¢
kohdan ohjeen mukaisesti johtaa maailman
oikeusjérjestelmien valtionsisédisestd oikeu-
desta, mukaan lukien ne valtiot, jotka nor-
maalisti kiyttdisivdt toimivaltaa rikoksesta.
Téllda madrdykselld pyrittiin poissulkemaan
tuomioistuimelta mahdollisuus soveltaa suo-
raan tietyn valtion, kuten syytetyn kotivaltion
oikeutta. Edellytyksend kansallisesta oikeu-
desta johdettujen yleisten oikeusperiaatteiden
soveltamiselle on, etteivit ne ole ristiriidassa
timdn perussddnndn ja kansainvélisen oikeu-
den kanssa tai kansainvilisesti tunnustettujen
sdéintdjen ja vaatimusten vastaisia.

Neuvotteluissa kéytiin keskustelua siitd, tu-
lisiko tuomioistuimen paatoksilld olla sitova
ennakotapausvaikutus. Kysymys tunnetusti
jakaa oikeuskulttuureita eikd sen sisillyttd-
misestd perussddntoOn padsty yhteisymmér-
rykseen. Sen sijaan artiklan 2 kappaleessa
madritian, ettd tuomioistuin voi soveltaa oi-
keusperiaatteita ja oikeussddnt6ji sen aikai-
semmissa pdétoksissd olevien tulkintojen
mukaisesti.

Artiklan 3 kappale sisdltdd yleisen tulkin-
taohjeen ja syrjintikiellon. Tuomioistuimen
tulee soveltaa ja tulkita oikeutta ottaen huo-
mioon kansainviliset ihmisoikeudet ja vélttdd
syrjintdd. Kiellettyjd syrjintdperusteita ovat
esimerkiksi sukupuoli, ikd, rotu, thonviri,
kieli, uskonto tai vakaumus, poliittinen tai
muu mielipide, kansallinen, etninen tai yh-
teiskunnallinen alkuperi, varallisuus, synty-
peri tai muu asema. Syrjintdperusteiden luet-
telon kisittely viivytti sopimusneuvotteluja
merkittivisti ilmaisun sukupuoli ("gender")
kiistanalaisuuden vuoksi. Ilmaisun erillinen
maédrittely siind sopimuksen kohdassa, jossa
se mainitaan ensimmaéisen kerran (ks. edelld
7 artiklan 3 kappale) mahdollisti artiklan hy-
viksymisen.

Artikla on ensimmiinen kansainvilisen ri-
kosoikeuden lihteiden kodifikaatio. Jugosla-
via- ja Ruanda-tuomioistuinten perussdiannot
eivit sisilld sovellettavan oikeuden maédritte-
lyd. Kansainvilisen tuomioistuimen perus-

sadnnon 38 artikla, joka luettelee Kansainvi-
lisen tuomioistuimen sovellettavan oikeuden,
oli neuvotteluissa esilld lihtokohtana. Huo-
miota kiinnitettiin my6s rikosoikeudellisen
laillisuusperiaatteen (nullum crimen sine le-
ge, nulla poena sine lege) sovellettavan oi-
keuden mairittelylle asettamiin vaatimuksiin,
katso 22—24 artiklat.

Osa 3. Yleiset rikosoikeudelliset peri-

aatteet

22 artikla. Nullum crimen sine lege. Artik-
loissa 22—24 ilmaistaan rikosoikeudellisen
laillisuus- eli lakisidonnaisuusperiaatteen
keskeinen sisilto. Laillisuusperiaatteen avul-
la toteutetaan rikoksesta epdillyn ja vastaajan
oikeusturvatarpeita sekid edistetddn lainkdy-
ton ennakoitavuutta. Perussddntd ei sindnsi
ole laki kansallisen lainsdidénnén mielessi,
vaan valtiosopimus. Siind kuitenkin tdsmen-
netéin soveltavaa viranomaista, perustettavaa
tuomioistuinta, sitovasti sovellettavan oikeu-
den, erityisesti rikostunnusmerkistéjen sisil-
to4 kirjallisessa muodossa.

Laillisuusperiaatetta koskevat sdéinnokset
on tarkoitettu tulkittaviksi kiintedissd yhtey-
dessd 2 osaan kuuluvien, tuomioistuimen
toimivaltaa sdintelevien méirdysten kanssa.
Laillisuusperiaatteen osasddnnét myos osaksi
rajoittavat sitd tapaa, jolla tuomioistuimessa
21 artiklan mukaan sovellettava oikeus méi-
raytyy.

Tuomiostuimessa késiteltdvit rikokset on
lueteltu tyhjentivésti rikostunnusmerkistois-
sd. Toiminnan tulee sen tekohetkelld olla
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos.
Artiklan 2 kappaleessa lainsoveltaminen si-
dotaan perussddnnoén rikostunnusmerkistoi-
hin, joita tulee tulkita tismaillisesti. Tasmalli-
syyteen ja yksityiskohtaisuuteen on selvisti
pyritty perussdintoon sisiltyvien tunnusmer-
kistojen laadinnassa. Yksittdisida rikostun-
nusmerkistdjd tulee tulkita sanamuotonsa
mukaan, eikd niiden alaa ole sallittua laajen-
taa analogiapditelmien nojalla. Lisdksi 2
kappaleessa selvisti kielletiéin ns. lainanalo-
giaan tukeutuminen tunnusmerkistojd sovel-
lettaessa, jollei analogiaa kdytetd tunnusmer-
kistod supistavaan suuntaan. Epéselvissd ta-
pauksissa rikossaéinnoksié tulkitaan vastaajan
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eduksi. Artiklan 9 mukaisesti tullaan myo-
hemmin erikseen hyviksymdian rikosten
midritelmien tulkintaohjeet. Nédmd rikosten
midritelmien tulkintaohjeet ovat kuitenkin
perussddnnostd erillisid ja hierarkisesti sitd
alemmalla tasolla.

Perussddnndn hyviksymisen ja voimaantu-
lon jilkeenkin voidaan ns. pakottavan kan-
sainvilisen tapaoikeuden tai kansainvélisten
sopimusten nojalla edelleen katsoa eriit sel-
laisetkin teot rangaistaviksi, jotka eivit kuulu
tuomioistuimen toimivaltaan. Perussddnnén
tarkoituksena ei siten ole kodifioida tyhjen-
tivisti perusteeltaan kansainvilisoikeudelli-
sia kriminalisointeja.

Perussdanndn sisdltimien kriminalisointien
suhteesta vastaaviin kansainvilisten sopi-
musten sisdltdmiin rikosmédrittelyihin sekd
Suomen rikoslakiin siséltyviin kriminalisoin-
teihin katso edelld 58 artikloiden kohdalla
lausuttua. Suomen rikosoikeudessa kansain-
vilinen rikos, johon sovelletaan Suomen la-
kia, midritellddn rikoslain 1 luvun 7 §:ssd
(626/1996) ja sen soveltamisesta annetussa
asetuksessa (627/1996).

Perussdinnon laillisuusperiaatetta koskevi-
en midrdysten on tarkoitus palvella nimen-
omaan perussdidnnén piiriin kuuluvien kri-
minalisointien soveltamista. Kotimaisessa
oikeudessa rikosoikeudellinen laillisuusperi-
aate on kirjattu perustuslain 8 §:4én sekd ri-
kosoikeudelliseen normistoon. Periaate on
myds Suomen ratifioimien ihmisoikeussopi-
musten vuoksi Suomea velvoittavaa oikeutta.

Rikosoikeudellisen  laillisuusperiaatteen
aseman on kansainvilisessid oikeudessa pe-
rinteisesti katsottu poikkeavan jonkin verran
siitd, mikd silld yleensd on kansallisissa ri-
kosoikeusjirjestelmissd. Kyseisen artiklan
avulla periaatteen sitovuutta on tarkoitus en-
tisestddn vahvistaa. Esimerkiksi toisen maa-
ilmansodan jilkeen Saksan valtio- ja sotilas-
johtoa vastaan kiydyssd Niirnbergin oikeu-
denkdynnissd syytteet olivat yleisluonteisia
eivitkd ne tarkkaan ottaen perustuneet sdi-
dénndiseen oikeuteen tai edes valtiosopimuk-
sissa kirjattuun oikeuteen. Niirnbergin sotari-
kostuomioistuimen toimivalta madriteltiin
liittoutuneiden kesken vuonna 1945 laaditus-
sa Lontoon sopimuksessa, johon liittyi myo-
hemmin neljin suurvallan lisdksi 19 muuta
valtiota. Niirnbergin oikeudenkdyntid on pi-

detty ilmauksena siitéd, ettd tietyt teot tunnus-
tettiin sotarikoksina rangaistaviksi pakotta-
van kansainvilisen tapaoikeuden perusteella.
Hyokkdyssodan aloittamista ja rikoksia ihmi-
syyttd vastaan koskeneiden syytekohtien
kansainvilisoikeudellista perustaa on sen si-
jaan pidetty epéaselvempini.

Niin ikéddn kansainvilisissd ihmisoikensso-
pimuksissa on otettu ldhtokohdaksi se, ettei
laillisuusperiaate estd ryhtymaistd oikeuden-
kdyntiin henkil6d vastaan ja tuomitsemasta
héntd rangaistukseen teosta tai laiminlyonnis-
td, joka sivistyskansojen hyviksymien yleis-
ten oikeusperiaatteiden mukaisesti oli teko-
hetkelld rikollinen teko.

Erityisesti hyokkdyssodan aloittamista
koskeneista oikeudenkdynneisti on usein
kiytinnossid pddtetty voittajavaltioiden toi-
mesta osana rauhansopimuksen ehtoja. Tasté
oli kyse myos, kun Suomi jatkosodan jilkei-
sen vilirauhansopimuksen 13 artiklassa si-
toutui rankaisemaan sotaan syyllisid. Sitou-
mus toteutettiin siten, ettd 13 pdivind syys-
kuuta 1945 vahvistetulla sotasyyllisyyslailla
perustettiin erityistuomioistuin kasittelemiin
syytteet, jotka syyttdji myohemmin muotoili.
Syytteet koskivat yksinomaan hallituksen
tiettyjd toimia. Ne olivat lisiksi varsin yleis-
luontoisia eivitkd perustuneet Suomessa te-
koaikaan voimassa olleisiin kriminalisointei-
hin. Omaksuttu menettely oli laillisuusperi-
aatteen kannalta useassa suhteessa kyseen-
alainen, mihin jo tuolloin kiinnitettiin huo-
miota.

23 artikla. Nulla poena sine lege. Tuomio-
istuin voi tuomita vastaajan ainoastaan sellai-
seen rangaistukseen, josta tissd perussdin-
ndssd on erikseen sdddetty. Rangaistuksia
koskevat sddnndkset ovat perussddnnoén 7
osassa (artiklat 77 - 80), jossa on myds me-
nettdmisseuraamusta koskeva sddnngs.

Koska kansallinen lainkdytté on tuomiois-
tuimen toimivaltaan ndhden ensisijaista ja
koska kansallisessa tuomioistuimessa sovel-
letaan kansallisesti voimassaolevaa oikeutta,
myds rangaistukset midraytyvit silloin kan-
sallisen oikeuden mukaan. Tuomioistuimen
késiteltdvissd rikosjutuissa laillisuusperiaat-
teen tdmé osasidintd on kuitenkin ehdoton.

24 artikla. Taannehtivuuskielto. Kukaan ei
ole perussiinnén tarkoittamassa rikosoikeu-
dellisessa vastuussa toiminnastaan ajalta en-
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nen perussddnndn voimaantuloa. Perussidin-
ndén voimaantulo puolestaan mdirdytyy 126
artiklan mukaan. Henkildllinen taannehti-
vuuskielto liittyy kiintedsti vastaaviin tuo-
mioistuimen ajallista toimivaltaa koskeviin
11 ja 12 artikloihin. Taannehtivuuskiellon to-

teuttamisella korjataan yksilon oikeusturvan .

ja ennakoitavuuden kannalta niitd olennaisia
puutteita, joita jilkikédteen perustettujen tuo-
mioistuinten asettamiseen on liittynyt.

Kotimaisen tai toisen maan kansallisen
tuomioistuimen toimivalta voi ulottua eriissi
tapauksissa laajemmalle kuin tuomioistui-
men. Suomen rikosoikeuteen kuuluvan kri-
minalisoinnin perusteella voi kotimainen
tuomioistuin olla taannehtivuuskiellon esti-
mittd toimivaltainen kisittelemédn myos nii-
ti rikoksia, jotka on tehty ulkomailla tai
Suomessa jo ennen perussdidnnén voimaantu-
loa.

Artiklan 2 kappaleessa on sdidnnelty niin
sanottu lievemman lain periaate. Kun periaa-
tetta sovelletaan muutoksenhaun kohteena
olevassa ratkaisussa, artiklan sidéintely on vas-
taajalle edullisempi kuin kotimaisessa rikos-
lainsdddénnossad vastaavaa tilannetta sainte-
levén asetuksen rikoslain voimaanpanemises-
ta (RVA) 3.2 §:n mukainen jirjestely.

25 artikla. Henkilokohtainen rikosoikeudel-
linen vastuu. Artiklan 1, 2 ja 4 kappaleesta
ilmenevit yleiset yksilon vastuuta koskevat
maérdykset. Artiklan 3 kappaleessa on yksi-
tyiskohtaisempia, muun muassa osallisuutta
rikokseen koskevia médrdyksia.

Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomioistui-
men toimivalta ulottuu luonnollisiin henki-
16ihin. Tuomioistuin ei siis voi kisitelld val-
tioiden tai muiden oikeushenkildiden vastuu-
ta. Tdmd ei kuitenkaan 4 kappaleen mukaan
vaikuta vastuuseen, joka valticilla on kan-
sainvilisen oikeuden nojalla.

Artiklan 2 kappaleessa todetaan henkildn,
joka tekee tuomioistuimen toimivaltaan kuu-
luvan rikoksen, olevan siiti  henkilo-
kohtaisesti vastuussa, ja hinelle voidaan
médrdtd rangaistus. Médrdys on muistutus
siitd Niirnbergin kansainvilisen sotarikosoi-
keudenkdynnin vakiinnuttamasta periaattees-
ta, ettd vastuu kansainvilisisti rikoksista voi
koskea suoraan yksilditdi. Viime vuosina
henkilokohtaisen vastuun edellytyksid on
pohdittu  Jugoslavia-tuomioistuimessa  ja

Ruanda-tuomioistuimessa.

Artiklan 3 kappaleen a kohdan mukaan
vastuu ulottuu rikoksen tekijddn riippumatta
siitd, tehdédéinko rikos yksin vai yhdessé toi-
sen kanssa. Lisdksi vastuu rikoksesta koskee
myos niin sanottua vilillistd tekijad silloin-
kin, kun varsinainen tekiji ei ole rikosoikeu-
dellisessa vastuussa. Vilillisestd tekemisesté
on kysymys esimerkiksi silloin, kun nuoruu-
den tai mielentilan vuoksi rikosoikeudellista
vastuuta vailla olevaa henkilod kaytetddn ri-
koksen tekemisessd hyviksi. Vastuu kohdis-
tuu tdlldin siihen, joka on kiyttinyt tillaista
henkil6d vilikappaleena rikoksen tekemises-
sd.
3 kappaleen b kohdan mukaan rikosoikeu-
dellisessa vastuussa on rikokseen yllyttdji,
joka kiskee, kehottaa tai suostuttelee teke-
médn rikoksen. Vastuu syntyy, jos rikos tai
ainakin sen yritys tehdidn. Kappaleen c koh-
ta koskee rikosoikeudellisessa vastuussa ole-
vaa avunantajaa. Rangaistavuus edellyttds,
ettd avunanto on tapahtunut rikoksen tiytin-
toonpanon helpottamiseksi. Koska b kohdas-
sa el aseteta tillaista vaatimusta rangaista-
vuudelle, on yllyttdjin syyksiluettavuutta ar-
vioitava 30 artiklassa olevien yleisten syyksi-
luettavuutta koskevien mairdysten mukaises-
t1.

D kohta koskee henkildd, joka myotivai-
kuttaa tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvan
rikoksen tiyttymiseen tai sen yritykseen sel-
laisen henkiléryhmin toimesta, joka toimii
yhteisen pidmidrin hyviksi. Vihdisin myd-
tivaikutus tillaisen ryhmén toimintaan ei
kuitenkaan johda rikosoikeudelliseen vastuu-
seen. Ollakseen rangaistavaa myotivaikutta-
misen on nimittiin oltava tahallista ja lisiksi
sen tarkoituksena on edistdd ryhmin rikollis-
ta toimintaa tai rikollista padmairéd, kun sel-
laiseen toimintaan tai pddméidrddn liittyy
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos.
Myétivaikutus on rangaistavaa myos, jos
mydétivaikuttaja tietdd ryhmén aikomuksesta
tehda rikos.

Kappaleen e kohdasta ilmenee, ettd joukko-
tuhonnan osalta yllytys johtaa rikosoikeudel-
liseen vastuuseen silloinkin, kun rangaistavaa
tekoa tai sen yritysti ei tehdd. Yllytyksen on
kuitenkin oltava vilitonti ja julkista.

Kappaleen f kohta koskee yritysti ja siitd
luopumista. Rikosoikeudellinen vastuu ulot-
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tuu henkilo6n, joka yrittdd tehdd rikoksen
ryhtymilld toimenpiteisiin, jotka olennaisella
tavalla aloittavat sen tdytdntdOnpanon, mutta
rikos jad tayttymaéttd henkilon tarkoitusperis-
td riippumattomien olosuhteiden vuoksi. Jos
rikoksentekija kuitenkin luopuu rikoksen yri-
tyksestd tai muuten estdd rikoksen tdyttymi-
sen, hin on rikosoikeudellisesta vastuusta
vapaa.

Artiklan 2 ja 3 kappaleessa puhutaan rikok-
sen "tekemisestd". Kiytetty sanamuoto ei
kuitenkaan sulje pois sitd, etteikd myos lai-
minlyOnti voi johtaa rikosoikeudelliseen vas-
tuuseen. Erikseen on 28 artiklassa kisitelty
sotilaspaillikdiden ja muiden esimiesten vas-
tuuta laiminly6nneistddin puuttua alaistensa
tekoihin,

Suomen rikoslain 4 luvussa sidddetddn yri-
tyksestd ja 5 luvussa osallisuudesta. Edelld
selostetut 3 kappaleen mééridykset ovat péa-
osin sellaisia, ettd Suomen rikoslain sdinnok-
set yrityksestd ja osallisuudesta vastaavat nii-
td. Kuitenkin d kohdan méiridys menee pi-
demmille kuin Suomen rikoslaki, koska se
kohdistuu myds 1dhinné rikoksen valmistelu-
na pidettiviin tekoihin. Suomen rikoslain-
sdddantoon ei sisdlly yleistd rikoksen valmis-
telun kriminalisointia. Joukkotuhonnan val-
mistelu on rikoslain 11 luvun 7 §:n mukaan
erikseen rangaistava teko, joten suuri osa
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvista val-
mistelutyyppisistd rikoksista on jo sdidetty
Suomen rikoslaissa rangaistaviksi. Muilta
osin on myOhemmin erikseen selvitettdvd
tarve muuttaa Suomen rikoslakia.

Suomen rikoslain 11 luvun 8 §:ssd on kii-
hottamista kansanryhmii vastaan koskeva
rangaistussdinnos. Sen taustalla on yleisso-
pimus joukkotuhontana pidettdvén rikoksen
ehkiiisemiseksi ja rankaisemiseksi, johon
Suomi liittyi vuonna 1959. Rangaistusséin-
noksen mukaan rangaistavaa on sellaisten
lausuntojen tai muiden tiedonantojen levit-
timinen yleison keskuuteen, joissa uhataan,
panetellaan tai solvataan jotakin kansallista,
rodullista, etnistd tai uskonnollista ryhmaii
taikka niihin rinnastettavaa kansanryhmii.
Rangaistussddnnés ndin ollen vastaa sitd 3
kappaleen e kohdan mairdysti, ettd rikosoi-
keudellinen vastuu koskee vilitontd ja julkis-
ta yllytystd joukkotuhontaan silloinkin, kun
itse joukkotuhontaan tai sen yritykseen ei

ryhdyti.

26 artikla. Toimivallan poissulkeminen alle
18-vuotiaiden henkiloiden osalta. Tuomiois-
tuimella ei ole toimivaltaa sellaisten henki-
I6iden osalta, jotka ovat olleet alle 18-
vuotiaita vditetyn rikoksen tekoajankohtana.
Mairdys ei tarkoita, ettd titd ikdrajaa nuo-
rempien teot olisivat rankaisemattomia. Ne
kisitellddn kansallisissa tuomioistuimissa sen
mukaisesti, mikd kussakin maassa on rikos-
oikeudellisen vastuun alaikédraja. Artiklan
mukaiseen toimivallan poissulkemiseen pai-
dyttiin juuri siksi, ettd eri maiden nikemyk-
set rangaistusten tuomitsemisesta lapsille
poikkeavat toisistaan.

Lapsen oikeuksista tehdyn yleissopimuk-
sen 1 artiklan mukaan lapsella tarkoitetaan
padsaintoisesti jokaista alle 18-vuotiasta
henkilod. Mainittu yleissopimus turvaa 18
vuotta nuoremmille joissain suhteissa erityis-
kohtelun. Yleissopimuksen 37 artiklan a
kohdan mukaan kuolemanrangaistusta tai
elinkautista tuomiota ilman vapauttamismah-
dollisuuta ei tule langettaa alle 18-vuotiaina
tehdyistd rikoksista. Tuomioistuimen perus-
sddnndn 77 artiklan 1 kappaleen b kohdan
mukaan tuomioistuin voi méidriti elinkauti-
sen vankeusrangaistuksen, joskin perussdin-
non 110 artiklan mukaan tuomioistuin voi ar-
tiklassa mainittujen edellytysten vallitessa
alentaa rangaistusta, kun elinkautisesta ran-
gaistuksesta on kirsitty 25 vuotta.

Lapsen oikeuksista tehdyn yleissopimuk-
sen 38 artiklan 3 kappaleen mukaan sopi-
musvaltiot pidéttdytyvit virvidmdistd ase-
voimiinsa henkilod, joka ei ole tiyttinyt 15
vuotta. Yleissopimukseen on valmisteilla li-
sdpoytikirja, jonka mukaan timé ikdraja nos-
tettaisiin 18 vuoteen. Tuomioistuimen perus-
sddnndssi valittu ikdraja on johdonmukainen
myos téitd hanketta ajatellen. Perussédnnon 8§
artiklan mukaan alle 15-vuotiaiden lasten ot-
tamista tai vdrvdadmistd kansallisiin asevoi-
miin tai ryhmiin, jotka kdyttivit heitd osallis-
tumaan aktiivisesti vihollisuuksiin, on pidet-
tdvé sotarikoksena.

27 artikla. Virallisen aseman merkitykset-
tomyys. Perussddntod sovelletaan kaikkiin
henkiloihin heiddn virallisesta asemastaan
riippumatta. Virallinen asema esimerkiksi
valtion tai hallituksen pddmiehend ei vapauta
henkil6d perussdinnén mukaisesta rikosoi-
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keudellisesta vastuusta eikd ole sellaisenaan
peruste rangaistuksen lieventdmiselle. Valti-
onsisdisen tai kansainvilisen oikeuden mu-
kaiset, viralliseen asemaan liittyvit koske-
mattomuutta koskevat tai erityiset oikeuden-
kéyntid koskevat sadnnét eivit estd tuomiois-
tuinta kdyttimdistd toimivaltaansa sellaisen
henkil6n osalta.

Virallinen asema ei siis vapauta rikosoi-
keudellisesta vastuusta, et ole sindnsi peruste
rangaistuksen lieventimiselle, eikd luo sel-
laista koskemattomuutta, etti tuomioistuin ei
voisi késitelld henkilon tekoja. Ei olisikaan
perusteltua, etti noudatetun politiikkan muo-
toutumisen kannalta merkittivimmissi ase-
missa olleet vilttyisivit vastuusta. Periaate
on Niirnbergin kansainvilisessi sotarikosoi-
keudenkdynnissé ja sen jilkeisissd vastaavis-
sa sotarikosoikeudenkdynneissi noudatetun
mukainen.

Vallassa olevan valtionpddmiehen koske-
mattomuuteen tai diplomaattiseen koskemat-
tomuuteen voidaan sen sijaan vedota silloin,
jos tillaisessa asemassa oleva henkilda yritet-
tdisiin syyttdd vieraan valtion kansallisessa
tuomioistuimessa. Suomen rikoslain 1 luvun
15 §n mukaan on noudatettava niiti Suomen
lain soveltamisalan rajoituksia, jotka johtuvat
kansainvilisen oikeuden yleisesti tunnuste-
tuista sdanndistd. Kansainvilisen kédytinnon
mukaisesti valtionpddmies ei ole vierailunsa
aikana vierailuvaltion rikosoikeudellisen
tuomiovallan alainen. Sama erioikeus koskee
myds erditi muita korkeassa asemassa olevia
henkiléitid. (HE 1/1996 vp.)

Perussddnnon 98 artiklan 1 kappaleessa
sdfidetdin menettelysti silloin, kun luovutus-
pyynnén vastaanottava valtio joutuisi toimi-
maan kansainvilisen oikeuden mukaisten
velvoitteidensa vastaisesti suhteessa kolman-
nen valtion henkilon tai omaisuuden valtiol-
liseen tai diplomaattiseen koskemattomuu-
teen. Madrdystd voidaan tulkita siten, ettei
sekddn merkitse sopimusvaltioille poikkeusta
27 artiklan méédrdykseen virallisen aseman
merkityksettomyydesta.

Vuoden 2000 maaliskuun alussa voimaan
tulleen Suomen perustuslain 113 §:ssé sdidde-
tddn menettelystd, jos oikeuskansleri, oikeus-
asiamies tai valtioneuvosto katsoo tasavallan
presidentin  syyllistyneen maanpetosrikok-
seen, valtiopetosrikokseen tai rikokseen ih-

misyytti vastaan. Muissa tapauksissa presi-
dentin virkatoimista ei saa nostaa syytetta.
Aikaisemmassa vastaavassa hallitusmuodon
47 §&n 2 momentissa olleessa sddnnoksessd
rikoksia ihmisyyttd vastaan ei mainittu rikok-
sina, joista presidentti voi joutua syytteeseen.
Perustuslakia koskeneen hallituksen esityk-
sen perustelujen (HE 1/1998 vp s. 168) mu-
kaan rikoksilla ihmisyyttd vastaan tarkoite-
taan rikoksia, jotka "teon laajakantoisiin vai-
kutuksiin tai erityisen torkeddn luonteeseen
nihden on katsottava pikemmin ihmisyyteen
ja yhteiskuntaan kuin yksityiseen ihmiseen
kohdistuvaksi. Rikokset useimmiten louk-
kaavat yksityisid ihmisid, mutta erotukseksi
muista yksityiseen ihmiseen kohdistuvista ri-
koksista ndihin niin sanottuihin ihmisoikeus-
rikoksiin sisiltyy ominaispiirteend teon koh-
teen kuuluminen jollakin tavoin syrjittyyn tai
syrjimisvaarassa olevaan ryhméin. Nykyisin
tdssd tarkoitettuja rikoksia koskevat rangais-
tussadnnokset sisiltyvit rikoslain 11 lukuun
("Sotarikoksista ja rikoksista ihmisyyttd vas-
taan™)." Perustuslain siinnos kattaisi ndin ol-
len myos joukkotuhontana pidettivin rikok-
sen.

Suomi liittyi vuonna 1959 yleissopimuk-
seen joukkotuhontana pidettivin rikoksen
ehkiisemiseksi ja rankaisemiseksi. Sopimuk-
sen IV artiklan mukaan sopimuksen tarkoit-
tamiin rikoksiin syyllistyneitd henkiloitd on
rangaistava siitd riippumatta, ovatko he pe-
rustuslain mukaisesti hallitusvastuussa olevia
henkiloitd, virkamiehia taikka yksityisid hen-
kiloitd. Suomi teki artiklaan varauman, jonka
mukaan yleissopimus ei aiheuta muutosta
hallitusmuotoon siséltyneeseen méadraykseen
syytteen nostamisesta tasavallan presidenttid
vastaan. Tdma oli ainoa Suomen tekemi ta-
savallan presidentin rikosoikeudellista ase-
maa koskeva varauma. Kun laki entisen Ju-
goslavian alueella tehtyjd rikoksia kisittele-
vin kansainvilisen tuomioistuimen toimival-
lasta ja tuomioistuimelle annettavasta oike-
usavusta (12/1994) merkitsi tasavallan presi-
dentin rikosoikeudellisen koskemattomuuden
rajoittamista, ei endd pidetty asianmukaisena
sdilyttdd joukkotuhontasopimukseenkaan teh-
tyi  varaumaa. Se kumottiin lailla
(1408/1997), joka tuli voimaan 5 pdivind
tammikuuta 1998.

28 artikla. Pddllikoiden ja muiden esimies-
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ten vastuu. Sen lisdksi, mitd muualla perus-
sddnndssd on mdidritty rikosoikeudellisen
vastuun perusteista, on noudatettava erityis-
médriyksid paillikdiden ja muiden esimies-
ten vastuusta. Artiklan a kohdassa kisitellddn
sotilaspdéllikkojen vastuuta ja b kohdassa
muiden esimiesten vastuuta. Sotilasesimies-~
ten vastuu on madritty ankarammaksi kuin
siviiliesimiesten.

Artiklassa kasitellyissd tapauksissa on ky-
symys vastuusta laiminly6nnistd: esimies ei
ole ryhtynyt toimenpiteisiin estiddkseen ri-
koksen tekemisen tai saattaakseen asian mui-
den viranomaisten kasiteltivéksi tutkintaa ja
syytteen nostamista varten. Jos kysymykses-
sd on esimiehen kisky tehdd rikos, sitd kos-
kee 25 artiklan 3 kappaleessa, varsinkin b
kohdassa madritty.

Esimichen vastuun peruste on sekd kan-
sainvélisissd sopimuksissa ettd aikaisempien
kansainvilisten rikostuomioistuinten kéiytin-
nossid. Genéven yleissopimusten ensimmai-
sen, kansainvilisten aseellisten selkkausten
uhrien suojelemista koskevan lisdpoytdkirjan
(SopS 82/1980) 87 artiklassa on maddritty
pédllyston velvollisuuksista. Sopimuspuolten
on velvoitettava sotilaspdéllystonsd ehkdise-
mdin ja tarvittaessa lopettamaan yleissopi-
musten ja lisépoytékirjan vastaiset rikkomuk-
set alaistensa asevoimien jdsenten ja muiden
johdossaan olevien henkildiden keskuudessa
ja ilmoittamaan rikkomuksista asianomaisille
viranomaisille. Pddllystoon kuuluvat henkilét
tulee velvoittaa ryhtymédn toimenpiteisiin
rikkomusten estimiseksi ja tarvittaessa aloit-
tamaan kurinpidolliset tai rikosoikeudelliset
toimenpiteet rikkojia vastaan. Lisdpoytikir-
jan 86 artikla koskee laiminlyontid. Toisen
kappaleen mukaan se seikka, ettd alainen on
rikkonut yleissopimuksia tai lisdpoytikirjaa
vastaan, ei vapauta hinen esimiehidin vas-
tuusta, jos he tiesivit tai heidin olisi saami-
ensa tietojen perusteella pitdnyt vallitsevissa
olosuhteissa voida péitell, ettid alainen teki
tai aikoi tehdi sellaisen rikkomuksen, eivitki
ryhtyneet kaikkiin vallassaan oleviin toimen-
piteisiin rikkomuksen ehkiisemiseksi tai es-
tamiseksi.

Sotilasesimiehen vastuu siitd, ettei hin es-
tanyt alaistensa rikoksia, on omaksuttu useis-
sa kansainvilisissi ja muissa sotarikosoikeu-
denkdynneissd. Tunnettu tillainen tuomio on

esimerkiksi yhdysvaltalaisen sotilastuomiois-
tuimen toisen maailmansodan jilkeen japani-
laista kenraali Yamashitaa vastaan antama
tuomio.

Esimichen vastuu sisdltyy myos Jugosla-
via- ja Ruanda-tuomioistuinten perussaantéi-
hin, eiki sitd ole niissd rajattu koskemaan so-
tilasesimichid. Sotilasesimiehen vastuuta on
tarkasteltu laajasti Jugoslavia-tuomioistui-
men paitoksessd Celebici-jutussa (IT-96—
21-T).

Artiklan a kohdan mukaan sotilaspéallikké
tai sellaisena tosiasiassa toimiva on vastuussa
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvista ri-
koksista, joihin tosiasiallisesti hinen komen-
nossaan ja valvonnassaan tai mdadrdysvallas-
saan ja valvonnassaan olevat joukot ovat
syyllistyneet sen seurauksena, ettd timi soti-
laspiillikké tai sellaisena toimiva ei ole
asianmukaisesti valvonut joukkojen toimin-
taa. Sotilaspdillikoén vastuu ei siis ulotu sel-
laisten joukkojen tekoihin, jotka eivit ole to-
siasiallisesti olleet hinen valvonnassaan ja
komennossaan tai mééridysvallassaan.

Lisdedellytyksid tidlle vastuulle on kaksi. -
Ensinnédkin sotilaspéillikké tai sellaisena
toimiva tiesi tai sen hetken olosuhteet huo-
mioon ottaen hidnen olisi pitinyt tietdd, ettd
joukot olivat tekemissa tai aikoivat tehda ky-
seiset rikokset. Sen arviointi, olisiko paalli-
kon pitdnyt tietdd alaistensa teoista, on ndin
ollen tehtivd tapahtuma-ajan olosuhteiden
perusteella.

Lisdksi vastuuseen joutuminen edellyttds,
ettd sotilaspiillikko tai sellaisena toimiva ei
ryhtynyt kaikkiin kéytettivissidn oleviin tar-
peellisiin ja kohtuullisiin toimenpiteisiin eh-
kiistikseen tai estddkseen rikosten tekemisen
tai saattaakseen asian toimivaltaisten viran-
omaisten kisiteltdviksi tutkintaa ja syytteen
nostamista varten. Sotilaspidllikké on esi-
merkiksi edelld mainitun Genéven sopimus-
ten ensimmdisen lisapoytdkirjan 87 artiklan
mukaan velvollinen ryhtymiin tillaisiin toi-
menpiteisiin. Hinen kéytettdvissddn olleita
toimenpiteitd arvioitaessa voidaan ottaa
huomioon sekd hinen muodolliset toiminta-
valtuutensa etti tosiasialliset mahdollisuuten-
sa.

Artiklan b kohta koskee muita esimiehen ja
alaisen vilisid suhteita kuin sotilaalliseen
kdskyvaltaan perustuvia. Tillainen sivii-
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liesimies on vastuussa tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvista rikoksista, joihin hdnen
tosiasiallisessa médrdysvallassaan ja valvon-
nassaan olevat alaiset ovat syyllistyneet sen
seurauksena, ettid hin ei ole valvonut alais-
tensa toimintaa asianmukaisesti. Perusedelly-
tys, tosiasiallinen méardysvalta ja valvonta,
on siis sama kuin a kohdan mukaisissa tilan-
teissa. Muut edellytykset tdmén vastuun syn-
tymiselle ovat kuitenkin tiukemmat kuin soti-
laallisissa kdskyvaltasuhteissa.

Ensinndkin vastuu edellyttid, etti esimies
joko tiesi tai tietoisesti ei kiinnittinyt huo-
miota tietoihin, jotka selvisti osoittivat, ettd
hénen alaisensa olivat tekemissi tai aikoivat
tehdi kyseisid rikoksia. Esimieheltd vaaditta-
va tietoisuuden taso on siis korkeampi kuin a
kohdassa tarkoitetuissa tilanteissa.

Toiseksi kyseisten rikosten on liityttivi
toimintaan, joka kuului esimiehen tosiasialli-
seen vastuuseen ja valvontaan. Tillaista vaa-
timusta ei sisidlly a kohdan mukaisen vastuun
syntymisen edellytyksiin.

Kolmas siviiliesimiehen vastuun syntymi-
sen edellytys on se, etti esimies ei ryhtynyt
kaikkiin kdytettivissddn oleviin tarpeellisiin
ja kohtuullisiin toimenpiteisiin ehkaistikseen
tai estddkseen rikosten tekemisen tai saat-
taakseen asian toimivaltaisten viranomaisten
kisiteltdviksi tutkintaa ja syytteen nostamista
varten. Tamé edellytys on kirjoitettu samalla
tavalla kuin sotilasesimiehid koskevan a
kohdan mukainen edellytys.

Suomen rikoslaissa ei ole erillisid sadnnok-
sid esimiehen vastuusta. Esimiehen laimin-
lyontiin voisivat tulla sovellettaviksi yleisten
osallisuutta koskevien sddnnosten lisdksi
esimerkiksi erdit rikoslain 40 luvun sadnnok-
set virkarikoksista tai 45 luvun 15 ja 16 §n
sadnnokset palvelusrikoksista.

29 artikla. Vanhentumisaikojen soveltumat-
tomuus. Rikosoikeudelliset vanhentumisajat
eivit koske tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvia rikoksia. Tdmi merkitsee, ettd syy-
te- tai tuomitsemisoikeus niistd ei vanhennu,
kuten ei my6skéidn niisti tuomittujen rangais-
tusten tdytdntdonpano.

YK:n yleiskokous hyviksyi vuonna 1968
yleissopimuksen, jonka mukaan vanhentu-
misajat eivit koske syyttdmistd ja rankaise-
mista sopimuksessa mainituista sotarikoksis-
ta ja rikoksista ihmisyyttd vastaan. Sopimuk-
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sen tarkoittamien rikosten miérd on varsin
suuri, eikd niitd ole kuvattu sopimuksessa
tarkasti. Sopimuksen taustalla oli pelko siité,
ettd toisen maailmansodan saksalaisten sota-
rikollisten teot saattaisivat vanhentua. Sopi-
mus tuli voimaan vuonna 1970. Sopimuksen
on ratifioinut vuoden 1998 alkuun mennessi
43 valtiota. Suomi ei ole sitd allekirjoittanut
eiki ratifioinut.

Euroopan neuvostossa hyviksyttiin vuonna
1974 vastaava yleissopimus. Useimpien Eu-
roopan neuvoston jisenmaiden mielestd
YK:n yleissopimuksessa oli rikokset ihmi-
Syyttd vastaan méiritelty liian laajasti. Méari-
telmé kattoi muun muassa apartheidiin liitty-
vit epédinhimilliset toimet. Toisin kuin YK:n
yleissopimus, Euroopan neuvostossa hyvék-
sytty yleissopimus koskee vain tapauksia,
joissa vanhentumisaika ei ollut kulunut lop-
puun sopimuksen tullessa voimaan. Euroop-
palainen yleissopimus ei ole kuitenkaan tul-
lut voimaan. Sen on ratifioinut vuoden 1998
alkuun mennessé vain yksi valtio.

Vaikka valtioiden suhtautuminen mainit-
tuihin kansainvilisiin sopimuksiin on siis ol-
lut vaihteleva, tuomioistuimen perussidgnnon
valmistelussa vanhentumattomuuden periaate
el herittinyt vastustusta.

Vanhentumattomuudesta huolimatta rikok-
sen teosta kulunut pitkd aika saattaa olla
merkityksellinen syyttijin syyteharkinnassa.
Perussddnnén 53 artiklan 2 kappaleen ¢ koh-
dan mukaan syyttdjad voi paattaa jittdd syyt-
teen nostamatta, kun oikeudenmukaisuus ei
vaadi syytteen nostamista; yhtend harkinnas-
sa vaikuttavana tekijini on viitetyn rikok-
sentekijan ika.

Vanhentumista koskevan Suomen rikoslain
8 luvun mukaan syyteoikeus ja oikeus tuomi-
ta rangaistus eivit vanhennu, jos rikoksesta
sdddetty kovin rangaistus on elinkautinen va-
pausrangaistus. Mydskién elinkautisen vapa-
usrangaistuksen tdytintoonpano ei vanhennu.
Rikoksia, joista voidaan tuomita elinkautinen
vankeusrangaistus, ovat tilld hetkelld jouk-
kotuhonta, torked maanpetos, térked vakoilu,
torked valtiopetos, murha ja vaarallinen esi-
michen vikivaltainen vastustaminen.

Eduskunnan kisiteltdvind on rikosoikeu-
dellista vanhentumista koskeva hallituksen
esitys (HE 27/1999 vp), jossa on ehdotettu
nykyisen periaatteen sdilyttimistd: rikokset,
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joista on sdiddetty elinkautisen vankeusran-
gaistuksen uhka, eivit vanhentuisi, kuten ei
myoskaddn téllaisten rangaistusten tiytén-
toonpano. Eduskunnan kisiteltdvini olevan,
sotilasrikoksia koskevan rikoslain 45 luvun
uudistamisesta annetun hallituksen esityksen
(HE 17/1999 vp) mukaan rangaistussiinnds,
joka korvaisi vaarallista esimiehen véikival-
taista vastustamista koskevan rangaistus-
sddannoksen, ei endi sisdltiisi elinkautisen
vankeusrangaistuksen uhkaa.

Suomen rikoslain mukaisista vanhentumat-
tomista rikoksista joukkotuhonta ja tietyissid
tapauksissa murha ovat sellaisia tekoja, joita
tuomioistuimen toimivalta koskee. Jos sen si-
jaan on kysymys muusta tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluvasta rikoksesta kuin
joukkotuhonnasta tai murhasta, rikos voi olla
Suomen kansallisen lainsdddidnnon mukaan
vanhentunut, mutta kuitenkin késiteltivisséi
Kansainvilisessid rikostuomioistuimessa.
Tama ei ole periaatteellinen ongelma, koska
tuomioistuimen toimivalta tiydentdd kansal-
lista rikosoikeudellista toimivaltaa.

30 artikla. Syyksiluettavuus. Artiklan 1
kappaleessa asetetaan vaatimus siitd, ettd
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvissa ri-
kosasioissa edellytetdin rikosteon olleen "ta-
hallinen ja tietoinen". Rikosoikeudellisessa
vastuussa syyllisyyden ehtoihin kuuluva vaa-
timus  syyksiluettavuudesta ymmirretdin
hieman eri tavoin eri kansallisissa ja alueelli-
sissa oikeuskulttuureissa. Artiklassa omak-
suttu muotoilu on moniaineksinen eikd vas-
taa sellaisenaan missddn kansallisessa jirjes-
telmissd omaksuttua  syyksiluettavuuden
mddrittelyd. Artiklassa on nimenomaisesti
ulotettu syyksiluettavuuden ns. peittimispe-
riaate kaikkiin rikostunnusmerkistdjen ai-
nesosiin. Monissa perussddnnén rikostun-
nusmerkistOissd on myds erityisid tahalli-
suusvaatimuksia.

Artiklan mukaiseen tahallisuuteen voi kat-
soa kuuluvan aineksia yhtd hyvin rikosoi-
keuden niin sanotuista tahto- kuin mieltdmis-
teorioistakin. Olosuhde- ja seuraustahallisuu-
dessa ollaan kéytdnnossd lihelld todenndkoi-
seksi mieltimisen vaatimusta, joten miéri-
telmd on samantyyppinen kuin kotimaisen
opin mukainen todennikdisyystahallisuus.
Tarkoituksena on ollut asettaa artiklassa suh-
teellisen tiukka syyksiluettavuusvaatimus.

Jad kuitenkin osittain tulkinnanvaraiseksi,
kuinka todennikoiseksi tekijin on tullut
mieltdd seurauksen myohempi ilmeneminen
niisséd tilanteissa, kun todennikéiseksi miel-
lettyd seurausta ei sinéinsi ole tavoiteltu, mut-
ta sen on ymmaérretty voivan toteutua osana
tavanomaista tapahtumienkulkua. Kotimai-
sen opin mukaisessa todennikoisyystahalli-
suudessa edellytetdédn yleensd seurauksen ol-
leen tekijdn tieten "varsin todenndkdinen", ja
asetetaan siten mahdollisesti jonkin verran
korkeampi kynnys tunnetulle seurauksen
syntytodennikoisyydelle kuin artiklan sisil-
timassd madritelmissa.

Kotimaiseen kisitteistoon suhteutettuna voi
pitdd selvind, ettd ainakin tavanomainen,
kdytdnnossd padosin myds torked huolimat-
tomuus rajautuvat artiklassa tarkoitetun
syyksiluettavuuden ulkopuolelle. Vastaavasti
kotimaisen otkeuden mukainen tahallisuus
kiytinnossd toteuttanee myOs artiklan mu-
kaisen syyksiluettavuuden. Rikoslain uudis-
tuksen yhteydessd tultaneen uudistettavaan
rikoslain yleiseen osaan ottamaan nimen-
omainen tahallisuuden médritelma. On mah-
dollista, ettd kotimaisessa oikeudessa tahalli-
suus jatkossakin maédritellddn suppeammaksi
kuin kyseisesssd mddritelmissi. Mahdolliset
eroavuudet tulevat koskemaan ennen muuta
niin sanottua dolus eventualis -tahallisuuden
alarajan midrdytymisti.

Kotimaisen tuomioistuimen kisiteltivind
olevassa jutussa sovelletaan jatkossakin
yleisten oppien tulkinnoissa kansallisessa oi-
keudessa vakiintuneita periaatteita. My0s ad
hoc tuomioistuinten samoin kuin aikanaan
tuomioistuimen oikeuskdytinnolld samoin
kuin perussadnnollikin voi silti olla vaikutus-
ta kotimaisenkin tuomioistuimen ratkaisuihin
yleisten laintulkintaperiaatteiden sallimissa
rajoissa. Jos vastaavasti Suomessa tehtyjd ri-
koksia kisiteltdisiin tuomioistuimessa, edel-
lyttdisi Suomen oikeuden sisdllon ottaminen
ratkaisussa huomioon sité, ettd 21 artiklan 1
kappale sen sallii.

Kotimainen tuomioistuin ei siis sovella
suoraan perussddnnon kriminalisointeja, vaan
niitd vastaavia kotimaiseen rikoslakiin sisil-
tyvid. Yleisten oppien kysymyksissd voi toi-
sinaan syntyd tilanne, jossa tuomioistuimen
soveltamiskaytanto poikkeaa yhtd hyvin sii-
dénndisen Suomen rikosoikeuden tuntemista



HE 161/2000 vp 35

maédrittelyistd kuin kotimaisten tuomioistuin-
ten ratkaisulinjasta. Kotimaiset tuomioistui-
met ovat jatkossakin velvollisia seuraamaan
ennen muuta kotimaisen oikeuden linjanveto-
ja, vaikkakin perussddnnon mdidrdykset ja
niiden tulkintakdytidntd voivat aikanaan hei-
jastua myos kotimaisen oikeuden kehityk-
seen.

Mikili yleisten oppien tulkinnoista seuraisi
esimerkiksi, ettd teko, joka tuomiostuimen
tulkinnan mukaan on perussdinnon mukai-
nen rikos, olisi Suomessa kotimaisen oikeu-
den mukaan rankaisematon, saattaisi timi
joissakin tilanteissa merkitd sitd, ettd tuomio-
istuin ottaa itse jutun késiteltdvikseen. Tatd
tilannetta, ettd kotimainen oikeus mairittelisi
rikosvastuun perusteet tuomiostuimen sovel-
tamaa oikeutta tiukemmin, ei kuitenkaan ole
nimenomaisesti sddnnelty perussddnnossa.

Artiklan sddnnostd sovellettaessa voi odot-
taa tulkintaongelmia syntyvin ldhinnd seu-
raavien kysymysten osalta: mééritelmén suh-
de sovellettaviin yksittdisiin kriminalisoin-
teihin, syyksiluettavuusopin  vaikutukset
muiden yleisid oppeja koskevien siéntelyi-
den soveltamiseen sekd se tilanne, ettd ni-
menomaisella madrdykselld on poikettu edel-
lyttdmastd artiklan mukaista syyksiluetta-
vuutta.

Sekd Jugoslavia- etti Ruanda-tuomiois-
tuimet ovat muutamissa ratkaisuissaan tul-
kinneet niiden kaisiteltdvind olleiden rikos-
syytteiden yhteydessd eri rikosten edellyttd-
mai syyksiluettavuutta. Niiden oikeuskdy-
tinnossd lienee toisinaan sovellettu artiklan
maddritelmidn néhden viljempad tulkintaa
syyksiluettavuudesta.  Perussdéinnén  voi-
maantulon jilkeen linjan voi odottaa tiukke-
nevan.

Kun rikos toteutetaan 28 artiklan b kohdan
mukaisesti laiminlyémélld valvoa rikoksia
tekevien tai sitd aikovien alaisten toimintaa ja
puuttua siihen, artiklan tarkoittaman esimie-
hen vastuun edellyttimaistd syyksiluettavuu-
desta on erillisid méérdyksid. Vastuu perus-
tuu joko siithen, ettd esimies on tietoinen
alaistensa toiminnasta, tai siithen, ettd hin on
jattinyt tietoisesti kiinnittimdittdi huomiota
alaistensa toiminnasta saamiinsa tietoihin.

Vastaavasti myos osallisuusopissa joudu-
taan soveltamaan syyksiluettavuusoppia eri-
tyisiin tilanteisiin. 25 artiklaan on kirjattu eri-

tyisehdot sille, missi tilanteissa tahallinen
toisen rangaistavaan tekoon tai sen yrityk-
seen myotdvaikuttaminen perustaa tekijilleen
henkilokohtaisen vastuun tistd myotdvaikut-
tamisesta. Sotarikostuomioistuinten oikeus-
kiytdnndssd on toisinaan pohdittu nditdkin
tilanteita. Syyksiluettavuusvaatimus heijas-
tuu myos erehdystilanteiden kisittelyyn, mis-
td 32 artiklan kohdalla.

28 artiklan a kohdassa laajennetaan sotilas-
paillikoiden vastuu, siis tdmén artiklan pdé-
sddnnostd poiketen, kattamaan myds tuotta-
mukselliset laiminlyontirikokset. Ks. esimie-
hen vastuuseen liittyvisti tilanteista Jugosla-
via-tuomioistuimen kannanottoja Celebici-
jutun ratkaisussa (16.11.1998).

Sotarikokset ja rikokset ihmisyyttd vastaan,
sellaisina kuin ne on méiritelty RL 11 luvus-
sa, edellyttivit rikosteolta tahallisuutta. Soti-
laspdillikdiden ja muidenkin henkildiden
vastuu tuottamuksellisista rikoksista muiden
sddnnoésten nojalla tulee kyseeseen myos
Suomen lain mukaan.

31 artikla. Rikosoikeudelliset vastuuva-
pausperusteet. Artiklaan on koottu sekd ne
rikosoikeudelliset vastuuvapausperusteet, joi-
ta kotimaisessa oikeudessa kutsuttaisiin oi-
keuttamisperusteiksi, ettd syyntakeettomuutta
koskevat perusteet. Vastuuvapausperusteen
tdyttyminen poistaa aina kokonaan tekijin ri-
kosoikeudellisen vastuun. Sdinnoksessd ei
ole erikseen luokiteltu tai nimetty vastuuva-
pausperusteita. Niitd on kuitenkin syytd ku-
vata tissd yleisesti mannereurooppalaisessa
rikosoikeudessa vakiintuneiden kasitteiden
avulla. Kotimaisessa oikeudessa nykyiset pe-
rin niukat ja vanhahtavat sidénnokset syynta-
keisuudesta ja oikeuttamisperusteista ovat ri-
koslain 3 luvussa. Yleisten oppien uudistuk-
sen yhteydessd vastuuvapausperusteista tul-
taneen sddtdimidn nykyistd tismillisemmin
rikoslain yleisessd osassa.

31 artiklan 1 kappaleen a kohdan syynta-
keisuutta koskeva sddnnés on alaltaan kapea.
Kotimaisen oikeuden ja monien muidenkin
jarjestelmien tuntema vihentynyt syyntakei-
suus rajautunee kokonaan sddnnoksen ulko-
puolelle. Syyntakeettomuuden médrittely sen
sijaan vastaa suhteellisen hyvin kotimaises-
sakin oikeudessa omaksuttua. Vastuuvapaus
edellyttdd, ettd mielisairaus tai mielentervey-
den hiiri6 poistaa tekijiltdi hdnen kykynsd
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ymmirtdd tekonsa oikeudenvastaisuus tai
luonne tai hidnen kykynsd siddelld kayttdy-
tymistidin. Kotimaisessa oikeudessa on toisi-
naan esitetty, ettd syyntakeettomuudesta olisi
kyse jo silloin, kun tekijin kyky sididelld
kiyttdytymistdin on ratkaisevasti alentunut.
Mielisairauteen tai mielenterveyden hdiri6on
perustuva syyntakeettomuus on artiklassa
médritelty ahtaasti. Perussddntdon ei sisilly
tarkempia mdédrdyksid siitd, miten vastaajan
mielentila oikeudenkdynnin yhteydessd tar-
vittaessa selvitetdin. Sen sijaan tuomioistui-
men menettely- ja todistelusdéntoihin tulee
sisdltyméin tistd madrayksid.

Artiklan 1 kappaleen b kohdan sddnnos
pdihtymyksen vaikutuksesta rikosvastuuseen
on edellistd monimutkaisempi. Lienee mah-
dollista, ettd pdihtymys Kkattaisi alkoholin
nauttimisesta aiheutuneen juopumuksen li-
sdksi my6s muiden huumaavien aineiden
kiytostd johtuneen huumaantuneisuuden.
Vastuusta vapauttavalta piihtymykseltd edel-
lytetddin vastaavankaltaista vaikutusta henki-
16n kykyyn ymmirtdd tekonsa luonne tai
sdddelld kdyttdytymistddn kuin mielenter-
veydessd olevaan puutteeseen perustuvassa
syyntakeettomuudessa. Vastuuvapausperus-
tetta ei paihtymyksen kyseessé ollen kuiten-
kaan sovelleta, mikéli tekijad voidaan moittia
siitd, ettei hin piihtymystilaan hankkiutues-
saan ottanut lukuun vaaraa myohemméstd
syyllistymisestdén rikokseen. Taméntapaisia
periaatteita on mannereurooppalaisessa oi-
keudessa usein kehitelty niin sanotus actio
libera in causa -opin nimelld. Vastaavia ke-
hitelmid tunnetaan my6s common law
-oikeudessa. Kotimaisessa oikeudessa se la-
kiinkin kirjattu periaate, ettei itse hankittu
pdihtymys vaikuta vastuuvapausperusteena,
on vihentinyt tarvetta kehitelld mainitunlai-
sia oppeja. Artiklan 1 kappaleen b kohdan
mukaan piihtymys niyttiisi yleisesti ottaen
saattavan johtaa vastuuvapauteen kotimaisen
oikeuden ankaraa siintelyd lievemmin edel-
lytyksin.

Artiklan 1 kappaleen ¢ kohdassa puolestaan
sddnnellddn hitivarjelutilanteita. Oikeus héd-
tivarjeluun on useimmissa kansallisissa jar-
jestelmissd sddnnelty samantyyppisesti. Puo-
lustettavuus- (kohtuullisuus-) ja suhteelli-
suusvaatimukset ovat tirkeitd rajachtoja oi-
keutetulle hitivarjelulle. Perussdinndssd on

erikseen tihdennetty sitd, ettei osallistuminen
asevoimien puolustustoimintaan sininsi ole
vastuuvapausperuste. Tilld viitataan siihen,
ettei hitivarjeluoikeutta voi perustaa ikddn
kuin kollektiivisesti siihen, ettd meneilldéin
on omiin asevoimiin kohdistuva hyokkays.
Kyseisen vastuuvapausperusteen rajoituksen
ala jdd sddnnOksessd tarkemmin tdsmenti-
métti.

Artiklan 1 kappaleen d kohdassa sdénnel-
ldadn pakkotilatyyppisestd oikeuttamisperus-
teesta. Sddnnds tdydentdd hétivarjelusddn-
ndstd vastaavalla tavalla kuin kotimaisessa-
kin oikeudessa. Pakkotilassa uhkaava vaara
voi olla toisten ihmisten aiheuttamaa, mutta
se voi yhtd hyvin johtua muunkinlaisesta
syysti. Pakkotilatyyppinen oikeuttamisperus-
te kattaisi mahdollisesti joiltakin osin myds
toiminnan sellaisessa  konfliktitilanteessa,
jonka yhteydessi kotimaisessa rikosoikeus-
tieteessd puhutaan "pakottavista olosuhteis-
ta". Erityisesti 33 artiklan nimenomaisen
tiukka suhtautuminen esimichen kiskyyn
alaisen rikosvastuusta vapauttavana perus-
teena rajaa kuitenkin téllaisen vastuuvapaus-
perusteen mahdollisuutta. Perussddntéd val-
misteltaessa kysymys pakkotilatyyppisten,
omaisuuden suojaamiseksi tehtyjen tekojen
asemasta osoittautui hankalaksi. Silld, ettd
tillainen seikka voisi perustella tekijin va-
pautumista vastuusta, oli laaja vastustus. Ky-
seinen vastuuvapausperuste tuli kuitenkin
kirjatuksi perussddntoon rajatussa muodossa
sotarikosten osalta.

8 artiklan 2 kappaleen a (iv) ja b (xiii) ala-
kohtiin siséltyvissd vihollisen omaisuuden tu-
hoamista, anastamista tai takavarikointia
koskevissa rikossiddnnoksissd, samoin kuin
erdissd muissakin yksittdisissd rikossddnnok-
sissd, on tunnusmerkistoon itseensd kirjattu
pakkotilatyyppinen rajausperuste. Néissd pu-
hutaan esimerkiksi "sotaan liittyvistd pakko-
tilanteesta", "sotilaallisesta vilttdmattomyy-
destd" tai "selkkaukseen liittyvistd pakotta-
vista syistd'.

Jugoslavia-tuomioistuin on Celebici-jutun
ratkaisussaan 16 pédivind marraskuuta 1998
(IT-96—21-T) kisitellyt laajasti kysymystd
Landzo-nimisen vastaajan syyntakeisuudesta.
Saman tuomioistuimen valitusjaosto on Er-
demovic-jutun ratkaisussaan 7 pdivdnd loka-
kuuta 1997 (IT-96—22-T) ottanut sen kan-
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nan, ettei pakkotila ("duress") ole tdydellinen
vastuuvapausperuste, kun kyse on sotilaasta,
jota syytetddn rikoksesta ihmisyyttd vastaan
ja/tai sotarikoksesta joka kdisittad viattomien
thmisen tappamisen. Pakkotila otettaisiin
kuitenkin rangaistuksen mittaamisessa huo-
mioon rangaistusta lieventivind seikkana.

31 artiklan 3 kappaleessa sdidetddn siité,
missd tilanteissa ja millaisin menettelyin
tuomioistuin voi harkita muun kuin 1 kappa-
leessa tarkoitetun vastuuvapausperusteen so-
veltamista. Tuomioistuimen menettely- ja to-
distelusddnnodissi tullaan tarkemmin mia-
rddmiin siitd menettelystd, jossa téllainen
muu vastuuvapausperuste voidaan ottaa tuo-
mioistuimessa tutkittavakst.

32 artikla. Tosiasiaerehdys tai oikeusereh-
dys. Artiklan mukainen tosiasiaerehdys tai
tosiseikkaa koskeva erehdys, joka kotimai-
sessa rikoslainopissa tunnetaan usein nimelld
tunnusmerkistéerehdys, on vastuuvapauspe-
ruste silloin, kun se poistaa rikoksen edeliyt-
tdimén syyksiluettavuuden. Koska tuomiois-
tuimen kisiteltdviksi tulevissa rikoksissa

.edellytetddn 30 artiklan mukaan pifsiintoi-
sesti rikoksen olleen "tahallinen ja tietoinen",
rikoksen tunnusmerkistoon kuuluvaa to-
siseikkaa koskeva erehdys poistaa ldhtokoh-
taisesti myoOs tekijan rikosvastuun. Perus-
sddntoon ehdotettiin muotoilua, jonka mu-
kaan vaikuttavalta tosiasiaerehdykseltd olisi
edellytetty perusteltavuutta. Ehdotus ei kui-
tenkaan toteutunut.

Rajatapauksia rangaistavan teon ja vastuus-
ta vapauttavan tosiasiaerehdyksen piiriin
kuuluvien tilanteiden vililla esiintynee 4hin-
nd silloin, kun tekiji on ollut epdvarma siitd,
miten tietyn, tunnusmerkistOssd tunnetuksi
edellytetyn seikan laita on. Kéytéinnossé ri-
kosvastuun raja médrittyy tuolloinkin syyksi-
luettavuusmairitelmén pohjaita.

Erityisissid tunnusmerkistoissi on lukuisia
normaalia twkempia syyksiluettavuusvaati-
muksia. Liséksi on joitakin poikkeustilantei-
ta, joissa ei vaadita yleisen syyksiluetta-
vuusedellytyksen tdyttymistd. Tosiasiaereh-
dys on tahallisuuden erdénlainen kaintdpuo-
li, mikd merkitsee, ettd vastuu tuottamuksel-
lisesta rikoksesta tulee tahallisuuden poissul-
keutuessakin vield erikseen harkittavaksi,
mikili sellaisesta on sdddetty.

Oikeuserehdykseen eli kieltoerehdykseen

suhtaudutaan selvisti tiukemmin kuin tosi-
asiaerehdykseen. Tekijiltd ei edellytetd tie-
toisuutta siitd, ettd hin syyllistyy teollaan
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvaan ri-
kokseen, vaan peittimisperiaatteen mukaises-
ti riittdd, ettd tekijan syyksiluettavuus kattaa
rikostunnusmerkistossi nimetyt tosiasiat seké
tunnusmerkistdssd kuvatut oikeudelliset sei-
kat. Artiklassa katsotaan silti myds oikeus-
erehdyksen voivan joissakin tapauksissa
poistaa teolta syyksiluettavuuden ja sitd kaut-
ta tekijaltd rikosvastuun. Lisdksi kappaleessa
viitataan 33 artiklan tarkoittamiin tilanteisiin.
Kotimaisessa lainopissa omaksuttu kisitys
erehdysopista vastaa karkeasti artiklassa
omaksuttua.  Terminologisesti  puhutaan
yleensd tosiasiaerehdyksen sijasta tunnus-
merkistoerehdyksestd sen vuoksi, ettd erch-
dys voi koskea rikostunnusmerkistdssa mai-
nitun tosiseikan lisdksi my6s siind mainittua
oikeudellista seikkaa. Tunnusmerkistoereh-
dystd pidetédn tahallisissa rikoksissa tahalli-
suuden ja sen myotd usein myds rangaista-
vuuden poissulkevana perusteena.
Tunnusmerkistderehdyksen -on Suomessa-
kin yleensd katsottu koskevan syyksiluetta-
vuutta. Oikeuserehdyksessd puolestaan, sil-
loin kun se saa merkitysti, syyllisyyden toi-
nen ainesosa, normatiivinen moitittavuus,
sulkeutuu pois. Oikeuserehdyksessd erehdy-
tddn oikeusjirjestyksen sisdllostd. Samasta
asiasta kiytetiddn toisinaan nimitystd kiel-
toerehdys, koska erehdyksen vuoksi tekiji ei
pidi tekoaan rikosoikeudellisesti sanktioituna
ja siten kiellettyni. Oikeuserehdys saisi ko-
timaisen opin mukaan vaikutusta nimen-
omaan ns. anteeksiantoperusteena, koska te-
kijaltd, joka perustellusti erehtyy luulemaan
tekoaan lainmukaiseksi, saattaa puuttua ri-
kosoikeudellisen moitteen edellyttima toisin-
toimimismahdollisuus. Oikeuserehdys ei ko-
timaisessakaan rikosoikeudessa vaikuta ri-
kosoikeudelliseen vastuuseen vield sindnsi,
vaan vasta, mikili erehdys ei ole ollut koh-
tuudella viltettivissd. Niin on voinut olla jo-
ko siitd syystd, ettd viranomaiselta on saatu
etukiteen vaidrd tieto oikeuden sisdllostd, tai
sen vuoksi, ettd lainsdéinndsten sisdltd on ol-
lut kohtuuttoman episelvé. Esiintyy myos ta-
pauksia, joissa erechdystilanteiden erittely
tunnusmerkistoerechdykseen ja oikeusereh-
dykseen ei onnistu luontevasti. Kotimaisessa
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lainopissa on joskus puhuttu niissid yhteyk-
sissé soveltamiserehdyksesti.

Perussddnnén piiriin kuuluvissa rikoksissa
voi tuskin kuvitella oikeuserehdyksen saavan
merkitystid kovinkaan usein, koska teot usein
joka tapauksessa jo toteuttavat muitakin kri-
minalisointeja. 33 artiklan sdéntelemien ti-
lanteiden ohella oikeuserehdykselld voisi
kuitenkin olla merkitystd silloin, kun tekijd
luulee olevansa tekoonsa hitidvarjeluoikeu-
den tai pakkotilan nojalla oikeutettu, vaikka
sellainen peruste ei todellisuudessa katakaan
sanottua tilannetta. Ns. putatiivihdtivarjelu-
tai putatiivipakkotilatilanteet puolestaan kuu-
luvat tyypillisesti tosiasiaerehdyksen piiriin.
Niissd rikoksissa, joissa syyksiluettavuudelle
on asetettu tavanomaista tiukempia vaati-
muksia, oikeuserehdys saattaa joskus poistaa
sddnnoksen soveltamisen edellyttimin syyk-
siluettavuuden.

33 artikla. Esimiehen mddrdykset ja lain
mddrdykset. Se, ettd henkild on tehnyt tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvan rikoksen
hallituksen taikka sotilas- tai siviiliesimichen
médrdyksestd, ei vapauta kyseistd henkilod
rikosoikeudellisesta vastuusta, paitsi artiklas-
sa tarkemmin maddritellyissi tilanteissa.

Periaate, jonka mukaan vetoaminen esi-
miehen kiskyyn ei vapauta vastuusta, oli
Niirnbergin kansainviilisessi sotarikosoikeu-
denkdynnissa tdrked. Siind tuominneen tuo-
mioistuimen perussddnndssd ja tuomiossa
noudatettujen ja my6hemmin niin sanotuiksi
Niirnbergin periaatteiksi kirjattujen suunta-
viivojen mukaan se seikka, ettd henkil6 toimi
hallituksensa tai esimiestensd kiskystd, ei
vapauta hintd kansainvélisen oikeuden mu-
kaisesta vastuusta, jos hinelli oli moraalisen
valinnan tosiasiallinen mahdollisuus.

Niirnbergin tuomioistuimen perussddnnds-
sd el tosin puhuttu moraalisen valinnan mah-
dollisuudesta, joten Niirnbergin periaatteiden
sitd koskeva maininta perustui tuomioistui-
men kadytantoon. Kyseisen perussddnnén mu-
kaan toimiminen kéiskystd ei vapauta vas-
tuusta, mutta se voidaan ottaa huomioon ran-
gaistusta lieventivind, jos tuomioistuin kat-
soo oikeudenmukaisuuden titd vaativan. Sa-
malla tavalla on vastuu muotoiltu Jugoslavia-
sekd Ruanda-tuomioistuimen perussdianndis-
sd.

Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-

sddnnossd asia on sddnnelty yksityiskohtai-
semmin. Tdméin perussdinnén mukaan vas-
tuuvapaus voi tulla useammin kysymykseen
kuin aikaisempien vastaavien tuomioistuin-
ten perussddntdjen mukaan. Pddsddnnon mu-
kaan se, ettd henkilé on tehnyt tuomioistui-
men toimivaltaan kuuluvan rikoksen joko
hallituksen taikka sotilas- tai siviiliesimiehen
médrdyksestd, el vapauta kyseistd henkilod
rikosoikeudellisesta vastuusta. Vastuuvapaus
voi kuitenkin toteutua, jos kolme edellytystd
tayttyy. Ensinnékin tdlld henkil6lléd oli oikeu-
dellinen velvoite totella kyseisen hallituksen
tai esimiechen médrdyksid. Toiseksi henkild ei
tiennyt, ettd miéirdys oli oikeudenvastainen,
Kolmanneksi mdérdys ei ollut ilmeisen oi-
keudenvastainen.

Jos kisky oli ilmeisen oikeudenvastainen,
el siis vaadita, ettd henkilo tiesi sen oikeu-
denvastaiseksi. [lmeisen laittomuuden vuoksi
hinen olisi pitinyt ymmairtidd sen oikeuden-
vastaisuus.

Mahdollisuus vapautua néilli perusteilla
rikosoikeudellisesta vastuusta koskee tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvista rikok-
sista vain sotarikoksia. Artiklan 2 kappaleen
mukaan mdiiriykset joukkotuhonnan tai ih-
misyytti vastaan kohdistuvien rikosten teke-
miseen ovat artiklassa tarkoitetussa mielessi
ilmeisen oikeudenvastaisia. Néihin rikoksiin
syyllistynyt ei siis koskaan voi vapautua vas-
tuusta vedoten toimineensa kiskysta.

Artiklan sisdltod tiydentda oikeuserehdystd
koskevassa 32 artiklan 2 kappaleessa sanottu.
Oikeuserehdys voi olla vastuuvapausperuste
33 artiklan mukaisesti eli tilanteissa, joissa
alainen tulkitsee virheellisesti esimiehen kis-
kyn olevan lainmukainen eiki késky ollut il-
meisen oikeudenvastainen.

Suomen rikoslaissa on sddnnelty alaisen
vastuu sotilaiden osalta (rikoslain 3 luvun 10
a §). Teosta, jonka sotilas on tehnyt esimie-
hensd kiskystd, tuomitaan késkynalainen
rangaistukseen vain, jos hdn on selvisti kisit-
tinyt, ettd hédn kiskyn tdyttimalld toimisi la-
kia taikka virka- tai palvelusvelvollisuutta
vastaan. Jos kuitenkin teko on tapahtunut sel-
laisissa olosuhteissa, ettei kidskynalainen ole
voinut niiden vuoksi olla kdskya tdyttimatta,
hinet saadaan jittdd rangaistukseen tuomit-
sematta. Késkyn tayttimittd jittdmisestd ei
saa tuomita rangaistusta, jos késkyn tdyttd-
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minen olisi johtanut selvisti virka- tai palve-
lusvelvollisuuden vastaiseen taikka muuten
selvisti lainvastaiseen tekoon.

Yleisen palvelusohjesddnnon 75 kohdan
mukaan kiskynalaisen on suoritettava tis-
millisesti esimiehen hénelle antamat kiskyt.
Tilléin esimies on yksin vastuussa kiskyn
tdytdntdonpanon seurauksista. Jos esimiehen
antama kéisky kuitenkin on sellainen, etti
kidskynalainen joutuisi sitd tiyttiessdin sel-
visti rikkomaan lakia tai palvelusvelvolli-
suuttaan, hinen on ilmoitettava siitid kés-
kynantajalle. Jos esimies siiti huolimatta
toistaa kiskynsi, kiskynalaisen on kieltiy-
dyttiva tdyttdmastd sitd. Tdstd hdnen on il-
moitettava viipymittd ldhimmdlle suoranai-
selle esimichelleen tai, jos timid oli kis-
kynantaja, ldhinnd ylemmaélle suoranaiselle
esimiehelle.

Suomen rikoslaissa ja alemmanasteisissa
sddnnoksissid alaisen vastuu on suppeampi
kuin Kansainvilisen rikostuomioistuimen pe-
russdiinndssd. Jo kirjoitustapa on erilainen:
kun Kansainvilisen rikostuomioistuimen pe-
russdinndssi ja varsinkin aikaisemmissa vas-
taavissa perussddnnoissi korostuu alaisen
vastuu, Suomen rikoslaissa ja Yleisessi pal-
velusohjesddnnodsséd kiskynalaisen vastuu on
esitetty poikkeuksellisena. Rikoslaissa lihts-
kohtana on alaisen subjektiivinen ndkemys:
hdn joutuu vastuuseen vain, jos on selvisti
kisittinyt teon lainvastaisuuden. Perussién-
ndssd tulee esille myds objektiivinen niko-
kulma: alaisen vastuuseen johtavat paitsi ne
teot, joiden lainvastaisuuden hén tiesi, myds
ne, jotka olivat ilmeisen lainvastaisia. Perus-
sédnndssd on myods rajaus, jonka mukaan
Joukkotuhonta ja rikokset ihmisyyttd vastaan
Jjohtavat aina alaisen vastuuseen.

Vireilld olevassa rikoslain vastuuvapauspe-
rusteiden uudistuksessa on todettu, etti rikos-
lain 3 luvun 10 a §:n sdénnés asettaa rikos-
vastuun edellytykset kansainvilisesti katsoen
poikkeuksellisen ankariksi. Tdménhetkisten
suunnitelmien mukaan sotilaan vastuu esi-
miehen kiiskyn nojalla tehdysti lainvastaises-
ta teosta tulisi rikoslain uudistuksen jilkeen
koskemaan paitsi tekoja, joiden lainvastai-
suuden tekijd on kisittanyt, myos tilanteita,
Joissa tekijan olisi kisketyn teon ilmeisen
lainvastaisuuden vuoksi pitdnyt ymmértii
kiskyn sekd sen edellyttimin teon oikeuden-

vastaisuus.

Osa 4. Tuomioistuimen kokoonpano ja

hallinto

34 artikla. Tuomioistuimen elimet. Tuo-
mioistuin koostuu puheenjohtajistosta, vali-
tusosastosta, oikeudenkdyntiosastosta ja esi-
tutkintaosastosta, syyttdjin toimistosta sekd
kirjaamosta.

35 artikla. Tuomareiden palveluaika.
Kaikki tuomarit valitaan tuomioistuimen Kko-
kopiivaisiksi jdseniksi, ja he palvelevat tilld
perusteella toimikautensa alusta lihtien. Pu-
heenjohtajiston muodostavat tuomarit palve-
levat kokopiiviisesti valinnastaan ldhtien.
Heidédn sidédnnénmukainen kokopdiviisyyten-
sd on perusteltavissa puheenjohtajistolle kuu-
luvilla hallinnollisilla tehtiivilld, ks. jiljem-
péna 38 artikla.

Puheenjohtajisto voi tuomioistuimen tyo-
mdirin perusteella ja neuvoteltuaan tuomio-
istuimen jisenten kanssa pdittad ajoittain
muiden tuomareiden siirtymisesti palvele-
maan osapéiviisesti. MyOs osapéaiviisten
tuomareiden tulee noudattaa 40 artiklan kiel-
toa olla ryhtymaétta toimintaan, joka todennd-
koisesti haittaisi tnomarin tehtdvien hoitamis-
ta tai heikentiisi luottamusta heiddn riippu-
mattomuuteensa. Osapiéiviisid tuomareita ei
kuitenkaan koske 40 artiklan 3 kappaleen
kielto olla ryhtyméttdi mihinkddn muuhun
ammatilliseen toimintaan.

Osapiivituomarien jirjestelmin taustalla
ovat kustannussyyt. Tuomioistuimesta ei ha-
luttu rakentaa kokoonpanoltaan liian jiykkad
jarjestelmid, koska tuomioistuimen kisitelté-
viksi tulevien asioiden mééria on mahdoton-
ta ennalta arvioida.

36 artikla. Tuomareiden piitevyysvaatimuk-
set, ehdokkaiden nimedminen ja tuomareiden
valinta. Tuomioistuimessa on 18 tuomaria.
Tédmin lisdksi tuomioistuimen puolesta toi-
miva puheenjohtajisto voi ehdottaa tuoma-
reiden lukumdiirdn lisddmistd, mikédli tdmé
katsotaan tarpeelliseksi ja asianmukaiseksi.
Artiklan 2 kappaleen b kohdassa sdidetddn
menettelystd tuomareiden lukumidrdn lisda-
miseksi sopimusvaltioiden kokouksen istun-
nossa. Samaa menettelyd kiytetdin tuoma-
reiden madrin vihentdmiseksi normaalitasol-
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le 18 tuomariin, mikidli tuomioistuimen
muuttunut tyoméard sitd edellyttdd. Kappa-
leen ¢ kohdassa méadritiéin yliméériisten tuo-
mareiden vaalista.

Artiklan 3 kappaleessa sdidetddn tuoma-
reille asetettavista edellytyksistd. LahtSkoh-
tana on, etti tuomarit ovat nuhteettomia, puo-
lueettomia ja luotettavia seké kotivaltioissaan
pétevid korkeimpiin tuomarin virkoihin. Té-
min lisiksi vaadittavista lisiedellytyksisté oli
neuvotteluissa viime vaiheeseen saakka erid-
viit mielipiteet sen osalta, tuleeko ehdokkaal-
ta edellyttdd kumulatiivisesti sekd rikos- ja
rikosprosessioikeuden tuntemusta ja kiytin-
non kokemusta tuomioistuimista etti kan-
sainvilisen oikeuden tuntemusta. Perussdin-
toon kirjattiin edellytysten vaihtoehtoisuus.
Ehdokkaan tulee olla todistettavasti pitevd
joko rikosoikeuden ja rikosprosessioikeuden
alalla tai asiaan liittyvilld kansainvilisen oi-
keuden aloilla, kuten kansainvélinen humani-
taarinen oikeus ja ihmisoikeudet.

Lisdksi edellytetdin molemmissa tapauk-
sissa asianmukaista kiytinnon ty6kokemus-
ta. Kielivaatimuksena on ainakin yhden tuo-
mioistuimen tyokielen erinomainen taito.
Tuomarit valitaan ja jaostot muodostetaan
ndistd eri listoille kootuista asiantuntijoista,
ks. jiljempdna artiklan 5 kappale ja 39 artik-
la.

Artiklan 4 kappaleen mukaan sopimusval-
tiot voivat nimetd ehdokkaita tuomioistuimen
vaaliin kédyttamailla joko kansallista korkeim-
piin tuomarin virkoihin sovellettavaa ehdok-
kaiden nimedmismenettelyd tai Kansainvéli-
sen tuomioistuimen perussdinnon mukaista
nimedmismenettelyd. Sopimusvaltion tulee
toimittaa nimedmisilmoituksensa mukana
lausunto siitd, miten ehdokas tiyttid 3 kappa-
leen mukaiset edellytykset. Vaatimuksen
taustalla oli neuvotteluissa pyrkimys kohden-
taa tuomarinvalintoja koskevaa keskustelua
jo aikaisessa vaiheessa ehdokkaiden ansioi-
hin mahdollisten "poliittisten" seikkojen si-
jasta. Kukin sopimusvaltio voi tukea yhtd
ehdokasta, jonka tulee olla jonkin sopimus-
valtion kansalainen. Tarvittaessa sopimusval-
tioiden kokous voi perustaa neuvoa-antavan
toimikunnan nimeémiskysymyksid varten.

Artiklan 5 kappaleen mukaan vaaleihin
valmistetaan kaksi ehdokasluetteloa. Ensim-
mdisessd ovat rikos- ja rikosprosessioi-

keudelliset asiantuntijat ja toisessa kansain-
vélisen oikeuden asiantuntijat. Ensimméises-
sd vaalissa valitaan vihintddn yhdeksin tuo-
maria ensimmdisestd luettelosta ja vihintdén
viisi tuomaria jilkimmadisestd luettelosta.
Myohemmissd vaaleissa eri luetteloista valit-
tavien suhdeluku pysytetddn samana. Artik-
lan 6 kappaleessa sdddetddn menettelystd sa-
laisessa lippuddnestyksessd sopimusvaltioi-
den kokouksen istunnossa. Tuomioistuimeen
valitaan ne 18 ehdokasta, jotka saavat kor-
keimman &#dnimiadrin sekd ldsndolevien ja
ddnestdvien sopimusvaltioiden kahden kol-
masosan déntenenemmiston.

Artiklan 7 kappaleen mukaan kaksi tuoma-
ria ei voi olla saman valtion kansallisuutta.
Valtioiden kesken vallitsi laaja yksimielisyys
8 kappaleen a kohtaan Kkirjatusta sddnnostd,
jonka mukaan tuomioistuimen kokoonpanos-
sa tulee taata maailman merkittdvimpien oi-
keusjéirjestelmien ja tasapuolinen maantie-
teellinen edustus. Samaan kappaleeseen kir-
jattiin suuremmitta ongelmitta myds madrdys
oikeudenmukaisesta nais- ja miestuomarei-
den edustuksesta. Vastaavaa médrdysti ei si-
silly Kansainvilisen tuomioistuimen perus-
sddntoon. Tuomioistuimessa palvelee par-
haillaan sen yli puolivuosisataisen historian
ensimmadinen naistuomari.

Mielipiteitd jakoi enemmin pyrkimys ko-
rostaa seksuaali- ja sukupuolivikivaltaan se-
ké lapsiin kohdistuvaan vikivaltaan littyvin
asiantuntemuksen tarvetta. Kompromissirat-
kaisuna syntyneen 8 kappaleen b kohdan
mukaan sopimusvaltiot "ottavat huomioon
myds tarpeen siséllyttdd tuomioistuimen ji-
seniin tuomareita, joilla on oikeudellista asi-
antuntemusta erityiskysymyksistd, mukaan
luettuna mutta ei ainoastaan naisiin ja lapsiin
kohdistuva vikivalta."

Alun siirtymikauden jilkeen tuomareiden
toimikausi on 9 kappaleen a kohdan mukaan
yhdeksin vuotta eikd heitd voida valita uu-
delleen, toisin kuin Kansainvilisen tuomiois-
tuimen tuomarit sen perussdinnon 13 artiklan
1 kappaleen mukaan. Kansainvilisen oikeu-
den toimikunnan ehdottama 12 vuoden toi-
mikausi torjuttiin neuvotteluissa.

Laajoissa oikeudenkdynneissd tuomarien
vaihtuminen tarkan méirdajan mukaan on
osoittautunut  Jugoslavia- ja  Ruanda-
tuomioistuimien kdytdnnon tyossi ongelmal-
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liseksi. Erdissd tapauksissa tuomarin toimi-
kautta on jouduttu YK:n turvallisuusneuvos-
ton pdédtokselld erikseen pidentimiin, jotta
sdastyttdisiin koko laajan oikeudenkdynnin
uudelleen aloittamiselta. Niihin syihin perus-
tun 10 kappaleen miérdys, jonka mukaan
tuomarin toimikausi jatkuu, kunnes hinen ja-
ostossaan jo aloitettu oikeudenkéynti tai vali-
tusprosessi on saatettu piitdkseen. Vastaava
méirdys on Kansainvilisen tuomioistuimen
perussddnnén 13 artiklan 3 kappaleessa.

37 artikla. Vapautuvat tuomarin paikat.
Mikili tuomarin paikka vapautuu, pidetdin
normaalimenettelyn mukaisesti vaali paikan
tdyttamiseksi jiljelld olevaksi palvelusajaksi.
Jos loppukaudeksi valittu tuomari palvelee
kolme vuotta tai vihemmin, hinet voidaan
valita jatkossa uudelleen kokonaiseksi kau-
deksi. Vapautuvia paikkoja tiytettdessikin
soveltuu 36 artiklan 5 kappaleen miérdys ri-
kos- sekd rikosprosessioikeudellista ja kan-
sainvilisoikeudellista asiantuntemusta edus-
tavien tuomarien valisestd suhdeluvusta.

38 artikla. Puheenjohtajisto. Puheenjohta-
Jisto koostuu presidentisti sekd ensimmaises-
td ja toisesta varapresidentisti, jotka valitaan
tuomareiden ehdottomalla didnten enemmis-
tolld. Edelld kasitellyn 31 artiklan 1 kappa-
leen mukaisesti puheenjohtajistoon valitut
tuomarit palvelevat kokopaiviisesti. Puheen-
Jjohtajisto vastaa tuomioistuimen asianmukai-
sesta hallinnosta ja muista sille perussdin-
nossi madrityistd tehtivistd, ks. 35 artiklan 3
kappale, 36 artiklan 2 kappaleen a ja c(ii)
kohdat, 39 artiklan 4 kappale, 42 artiklan 1
kappale, 44 artiklan 3 kappale, 50 artiklan 1
kappale, 61 artiklan 11 kappale, 74 artiklan 1
kappale, ja 112 artiklan 2 kappaleen b kohta.
Syyttéjivirastoa puheenjohtajiston toimivalta
ei kata, ks. 42 artiklan 1 kappale. Puheenjoh-
tajisto toimii kuitenkin hallintoasioissa yh-
teistyOssd syyttdjin kanssa.

39 artikla. Jaostot. Tuomareiden valinnan
jalkeen tuomioistuin jirjestaytyy 34 artiklan
b kohdan mukaisiin osastoihin. Valitusosasto
koostuu presidentistd ja neljdsti muusta tuo-
marista. Oikeudenkéyntiosasto ja esitutkinta-
osasto koostuvat kumpikin vihintién kuudes-
ta tuomarista. Tuomareiden osastolle méa-
ridmisessd tavoitteena on, ettd kullakin osas-
tolla on tehtdviensd mukaan rikosoikeuden,
rikosprosessioikeuden sekd kansainvélisen

oikeuden asiantuntemusta. Kokemus rikosoi-
keudenkdynneistd painottuu oikeudenkaynti-
ja esitutkintaosastoille.

Osastoilla tehtdvdt hoidetaan jaostoissa.
Valitusjaosto koostuu kaikista viidestd vali-
tusosaston tuomarista ja oikeudenkdyntijaos-
to kolmesta oikeudenkdyntiosaston tuomaris-
ta. Esitutkintajaoston tehtdvid hoitaa joko
kolme tai yksi kyseisen osaston tuomaria pe-
russddnndn ja menettely- ja todistelusddntd-
jen mukaisesti. Oikeudenkaynti- tai esitutkin-
tajaostoja voi toimia useampia, mikéli tyo-
mddrd sitd edellyttai.

Tuomarit voivat palvella joko oikeuden-
kiyntiosastolla tai esitutkintaosastolla sen
mukaan kuin tuomioistuimen tehokas toimin-
ta edellyttdd. Rotaatiolle on kuitenkin kaksi
merkittidvdd jidviyssyihin perustuvaa rajoi-
tusta. Tapauksen esitutkintavaiheeseen osal-
listunutta tuomaria ei voida valita oikeuden-
kdyntijaostoon, joka kisittelee samaa tapaus-
ta. Toiseksi, valitusosastolle médrityt tuoma-
rit palvelevat koko kautensa ajan ainoastaan
kyseiselld osastolla.

40 artikla. Tuomareiden riippumattomuus.
Artikla vahvistaa keskeisen periaatteen tuo-
marien riippumattomuudesta  tehtdviensd
hoidossa. Tuomarit eivit saa ryhtyd toimin-
taan, joka todenndkoisesti haittaisi tehtdvien
hoitamista tai heikentdisi luottamusta heidin
riippumattomuuteensa. Kokopdivdisesti tuo-
mioistuimen toimipaikassa palvelevilta tuo-
mareilta on 3 kappaleessa kielletty kokonaan
ryhtyminen muuhun ammatilliseen toimin-
taan. Osapdiviiset tuomarit voivat harjoittaa
muuta ammatillista toimintaa, jota kuitenkin
koskee edelld esitetty laatuvaatimus.

41 artikla. Tuomarin vapauttaminen tehtd-
vdstd ja tuomarin j@dvddminen. Puheenjohta-
jisto voi tuomarin pyynnostd vapauttaa timéin
perussddnnon mukaisesta tehtdvistd. Vapaut-
tamismenettelystd mdadrdtiin menettely- ja
todistelusddnnoissi.

Tuomari ei osallistu sellaisen tapauksen
késittelyyn, jossa hdnen puolueettomuuttaan
voitaisiin kohtuudella epdilli milld tahansa
perusteella. Erikseen mainittuja jddviyspe-
rusteita ovat aikaisempi osallistuminen sa-
man tapauksen kisittelyyn tuomioistuimessa
tai samaa henkiloéd koskevan rikosasian késit-
telyyn kansallisessa menettelyssi. Lisdd pe-
rusteita médritellddn menettely- ja todiste-
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lusédnnoissd.

Syyttdjé tai tutkinnan tai syytteen kohteena
oleva henkilo voi pyytid tuomarin jadvai-
mistd. Jadviyskysymyksistd piitetdiin tuo-
mareiden ehdottomalla #d4ntenenemmistolla.
Jadvittdviksi vaadittava tuomari voi esittdd
mielipiteensd, mutta hin ei osallistu padtok-
sentekoon.

42 artikla. Syyttdjin toimisto. Syyttijin
toimisto on riippumaton ja erillinen tuo-
mioistuimen elin, jota johtaa syyttdji. Artik-
lan 2 kappaleen mukaisesti hian vastaa itse-
ndisesti toimiston johdosta ja hallinnosta.
Nimenomaisesti kappaleessa luetellaan hen-
kilokunta, apuviilineisto ja muut voimavarat.
Télla haluttiin sulkea pois riippumattomuu-
den ja itsendisyyden vaarantava kirjaamon
puuttuminen syyttdjintoimiston asioihin. T4l-
td osin on kuitenkin huomattava 112 artiklan
2 kappaleen mukaiset sopimusvaltioiden ko-
kouksen valtuudet. Syyttijin tehtivien hoi-
dossa apuna on yksi tai useampi apulaissyyt-
tija.

Syyttijin toimiston tehtivind on vastaanot-
taa 13 artiklan a ja b kohdissa tarkoitettuja
kisiteltaviksi saattamista koskevia ilmoituk-
sia ja muita perusteltuja tietoja tuomioistui-
men toimivaltaan kuuluvista rikoksista sekd
tutkia nditd rikoksia ja ajaa syytteitd tuomio-
istuimessa. Syyttdjin toimivaltuuksien kdytto
on kuitenkin merkittivilti osin alistettu esi-
tutkintajaoston paitoksille. Syyttdjin tehtdvit
ja valtuudet kdyvit yksityiskohtaisemmin il-
mi oikeudenkdyntimenettelyd koskevista
artikloista, kuten 53 ja 54 artiklat.

Syyttijan tai apulaissyyttdjin virkoihin so-
pimusvaltioiden kokouksessa valittavilta
henkil6iltd edellytetdan artiklan 3 kappalees-
sa nuhteettomuutta, pétevyyttd, laajaa kiy-
tinnon kokemusta syyttdjin tehtdvistd tai ri-
kosoikeudenkiynneisti sekd erinomaista kie-
litaitoa vihintddn toisesta tuomioistuimen
tyokielistd. Artiklan 5 kappaleen mukaan
syyttdjad tai apulaissyyttdjad koskevat tuo-
marien osalta 40 artiklassa kasiteltyd vastaa-
vat kiellot sellaisen toiminnan harjoittamises-
ta, joka haittaisi tehtdvien hoitamista tai riip-
pumattomuutta. Syyttdji tai apulaissyyttdjat
eivit ota vastaan muuta ammatillista tyoté.

Syyttijin tai apulaissyyttijin tehtivisti
vapauttamista ja jidvid koskevat vastaavat
sainndt kuin tuomareita 41 artiklan mukaan.

Tutkinnan tai syytteen kohteena oleva henki-
16 voi milloin tahansa pyytdd syyttijin tai
apulaissyyttdjin jadvidmistd. Syyttdjan tai
apulaissyyttdjin jadvddmiseen liittyvistd ky-
symyksisti paéttda valitusjaosto.

Sopimusneuvotteluissa kiinnitettiin laajasti
huomiota tarpeeseen varmistaa syyttdjin
toimiston asiantuntemus seksuaali- ja suku-
puolivikivaltarikoksissa ja lapsiin kohdistu-
vissa vikivaltarikoksissa. Syyttdjd nimedd ar-
tiklan 9 kappaleen mukaan neuvonantajia,
joilla on oikeudellista asiantuntemusta erityi-
sistd kysymyksistd, mukaan luettuna edelld
mainitut alat.

43 artikla. Kirjaamo. Kirjaamo vastaa tuo-
mioistuimen hallinnon ja toimintojen muista
kuin oikeudellisista nidkokohdista. Tehtdvi-
kenttd vastaa Jugoslavia- ja Ruanda-tuo-
mioistuinten kirjaamojen tehtivid. Siihen
kuuluvat ensinnikin kansainvilisen jirjeston
hallintoon tyypillisesti kuuluvat taloudelliset,
henkilosto-, tila- ja vastaavat kysymykset.
Toiseksi sithen kuuluvat tyypillisesti tuomio-
istuimen tehtiviin liittyvit velvoitteet, kuten
oikeusavun jirjestiminen syytetylle, tutkin-
tavankeus, ja istuntojen jérjestdminen.

Kirjaamoa johtaa artiklan 2 kappaleen mu-
kaisesti kirjaaja. Hdn on tuomioistuimen kor-
kein hallinnollinen virkamies, mutta hoitaa
tehtividdn tuomioistuimen presidentin méi-
rdysvallan alaisena. Alisteisuutta tuomareille
kuvastaa myds kirjaajan valitseminen artik-
lan 4 kappaleen mukaisesti tuomareiden eh-
dottomalla didntenenemmist6lld, ottaen huo-
mioon sopimusvaltioiden kokouksen mah-
dolliset suositukset. Tarvittaessa valitaan
myo0s apulaiskirjaaja.

Artiklan 6 kappaleen mukaan kirjaamoon
perustetaan uhreja ja todistajia varten yksik-
ko, joka tarjoaa suojelutoimenpiteiti ja turva-
Jarjestelyjd, neuvontaa ja muuta asianmukais-
ta avustusta. Neuvotteluvaiheessa oli esilld
vaihtoehto, jonka mukaan yksikko olisi pa-
remmin soveltunut perustettavaksi 42 artik-
lan syyttdjin toimiston yhteyteen. Kompro-
missin jdlkend on nykyisessd madridyksessd
yksikolle asetettu velvollisuus neuvotella
syyttijin toimiston kanssa. Yksikon toimin-
nan kohderyhmini ovat todistajat, tuomiois-
tuimessa kuultavat ubrit seki muut henkilot,
jotka voivat olla vaarassa todistajainkerto-
musten vuoksi. Yksikkéon kuuluu muun
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ohella henkildkuntaa, jolla on asiantuntemus-
ta traumoista. Uhrien ja todistajien yksikon
kokoonpanosta ja tehtdvistd madrdtdan yksi-
tyiskohtaisesti menettely- ja todistelusdin-
ndissd.

44 artikla. Henkilokunta. Syyttija ja kirjaa-
ja nimittivat toimistoihinsa henkilokuntaa.
Tehokkuuden, pétevyyden ja luotettavuuden
vaatimusten lisdksi valinnoissa otetaan sovel-
tuvin osin huomioon 36 artiklan 8 kappaleen
vaatimukset. Sopimusvaltioiden kokous hy-
viksyy kirjaajan ehdotuksesta tarkemmat
henkilokuntaa koskevat médrdykset.

Artiklan 4 kappaleen mukaan tuomioistuin
voi poikkeustapauksissa ottaa palvelukseensa
asiantuntevaa sopimusvaltioiden, kansainvi-
listen jirjestojen tai kansalaisjirjestdjen tar-
joamaa maksutta tyoskentelevdd henkilékun-
taa. Maksuttoman henkilékunnan kiyton sal-
liminen oli neuvotteluissa kiistanalainen ky-
symys. Vastustaneiden valtioiden mielestd
tallaisen henkilokunnan kiyttd vaarantaa
henkilokunnan riippumattomuuden ja uhkaa
johtaa vidristyneeseen maantieteelliseen ja-
kaumaan. Niitd huolia lievittdméin artiklaan
sisallytettiin paitsi viittaus kiyton poikkeuk-
sellisuuteen myo6s mddrdys siitd, ettd sopi-
musvaltioiden kokous laatii ohjeet maksut-
toman henkildokunnan palkkaamisesta.

45 artikla. Juhlallinen vakuutus. Ennen
tehtdviensd vastaanottamista tuomarit, syytta-
j4, apulaissyyttajat, kirjaaja ja apulaiskirjaaja
vakuuttavat juhlallisesti tuomioistuimen jul-
kisessa istunnossa hoitavansa tehtividin puo-
lueettomasti ja tunnollisesti. Juhlallisen va-
kuutuksen antamismenettelystd ja siséllostd
méadritisin menettely- ja todistelusdénnoissa.

46 artikla. Erottaminen. Tuomarin, syytti-
Jan, apulaissyyttijin, kirjaajan tai apulaiskir-
Jaajan erottamisperusteita ovat vakava virka-
virhe, perussddnnén mukaisten velvollisuuk-
sien rikkominen tai kykeneméttémyys hoitaa
perussddnnon edellyttimid tehtdvid. Perus-
teista sdddetddn tarkemmin menettely- ja to-
distelusddnnoiss.

Tuomarin, syyttdjin tai apulaissyyttdjin
erottamisesta pédttdd artiklan 2 kappaleen
mukaisesti sopimusvaltioiden kokous salai-
sella lippuddnestykselld. Tuomarin osalta
erottamiseen riittdd sopimusvaltioiden kah-
den kolmasosan déntenenemmistd ja muiden
tuomareiden kahden kolmasosan  &in-

tenenemmistolld hyviksymé suositus. Omak-
suttu ratkaisu poikkeaa Kansainvilisen tuo-
mioistuimen perussddnnostd, jonka 18 artik-
lan mukaan tuomari voidaan erottaa toisten
tuomioistuimen jisenten yksimieliselld paé-
tokselld. Perusteena on, ettei henkilé enidi
tdytd tuomarinvirkaan vaadittuja edellytyk-
sid. Jugoslavia- tai Ruanda-tuomioistuimen
perussddnndssi ei ole miirdyksid tuomarin,
Syyttdjédn tai apulaissyyttdjin erottamisesta.

Syyttijin erottamiseen vaaditaan sopimus-
valtioiden ehdoton dédntenenemmist6. Kirjaa-
jan ja apulaiskirjaajan alisteisuus tuomiois-
tuimelle nikyy siind, ettd heiddn erottamises-
taan péittivit tuomarit ehdottomalla #didn-
tenenemmistolla.

Artiklan 4 kappaleen mukaan asianomai-
sella henkilolld on mahdollisuus esittda todis-
telua ja ndkemyksiddn siten kuin menettely-
ja todistelusdinndissd madratain. Hin el
muuten voi osallistua asiansa kisittelyyn.

47 artikla. Kurinpitotoimenpiteet. Tuoma-
riin, syyttdjidn, apulaissyyttdjdin, kirjaajaan
tai apulaiskirjaajaan, joka on syyllistynyt vir-
karikkeeseen, joka ei ole yhti vakava kuin 46
artiklan 1 kappaleessa tarkoitettu virkavirhe,
kohdistetaan kurinpitotoimenpiteitd oikeu-
denkiyntimenettelyd ja todistelua koskevien
sddntdjen mukaisesti.

Perussdidntd ei tarkenna, millaisista ku-
rinpitotoimista on kyse tai miké elin voi nii-
den langettamisesta paittaa. Kurinpitotoimis-
ta maddrdaminen perussiéinnossi poikkeaa Ju-
goslavia- ja Ruanda-tuomioistuinten seki
Kansainvilisen tuomioistuimen perussiin-
nosti, joihin ei sisdlly vastaavia méadrayksid.

48 artikla. Erioikeudet ja vapaudet. Artik-
lassa kisiteltivit tuomioistuimelle ja siind
toimiville henkil6ille myonnettivit erioikeu-
det ja vapaudet on luonnehdittu melko ylei-
sestl ja osittain erioikeudet ja vapaudet tul-
laankin médrittelemdén tackemmin niitd k-
sittelevissd sopimuksissa. Artiklan 3 ja 4
kappaleissa viitataan sithen, ettd eri-
oikeuksista ja vapauksista midritidn tar-
kemmin niitd koskevassa sopimuksessa. Sen
solmimisesta ei ole tarkempia médriyksia.
Sopimus on kuitenkin erillinen 3 artiklan 2
kappaleen padidmajasopimuksesta, koska sen
tulee kattaa erioikeuksia ja vapauksia koske-
vat kysymykset muuallakin kuin tuo-
mioistuimen iséntdvaltiossa Alankomaissa.
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Maaliskuun alussa 2000 voimaan tulleen pe-
rustuslain 80 pykild edellyttid, ettd yksilon
oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista se-
ki asioista, jotka perustuslain mukaan muu-
ten kuuluvat lain alaan on sidéddettiva lailla.
Asiaa on kisitelty tarkemmin eduskunnan
suostumuksen tarpeellisuutta koskevan osion
yhteydessa.

Artiklan 1 kappaleessa miérdtidn YK:n pe-
ruskirjan 105 artiklan 1 kappaletta mukaillen,
etti tuomioistuimella on kunkin sopimusval-
tion alueella sellaiset erioikeudet ja vapaudet,
jotka ovat tarpeen sen pddmdirien toteutta-
miseksi.

Artiklan 2—4 kappaleiden mukaisesti tuo-
mioistuimessa toimivilla henkil6illd on as-
teittain erilaiset erioikeudet ja vapaudet teh-
tivien hoitamisen edellyttdmin tarpeen mu-
kaisesti. Vahvin asema on tuomareilla, syyt-
tdjdlld, apulaissyyttdjilld ja kirjaajalla, joiden
asema vastaa artiklan 2 kappaleen mukaan
diplomaattisten ldhetystéjen paillikdiden
asemaa. Tahédn on kuitenkin séiddetty merkit-
tivd lisérajaus, jonka mukaan erioikeudet ja
vapaudet ovat voimassa vain henkildiden
hoitaessa tuomioistuimen tehtivid tai niiden
tehtdvien osalta. Rajaus vastaa Kansainvili-
sen tuomioistuimen perussddnnén 19 artik-
laa. Toimikautensa pédtyttyd tuomarit, syyt-
tdjd, apulaissyyttdjit ja kirjaaja ovat va-
pautettuja oikeudellisesta vastuusta virkateh-
tivien yhteydessi annettujen suullisten tai
kirjallisten lausuntojen ja suoritettujen toi-
menpiteiden osalta.

Artiklan 5 kappaleessa maiéréitiddn erioike-
uksista ja vapauksista [nopumisesta.

49 artikla. Palkat, palkanlisdt ja kulukor-
vaukset. Sopimusvaltioiden kokous péadttid
tuomareille, syyttijille, apulaissyyttijille,
kirjaajalle ja apulaiskirjaajalle maksettavista
palkoista, palkanlisistd ja kulukorvauksista.
Niitd palkkoja ja palkanlisid ei alenneta hei-
dén toimikautensa aikana.

50 artikla. Viralliset kielet ja tyikielet. Ar-
tiklan 1 kappaleen mukaan tuomioistuimen
viralliset kielet ovat YK:n viralliset kielet
arabia, englanti, espanja, kiina, ranska ja ve-
ndjd. Virallisilla kielilld on julkaistava tuo-
mioistuimen antamat tuomiot sekd muut
merkittdvid kysymyksid koskevat paitdkset.
Julkaisemisesta padttdd puheenjohtajisto me-
nettely- ja todistelusidéntdjen mukaisesti.

Artiklan 2 kappaleessa mééritian tuomio-
istuimen tyokieliksi englanti ja ranska. Muita
virallisia kielid voidaan erityistapauksissa
kéyttdd tyokielind. Edellytyksistd sdddetidn
menettely- ja todistelusddnnoissi. Artiklan 3
kappaleen mukaan tuomioistuin voi myds
pyynndstd sallia tietyssd oikeudenkdynnissd
osapuolen tai viliintuloon oikeutetun valtion
kidyttdd mitd tahansa muuta kieltd. Téstd ar-
tiklasta erillisena kysymyksend on epiillyn
tai syytetyn oikeus kayttdd kieltd, jota hin
tdysin ymmirtid ja puhuu tai oikeus maksut-
ta patevin tulkin apuun ja kdannoksiin, jotka
ovat tarpeen oikeudenmukaisuuden vaati-
musten tdyttimiseksi, katso 55 artiklan 1
kappaleen c kohta ja 67 artiklan 1 kappaleen
a ja f kohdat.

51 artikla. Oikeudenkdyntimenettelyd ja
todistelua koskevat sddnnét. Menettely- ja
todistelusdédnnot tulevat voimaan, kun sopi-
musvaltioiden kokous on hyviksynyt ne ji-
sentensi  kahden kolmasosan  #inten-
enemmistolld. Artiklan 2 kappaleen mukaan
menettely- ja todistelusidéntoihin voivat esit-
tdd muutoksia sopimusvaltiot, tuomarit eh-
dottomalla dintenenemmistolld tai syyttdjd.
Muutokset tulevat voimaan, kun sopimusval-
tioiden kokous on hyviksynyt ne jisentensi
kahden kolmasosan dédnten enemmistolli.

Artiklan 3 kappaleen mukaan tuomarit voi-
vat menettely- ja todistelusdéntdjen hyvak-
symisen jilkeen kiireellisissd tapauksissa laa-
tia viliaikaisia sddntoja. Niitd sovelletaan
kunnes ne hyviksytdfin, muutetaan tai hyld-
tddn sopimusvaitioiden kokouksen seuraa-
vassa sddntOmdidrdisessd istunnossa tai eri-
tyisistunnossa.

Sédntbjen, niiden muutosten ja viliaikais-
ten sddntdjen tulee olla yhdenmukaisia pe-
russdannon kanssa. Ristiriitatilanteessa sovel-
letaan ensisijaisesti perussdintdd. Sddntdjen
muutoksien ja viliaikaisten sddntdjen osalta
sovelletaan taannehtivuuden kieltoa. Niitd ei
sovelleta taannehtivasti tutkinnan tai syytteen
kohteena olevan tai tuomitun henkilén edun
vastaisesti. Taannehtivuuden kielto myds
sddntdmuutosten osalta pohjautuu rikosoi-
keudelliseen laillisuusperiaatteeseen, josta on
perussddntod koskien madritty 22 artiklan 1
kappaleessa, 23 artiklassa ja 24 artiklan 2
kappaleessa.

Perussddntdd neuvoteltaessa jouduttiin jat-
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kuvaan rajanvetoon sen osalta, milld tark-
kuudella on tarkoituksenmukaista siitid pe-
russddnndssd ja mistd kysymyksistd voidaan
madritd menettely- ja todistelusdinnoissi.
Vastakkain olivat ns. laillisuusperiaatteen
kannattajat, jotka tukivat mahdollisimman
tarkkaa sdintelyd perussifinndssi sekd prag-
matistit, joiden mielestd lyhyt ja selked pe-
russddntdé on riittdvd. Kun neuvotteluissa
alustavasti varmistui viimeisessd valmistele-
van toimikunnan istunnossa ennen diplo-
maattikonferenssia, ettd my0s menettely- ja
todistelusddnnot tulevat kaikkien valtioiden
valmisteltaviksi ja sopimusvaltioiden koko-
uksen pidtettaviksi, sen sijaan ettd niistd
paattdisiviat tuomarit kuten Jugoslavia- ja
Ruanda-tuomioistuimissa, rajanveto muutti
luonnettaan. Samalla tuli tarpeelliseksi kol-
maskin instrumentti, tuomioistuimen sisdiset
médrdykset (52 artikla). Niiden kolmen
sddnnostén vilille luotiin hierarkia. Tétd hei-
jastelevat paitsi nimenomaiset méiriykset
kuten 51 artiklan 5 kappale myo6s saannostoji
koskevat vaikeusasteeltaan porrastetut muut-
tamismenettelyt.

Menettely- ja todistelusddntdjen valmistelu
annettiin - Rooman diplomaattikonferenssin
loppuasiakirjan piditoslauselmassa F kaikille
valtioille avoimen valmistelevan toimikun-
nan tehtiviksi. Yhdistyneiden Kansakuntien
53. yleiskokous pyysi pédésihteerid kutsu-
maan toimikunnan koolle. Miérdajaksi sdin-
tojen valmistelulle asetettiin 30 péivd kesé-
kuuta 2000.

52 artikla. Tuomioistuimen sisdiset mddrd-
ykset. Tuomarit laativat tuomioistuimen jo-
kapiiviiselle toiminnalle tarpeelliset sisdiset
médrdykset. Sisdisiin maddriyksiin ei ole viit-
tausta 21 artiklassa sovellettavasta oikeudes-
ta. Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomarit
hyviksyvit madraykset ehdottomalla #én-
tenenemmistolld. Artiklan 2 kappaleessa
méidritidn, ettd niitd laadittaessa ja muutetta-
essa neuvotellaan syyttijin ja kirjaajan kans-
sa.

Artiklan 3 kappaleen mukaan méirdykset
ja niiden muutokset tulevat voimaan hyvik-
symisestd lukien, elleivit tuomarit toisin pai-
td. Hyviksytyt madraykset toimitetaan sopi-
musvaltioille, joilla on oikeus esittdd niistd
mielipiteitd. Madrdykset ja niiden muutokset
pysyvit voimassa, ellei sopimusvaltioiden

enemmist® vastusta niitd kuuden kuukauden
kuluessa.

Osa 5. Tutkinta ja syyttiminen

Perussddnnon 5 osa (53-—61 artiklat) sisdl-
tdd madrdykset epdillyn rikoksen johdosta
suoritettavasta tutkinnasta ja oikeudenkiyn-
nin valmisteluvaiheesta. Osa sisiltad keskei-
set maardykset syyttdjin ja tuomioistuimen
esitutkintajaoston tehtdvistd rikoksen esitut-
kintavaiheessa. Lisiksi tdssd osassa on madé-
riyksid muun muassa epiillyn oikeuksista
tutkinnan aikana seké pidatysmenettelysta.

53 artikla. Tutkinnan aloittaminen. Artikla
sisdltdd madrdyksid rikostutkinnan aloittami-
sesta sekd erityisesti syyttdjin ja toisaalta
tuomioistuimen esitutkintajaoston roolista ja
harkintavallasta rikosepdilyjen alkuvaihees-
sa. Tistd rikoksen esitutkintavaiheesta kéyte-
tddn perussddnndssd nimitystéd tutkinta. Syyt-
tija johtaa tutkintaa, mutta tuomioistuimen
esitutkintajaostolla on péditosvaltaa erdissd
tirkedimmissd kysymyksissi.

Artiklan 1 kappaleessa médritdéin niistd
kriteereistd, joilla syyttdji tekee piidtoksensd
tutkinnan aloittamisesta tai siitd luopumises-
ta. Artikla on kirjoitettu sithen muotoon, ettd
tutkinta on aloitettava, jos artiklassa mainitut
edellytykset tiyttyvit. Ndin on pyritty rajoit-
tamaan syyttijin muihin kuin oikeudellisiin
nikokohtiin perustuvaa harkintaa.

Kappaleen johdannossa todetaan, ettd syyt-
tdjin tulee aloittaa tutkinta, ellei hin katso,
arvoituaan asiaa saamiensa tietojen perusteel-
la, ettei ole perustelua syytd tutkinnan aloit-
tamiselle. Tdmén jdlkeen kappaleen kohdissa
a-c mainitaan ne kriteerit, joiden perusteella
syyttdjan tulee asiaa harkita. Nami kriteerit
ovat kumulatiivisia, eli kaikkien edellytysten
on tdytyttivi, jotta tutkinta voidaan aloittaa.

Kohdassa a médritisin kynnyksestd tutkin-
nan aloittamiselle. Syyttijin tulee harkita
kéytettivissddn olevien tietojen perusteella,
onko asiassa perusteltua syytd epdilld, ettd
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos
on tehty tai sitd ollaan tekemissi. Syyttdji
saa tietoja mahdollisista rikoksista 13 artik-
lan a ja b kohtien perusteella joko sopimus-
valtioilta tai YK:n turvallisuusneuvostolta.
Syyttidjin oma-aloitteisesta tietojen kerddmi-
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sestd ja tutkinnan aloittamisesta on tarkem-
mat mddriykset 15 artiklassa. Kéytettdessi
sanamuotoa "perusteltu syy epdilld" pyritiin
médrittelemdin kynnys tutkinnan aloittami-
selle. Taméntyyppistd sanamuotoa kéytetdén
myo0s 15, 53, 58 ja 61 artikloissa. Tutkinnan
aloittamiskynnyksend timid muotoilu viittaa
sekd ndyttokysymyksen ettd oikeudelliseen
arviointiin. Pelkkd epdily rikoksesta ei riitd,
mutta toisaalta varmuutta siitd ei myoskiin
tarvitse olla.

Kohdan b perusteella syyttijin on harkitta-
va, voidaanko tapaus ottaa kisiteltdviksi 17
artiklan mukaisesti. Viittaaminen 17 artik-
laan tarkoittaa toissijaisuusperiaatteen huo-
mioonottamista. Mikili esimerkiksi rikos on
jo tutkittavana tai tutkittu toimivaltaisessa ja
toimivassa kansallisessa prosessissa, ei Kan-
sainviliselld rikostuomioistuimella ole asias-
sa toimivaltaa.

Kappaleen ¢ kohdassa midritiin edellisten
lisiksi oikeudenmukaisuus- ja erdinlaisten
tarkoituksenmukaisunsnikdkohtien  kiytté-
misestd tutkinnan aloittamisessa. Tdmén
kohdan nojalla syyttiji arvioi, onko perustel-
tua syytd epdilld, ettei oikeudenmukaisuus
vaadi tutkintaa. Harkitessaan sitd vaihtoeh-
toa, ettei hin ryhdy asiassa ¢ kohdan nojalla
toimenpiteisiin, on otettava huomioon rikok-
sen torkeys ja uhrien etu. Toimenpiteisiin
ryhtymatti jattiminen voisi tulla kysymyk-
seen esimerkiksi tilanteessa, jossa tuomiois-
tuimen toimivaltaan kuuluvien rikosten teki-
jOitd on huomattava mééri, eikd olisi tarkoi-
tuksenmukaista, ettd kaikkien védhdisimpien
rikosten tai osallisten osalta tutkintaa jatket-
taisiin. Syyttdjdn tulee ilmoittaa paditdkses-
tddn olla ryhtymittd asiassa toimenpiteisiin
esitutkintajaostolle, mikili timé ratkaisu pe-
rustuu kappaleen c kohtaan.

Artiklan 2 kappaleessa médiritidn syyttijin
ratkaisusta sen jilkeen, kun tutkinta on suori-
tettu. Kappaleen a-c kohdissa madritiaén niis-
td kriteereisti, joilla syyttdjad voi esitutkinnan
jalkeen péittaa olla nostamatta syytettd. Mi-
kili syyttdja nédiden kriteerien perusteella
katsoo, ettei ole riittdvid perusteita syyttdmi-
selle, hdn tekee syyttimaéttdjattamisratkaisun.
Nimad a-c kohtien edellytykset ovat vaihtoeh-
toisia.

Kohdan a syyttdmadttijittimisperuste on,
ettd asiassa ei ole riittdvid oikeudellisia pe-

rusteita tai ndytt6d pidatysméidrdyksen hake-
miselle tai haastamisen pyytdmiselle 58
artiklan mukaan. Syyttdji jattad asian syytta-
méttd b kohdan nojalla, mikéli tapausta ei
voida ottaa tutkittavaksi toissijaisuusperiaat-
teen, eli 17 artiklan nojalla. Kohdan ¢ nojalla
syyttamdttd jitetddn myds asia, jossa kaikki
seikat huomioonottaen oikeudenmukaisuus ei
vaadi syytteen nostamista. Tdssd ¢ kohdan
harkinnassa otetaan huomioon rikoksen tor-
keys, uhrien edut ja viitetyn rikoksentekijin
ik, heikko terveydentila sekd osuus viitetys-
sd teossa.

Tehdessddn kappaleen 2 mukaisen syytta-
maittdjattdmisratkaisun syyttijin on ilmoitet-
tava pddtoksestddn ja sen perusteista esitut-
kintajaostolle ja sille valtiolle, joka on saat-
tanut asian syyttdjin kisiteltdviksi 14 artik-
lan mukaisesti. Mikdli YK:n turvallisuusneu-
vosto on 13 artiklan b kohdan nojalla ollut
aloitteentekijéini asiassa, syyttdmattajattamis-
pdétoksestd on ilmoitettava turvallisuusneu-
vostolle.

Artiklan 3 kappaleessa sdinnellddn esitut-
kintajaoston mahdollisuutta kisitelld uudel-
leen, eli tarkastella syyttdjin ratkaisua olla
ryhtymiéttd toimenpiteisiin tai syyttimattajit-
timispédtostd. Kappaleen a kohdassa mairi-
tddn asianomaisen valtion tai YK:n turvalli-
suusneuvoston pyynnosti tapahtuvasta késit-
telystd ja b kohdassa esitutkintajaoston viran
puolesta tapahtuvasta uudelleen kisittelysta.

Vaikka asianomainen valtio tai turvalli-
suusneuvosto pyytdd asian kisittelyd, esitut-
kintajaoston ei ole pakko tarkastella asiaa,
vaan esitutkintajaostolla on asiassa harkinta-
valta. Jos esitutkintajaosto késittelee asian
uudelleen asianomaisen valtion tai turvalli-
suusneuvoston pyynnostd, tdmén tarkastelun
lopputuloksena voi olla, ettd esitutkintajaosto
voi pyytdd syyttdjai harkitsemaan padtostidn
uudelleen. Sen sijaan esitutkintajaosto ei voi
nimenomaisesti mAdrita syytettd nostettavak-
si. Harkitessaan pddtostdin uudelleen, syytti-
ja soveltaa edelleen artiklan 1 tai 2 kappa-
leessa médrittyjd kriteereitd.

Esitutkintajaosto voi myds omasta aloit-
teestaan ottaa kisiteltdvikseen syyttdjin pai-
toksen olla ryhtymitti toimenpiteisiin. Téama
viran puolesta tapahtuva uudelleenkisittele-
minen tulee kysymykseen niissé tapauksissa,
joissa syyttdjan ratkaisu perustuu siihen oi-
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keudenmukaisuus- ja tarkoituksenmukai-
suusharkintaan, jota tarkoitetaan 1 kappaleen
¢ kohdassa tai 2 kappaleen ¢ kohdassa. Téssé
tapauksessa syyttijin pditds on voimassa ai-
noastaan, jos esitutkintajaosto vahvistaa sen.

Syyttdjin padtds toimenpiteistd luopumi-
sesta ei saavuta oikeudellista sitovuutta. Ar-
tiklan 4 kappaleessa midritdan, ettd syyttaja
voi milloin tahansa harkita vudelleen paatos-
tddn tutkinnan aloittamisesta tai syytteen nos-
tamisesta uusien tosiseikkojen tai tietojen pe-
rusteella.

54 artikla. Syyttdjin tehtdvdt ja valtuudet
tutkinnan osalta. Artiklassa médritellddn mi-
hin toimiin syyttijd voi tai hinen tulee ryhtyd
tutkinnan aikana.

Artiklan 1 kappaleessa mdidritelldin ne
toimet, joihin syyttdjén tulee tutkinnan aika-
na ryhtyd. Kappaleen a kohdassa todetaan,
ettd syyttijin tulee pyrkid selvittimién to-
tuus. Siksi tutkinta on ulotettava koskemaan
kaikkea asiassa merkityksellistd tietoa ja
syyttdjin tulee tutkinnassa noudattaa puolu-
eettomuutta siten, ettd tutkinnan pitii ulottua
tasapuolisesti niin syytteen puolesta kuin sitd
vastaan puhuviin seikkoihin. Syyttdjin on
siis tutkinnassa noudatettava objektiviteetti-
periaatetta. Artiklan 1 kappaleen b kohdan
perusteella syyttijin tulee ryhtyé tarvittaviin
toimenpiteisiin tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvien rikosten tehokkaan tutkinnan ja
syyttimisen varmistamiseksi. Syyttdjin on
ndissd toimissaan otettava huomioon myos
rikosten uhrien ja todistajien edut ja henkilo-
kohtaiset olosuhteet, iki mukaanlukien, 7 ar-
tiklan 3 kappaleen mééritelmdn mukainen
sukupuoli ja terveys, ja myos rikoksen luon-
ne erityisesti niissd tapauksissa, joissa rikok-
seen liittyy seksuaalista tai sukupuolista vi-
kivaltaa tai lapsiin kohdistuvaa vikivaltaa.
Artiklan 1 kappaleen ¢ kohdan mukaan syyt-
tajin tulee toiminnassaan lisdksi ottaa huo-
mioon "henkildiden", eli epdillyn henkilon tai
syytetyn, timédn perussdinnon mukaiset oi-
keudet.

Artiklan 2 kappaleessa viitataan nithin pe-
rusteisiin, joiden nojalla syyttiji voi suorittaa
tutkintaa minké tahansa valtion alueella. Sen
mukaan syyttdja voi suorittaa tutkimuksia oi-
keusapua koskevan perussdinnén 9 osan
médrdyksien mukaisesti tai mikéli tuomiois-
tuimen esitutkintajaosto on 57 artiklan 3

kappaleen d kohdan perusteella antanut sii-
hen syyttijille luvan. Tutkinta voi timéin
kappaleen méiriysten nojalla tapahtua myos
muun valtion kuin sopimusvaltion alueella.

Artiklan 3 kappaleessa luetellaan ne keinot
tai toimenpiteet, joihin syyttdja saa ryhtya
toimittaessaan esitutkintaa (kappaleen a-f
kohdat). Kappaleen mukaan hén voi muun
muassa keriti Ja tutkia todisteita. Hin voi
kutsua luokseen ja kuulustella epdiltyjd hen-
kilsitd sekd uhreja ja todistajia. Syyttdjd voi
my6s ryhtyd yhteistydjirjestelyihin valtioi-
den ja hallitustenvilisten jirjestojen kanssa
sekd tehdd sellaisia jarjestelyjd ja sopimuk-
sia, jotka voivat olla tarpeen erilaisen yhteis-
tyon helpottamiseksi.

Artiklan 3 kappaleen e kohdan mukaan
syyttdjd voi myds sopia, ettei hin ilman tieto-
jenantajan suostumusta missdén oikeuden-
kdynnin vaiheessa paljasta sellaisia asiakirjo-
ja tai tietoja, jotka hén saa luottamuksellisesti
yksmomaan siihen tarkoitukseen, ettd ndiden
tietojen avulla hankitaan uusia todisteita.
Tamin artiklan kohdan nojalla voidaan esi-
merkiksi suojata ilmiantajia mahdolliselta
koston uhalta. Vield artiklassa todetaan, ettd
syyttdjd voi ryhtyd tarvittaviin toimenpitei-
siin tietojen luottamuksellisuuden, henkil6i-
den suojelun tai todisteiden siilyttimisen
varmistamiseksi (f kohta).

55 Artikla. Henkiloiden oikeudet tutkinnan
aikana. Artiklassa luetellaan ne menettelylli-
set viahimmadisoikeudet, jotka esitutkinnan
kohteena olevalla henkillld on tutkinnan ai-
kana. Erilaisista oikeuskulttuureista johtuen
syylliseksi epdillyn tai vastaavan termin oi-
keudellisesta siséllostd oli sopimusta neuvo-
teltaessa niin paljon erimielisyyttd, etti artik-
lassa ei lopulta kiytetd lainkaan syylliseksi
epdillyn kasitettd, vaan neutraalimpaa muo-
toa eli siind puhutaan henkildstd. Perussiddn-
noén  prosessuaalisia  vihimmaiisoikeuksia
koskevien sdidntojen rakenne on se, ettd tut-
kintavaiheen menettelylliset viahimmadisoi-
keudet on mddritelty 55 artiklassa, kun taas
varsinaisen oikeudenkdyntivaiheen syytetyn
vahimmdisoikeudet on médritelty erikseen 67
artiklassa. Tdmain lisdksi syytetyn oikeuksista
on madriyksid vangitsemismenettelyn yhtey-
dessd (59 artikla), 61 artiklassa méadratiidn
syytetyn oikeuksista syytteiden vahvista-
mismenettelyssd ja 63 artiklassa puolestaan
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todetaan syytetyn oikeudesta olla ldsnd oi-
keudenkdynnin aikana. Syytetyn oikeuksien
sisdltd vastaa pitkille KP-sopimuksen oikeu-
denkéyntid koskevia 14 artiklan méirayksia.
Nimi KP-sopimuksen midridykset olivat pit-
kille esikuvana miirdyksistd neuvoteltaessa.

Artiklan 1 kappaleen a kohdan mukaan tut-
kinnan aikana henkildd ei saa pakottaa todis-
tamaan itsedfin vastaan tai tunnustamaan
syyllisyyttddn. Tamid kohta vastaa KP-
sopimuksen 14 artiklan 3 kappaleen g koh-
taa. Artiklan 1 kappaleen b kohdan mukaan
henkil66n ei saa kohdistaa minkdinlaista
pakkoa tai uhkaa, hiinti ei saa kiduttaa, koh-
della tai rangaista muulla julmalla, epdinhi-
milliselld tai halventavalla tavalla. Mikali
henkil6d kuulustellaan muulla kuin hénen
tdysin ymmirtimilldsn ja puhumallaan kie-
lelld, hdnelld on ¢ kohdan perusteella oikeus
saada maksutta péitevén tulkin apua ja sellai-
set kddnndkset, jotka ovat tarpeen oikeuden-
mukaisuuden vaatimuksen tdyttdmisekst.
Henkilod ei saa myoskidn pidittaa tai vangi-
ta mielivaltaisesti. Henkil6n vapaus voidaan
riistdd vain perussddnndssi mainituin perus-
tein ja siind mainittuja menettelyji noudatta-
en (d kohta).

Artiklan 2 kappaleen midrdykset koskevat
henkilén oikeuksia héntd tutkinnan aikana
kuulusteltaessa. Henkil6lld on nimé oikeudet
paitsi silloin, kun syyttdji aikoo kuulustella
hénti niin myos siind tilanteessa, jossa kan-
salliset viranomaiset kuulustelevat henkilod
perussddnnon 9 osan mukaisesti tehdyn oike-
usapupyynnon nojalla. Tissd kappaleessa
tarkoitetuista oikeuksista on kerrottava
henkil6lle ennen kuulustelun tapahtumista.

Henkil6lld on oikeus saada tieto siitd, ettd
on olemassa perusteita epéilld hiinen tehneen
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvan rikok-
sen. Henkilolld on oikeus vaieta eikd vaike-
nemista saa ottaa huomioon piitettdessi
syyllisyydesti tai syyttomyydesti. Henkilolld
on myos oikeus valitsemaansa oikeuden-
kdyntiavustajaan tai, jos hinellad ei ole sel-
laista, hénelle on oikeudenmukaisuuden niin
vaatiessa midrittivi oikeudenkdyntiavustaja,
miké tulee tapahtua maksuttomasti siind ta-
pauksessa, ettd hdneltd puuttuu varoja mak-
saa siitd.

Hinelld on my6s oikeus siihen, ettd kuulus-
telut tapahtuvat oikeudenkiyntiavustajan lis-

ndollessa. Henkil6 voi kuitenkin luopua oi-
keudestaan oikeudenkiyntiavustajaan.

56 artikla. Esitutkintajaoston tehtivd, kun
kysymyksessd on ainutkertainen tutkinta-
mahdollisuus. Artikla sisdltdd médriykset
toimenpiteisti, joita voidaan tehdd, kun syyt-
tdjd katsoo, ettd tietyt todisteet voivat kadota
oikeudenkdynnin alkamista odotettaessa. Ar-
tiklassa tarkoitettu menettely on erdénlaista
todistelun vastaanottamista, kerddmistd tai
sdilyttimistd vastaisen varalle.

Syyttijin katsoessa, ettdi kysymys on ai-
nutkertaisesta tutkintamahdollisuudesta, ha-
nen tulee 1 kappaleen mukaan kéintyé esi-
tutkintajaoston puoleen ja pyytdd sitd ryhty-
méin tarvittaviin toimenpiteisiin. Ainutker-
tainen tutkintamahdollisuus voi kappaleen
médrdyksen mukaan koskea todistajan kuu-
lemista tai muun todisteen tutkimista, kerdd-
misti tai testaamista.

Niissd tilanteissa esitutkintajaosto voi syyt-
tijin pyynnosti ryhtyd tarvittaviin toimiin
oikeudenkiynnin tehokkuuden ja koskemat-
tomuuden turvaamiseksi sekd erityisesti puo-
lustuksen oikeuksien suojaamiseksi. Syytté-
jin on myds annettava asiasta tarpeellinen
tieto henkildlle, joka on pidétetty tai joka on
haastettu ja saapunut paikalle. Tiedon anta-
minen on tarpeellista sen vuoksi, ettd asiassa
voidaan jérjestdd myos istunto. Esitutkintaja-
osto voi my0Os paittid, ettd tietoa ei tarvitse
antaa. Mahdollisista toimenpiteisti, joihin ar-
tiklan nojalla voidaan ryhtyd, on luettelo ar-
tiklan 2 kappaleessa (kohdat a-f). Toimenpi-
teiden luettelo ei ole tyhjentavi.

Artiklan 3 kappaleen mukaisesti ainutker-
taista tutkintamahdollisuutta voidaan kayttds
myds kysymyksen ollessa sellaisista todis-
teista, joilla on oleellista merkitystid puolus-
tuksen kannalta. Jos syyttiji ei ole pyytinyt
tdllaisia toimenpiteitd, esitutkintajaosto voi,
neuvoteltuaan asiasta syyttdjin kanssa, padt-
tdd omastakin aloitteestaan tillaisiin toimiin -
ryhtymisestd. Syyttdja voi myos valittaa esi-
tutkintajaoston pidtdksestd ryhtyd omasta
aloitteestaan toimiin puolustukselle oleellisen
todistusaineiston sdilyttdmiseksi. Téllainen
valitus on kasiteltdvi kiireellisend.

Artiklan 4 kappaleessa mdadritidn, ettd ti-
min artiklan menettelyn mukaisesti keriitty-
jen todisteiden hyddyntimiseen sovelletaan
yleisid todistelua koskevia médriyksid, jotka
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ovat 69 artiklassa. Todisteiden nédyttdarvon
harkitsee otkeudenkdyntijaosto.

57 artikla. Esitutkintajaoston tehtivin ja
valtuudet. Artikla sisiltda yleisid maarayksia
tuomioistuimen esitutkintajaostosta sekd sen
tehtivistd ja valtuuksista tutkinnan aikana. 39
artiklan toisen kappaleen b kohdan mukaises-
ti tihin tuomioistuimen esitutkintajaostoon
voi kuulua joko kolme tuomaria tai yksi tuo-
mari sen mukaan kuin perussdinndssi tai oi-
keudenkdyntimenettelyd ja todistelua koske-
vissa sddnnoissd tarkemmin madritddn.

Tadmén artiklan 2 kappaleen a kohdassa
luetellaan ne ratkaisut tai pddtokset, jotka on
tehtdvd esitutkintajaoston kolmen tuomarin
kokoonpanossa. Kolmen tuomarin kokoon-
panossa ratkaistaan 15, 18, 19 artiklan, 54 ar-
tiklan 2 kappaleen, 61 artiklan 7 kappaleen
sekd 72 artiklan nojalla annettavat mairiyk-
set ja péddtokset. Ratkaisu tehdddn ndissd ta-
pauksissa yksinkertaisella déntenenemmistol-
14. Toisen kappaleen b kohdan mukaan kaik-
ki muut tapaukset esitutkintajaoston tuomari
on toimivaltainen kisittelemiin - yksinkin,
ellei oikeudenkéyntimenettelyd ja todistelua
koskevissa sddnndissd tai esitutkintajaoston
enemmistOpddtokselld erikseen toisin mairi-
td.

Artiklan 3 kappaleessa luetellaan esitutkin-
tajaoston tehtdvid. Luettelo ei ole tyhjentivi.
Esitutkintajaoston tehtivistd ja toimivaltuuk-
sista on mddrdyksid my6s muualla perus-
sddnnossd. Tassd artiklassa todetaan, ettd esi-
tutkintajaosto voi syyttdjan pyynnostd antaa
tutkinnan edellyttimia pidatysmidrayksid ja
muita midriyksid (kohta a). Samoin se voi
antaa pidatetyn tai 58 artiklan mukaisesti
haastetun ja paikalle saapuneen henkilén
pyynnosta sellaisia madrdyksid tai pyytdd sel-
laista 9 osan mukaista yhteistyotd, joka voi
olla tarpeen kyseisen henkilon valmistellessa
puolustustaan. Tallaisia voivat olla my6s
edelld 56 artiklassa tarkoitetut madriykset
ainutkertaiseen tutkintamahdollisuuteen ryh-
tymisestd (kohta b). Edelleen esitutkintajaos-
to voi ryhtyd toimiin uhrien, todistajien, pidi-
tettyjen, haastettujen ja paikalle saapuneiden
suojelemiseksi, todisteiden sailyttimiseksi tai
kansallista turvallisuutta koskevien tietojen
suojelemiseksi (kohta c).

Saman kappaleen d kohdassa sddnnellddn
periaatteessa  tdrkedstd esitutkintajaoston

toimivallasta. Esitutkintajaosto voi tietyin
edellytyksin valtuuttaa syyttdjdn ryhtyméain
esitutkintatoimiin  sopimusvaltion alueella
ilman asianomaisen sopimusvaltion myotd-
vaikutusta. Edellytyksend on, ettd valtio ei
selvisti kykene panemaan tdytdnté6n 9 osan
mukaista yhteistyopyyntdd sen vuoksi, ettei
silld ole kiytettivissd viranomaista tai oike-
usjérjestelmin osaa, joka voisi yhteisty0d-
pyyntoji toteuttaa. Lisdedellytyksend on, ettd
esitutkintajaoston on otettava asianomaisen
valtion nikemys asiasta huomioon aina kun
se vain on mahdollista. Valtuutus voi koskea
tiettyjd esitutkintajaoston méirdyksessd yksi-
16ityjd tutkintatoimenpiteitd. Tadmén kohdan
madrdykset on tarkoitettu otettavaksi kdyt-
toon, mikdli esimerkiksi sodan tai muun va-
kavan kriisitilanteen vuoksi sopimusvaltio ei
voi tiyttdd 9 osan mukaisia yhteistyévelvoit-
teitaan.

Kolmannen kappaleen e kohdan mukaan
esitutkintajaoston tehtiviin kuuluu vield pyy-
tad kansainvilistd oikeusapua perussddnnon
93 artiklan ensimmaiisen kappaleen k kohdan
mukaisesti erityisesti uhrien edun suojaami-
seksi. Kysymys on mahdollisista turvaamis-
toimista menettimisseuraamuksen turvaami-
seksi. Menettimisseuraamus epésuorasti vai-
kuttaa myds uhrien oikeuteen, silli menetté-
misseuraamukset tuomitaan 79 artiklan mu-
kaiselle rahastolle, joka puolestaan toimii uh-
rien eduksi.

58 artikla. Esitutkintajaoston antamat pi-
datysmddrdykset ja haasteet. Artikla kisitte-
lee esitutkintajaoston menettelyd, jos ja kun
se antaa madrdyksid henkilon pidattimiseksi
tai haastamiseksi. Artiklan madrdykset kos-
kevat vain henkildd, jota epiillddn syylliseksi
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvaan ri-
kokseen. Artikla ei siten koske esimerkiksi
todistajan tai asiantuntijan kutsumista oikeu-
teen.

Artiklan 1 kappaleessa miérdtddn niistd
edellytyksistd, joilla esitutkintajaosto antaa
henkilosta pidatysmédardyksen. Pidétysmii-
rdys voidaan antaa vain syyttdjin hakemuk-
sesta. Pidiatysmairdyksen edellytyksend on,
ettd on olemassa perusteltua syytd epiilld, et-
td asianomainen henkilé on tehnyt tuomiois-
tuimen toimivaltaan kuuluvan rikoksen ja
henkilén pidittdminen on tarpeen joko sen
varmistamiseksi, ettd henkilo saapuu oikeu-
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denkdyntiin, tai sen estdmiseksi, etti henkilo
estdisi tai vaarantaisi tutkintaa tai oikeuden-
kdyntid, taikka sen estdmiseksi, ettd henkild
jatkaisi tuomioistuimen toimivaltaan kuulu-
van ja samoista olosuhteista johtuvan rikok-
sen tekemistd. Mikili edellytykset tdyttyvit,
piditysmiirdys on annettava, eikd esitutkin-
tajaostolla ole asiassa harkintavaltaa esimer-
kiksi poliittisista tai ideologisista syisté.

Artiklan 2 kappaleessa midrdtdan piditys-
madrdyshakemuksen sisédllostd. Syyttdjin laa-
timaan hakemukseen tulee liittdd henkilon
nimi ja muut oleelliset henkildtiedot, erityi-
nen viittaus nithin tuomioistuimen toimival-
taan kuuluviin rikoksiin, joita henkil6n viite-
tidn tehneen, tiivistelmd tapauksen to-
siseikoista ja tarvittavat todisteet sen osoit-
tamiseksi, ettd piddtysmadrdyksen ndytto-
kynnys ylittyy. Lisdksi syyttdjidn on perustel-
tava, miksi henkilén pidéttdminen on tar-
peen.

Artiklan 3 kappaleessa mddritian pidatys-
madrdyksen sisdllostd. Piddtysmadridyksestd
tulee ilmetd henkilén nimi ja muut oleelliset
henkildtiedot, erityinen viittaus niihin tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluviin rikok-
siin, joiden vuoksi henkilon piditysmadriys-
td pyydetiin sekd tiivistelmd tapauksen to-
siseikoista, joiden vditetddn tdyttivin ndiden
rikosten tunnusmerkiston.

Artiklan 4—6 kappaleissa on mdirdyksié
piditysméirdyksen voimassaolosta, viittaus
oikeusapupyynnon kautta tapahtuvaan henki-
16n viliaikaiseen séiloonottoon, pidittdmi-
seen ja luovuttamiseen sekd mahdollisuudes-
ta muuttaa jo annettua piditysmadriysta.

Artiklan 7 kappaleessa madrdtdén pidatys-
médrdyksen sijasta mahdollisesti kéiytettivis-
td haastamismenettelysti. Syyttdjd voi pyytdd
esitutkintajaostoa antamaan haasteen henki-
16n kutsumiseksi oikeuteen. Myos tdllin
edellytyksend on, ettd esitutkintajaosto tulee
vakuuttuneeksi siitd, etti on perusteltu syy
epdilld henkilon syyllistyneen véitettyyn ri-
kokseen. Haasteen antamiselle pidétysmai-
rdyksen sijasta on médritty lisdedellytyksek-
si, ettd haastaminen on riittivd toimenpide
henkilon lidsndolon varmistamiseksi. Tama
tarkoittaa, ettei ole perusteltua epiilld, ettd
asianomainen henkild vilttdisi oikeuden-
kédyntid. Haastaminen voi tapahtua joko il-
man chtoja tai haastettavan vapautta rajoitta-

vin ehdoin. Vapautta rajoittavat ehdot eivit
kuitenkaan saa olla sellaisia, jotka rinnastu-
vat vangitsemiseen. Ehtojen asettamisen
edellytyksend on, etti ne ovat sallittuja hen-
kilén olinpaikan kansallisen lainsdddiannon
mukaan. Pakkokeinolain 2 luvussa sdénnelty
matkustuskielto voisi olla tillainen Suomen
lain mukainen liséehto.

Lisdksi kappaleessa mééritddn tarkemmin
siitd, mitd tietoja haasteen tulee siséltda.
Haaste annetaan tiedoksi henkildlle. Tiedok-
sianto tapahtuu haastettavan henkilén olin-
paikkavaltion kansallisen lainsddddnndn mu-
kaan. Haastamispyynt0d voidaan toimittaa oi-
keusaputeitse siten kuin perussdinnén osassa
9 lihemmin méaratiin.

59 artikla. Piddtysmenettely oleskeluvalti-
ossa. Artikla siséltid piditykseen liittyvid
menettelysddntdjd, joita sovelletaan siind val-
tiossa, jossa henkild pidétetddn tai on piditet-
tynd.

Artiklan 1 kappale asettaa sopimusvaltioil-
le yleisen velvoitteen ryhtyd valittdmasti
toimeenpanemaan esitutkintajaostolta saatuja
pyyntojd henkildn viliaikaiseksi sdiloGnot-
tamiseksi tai pidattimiseksi ja luovuttami-
seksi. Pyydetty toimenpide tulee toimeen-
panna pyynndn vastaanottaneen valtion kan-
sallisen lainsdaddnnon ja perussddnnén osan
9 méidrdysten mukaisesti.

Artiklan 2 kappaleessa on miirdykset siitd
toimenpiteestd, jonka on tapahduttava viipy-
mittd pidityksen jilkeen. Pidétetty henkild
on tuotava toimivaltaisen oikeusviranomai-
sen eteen, jonka on kansallisen lainsdddéin-
non mukaan pditettivd seuraavista asioista:
onko piditetty piditysmédrdyksessd tarkoi-
tettu henkild, onko piditysmenettely tapah-
tunut oikein ja onko pidatetyn henkilon oi-
keuksia kunnioitettu. Kysymyksessd on
erdinlainen vangitsemisoikeudenkéynti, jos-
sa pidittdmisen tietyt edellytykset tutkitaan.
Suomessa toimivaltainen oikeusviranomai-
nen olisi siten kirdjdoikeus. Perussdinnossi
ei ole tarkemmin maédritelty, miten on tulkit-
tava siind mainittua aikarajaa "viipyméttd",
eli kuinka pian pidityksen jilkeen piditetty
olisi tuotava toimivaltaisen oikeusviranomai-
sen eteen. Ndin ollen timd kysymys jdd vii-
me kidessd asianomaisen oikeusviranomai-
sen ratkaistavaksi. Pakkokeinolain 1 luvun
14 §:n mukainen neljin vuorokauden mi4rd-
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aika kuitenkin tdyttinee timin vaatimuksen.

Artiklan 3 kappaleen méérdyksen mukaan
piditetylld henkilolld tulee olla oikeus pyytdd
toimivaltaiselta viranomaiselta pidétysval-
tiossa, ettd hinet pdistetddn vapaaksi viliai-
kaisesti odottamaan luovutustaan tuomiois-
tuimelle.

Artiklan 4 kappaleessa méératdin vapaak-
sipddstdmisen edellytyksistd ja niiden tutki-
misesta. Tdssd harkinnassa on otettava huo-
mioon véitetyn rikoksen torkeys, ja pohditta-
va onko olemassa sellaisia kiireellisid ja
poikkeuksellisia syitd, jotka oikeuttavat va-
paaksipédstimiseen. Lisdksi harkinnassa on
otettava huomioon, onko olemassa riittivid
takeita siitd, ettd oleskeluvaltio voi vapaaksi
padstimisestd huolimatta tdyttid luovutta-
misvelvollisuutensa tuomioistuimelle.

Sen sijaan pidéitysvaltion toimivaltainen vi-
ranomainen ei saa tutkia sitd, onko pidétys-
médrdys annettu asianmukaisesti artiklan 58
kappaleen 1 kohtien a ja b nojalla. Niistd on
padttdnyt esitutkintajaosto, eikd kansallinen
viranomainen voi tehda tillaista pddtostd tyh-
jaksi.

Artiklan S kappaleen mukaan esitutkinta-
jaostolle on ilmoitettava kaikista sellaisista
hakemuksista, jotka koskevat henkilén va-
paaksipddstamistd. Esitutkintajaosto antaa
vapaaksipdistimistd koskevasta asiasta suo-
situksensa piditysvaltion asianomaiselle vi-
ranomaiselle. Piittidessddn vapaaksipaisti-
misestd pidétysvaltion viranomainen on otet-
tava tarkoin huomioon esitutkintajaoston
suositus sekd suosituksen mahdollisesti siséil-
tivit ehdotukset pakenemisen estivistd toi-
menpiteistd. Kansallinen viranomainen ei saa
tehdd padtostd vapaaksipaistimisesti ennen
kuin esitutkintajaosto on antanut lausuntonsa.

Jos henkilo on péistetty viliaikaisesti va-
paaksi artiklan 6 kappaleen médrdyksen mu-
kaisesti esitutkintajaosto voi pyytdd toimival-
taiselta viranomaiselta méériajoin tietoja asi-
asta. Artiklan 7 kappaleen mukaan piditys-
valtion on luovutettava henkilé tuomiois-
tuimelle mahdollisimman pian sen jilkeen
kun luovuttamista koskeva mddrdys anne-
taan.

60 artikla. Alustavat toimenpiteet tuomiois-
tuimessa. Artikla midrda niistd toimenpiteis-
td, joihin on aluksi ryhdyttdva kun henkil6 on
luovutettu tai saapunut tuomioistuimeen, eli

kysymyksessd on niin sanottu ensiesiintymi-
nen ("first appearance').

Artiklan 1 kappaleen mukaan esitutkinta-
jaoston on varmistauduttava siitd, ettd tuo-
mioistuimen eteen saapuneelle henkilolle on
annettu tieto hineen kohdistettujen syyttei-
den sisallosti seka hinen perussddnnossa taa-
tuista oikeuksistaan mukaanluettuna tieto sii-
t4, ettd hdn voi hakea vapaaksi padstdmistddn
odottamaan oikeudenkiyntid. Henkilolli tuli-
si olla 58 artiklassa tarkoitetut tiedot héineen
kohdistetusta syytteestd niin tarkasti kuin
tuolloin on mahdollista.

Artiklan 2 kappaleessa on tarkemmat maé-
riykset siité, etti henkilolld on oikeus hakea
vapaaksi pddstimistd. Kappaleessa méddritdan
myds niistd edellytyksistd, joiden perusteella
esitutkintajaosto harkitsee vapaaksipadista-
mistd. Mikili 58 artiklan 1 kappaleen ehdot
tayttyvit, henkilé on pidettivé edelleen van-
gittuna. Mikéli edellytykset eivit tiyty, hen-
kilo lasketaan vapaaksi, mutta vapaaksipdds-
timiselle voidaan asettaa ehtoja.

Artiklan 3 kappale sisiltdd méadrdykset sii-
td, ettd esitutkintajaoston on viran puolesta
maéiriajoin otettava vangitsemista tai vapaut-
tamista koskeva kysymys uudelleen harkitta-
vaksi. Tdmin lisdksi vangitsemista tai va-
pauttamista koskeva kysymys voidaan ottaa
uudelleen kisiteltdviksi milloin tahansa joko
syyttdjin tai asianomaisen henkilon pyynnos-
ta. Talloin esitutkintajaosto voi muuttaa ai-
kaisempaa ratkaisuaan, mikdli muuttuneet
olosuhteet niin edellyttivit. Mairdaikaa jon-
ka vilein asia on otettava uudelleen harkitta-
vaksi, ei ole madritelty perussidannossi. Vield
neuvoteltavina oleviin tuomioistuimen me-
nettely- ja todistelusdéntéihin se saatetaan ot-
taa.

Artiklan 4 kappaleen mukaan esitutkinta-
jaostolla on velvollisuus huolehtia siitd, ettei
henkild ole syyttijin tarpeettoman viivytte-
lyn johdosta kohtuuttoman pitkédin vangittu-
na ennen oikeudenkéyntid. Tillaisen viivis-
tyksen ilmetessd henkilé voidaan vapauttaa.
T4lldin vapauttaminen voi tapahtua ehdoitta
tai vapauttamiselle voidaan asettaa ehtoja.

Artiklan 5 kappaleessa on vield maéaritty,
etti esitutkintajaosto voi antaa piditysmaa-
riyksen henkilostd, joka on aikaisemmin
pidstetty vapaaksi. Niin voidaan tehdd, mi-
kili se on henkil6n ldsndolon varmistamisek-
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si tarpeellista.

61 artikla. Syytteiden vahvistaminen ennen
oikeudenkdiyntid. Artikla sisdltid maardykset
syytteiden vahvistamismenettelysti esitutkin-
tajaostossa. Syytteiden vahvistamismenette-
lyssd on kysymys siitd, ettd syytteiden vie-
minen varsinaiseen oikeudenkiyntiin tarvit-
see  tuomioistuimen  esitutkintajaoston
vahvistamisen. Suomen oikeusjirjestelméssd
ei ole vastaavaa menettelyd, vaan kansallisen
lakimme mukaan syyttdja paattdd yksin siitd,
ajaako hin syytettid tuomioistuimessa vai ei.
Syytteiden vahvistamismenettely on erdén-
lainen esitutkintavaiheen paattivd ja varsi-
naisen oikeudenkdyntivaiheen aloittava pro-
sessin vaihe. Syytteiden vahvistamismenette-
lyn keskeisend tarkoituksena on, ettd esitut-
kintajaosto arvioi syyttdjin esittdmien todis-
teiden valossa, onko asiassa riittiviid ndytto4,
jotta varsinaiseen oikeudenkdyntiin voidaan
surtya.

Artiklan 1 kappaleessa todetaan, ettd esi-
tutkintajaoston on kohtuullisessa ajassa siitd
kun henkil6 on luovutettu tai hian on vapaa-
ehtoisesti ilmoittautunut oikeudelle, pidettiva
istunto, jossa pddtetddn syytteiden vahvista-
misesta. Istunnossa tulee olla 1dsnd epiilty ja
hinen oikeudenkdyntiavustajansa sekd syyt-
tdji, ellei 2 kappaleessa toisin médiriti. Koh-
tuullista aikaa ei ole tarkemmin méiritelty
perussdidnndssi. Tarkoitus kuitenkin on, ettd
huolehtiessaan edelld artiklassa 60 tarkoite-
tuista velvoitteistaan tuomioistuin myds tuol-
loin médrda siitd paivistd, jolloin sen on tar-
koitus pitid syytteiden vahvistamista koskeva
istunto.

Artiklan 2 kappaleessa on madrdykset siité,
milloin syytteiden vahvistamista koskeva is-
tunto voidaan pitdd, vaikka epiilty henkild ei
ole siind henkilokohtaisesti ldsnd. Téllainen
istunto voidaan jirjestdd joko syyttdjin
pyynnosti tai esitutkintajaoston omasta aloit-
teesta.

Varsinaista oikeudenkiyntid ei voida pitia
ilman, ettd syytetty olisi siind henkildkohtai-
sesti ldsnd (63 artikla). Perussddnndsti neu-
voteltaessa erddt valtion puolsivat pitkddn si-
td, ettd tuomioistuimessa tulisi olla mahdolli-
suus niin sanottuun in absentia- eli poissa-
olomenettelyyn. Tamai olisi tarkoittanut sité,
ettd asia olisi voitu myds varsinaisessa oi-
keudenkiynnissi ratkaista vaikka syytetty ei

olisi siind henkilokohtaisesti ldsnd. Tami
kanta sai kuitenkin paljon vastustusta ja
erddnlaisena neuvottelukompromissina oli,
ettd tahin syytteiden vahvistamismenettelyyn
voidaan poikkeuksellisesti ryhtyd myos il-
man, etti epéilty on siind ldsna.

Artiklan 2 kappaleen mukaan syytteiden
vahvistamista koskeva istunto voidaan pitda
vaikka syytetty ei ole henkilokohtaisest: lds-
ni ensinnikin silld edellytykselld, etti epdilty
suostuu tihdn. Henkil6 siis voi Iluopua oi-
keudestaan olla- tdssd istunnossa ldsnd. Toi-
seksi istunto voidaan pitdd, jos epiilty on
paennut tai hinti ei tavoiteta ja kaikkiin koh-
tuudella edellytettiviin toimenpiteisiin on
ryhdytty, jotta olisi voitu varmistaa hidnen
ldsndolonsa ja sen, ettd hdn tietdd syytteiden
sisdllostd sekd syytteiden vahvistamismenet-
telyistunnon pitimisesté.

Kun istunto pidetéén epiillyn poissaolles-
sa, hintd kuitenkin edustaa oikeusavustaja,
jos oikeudenmukaisuus sitd vaatii. Kysymyk-
sen avustajan tarpeellisuudesta ratkaisee
asianomainen esitutkintajaosto.

Artiklan 3 kappaleessa on médrdyksid siitd,
mitd oikeudenkdyntiaineistoa epdillylle hen-
kilélle on toimitettava ennen syytteiden vah-
vistamismenettelyistuntoa, jotta hin voi tar-
peellisessa médrin valmistautua hiinti vas-
taan esitettdviin syytteisiin. Kappaleessa tar-
koitettu oikeudenkédyntiaineisto on toimitet-
tava niin hyvissé ajoin epdillylle, ettd hinelle
jad kohtuullinen aika valmistautua istuntoon.
Ehdotetuissa tuomioistuimen menettely- ja
todistelusddnndissd on aikarajaksi ilmoitus-
velvollisuudelle médéritty 30 pdivai. Epdillyl-
le on toimitettava syytekirjelmd sekd tieto
syyttdjan todisteista. Esitutkintajaosto voi
myos antaa lisimidriyksid tietojen luovutta-
misesta asianosaisten vililld ("disclosure").

Syyttdja voi luonnollisesti jatkaa tutkintaa
myoOs sen jilkeen kun epdillylle on jo, esi-
merkiksi pidittimisen tai haastamisen yhtey-
dessd, ilmoitettu syytteiden sisdllostd. Syyttd-
jalld onkin 4 kappaleen mukaan oikeus ennen
syytteiden vahvistamista koskevaa istuntoa
muuttaa tai peruuttaa syytteitd. Téastd on kui-
tenkin asianmukaisesti ilmoitettava epiillyl-
le. Jos syyte peruutetaan, on téstd lisiksi il-
moitettava esitutkintajaostolle. Ratkaisu syyt-
teen peruuttamisesta on perusteltava.

Artiklan kappaleet 5 ja 6 sisdltiviat médi-
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rdyksid menettelystd syytteiden vahvista-
mismenettelyssd ja médrdyksen ndyttokyn-
nyksestd syytteiden vahvistamiselle. Syytté-
jan on esitettdvi riittivdd nidyttod siitd, ettd
on olemassa perusteltuja syitd epéilld henki-
16n tehneen rikoksen, josta hintd syytetddn.
Tillaisella muotoilulla on haluttu osoittaa
ndyttékynnyksen korkeus sille, ettd oikeu-
denkdyntiin ryhdytidn. Ndyton riittivyyden
harkitsee esitutkintajaosto. Tdssi sovellettava
ndyttokynnys on alhaisempi kuin tuomitse-
miselle edellytyksend oleva ndyttd 66 artik-
lan 3 kappaleessa. Perustellun syyn ndyttimi-
seksi toteen syyttdji voi esittid asiakirjandyt-
tod ja todisteiden tiivistelmid. Sen sijaan to-
distajia ei tarvitse kuulla. Epdilty henkild
puolestaan voi kiistdd syytteen ja riitauttaa
syyttdjin todisteet seki esittid omia todistei-
taan. Epiilty voi my6s kutsua ja kuulla todis-
tajia tdssd istunnossa. Epdillylld ei kuiten-
kaan ole velvollisuutta esittdd todisteitaan
tissd vaiheessa. Ehdotetuissa menettely- ja
todistelusddnndissd madrittdisiin muun mu-
assa, ettd perussidinnoén todistelua koskevia
maardyksid (69 artikla) sovellettaisiin syyt-
teiden vahvistamismenettelyssid soveltuvin
osin.

Artiklan kappaleessa 7 madratdédn siitd, mi-
ten syytteiden vahvistamista koskeva istunto
voi paittyd. Esitutkintajaosto voi joko vah-
vistaa syytteen ja siirtdi asian oikendenkdyn-
tijaostolle, tai jittdd syytteet vahvistamatta.
Kolmantena vaihtoehtona on, etti kasittelya
lykétidn ja syyttdjille annetaan mahdollisuus
harkita lisindytdon hankkimista tai tutkinnan
jatkamista médrityn syytteen osalta. Syytti-
jaa voidaan myos pyytidd harkitsemaan syyt-
teen muuttamista silld perusteella, ettid kysy-
mys voi olla toisesta tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvasta rikoksesta.Vaikka syyte
jaa vahvistamatta, syyttdja voi jatkaa tutkin-
taa. Artiklan 8 kappaleessa on miérdys siité,
etti syyttdja voi, hankittuaan lisdndyttod,
pyytid uudelleen syytteen vahvistamista.

Artiklan 9 kappaleessa on maérayksid siitd
miten syytettd voidaan muuttaa tai lisésyyt-
teitd esittdd syytteiden vahvistamisen jilkeen.
Jos syyttdji haluaa esittdd lisdsyytteitd tai
korvata jo vahvistetun syytteen ankarammal-
la syytteelld, on nididen johdosta pidettiva
uusi syytteiden vahvistamista koskeva istun-
to. Muihin muutoksiin tarvitaan vain esitut-

kintajaoston lupa. Varsinaisen oikeuden-
kdynnin alkamisen jilkeen syytteitd ei saa
muuttaa. Sen sijaan syyttdji voi vield myo-
hemmin kylld peruuttaa syytteet oikeuden-
kiyntijaoston luvalla.

Artiklan 10 kappaleessa madritdin, ettd ai-
kaisemmin annettu piddtysmadrdys menettdé
merkityksensd niiden syytteiden osalta, joita
ei ole vahvistettu tai jotka syyttdjd on peruut-
tanut. Artiklan 11 kappaleessa madritadn sii-
td, ettd kun syytteet on vahvistettu puheen-
johtajiston on perustettava oikeudenkéyntija-
osto, joka vastaa jutusta siitd eteenpdin. Té-
min jilkeen perustettu oikeudenkiyntijaosto
voi huolehtia my6s niistd mahdollisista toi-
menpiteistd, jotka muuten kuuluisivat esitut-
kintajaostolle. Syytteiden vahvistamisen jil-
keen syylliseksi epdiltyd kutsutaan syytetyk-
si.
Osa 6. Oikeudenkiynti

Perussdinnon 6 osa (62—76 artiklat) sisdl-
tid madrdykset itse oikeudenkdyntimenette-
lysti Kansainvilisessd rikostuomioistuimes-
sa. Varsinainen oikeudenkdyntimenettely ta-
pahtuu tuomioistuimen oikeudenkiyntijaos-
tossa.

62 artikla. Oikeudenkdyntipaikka. Arttikla
sisdltdd mdadrdyksen siitd, missd oikeuden-
kidynti pidetiddn. Artiklan mukaan oikeuden-
kidyntipaikkana on tuomioistuimen toimi-
paikka, ellei toisin péitetd. Artiklassa 3 méad-
ritidn, ettd tuomioistuimen toimipaikkana on
Alankomaiden Haag, joten oikeudenkdynnit
pidetddn pidsddnnon mukaan sielld. Tar-
kemmin tuomioistuimen sijainnista tullaan
sopimaan pidmajasopimuksessa. Toisin tuo-
mioistuin voi péittii, ettd oikeudenkaynti pi-
detdin muualla. Perussiénnén 3 artiklan 3
kappaleessa todetaan, ettd tuomioistuin vol
kokoontua muualla, kun se on tarpeellista.
Muutoin perussiinté ei nimenomaisesti mai-
rdd niitd perusteita, jolloin oikeudenkdynti
voidaan médratd pidettdviksi muualla kuin
Haagissa. Tarpeellisuudella voidaan tarkoit-
taa esimerkiksi tarkoituksenmukaisuus- tai
kustannussyitd. Koska koko oikeudenkdynti
voidaan siirtdd tuomioistuimen toimipaikasta
estettd ei liene sillekiin, ettd tietty oikeuden-
kidynnin vaihe voidaan pitdd muualla kuin
toimipaikassa.
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03 artikla. Oikeudenkdynti syytetyn ldsnd-
ollessa. Varsinaista oikeudenkiyntia ei voida
pitad, ellei syytetty ole henkilokohtaisesti
lasna. Téstd on nimenomainen méadrdys artik-
lan 1 kappaleessa. Lisnéolo-oikeus ja velvol-
lisuus tarkoittaa koko oikeudenkdyntivaihet-
ta. Tosin huolimatta tistd médrdyksestd pe-
russdinnon 72 artiklan 5 ja 7 kappaleessa on
médrdykset istunnon mahdollisesta pitdmi-
sestd ex parte, eli toisen tai kummankaan
asianosaisen olematta lisnd. Niissd poik-
keustilanteissa on kysymys kansallista turval-
lisuutta koskevan informaation kisittelysta.

Artiklan 2 kappaleessa on puolestaan mii-
raykset siitd, ettd mikili syytetty ollessaan
lasnd oikeuden istunnossa jatkuvasti hiiritsee
oikeudenkdynnin kulkua, hinet voidaan siel-
td oikeudenkéyntijaoston pédtdkselld poistaa.
Télloin hénelle on tarjottava mahdollisuus
seurata oikeudenkédyntid oikeussalin ulko-
puolelta esimerkiksi audiovisuaalisten lait-
teiden avulla. Samoin hinelld tulee edelleen
olla mahdollisuus antaa ohjeita oikeuden-
kéyntiavustajalleen, jolla on talldinkin ldsni-
olo-oikeus. Kappaleen mukaan tillaisiin toi-
menpiteisiin tulee ryhtyd vain poikkeusta-
pauksissa, kun muut keinot ovat osoittau-
tuneet riittimattomiksi. Niistd erityistoimista
on myds heti luovuttava kun ne eivit ole
endd ehdottomasti tarpeellisia. Oikeuden-
kdynnin héiritsemisen seuraamuksista on
médriyksid 71 artiklassa.

64 artikla. Oikeudenkdyntijaoston tehtdvat
Jja valtuuder. Artikla 64 médrittelee suurim-
man osan tuomioistuimen oikeudenkiyntija-
oston tehtdvisti ja valtuuksista, mutta artikla
ei ole tdssd suhteessa tyhjentdva. Tassd mie-
lessd artikla muistuttaa artiklaa 57, joka puo-
lestaan médrittelee esitutkintajaoston tehtavit
ja valtuudet.

Artiklan 1 kappaleessa todetaan yleisesti,
etti oikeudenkdyntijaoston on toimiessaan
artiklassa tarkoitetussa ominaisuudessaan ai-
na noudatettava perussddntod sekd sen me-
nettely- ja todistelusdéintoja.

Artiklan 2 kappaleen mukaan oikeuden-
kédyntijaoston on varmistettava, ettd oikeu-
denkiynti on oikeudenmukainen ja nopea, ja
ettd syytetyn oikeudet otetaan
tiysimédraisestt huomioon seki ettd uhrien ja
todistajien suojeluun kiinnitetddn riittdvésti
huomiota.  Viittaus  oikeudenmukaiseen
oikeudenkdyntiin ei tarkoita yksinomaan

tiin ei tarkoita yksinomaan perussiinnossi
nimenomaisesti mainittujen oikeuksien nou-
dattamista, vaan kysymyksessi on yleinen
velvollisuus huolehtia oikeudenmukaisen oi-
keudenkidynnin toteutumisesta. Perussidnnon
rakenne vastaa téltd osin sitd, mikd on omak-
suttu Euroopan neuvoston ihmisoikeussopi-
muksen 6 artiklassa.

Artiklan 3 kappaleessa todetaan, etti oi-
keudenkdyntijaoston on oikeudenkiyntivai-
heen alussa neuvoteltava asianosaisten kans-
sa muun muassa siitd pdittdmiseksi, miten
oikeudenkiynti tarkemmin jirjestetiin. Sen
lisdksi oikeudenkdyntijaosto pdittdd oikeu-
denkdynnissi kdytettavisti kielestd sekd huo-
lehtii siitd, ettd asianosaiset saavat hyvissd
ajoin ennen oikeudenkdynnin alkua tiedon
sellaisista todisteista tai muusta tiedosta, jos-
ta heilld ei ole aikaisemmin ollut tietoa. Vii-
meksi sanotun miiriyksen tarkoituksena on
varmistaa, etti asianosaisilla on kunnollinen
mahdollisuus valmistautua oikeudenkdyntiin.

Artiklan 4 kappale valtuuttaa oikeuden-
kdyntijaoston siirtdmidn valmistelevaa laatua
olevia kysymyksid esitutkintajaoston, tai,
mikili se on tarpeellista, esitutkintaosaston
yksittdisen tuomarin ratkaistavaksi. Artiklan
5 kappaleen mukaan oikeudenkdyntijaostolla
on oikeus, ilmoitettuaan asiasta osapuolille,
paittdd useita syytettyji koskevien syytteiden
yhdistdmisesti tai erottamisesta.

Artiklan 6 kappaleessa luetellaan erditd
muita oikeudenkdyntijaoston toimivaltaan
kuuluvia tehtdvid. Esimerkiksi oikeuden-
kédyntijaosto voi viran puolesta vaatia uusien
todisteiden esittdmistd, vaikka asianosaiset
eivit olisi sitd vaatineet. Kappaleen viimei-
nen kohta antaa oikeudenkiyntijaostolle
yleisvaltuutuksen paittdd misti tahansa
asiaan vaikuttavasta seikasta.

Artiklan 7 kappaleessa todetaan, ettid oi-
keudenkiynti on pidettivi julkisesti. Kuiten-
kin oikeudenkiyntijaosto voi erityisestd syys-
td pddttdd, ettd tietty oikeudenkdynnin vaihe
pidetddn suljetuin ovin. Ndin voi tapahtua,
mikili kysymyksessd on artiklan 68 mukai-
nen todistajan tai uhrin suojelua koskeva ti-
lanne taikka mikéli luottamuksellista tai ar-
kaluonteista tietoa on muutoin suojattava.

Artiklan 8 kappaleen a kohdassa méira-
tddn, ettd oikeudenkiyntijaosto luetuttaa oi-
keudenkidynnin alussa syytetylle esitutkinta-
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Jjaoston vahvistamat syytteet. Oikeudenkidyn-
tijaoston on vakuuttauduttava siitd, etti syy-
tetty ymmdrtdd esitettyjen syytteiden vaka-
vuuden. Syytetylle on tarjottava mahdolli-
suus joko tunnustaa syyllisyytensd artiklan
65 mukaisesti tai sitten kiistdd syyllisyytensd.

Saman kappaleen b kohta sisiltdd valtuu-
tuksen oikeudenkiyntijaoston puheenjohta-
jalle antaa erilaisia prosessinjohtoon liittyvii
médrdyksid. Hinen on prosessia johtaessaan
huolehdittava myos stitd, ettd oikeudenkiynti
etenee oikeudenmukaisella ja puolueettomal-
la tavalla. Puheenjohtaja voi my0s antaa
midrdyksid siitd, miten asianosaiset esittidvit
todistelua.

Artiklan 9 kappaleen a kohdan mukaan oi-
keudenkiyntijaosto voi joko omasta aloit-
teestaan tai asianosaisen hakemuksesta pait-
tdd todisteiden hyddyntimisesti ja siitd, onko
todisteilla merkitystd asiassa. Vastaava méii-
rdys on myos 69 artiklan 4 kappaleessa. Sa-
man kappaleen b kohdan mukaan oikeuden-
kiyntijaosto voi ryhtyd tarpeellisiin toimen-
piteisiin jérjestyksen ylldpitimiseksi istun-
nossa. Oikeudenkiyntijaosto voi esimerkiksi
poistaa henkilon oikeussalista. Seuraamuk-
sista epdasiallisesta kayttdytymisestd tuomio-
istuimessa madritaan 71 artiklassa.

Artiklan 10 kappaleen méériayksen mukaan
oikeudenkiyntijaoston on huolehdittava, ettd
oikeudenkidynnisti pidetdiin poytikirjaa, joka
kuvaa tarkasti prosessin kulkua. Kirjaaja yl-
lapitéd ja sdilyttdd poytakirjan.

65 artikla. Syyllisyyden tunnustamismenet-
tely. Artikla sisiltid midrdykset menettelys-
td, jossa syytetty voi tunnustaa syyllisyyten-
sd. Mikéli tunnustaminen tissia artiklassa
madrityin edellytyksin hyviksytddn, oikeu-
denkdynnin jatkaminen voidaan vilttad ja
syylliselle vain tuomitaan rangaistus. Pelkki
syytetyn tunnustaminen ei kuitenkaan riitd,
vaan tuomioistuimen on vakuuttauduttava
sen oikeellisuudesta siten kuin artiklassa tar-
kemmin madrdtadn.

Artiklan 1 kappaleessa maéritiin, ettd sen
jilkeen kun syytetty on tunnustanut syylli-
syytensd 64 artiklan 8 kappaleen a kohdan
mukaisesti oikeudenkdyntijaoston on péaitet-
tivid: onko syytetty ymmértinyt myontimi-
sen luonteen ja sen seuraukset, onko tunnus-
taminen tehty vapaachtoisesti ja sen jilkeen
kun syytetty on riittdvisti neuvotellut asiasta

oikeusavustajansa kanssa seki tukevatko teh-
tyd tunnustamista asiassa ilmenneet tosiasiat.
QOikeudenkiyntijaosto ottaa tdssid ndytdén ar-
vioinnissaan huomioon sen oikeudenkiynti-
aineiston, joka on sithen mennessd esitetty.
Lisdksi tunnustamismenettelyssd voidaan ot-
taa lisindyttdd vastaan ja esimerkiksi todista-
jan kuuleminen on tilléin mahdollista. Lisd-
ndyttdd voivat esittdd sekd syyttdjd ettd syy-
tetty. Toisaalta myds oikeudenkiyntijaostolla
on jo 64 artiklan 6 kappaleen b ja d kohtien
nojalla oikeus my6s omasta aloitteessa maé-
ritd todistelua esitettdviksi. Kuitenkin tun-
nustamismenettelyssi on kysymys summaa-
risesta prosessista, joten laajamittaiseen to-
disteluun ei tissd vaiheessa voida ryhtyd.

Artiklan 2 kappaleessa on médrdykset siitd,
ettd mikili oikeudenkéyntijaosto tulee edelld
1 kappaleessa sanotun perusteella vakuuttu-
neeksi siitd, ettd rikos on néytetty toteen, se
voi tuomita syytetyn kyseisesté rikoksesta.

Mikili oikeudenkdyntijaosto ei tule vakuut-
tuneeksi siitd, ettd 1 kappaleessa mainitut
olosuhteet ovat olemassa, niin kappale 3
mdérdd, ettd oikeudenkdyntid jatketaan nor-
maalissa menettelyssd. Talloin tunnustamista
ei katsota koskaan tehdyksikddn. Oikeuden-
kidyntimenettelyn tilloin jatkuessa tehtyd
tunnustamista ei siis voida hyodyntdd esi-
merkiksi siten, ettd sitd kdytettdisiin ndyttoni
rikoksen tekemisestd. Juttu voidaan myos
siirtdd kasiteltiviksi toiselle oikeudenkdynti-
jaostolle. Mikili juttu siirretiéin toiselle oi-
keudenkiyntijaostolle voidaan helpommin
varmistaa se, ettei aikaisempi tunnustaminen
voi vaikuttaa asian ratkaisuun.

Artiklan 4 kappale antaa oikeudenkdynti-
jaostolle vield kaksi vaihtoehtoa toimia tun-
nustamistilanteessa. Nditd vaihtoehtoja voi-
daan kiyttdd, mikili oikeudenmukaisuus ja
erityisesti rikoksen uhrien edut edellyttivit
asian perusteellisempaa tutkimista. Ensinni-
kin oikeudenkiyntijaosto voi pyytdd syytté-
jad esittdmddn vield lisdtodistelua asiassa.
Niin asian kisittelysti muodostuu erdinlai-
nen pienoisoikeudenkdynti.

Toiseksi vaikka 1 kappaleen mukaiset tun-
nustamisen hyvéksymisen kriteerit olisivat
tayttyneet oikeudenkiyntijaosto voi, mikdli
sits oikeudenmukaisuus ja erityisesti rikok-
sen uhrien edut edellyttivit asian perusteelli-
sempaa tutkimista, myos méiriti, ettd oikeu-
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denkéyntid jatketaan normaalissa menettelys-
sd. Mikdli juttu ndin médritiddn tdysimittai-
seen oikeudenkiyntiin tunnustamista ei saa
ottaa siind huomioon. My®0s tissé tilanteessa
juttu voidaan siirtdi toiselle oikeudenkiynti-
Jjaostolle.

Artiklan 5 kappaleen tarkoituksena on eh-
kéistd niitd vaaroja, joita nihtiin olevan artik-
lan 65 tunnustamismenettelylld. Tunnusta-
mismenettelyn néhtiin saattavan johtaa jon-
kinlaiseen ns. plea bargain, eli syytekauppa-
jarjestelmdin, joka tarkoittaa sitd, ettd henki-
16 voisi esimerkiksi sopia syyttijin kanssa
tunnustavansa jonkin lievemmin teon vasti-
neeksi sille, ettei hiintd syytetd ankarammasta
teosta. Médrdyksen mukaan syyttijin ja puo-
lustuksen viliset keskustelut, jotka koskevat
syytteiden muuttamista, syyllisyyden tunnus-
tamista tai midrdttivid rangaistusta, eivit si-
do tuomioistuinta.

66 artikla. Syyttémyysolettama. Artikla si-
sdltdd periaatteellisesti keskeiset madrdykset
syyttomyysolettamasta, syyttdjin todistus-
taakasta sekd tuomitsemiskynnyksesti. Artik-
lan 1 kappaleen mukaan jokaisen oletetaan
olevan syyton, kunnes hinen syyllisyytensd
on niytetty toteen tuomioistuimessa sovellet-
tavan oikeuden mukaisesti. Jokaisella tarkoi-
tetaan luonnollisesti syytettyd, mutta myds
niitd, joita vastaan et vield ole syytettd nostet-
tu, vaan joita vasta epdillddn rikoksesta.
Syyttomyysolettama siis on voimassa myos
rikoksen tutkintavaiheissa. Sovellettavalla
oikeudella tarkoitetaan tissd 21 artiklan mu-
kaisesti madrdytyvéd oikeutta.

Artiklan 2 kappaleen mukaan syyttijin on
néytettivi syytetyn syyllisyys toteen. Kenel-
ldkiddn ei voi olla todistustaakkaa siitd, etti
hin on syyton. Syyttijin todistustaakkaa
koskevaa mddrdystd on tulkittava samoin
kuin vastaavia kansainvilisiin ihmisoikeus-
sopimuksiin sisdltyvid madrdyksid. Perus-
sdannossd syyttdjan todistustaakkasddntd on
mainittu my6s 67 artiklan 1 kappaleen i koh-
dassa.

Perussddntd sisédltia myds nimenomaisen
madrdyksen tuomitsemiseen riittdvédstd ndy-
tostd, eli tuomitsemiskynnyksestd. Perus-
sddntd poikkeaa tidssi suhteessa esimerkiksi
KP-sopimuksesta tai Euroopan neuvoston
ihmisoikeussopimuksesta, silld ne eivit sisil-
1d tuomitsemiseen riittdvin niytdon madritel-

médd. Perussddinnén 66 artiklan 3 kappale
madria, ettd todetakseen syytetyn syylliseksi
tuomioistuimen on katsottava, ettd ndyttéd on
niin paljon, ettei syyllisyydestd jdd varteen-
otettavaa epdilyd. Muotoilu vastaa common
law -maissa yleisesti kédytdssi olevaa muotoi-
lua. Kysymys on kuitenkin vastaavasta kor-
keamman asteen todennikoisyydesti, joka on
myds Suomessa kdytinténd. Muotoilu mer-
kitsee tuomitsemiskynnyksen negatiivista
madrittelyd. Se el viittaa syyllisyyden toden-
nikoisyyteen, vaan kiinnittdd huomion siihen
mitd, mahdollisesti hyvinkin vakuuttavan
syyllisyyttd tukevan ndyton jilkeen, on vield
syyti epéilld.

67 artikla. Syytetyn oikeudet. Artiklassa
luetellaan syytetyn menettelylliset vihim-
méisoikeudet oikeudenkdynnin aikana. Edel-
14 artiklassa 55 on vastaava esitutkintavaihet-
ta koskeva luettelo. Kuten jo aikaisemmin on
todettu, artikla ei ole syytetyn oikeuksien
suhteen tyhjentdvd, vaan oikeuksista maéri-
tddn myoOs muissa artikloissa. Artiklassa ole-
va syytetyn oikeuksien sisilto vastaa pitkille
KP-sopimuksen oikeudenkdyntii koskevia
14 artiklan madrayksi.

Artiklan 1 kappale siséltdd johdanto-osan ja
sen jilkeen luettelon eri oikeuksista kohdissa
a-i. Johdannon mukaan péitettdessd rikos-
syytteestd syytetylld on oikeus julkiseen oi-
keudenkéyntiin ottaen huomioon timén pe-
russddnnon médrdykset, oikeus oikeudenmu-
kaiseen ja puolueettomaan oikeudenkéyntiin
sekd oikeus tdysin yhdenvertaisena kohdissa
a-i tarkoitettuihin véhimmaistakeisiin. Ndméi
johdanto-osan oikeuden vastaavat KP-sopi-
muksen 14 artiklan 1 ja 3 kappaleisiin sisal-
tyvid oikeuksia.

Artiklan 1 kappaleen a kohdan mukaan
syytetylld on oikeus saada viipymattd ja yksi-
tyiskohdittain tieto hédneen kohdistettujen
syytteiden luonteesta, syysti ja sisidllostd kie-
lelld, jota hdn tdysin ymmaértdd ja puhuu.
Muotoilu vastaa muutoin KP-sopimuksen 14
artiklan 3 kappaleen a kohtaa, mutta perus-
sddnnossd vaaditaan kaytettdvin kielen ole-
van sellainen, joka syytetty tdysin ymmartdd
ja puhuu. Perussdintd menee siis tdssd pi-
demmalle kuin KP-sopimus.

Kohdan b mukaan syytetylli on oikeus
saada riittdvisti aikaa ja riittdvat mahdolli-
suudet valmistella puolustustaan sekd pitdd
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vapaasti ja luottamuksellisesti yhteyttd valit-
semansa oikeudenkédyntiavustajan  kanssa.
Oikeudenkdynnissd asia on ¢ kohdan mukaan
késiteltavd ilman kohtuutonta viivytysti.
Kohta d oikeuttaa syytetyn olemaan [dsnd oi-
keudenkédynnin aikana sen mukaan kuin 63
artiklan 2 kappaleessa mddritdin. Samoin
syytetylld tulee olla oikeus puolustautua itse
tai valitsemansa oikeudenkayntiavustajan vi-
litykselld. Lisdksi hénelld on oikeus saada
tieto mahdollisuudesta saada oikeudenmu-
kaisuuden niin vaatiessa tuomioistuimen
mddrddma oikeudenkdyntiavustaja maksutta,
kun hinelld ei ole riittdvisti varoja sen mak-
samiseen. Kohdan e mukaan syytetylli on
my0s oikeus kuulustella ja antaa kuulustuttaa
hédntd vastaan kutsuttuja todistajia seké oike-
us kutsua ja kuulustella hinen puolestaan
esiintyvid todistajia samojen olosuhteiden
vallitessa kuin hédntd vastaan todistamaan
kutsuttuja todistajiakin. Syytetylld on oikeus
puolustautua ja esittdd muita timén perus-
sddnnon sallimia todisteita. Erditd mahdolli-
sia puolustuksen viitteitd on perussddnnén
osassa 2 kuitenkin nimenomaan kielletty ot-
tamasta huomioon. Tillainen on esimerkiksi
33 artiklan mukaan viite esimiehen kiskysti
joukkotuhontarikoksen ollessa kysymykses-
si.

Artiklan 1 kappaleen f kohdassa on méi-
riykset syytetyn oikeudesta tulkkiin ja kddn-
noksiin. Kohdan g mukaan syytettyi ei voida
pakottaa todistamaan tai tunnustamaan syyl-
lisyyttddn. Syytetylld on myds oikeus vaieta
ilman ettd titd vaikenemista otetaan huo-
mioon péitettdessd syyllisyydestd tai syytto-
myydestd. Syytetylld on kuitenkin h kohdan
mukaan oikeus antaa suullinen tai kirjallinen
lausunto ilman valaa. Syytetylld on lisiksi i
kohdan mukaan oikeus siihen, ettei todistus-
taakkaa tai kiistimistaakkaa siirretd hiinelle.

Artiklan 2 kappaleessa on miéraykset syyt-
tdjin velvollisuudesta ilmoittaa hallussaan
olevista syytettd vastaan tai syytetyn puolesta
muuten puhuvista todisteista etukiteen puo-
lustukselle. Madrdyksen mukaan sen lisdksi
mitd muutoin perussadnndssd on méadritty
todisteiden esittdmiseksi vastapuolelle, syyt-
tdjin osalta on erikseen vield méadrdtty, ettd
hénen tulee ilmoittaa puolustukselle sellaisis-
ta todisteista, jotka voivat olla syytetylle
edullisia. Méiréiaikaa tille todisteiden ilmoit-

tamiselle ei ole perussiinnossa tarkasti il-
moitettu, vaan sen tulee tapahtua heti kun se
on kaytinnollisesti mahdollista. Mikéli td-
min kappaleen soveltamisesta tulee epésel-
vyyttd, tuomioistuin ratkaisee asian.

68 artikla. Uhrien ja todistajien suojelu se-
ki heiddn osallistumisensa oikeudenkdyntiin.
Artikla sisiltid yleiset mddrdykset uhrien ja
todistajien suojelusta sekd ennen varsinaista
oikeudenkiyntid etti sen aikana, sekd artik-
lan 3 kappaleessa yleisen médrdyksen siitd,
miten uhrit eli asianomistajat voivat osallis-
tua oikeudenkdyntiin. Ndmé perussddnnén
médriykset ja erityisesti uhrien osallistumi-
nen oikeudenkdyntiin oli poliittisesti hyvin
kiistanalainen kysymys ja téisti syystd perus-
sadntdon tuli asiasta vain hyvin yleiselld ta-
solla olevat méirdykset. Erityisesti uhrien
osallistuminen oikeudenkiyntiin heritti voi-
makasta vastustusta niissi maissa, joiden oi-
keuskulttuurin mukaan asianomistajalla ei
voi olla asianosaiseen verrattavaa puhevaltaa
oikeudenkiynnissi. Niinhdn on erityisesti
common law -maissa. Myohemmin hyviksyt-
tdviin tuomioistuimen menettely- ja todiste-
lusdantSihin tullee ndistd kysymysryhmisté
tarkempia méirdyksid.

Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomiois-
tuimella on velvollisuus ryhtyd tarvittaviin
toimenpiteisiin suojellakseen uhrien ja todis-
tajien turvallisuutta, fyysistd ja henkistd hy-
vinvointia, ihmisarvoa ja yksityisyyttd. Tadssé
tehtdvissd tuomioistuimen on Kkiinnitettiva
huomiota kaikkiin merkityksellisiin tekijoi-
hin. Niistd tekijoistd artiklassa luetellaan ik,
sukupuoli, terveys seki rikoksen luonne. Ri-
koksen luonnetta tarkasteltaessa on erityisesti
kiinnitettivd huomiota rikoksiin, joihin liit-
tyy seksuaalista tai sukupuoleen kohdistuvaa
vikivaltaa tai lapsiin kohdistuvaa vikivaltaa.
Syyttdjin velvollisuutena on ryhtyd vastaa-
viin toimiin tutkinnan aikana ja ennen oikeu-
denkiyntid. Edelleen artiklan 1 kappaleessa
midritiin, etteivit ndimi suojelutoimenpiteet
saa vaikuttaa syytetyn oikeuksiin eivitké oi-
keudenmukaiseen ja puolueettomaan oikeu-
denkdyntiin.

Artiklan 2 kappaleen madrdykset sisédltivit
poikkeuksen muuten 67 artiklan mukaan jul-
kiseen oikeudenkiyntiin. Julkisesta oikeu-
denkadynnistd voidaan luopua todistajan, uh-
rin tai syytetyn suojaamiseksi. Tuomioistui-
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men jaosto voi pitdd minkd tahansa oikeu-
denkiynnin osan suljettujen ovien takana tai
sallia todistelua esitettidviksi sihkdisilld kei-
noilla tai muilla erityisilld apuvilineilld. Ta-
mén kohdan nojalla esimerkiksi todistelu vi-
deolinkin vilitykselld on tuomioistuimessa
mahdollista. Néihin keinoihin voidaan tur-
vautua nimenomaan silioin, kun asiassa on
kysymys seksuaalisesta vikivallasta tai ky-
symys on tapauksesta, jossa lapsi on uhri tai
todistaja. Tuomioistuin tekee ratkaisunsa sul-
jetuin ovin kisittelemisestd tai muun erityis-
keinon kiyttimisestd ottaen huomioon kun-
kin tapauksen erityispiirteet ja erityisesti ot-
taen huomioon uhrin ja todistajan oman ni-
kemyksen. Taméan kappaleen mukaisen méaé-
rdyksen voi antaa niin tuomioistuimen esitut-
kinta-, oikendenkiynti- kuin valitusjaostokin.

Artiklan 3 kappale siséltid periaatteessa
merkittivin méardyksen uhrien osallistumi-
sesta oikeudenkdyntiin. Esimerkiksi Jugosla-
via- ja Ruanda-tuomioistuimien sdinndissd et
ole minkiinlaisia midrayksid uhrien osallis-
tumisesta oikeudenkdyntiin. Téitd asiantilaa
on erityisesti ihmisoikeusjirjestdjen toimesta
voimakkaasti arvosteltu. Rooman perussiin-
toon tillainen mddrdys tuli, mutta se vain
melko yleiselld tasolla méadrittdd niitd edelly-
tyksid, jolloin uhri saa osallistua proses-
stin.

Tédmédn médrdyksen mukaan mikdli kysy-
mys on uhrien henkilokohtaisista eduista,
tuomioistuimen on sallittava heiddn nako-
kohtansa ja heille tirkeiden asioiden esittd-
minen niissd oikeudenkdynnin vaiheissa,
joissa tuomioistuin katsoo sen soveliaaksi.
Miidrdyksen sanamuoto on pakottava, joten
uhrien on sallittava esittdd nidkemyksensi.
Mahdollinen osallistuminen ei rajoita vain
varsinaiseen oikeudenkdyntivaiheeseen. Uh-
rin ndkokohtien esittiminen ei saa vaikuttaa
syytetyn oikeuksiin eiki oikeudenmukaiseen
ja puolueettomaan oikeudenkdyntiin. Kun
tuomioistuin katsoo sen asianmukaiseksi, uh-
rien lailliset edustajat voivat esittdd uhrien
nikemykset ja heille tirkedt asiat. Kappa-
leessa viitataan vield siihen, etti menettely-
ja todistelusddnnoissd asiasta médrdtddn tar-
kemmin. Niissd tullaan muun muassa mai-
riddmiin, milld tavalla ja missd menettelyssi
uhrien ndkemykset tuomioistuimessa esite-
tddn. Uhrien osallistuminen on tirkedd senkin

vuoksi, ettd tuomioistuin voi antaa korvauk-
sia koskevia ratkaisuja 75 artiklan mukaises-
t1.

Tamén 3 kappaleen médriyksen perusteella
on kuitenkin selvii, ettei uhrien osallistumi-
nen oikeudenkdyntiin tai heidin oikeutensa
esiintyd sielld ole yhtd pitkille vietyd kuin
esimerkiksi asianomistajan oikeudet suoma-
laisessa kansaliisessa rikosprosessissa ovat.
Yhti selvii toisaalta on, ettd verrattuna tiet-
tyihin kansallisiin, erityisesti common law
-oikeusjirjestelmiin, uhrin oikeudet osallistua
oikeudenkdyntiin tulevat olemaan niissé
omaksuttuja laajempia.

Uhrien oikeuksista esittdd nikokohtia pro-
sessissa midrdtddn 68 artiklan 3 kappaleen
yleismiérdyksen lisdksi erikseen 15 artiklan
3 kappaleessa, 19 artiklan 3 kappaleessa, 75
artiklan 3 kappaleessa sekd 82 artiklan 4
kappaleessa.

Artiklan 4 kappale sisdltdd madriayksen sii-
td, ettd uhreja ja todistajia varten perustettu
yksikkd voi neuvoa syyttdjid ja tuomioistuin-
ta kaikkien asianmukaisten suojelutoimenpi-
teiden toteuttamisessa. Uhreja ja todistajia
varten perustettavan yksikon perustamisesta
kirjaamon yhteyteen on méirdys 43 artiklan
6 kappaleessa.

Artiklan 5 kappale sisaltdd midrdyksia sii-
td, ettd syyttdjd vol ennen varsinaista oikeu-
denkdyntid todistajan tai hinen perheensd
suojaamiseksi olla paljastamatta tiettyd todis-
tetta tai tietoa. Tadmin médrdyksen avulla
voidaan esimerkiksi todistajan henkil6llisyys
pitdd salassa tutkinnan ja oikeudenkiynnin
valmisteluvaiheen ajan. Mikili tillaiseen to-
distajansuojaa koskevaan toimenpiteeseen
ryhdytdin, asianomaisen todisteen tai tiedon
sijasta syyttdjd ilmoittaa vain tiivistelmén
niistd. Tahdnkdén toimenpiteeseen ryhtymi-
nen ei saa vaikuttaa syytetyn oikeuksiin eiké
oikeudenmukaiseen ja puolueettomaan oi-
keudenkayntiin.

Artiklan 6 kappale oikeuttaa jokaisen val-
tion pyytdmiin tarvittavia suojelutoimenpi-
teitd virkamiestensd tai edustajiensa suojele-
miseksi sekd luottamuksellisten tai arkaluon-
toisten tietojen suojaamiseksi.

69 artikla. Todistelu. Perussdintd sisiltda
my0s yhden suhteellisen lyhyen artiklan to-
distelusta tuomioistuimessa. Tadhdn artiklaan
sisdltyy vain muutama keskeinen todistelu-
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menettelyyn liittyvd médrdys ja loput yksi-
tyiskohtaisemmat sddnnokset tulevat ole-
maan myShemmin hyvéiksyttivissd tuomiois-
tuimen menettely- ja todistelusddnnoissa.

Artiklan 1 kappaleessa on méariys siiti, et-
té todistajan on annettava todistajanvakuutus
ennen todistamistaan. Artiklan 2 kappale
médrdd, ettd pddsddnnén mukaan todistajan
on annettava kertomuksensa oikeuden edessé
henkilokohtaisesti. Poikkeuksena tistd on
mainittu 68 artiklan méadriykset seki se, miti
menettely- ja todistelusddnnoissd madritdin
asiasta. Lisiksi 2 kappaleen mukaan tuomio-
istuin voi sallia todistajanlausuntojen antami-
sen suullisesti tai nauhoitettuna video- tai au-
diotekniikan avulla. Samoin asiakirjojen ja
kirjallisten poytékirjan jiljennosten esittimi-
nen on sallittua sen mukaan kuin perussddn-
nossd sekd menettely- ja todistelusddnnoissi
madrdtddn. Kappaleessa on madritty, ettei
ndihin todistelutapoihin turvautuminen saa
vaikuttaa syytetyn oikeuksiin.

Artiklan 3 kappale siséltié periaatteellisesti
tirkedn madridyksen siitd, kenelld on oikeus
ja velvollisuus hankkia asiassa tarpeellista
todistelua. Siind todetaan, etti asianosaiset
voivat esittdd todistelua sen mukaan kuin 64
artiklassa médratddn. Tdmén lisdksi myos
tuomioistuimella on oikeus pyytdd katken
sellaisen todistelun esittdmistd, jonka se kat-
soo olevan tarpeen totuuden selville saami-
seksi. Mddrdys estid sen, etti asianosaiset
voisivat sopia siitd, ettei jotakin tuomioistui-
men mielestd tirkedd todistelua esitettdisi
lainkaan oikeudenkdynnissd. Muotoilun tar-
koituksena on sanoa, ettel tuomioistuin voi
suoraan itse maaritd uutta todistelua esitetti-
viksi, mutta se voi madrdtd asianosaisen
tuomaan uutta todistelua.

Artiklan 4 kappale sisdltdd yleisen maéa-
rayksen siitd, miten tuomioistuin ottaa todis-
telua huomioon. Sen mukaan tuomioistuin,
sen mukaan kuin todistelu- ja menettelysain-
ndissd midritdan, voi pddttid todisteiden
merkityksellisyydestd ja hyodynnettdvyydes-
td ottaen huomioon muun muassa todisteiden
ndyttéarvon ja sen, mikd vaikutus todisteella
olisi oikeudenmukaiseen oikeudenkiyntiin
tai oikeudenmukaiseen todistajanlausunnon
arviointiin. Kappaleen sisilté on kompromis-
si neuvotteluista, joissa sekd civil law ettd
common law -maiden todistusoikeusjirjes-

telmien edustajat ovat olleet edustettuina.
Kappale sisiltid elementtejid molemmista ot-
keuskulttuureista.

Artiklan 5 kappale mairad, ettd tuomiois-
tuin ottaa huomioon ja kunnioittaa todistelu-
ja menettelysiddnndissi tarkemmin madrdttyji
todistajan vaitiolo- tai kieltiytymisoikeuksia
eli privilegioita. Perussdintéon ei otettu ni-
menomaisesti yhtiidn yksiloityd todistajan
kieltaytymisoikeutta koskevaa madrdysta.
Niistd tullaan médidrddmiidn vasta menettely-
ja todistelusddnnoissd. Ainakin syytetyn oi-
keudenkiyntiasiamichen, lidkarin ja papin
kieltdytymisoikeudet tallevat mukaan menet-
tely- ja todistelusdéintojen kieltdytymisoi-
keusmaéérayksiin.

Artiklan 6 kappaleen mukaan siitd mikd on
yleisesti tunnettua, ei vaadita ndyttod, mutta
tillainen yleisesti tunnettu tosiasia voidaan
ottaa huomioon asiaa ratkaistaessa. Artiklan
7 kappale sisiltdd kriteerit sille, milloin
todisteet eivit ole hyviksyttivissd. Jos
todiste on saatu perussidnnén méédrdysten tat
kansainvilisesti tunnustettujen ihmisoikeuk-
sien vastaisesti ja ndiden = mdidrdysten
rikkominen kyseenalaistaa oleellisesti asian-
omaisen todisteen luotettavuuden tai
todisteiden hyviksyminen olisi ristiriidassa
tai vakavasti vaarantaisi oikeudenkdynnin
puolueettomuuden, ei todistetta hyviksyta.

Artiklan 8 kappale sisiltid midrdyksen sii-
td, ettd pédttiessddn valtion kerdimien todis-
teiden merkityksestd tai hyviksyttivyydestd
tuomioistuin ei péitd valtion kansallisen lain
soveltamisesta. Tuomioistun soveltaa vain
perussaidntod ja sen 21 artiklan mukaan méii-
rdytyvia sovellettavaa oikeutta.

70 artikla. Rikokset oikeudenkdyttod vas-
taan. Artikla sisdltdd méadrdykset siitd, mitd
pidetdin rikoksina oikeudenkiyttdd vastaan.
Vihdisemmit oikeudenkdyttod vastaan koh-
distuvat teot katsotaan vain epiasialliseksi
kayttaytymiseksi tuomioistuimessa, joista on
midriykset 71 artiklassa.

Artiklan 1 kappaleessa maédritellddn teot,
joita on pidettiva rikoksina oikeudenkdyttdd
vastaan. Kappaleessa méirdtiin myos, ettd
tuomioistuimella on toimivalta kisitelld nd-
mi rikokset. Ne ovat rangaistavia vain tahal-
lisina tekoina. Ensimmiisend rikoksena kap-
paleen a kohdassa on médritelty perdttomén
lausuman antaminen. Kohdassa b rikokseksi
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médritellddn sellaisen todisteen esittiminen,
jonka asianosainen tietdd olevan vidrd tai
vidrennetty. Todistajan lahjominen, todista-
jan esiintymisen tai todistajanlausunnon es-
timinen tai sithen puuttuminen, todistajalle
kostaminen todistajanlausunnon vuoksi tai
todisteiden tuhoaminen, todisteiden muutta-
minen tai niiden kerdéimiseen puuttuminen
on rangaistavaa kohdan ¢ nojalla. Kohdassa d
rikoksiksi médritellddn tuomioistuimen vir-
kamiehen estiminen, uhkailu tai lahjominen
tarkoituksena pakottaa tai taivutella kyseinen
virkamies jittimd4n virkatehtdvdnsd hoita-
matta tai hoitamaan se epdasianmukaisesti.
Kohdissa e ja f rikoksina todetaan tuomiois-
tuimen virkamichelle kostaminen timin hoi-
tamien tehtdvien vuoksi, lahjonnan yrittimi-
nen tai lahjuksen ottaminen tuomioistuimen
virkamiehend virkatehtdvien hoitamisen yh-
teydessid. Tuomioistuimen virkamiehelld tar-
koitetaan henkil6d, joka on virkamiehenid 34
artiklan mukaisessa tuomioistuimen elimes-
sd. Néihin kuluu myds syyttdjd, kirjaaja ja
heidin henkilokuntansa.

Artiklan 2 kappaleessa madritdin, ettd ne
periaatteet ja menettelytavat, joita noudate-
taan kiytettiessd tuomioistuimen toimivaltaa
tdssé artiklassa tarkoitettujen rikosten osalta,
tullaan maéirittelemién tuomioistuimen me-
nettely- ja todistelusddnnoissd. Tdamén artik-
lan médrdyksien toimeenpanon osalta kan-
sainvilisen oikeusavun ja yhteistyon tarjoa-
mista koskevia ehtoja sédintelee sen valtion
kansallinen lainsaddéintd, josta oikeusapua on
pyydetty.

Artiklan 3 kappaleessa on maéérdtty ran-
gaistuksista tdmdn artiklan tarkoittamista ri-
koksista. Kappaleen mukaan kun henkilén
todetaan syyllistyneen rikokseen, tuomiois-
tuin voi madritd seuraamukseksi korkeintaan
viiden vuoden pituisen vankeusrangaistuksen
tai sakon sen mukaan kuin menettely- ja to-
distelusddnnoissd madritddn. Tuomioistuin
voi myos tuomita yhtd aikaa sekii vankeus-
ettd sakkorangaistuksen.

Artiklan 4 kappaleen a kohdassa todetaan,
ettd kunkin sopimusvaltion on ulotettava ri-
koslakinsa koskemaan téssé artiklassa tarkoi-
tettuja oikeudenkdyttoén kohdistuvia rikok-
sia, jotka on tehty sen alueella tai joihin sen
kansalaisuutta oleva henkild on syyllistynyt
ja jotka olisivat oikeudenkiyton loukkaamat-

tomuuteen kohdistuvia rikoksia kohdistues-
saan asianomaisen valtion omia tutkinta- ja
tuomioistuinmenettelyji kohtaan.

Tédma muotoilu ei edellyti sopimusvaltioil-
ta sitdi, ettd ne kriminalisoisivat 70 artiklan 1
kappaleessa luetellut rikokset, ellei kyseisii
tekoja ole jo kansallisessa laissa kriminalisoi-
tu kohdistuessaan kansallisen tutkinnan- tai
oikeudenkidytoén loukkaamattomuuteen. Mia-
riyksessd sen sijaan edellytetddn, ettid sopi-
musvaltiot ulottavat kansallisen lainsdfdan-
tonsd oikeudenkdytén loukkaamattomuuteen
kohdistuvat rikokset myos tekoihin jotka
kohdistuvat Kansainviliseen rikostuomiois-
tuimeen, mikéli rikos on tehty sen alueella tai
sen kansalaisuutta oleva henkild on rikok-
seen syyllistynyt.

Tutkinnan tai oikeudenkiytén loukkaamat-
tomuuteen kohdistuvaa rikosta ei ole perus-
sddnndssd mddritelty. Niitd ovat Suomen ri-
koslain kannalta seuraavat rikoslain 15 lu-
vussa tarkoitetut rikokset oikeudenkdyttod
vastaan: peritén lausuma tuomioistuimessa,
periton lausuma viranomaismenettelyssi,
torked perdton lausuma tuomioistuimessa,
tuottamuksellinen perdtén lausuma, yritetty
yllytys perittdémédn lausumaan, vdéra ilmian-
to, todistusaineiston védristeleminen, torked
todistusaineiston véidristeleminen sekd oi-
keudenkéytodssd kuultavan uhkaaminen. Tut-
kinnan tai oikeudenkdyton loukkaamatto-
muuteen kohdistuvina rikoksina on myds pi-
dettiavd rikoslain 16 luvun 1—3 §:ssi tarkoi-
tettuja virkamiehen vikivaltaista vastusta-
mista, virkamichen vastustamista ja haitante-
koa virkamiehelle sekd saman luvun 13 ja
14 §:ssé tarkoitettuja lahjuksen antamista ja
torkedd lahjuksen antamista kun ne kohdistu-
vat rikostuomioistuimen palveluksessa ole-
vaan. Tillaisia rikoksia ovat myos rikoslain
40 luvun 1 ja 2-§:ssé tarkoitetut lahjuksen ot-
taminen ja torked lahjuksen ottaminen. Ndmé
edelld mainitut teot on kriminalisoitava koh-
distuessaan rikostuomioistuinta kohtaan tai
koskiessaan rikostuomioistuimen virkamies-
ta.

Suomen rikoslain 1 luvun 1 §:n perusteella
rikoslain sddnnokset koskevat tdilld tehtyja
rikoksia ja 1 luvun 6 §:n perusteella Suomen
kansalaisen myds muualla tekemid rikoksia.
Suomen ulkopuolella tehtyihin rikoksiin so-
velletaan kuitenkin niin sanottua kaksoisran-
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gaistavuuden vaatimusta. Rikoslain 1 luvun
11 §n perusteella milloin rikos on tehty vie-
raan valtion alueella, Suomen lain soveltami-
nen voidaan perustaa saman luvun 6 §:ddn
vain, jos rikos my0s tekopaikan lain mukaan
on rangaistava ja siitd olisi voitu tuomita
rangaistus myos timin vieraan valtion tuo-
mioistuimessa. Rikoksesta ei silloin Suomes-
sa saa tuomita ankarampaa seuraamusta kuin
siitd tekopaikan laissa sdidetddn.

Tuomioistuimen perussddnnossd edelld
mainitut teot on kriminalisoitu ja oletettavaa
on, ettd myos Alankomaat, jossa timin tyyp-
piset rikokset kdytinnosséd voisivat tapahtua,
tulee muuttamaan lainsdddintodin vastaavas-
ti. Kuitenkin Suomen kriminalisointivelvolli-
suuden voidaan periaatteessa katsoa ulottu-
van myds niihin tekoihin, jotka tehdéén min-
kd tahansa vieraan valtion alueella. Téstd
syystd edelld mainitut tutkinnan tai oikeu-
denkiyton loukkaamattomuuteen kohdistuvat
rikokset tulee sdétdd rangaistaviksi kaksois-
rangaistavuuden vaatimuksesta riippumatta.
Rikoslain 1 luvun 11 §n 2 momentissa on
luettelo niistd rikoksista, joihin tdtd kaksois-
rangaistavuuden vaatimusta ei sovelleta. Ta-
hin luetteloon on lisdttava nimé edelld mai-
nitut rikokset.

Jo voimassa olevassa rikoslain 15 luvun
12 §:ssé on sddnnds, joka koskee ulkomailla
tehtyd perdtontd lausumaa. Sen mukaan peré-
tontd lausumaa koskevia sdinnoksid sovellet-
taessa tuomioistuimella tarkoitetaan myos
Yhdistyneiden Kansakuntien peruskirjalla
perustettua Kansainvilistd tuomioistuinta ja
muuta mainitun jirjeston asettamaa tuomiois-
tuinta.

Artiklan 4 kappaleen b kohdassa on mai-
rdys siitd, ettd tuomioistuin voi pyytéd, harki-
tessaan sen asiamukaiseksi, ettd sopimusval-
tio huolehtii tdssd artiklassa tarkoitetun ri-
koksen syyttdmisestd. Tuomioistuimella on
siis harkintavalta siitd, huolehtiiko se itse sen
oikeudenkdyttdd vastaan tehdyn rikoksen
tuomitsemisesta vai pyytadko se sopimusval-
tiota huolehtimaan asiasta. Mikili kansalliset
viranomaiset huolehtivat asiasta, on artiklas-
sa vield mddrdys siitd, ettd asialle tulee antaa
riittdvd etusija kansallisessa menettelyssi.
Sen mukaan asiaa on késiteltivi huolellisesti
ja sen kdsittelylle on annettava riittdvit voi-
mavarat, jotta se voidaan késitelli tehokkaas-

ti.

71 artikla. Seuraamukset epdasiallisesta
kayttdaytymisestd  tuomioistuimessa. Erotuk-
seksi vakavimmista teoista tuomioistuinta tai
sen oikeudenkdytt6d vastaan, jotka on mai-
nittu edelld 70 artiklassa, timd artikla puoles-
taan sisdltid madrdyksid seuraamuksista sille,
joka vdhdisemmalli tavalla hiiritsee oikeutta.

Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomioistuin
voi méadrdtd hallinnollisen jirjestysrangais-
tuksen tuomioistuimessa lasndolevalle henki-
lolle, joka syyllistyy epdasialliseen kiyttdy-
tymiseen oikeudessa. Tillaista epdasiallista
kidyttiytymistd voi olla oikeuden istunnon
hiiritseminen tai se, ettd henkilo tahallisesti
jattdd noudattamatta tuomioistuimen antamia
madrdyksid. Seuraamus tillaisesta kadyttdy-
tymisestd voi olla viliaikainen tai pysyvi
poistaminen oikeussalista, sakko taikka muu
vastaava seuraamus sen mukaan kuin menet-
tely- ja todistelusdéinndissd madrdtdéin. Seu-
raamus ei saa kuitenkaan olla vankeusran-
gaistus. Artiklan 2 kappaleessa on méérdys
siitd, ettd tarkemmasta menettelystd méérit-
tdessd 1 kappaleessa tarkoitettuja seuraamuk-
sia tullaan madradmain menettely- ja todiste-
lusdénnoissa.

72 artikla. Kansallista turvallisuutta kos-
kevien tietojen suojeleminen. Artikla sisdltdi
menettelytapasdinndt sille, miten tuomiois-
tuin toimii tilanteessa, jossa prosessissa kisi-
tellddn tietoja, joiden paljastuminen vaikut-
taisi valtion kansalliseen turvallisuuteen. Ar-
tiklan médrdykset olivat perussddnnén sisil-
toneuvotteluissa suuren poliittisenkin mie-
lenkiinnon kohteena ja artiklasta tuli hyvin
yksityiskohtainen ja pitkd. Artiklan tarkoi-
tuksena on oftaa realistisestt huomioon se
lahtokohta, ettei valtioiden kansalliseen tur-
vallisuuteen liittyvid nidkokohtia voida oi-
keudenkidynnissd unohtaa. [lman timéntyyp-
pistd séddntelyd valtioiden halukkuus antaa
arkaluonteisissa asioissa oikeusapua tuomio-
istuimelle, voisi olla hyvin vihdistd. Toisaal-
ta tulee ottaa mysOs huomioon, ettd yksittéi-
sen valtion kansalliseen turvallisuuteen liit-
tyvien ndkokohtien vastapainona saattavat ol-
la erittdin tidrkeédt vastakkaiset intressit. Tuo-
mioistuimessa kisiteltdvissi asioissa on ky-
symys kaikkein vakavimmista kansainvili-
sistd rikoksista. Néin ollen paitsi syytetyn tai
uhrien oikeusturvan niin my6s koko kansain-
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vilisen yhteisén ndkokulmasta yksittdisen
valtion kansalliseen turvallisunuteen liiftyvista
intresseistd tulisi voida jossakin médrin luo-
pua.

Artikla luo menettelytavat ndiden vastak-
kaisten nikokohtien huomioonottamiselle.
Artiklan méiirdykset siséltdvit yhdessd 93 ar-
tiklan 4 kohdan kanssa ainoan poikkeuksen
sopimusvaltion muutoin perussdinnossd ase-
tettuun velvollisuuteen tiyttdd tuomioistui-
men oikeusapupyyntoihin.

Artiklan 1 kappale pyrkii médérittimain ar-
tiklan soveltamisalan. Sen mukaan artiklaa
sovelletaan tapauksiin, joissa valtion tietojen
tai asiankirjojen paljastaminen kyseisen val-
tion mielestd vaikuttaisi sen kansallista tur-
vallisuutta koskeviin etuihin. Keskeisti artik-
lassa on se ldhtdkohta, ettd ensikiidessd jo-
kainen valtio itse maédrittdd, mikéd tieto tai
asiakirja voi vaikuttaa sen kansalliseen tur-
vallisuuteen. Kansallisen turvallisuuden kisi-
tettd ei ole perussddinnossd médritelty. Artik-
lan 1 kappaleessa luetellaan ne perussdinnon
kohdat, joiden kohdalla 72 artikla voi tulla
sovellettavaksi. Ndmé ovat: 56 artiklan 2 ja 3
kappaleet (esitutkintajaoston valtuudet), 61
artiklan 3 kappale (syytteiden vahvistami-
nen), 64 artiklan 3 kappale (oikeudenkaynti-
jaoston valtuudet), 67 artiklan 2 kappale
(syytettd vastaan puhuvien todisteiden paljas-
taminen), 68 artiklan 6 kappale (valtion
pyynnét suojelutoimenpiteisti), 87 artiklan 6
kappale (hallitustenvilisten jdrjestéjen hal-
linnassa olevat tiedot) ja 93 artikla (oikeus-
apu). Tamaén lisdksi artiklan médrdykset so-
veltuvat my6s muihin tapauksiin, jossa sel-
lainen tietojen paljastaminen jossakin muussa
prosessin vaiheessa tulee esille.

Artiklan 2 kappale laajentaa artiklan sovel-
tamisalaa vield mniin, ettd siihen kuuluvat
myoOs tilanteet, joissa yksittdinen henkild
kieltiytyy antamasta tietoja tai on siirtdnyt
asian valtion Kkisiteltiviksi vedoten siihen,
ettd tictojen antaminen vaikuttaa kansallista
turvallisuutta koskeviin etuihin. Artiklan 3
kappaleen mukaan timén artiklan madraykset
eivit vaikuta ni‘hin luottamuksellisuutta kos-
keviin vaatimuksiin, joita sovelletaan 54 ar-
tiklan 3 kappaleen e tai f kohdan nojalla tai
73 artiklan soveltamiseen.

Artiklan 4 kappaleessa oikeutetaan sellai-
nen valtio, jonka mielestd sen kansalliseen

turvallisuuteen liittyvid tietoa paljastetaan tai
todennikoisesti tullaan paljastamaan jossakin
oikeudenkiynnin vaiheessa, puuttumaan asi-
aan. Tillainen valtio voi vaatia, ettd kysymys
ratkaistaan timdin artiklan menettelyn mukai-
sesti.

Artiklan 5 kappale sisdltdd madrdykset sii-
td, ettd ensisijassa valtion turvallisuuteen liit-
tyvi ongelma pyritidn saamaan ratkaistua
neuvotteluteitse ja yhteistydn keinoin. Val-
tion on ryhdyttivé kaikkiin kohtuullisiin toi-
menpiteisiin asian ratkaisemiseksi yhteis-
tyossid. Artiklan S kappaleessa luetellaan kei-
noja, joilla yhteisymmarrys voitaisiin saavut-
taa. Ensinndkin pyynt6d voidaan muuttaa tai
selventdd. Tuomioistuin voi my0s tehda rat-
kaisun siitd, ovatko pyydetyt tiedot tai todis-
teet merkityksellisid asiassa. Samoin tuomio-
istuin voi ratkaista sen, voidaanko asiassa
merkitykselliset todisteet hankkia muualta
kuin pyynnon vastaanottaneesta valtiosta.
Tieto tai todisteet voidaan myds pyrkid saa-
maan muualta tai toisessa muodossa. Lisiksi
voidaan pyrkid sopimukseen sellaista ehdois-
ta, joiden tdyttyessd valtio voisi tiedot luo-
vuttaa. Tillaisia ehtoja voivat olla muun
muassa titvistelmien tai toimitettujen versioi-
den kiyttiminen, rajoitukset tietojen luovut-
tamiseen oikeudenkdynnin osapuolille, oi-
keudenkdynnin julkisuuden rajoittaminen,
tietojen vastaanottaminen ilman, etti asian-
osainen on ldsni tai muun perussddnnossi tai
menettely- ja todistelusddnndissd sallitun
suojelutoimenpiteen kiyttiminen.

Jos mikdin edellisessd kappaleessa tarkoi-
tettu keino ei riitd, artiklan 6 ja 7 kappaleet
siséltavit madrdykset asian etenemisestd ti-
min jilkeen. Kappaleen 6 mukaan valtion
katsoessa edelleen, ettei se voi luovuttaa tie-
toja, sen on ilmoitettava asiasta syyttijille tai
tuomioistuimelle. Valtion on myds perustel-
tava kantansa. Perusteluja ei kuitenkaan tar-
vitse ilmoittaa, mikdli ndmd perustelut itses-
sddn vaikuttaisivat valtion kansalliseen tur-
vallisuuteen.

Artiklan 7 kappale midrdé, ettd tuomiois-
tuin voi timdn jilkeen, mikili se edelleen
katsoo todisteiden olevan tarpeellisia syyte-
tyn syyllisyyden tai syyttdmyyden osoittami-
seksi, ryhtyd seuraaviin toimenpiteisiin. Me-
nettelytapoja on kaksi. Ensimmdinen menet-
telytapa tulee noudatettavaksi, mikéli tietojen
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tai asiakirjan luovuttamista pyydetddn osassa
9 tarkoitetun oikeusapupyynnon nojalla tai
edelld timén artiklan 2 kappaleessa tarkoite-
tussa tilanteessa ja valtio on vedonnut 93 ar-
tiklan 4 kappaleessa tarkoitettuun kieltayty-
misperusteeseen, elt kansallisen turvallisuu-
teen. Talloin tuwomioistuin voi ensinnikin
pyytid lisineuvotteluja tai my0s pitdé tarvit-
taessa valtion esittiminen nikokohtien har-
kitsemista varten ei-julkisen istunnon ilman,
ettd asianosainen on siind ldsnd. Tdmén jil-
keen tai my6s heti ilman lisdtoimenpiteitd
tuomioistuin voi, katsoessaan, ettei valtio
kayttdydy sen perussddntdén perustuvien
velvoitteiden mukaisesti, saattaa asian sopi-
musvaltioiden kokouksen késitelidviksi 87
artiklan 7 kappaleen mukaisesti. Tuomiois-
tuimen on perusteltava ratkaisunsa. Lisdksi
tuomioistuin voi varsinaisessa syytettyd kos-
kevassa oikeudenkiynnissd tehdd sellaisen
pédtelmdn tosiseikan olemassaolosta, joka on
olosuhteet huomioonottaen asianmukainen.
Tidmién ensimmdisen menettelytavan noudat-
taminen merkitsee sitd, ettei tuomioistuin voi
madritd tietoa tai todistetta luovutettavaksi.
Artiklan midrdys siitd, ettd tuomioistuin voi
tillaisessa tilanteessa tehdd asianmukaisen
johtopéditoksen tosiseikan olemassaolosta,
pyrkii minimoimaan niitd haittoja, joita tieto-
jen saamatta jidminen oikeudenkéynnille ai-
heuttaa.

Toinen menettelytapa tulee noudatettavaksi
kaikissa muissa tilanteissa. Tami voi tarkoit-
taa tilanteita, jolloin tieto tai todisteet ovat jo
tuomioistuimella, tai sitten puolustuksen tai
kolmannen tahon hallussa. Ndissd tilanteissa
tuomioistun voi mairiti, ettd asiakirja tai tie-
to on luovutettava. Mikéli tuomioistuin ei
nédin madrid, se voi tissikin tapauksessa teh-
dd syytettyd koskevassa oikeudenkdynnissi
sellaisen pditelmin tosiseikan olemassaolos-
ta, joka on olosuhteet huomioonottaen asian-
mukainen.

73 artikla. Kolmannen osapuolen antamat
tiedot ja asiakirjat. Artikla sisiltdd edelliseen
artiklaan liittyvid médrdyksid tilanteesta, jol-
loin tiedot tai asiakirjat ovat muun kuin sen
valtion hallussa, joka vetoaa kansalliseen
turvallisuuteen. Myos tillaisessa tilanteessa
kansalliseen turvallisuuteen vetoava valtio on
oikeutettu 72  artiklassa  maédriteltyyn
menettelyyn.

Artiklan mukaan jos tuomioistuin pyytdd
sopimusvaltiota luovuttamaan timén hallussa
olevan asiakirjan tai tiedon, jonka valtio, hal-
litustenvilinen jérjesto tai kansainvilinen jér-
jestd on paljastanut téille luottamuksellisesti,
valtion on ennen tietojen luovuttamista tuo-
mioistuimelle pyydettivé tietojen antajan lu-
paa niiden paljastamiselle. Jos tietojen alku-
perdinen antaja on sopimusvaltio, se voi joko
suostua tietojen antamiseen tai sitten ryhdy-
tddn 72 artiklan mukaiseen menettelyyn. Mi-
kili alkuperdinen tietojen antaja ei ole sopi-
musvaltio ja tuo kolmas valtio ei suostu tieto-
jen paljastamiseen, pyynnon vastaanottaneen
valtion on ilmoitettava tuomioistuimelle, et-
tei se voi tietoja luovuttaa. Aikaisempi vel-
voite pitdd asiakirjat tai tiedot luottamuk-
sellisena néin ollen sdilyy muuttumattomana.
Tdmén artiklan miériykset soveltuvat myos
tilanteeseen, jossa kysymys ei ole kansalli-
sesta turvallisuudesta.

74 artikla. Pddtoksentekoa koskevat vaati-
mukset. Artikla sisdltid erditi madrdyksid
tuomioistuimen padtdksenteosta. Artiklan 1
kappaleessa on miirdys vélittomyysperiaat-
teen noudattamisesta tuomioistuimessa. Sen
mukaan oikeudenkayntijaoston kaikkien tuo-
mareiden on oltava ldsnid kaikissa kasittelyn
vaiheissa ja pddtésneuvottelussa. Tama méd-
riys koskee siis prosessin oikeudenkiynti-
vaihetta. Esitutkintajaosto kisittelee erikseen
asian valmisteluvatheita tuomioistuimessa.
Oikeudenkéyntijaostoon kuuluu 39 artiklan 2
kappaleen b kohdan ii alakohdan mukaan
kolme jdsentd. Koska ldsnédolovelvoite on eh-
doton, artiklassa on mdadrdys siitd, etti pu-
heenjohtajisto voi tarvittacssa méairitd yhden
tai useamman sijais- eli varalla olevan tuo-
marin osallistumaan kaikkiin oikeudenkiyn-
nin vaiheisiin. Téllainen sijaistuomari, joka
on ollut koko prosessin ajan ldsnd, voidaan
kutsua korvaamaan oikeudenkdyntijaoston
jasenen, jos timd ei voi jatkaa asian kasitte-
lyd. Sijaistuomarijirjestelmi on luotu sitd ti-
lannetta varten, ettd oikeudenkidynnin ollessa
hyvin laaja ja pitkd voi oikeudenkiyntijaos-
ton jdsenelle tulla sen aikana jokin pakottava
este eikd hidn voi jatkaa asian kisittelyd. Mi-
kili sijaistuomari on seurannut prosessin
kulkua, hdnet voidaan ottaa jdseneksi, eikd
oikeudenkdyntid tarvitse aloittaa alusta. Vas-
taava jirjestelmd on mahdollinen myds Suo-
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men kirdjioikeuksissa.

Artiklan 2 kappaleen mukaan oikeuden-
kédyntijaoston ratkaisun on perustuttava sen
suorittamaan todisteiden ja koko oikeuden-
kdyntimenettelyn arviointiin. Todisteiden ar-
viointi tarkoittaa luonnollisesti esimerkiksi
oikeudenkidynnissd esitettyjen asiakirjojen,
todistajan- tai asiantuntijakertomusten arvi-
ointia sekd katselmuksen huomioon ottamis-
ta. Kappaleen médrdys siiti, ettd myos koko
oikeudenkiyntimenettelyd on arvioitava, voi
tarkoittaa sitd, ettdi huomioon on otettava
myods se, mitd itse oikeudenkdynnissd on ta-
pahtunut. Tillainen huomioon otettava seik-
ka voi esimerkiksi olla syytetyn tai uhrin ker-
tomuksen muuttuminen oikeudenkdynnin ai-
kana. Samoin syytetyn kiyttiytymistd oikeu-
denkdynnin aikana voidaan tietyssi méérin
arvioida ndyttond jutussa. Tuomioistuimessa
on kdytdssd vapaan ndytdn arvioinnin peri-
aatteet.

Tuomioistuimessa on voimassa syy-
tesidonnaisuuden periaate ja kappaleen mu-
kaan ratkaisun on perustuttava vain niihin to-
siasioihin ja olosuhteisiin, jotka on kuvattu
syytteessd tai sen mahdollisessa muutoksessa
tai tarkistuksessa. Vilittomyys- ja kontradik-
torinen periaate on voimassa myds todistelun
osalta ja siksi tuomioistuimen on perustettava
ratkaisunsa ainoastaan siihen ndytto6n, joka
on sille oikeudenkiynnissd esitetty ja johon
asianosaiset ovat oikeudenkiynnissid ottaneet
kantaa. Kantaa ottamiseksi tdssd voi riittad
sekin, etti todistelu on esitetty oikeuden-
kdynnissd ja kaikilla asianosaisilla on ollut
mahdollisuus esittdd sitd kysymyksid tai
kommentoida asiaa siten kuin oikeudenmu-
kaiseen oikeudenkdyntiin kuuluu, vaikka ku-
kaan asianosaisista ei tosiasiassa ole ottanut
kantaa asiaan.

Artiklan 3 kappaleen mukaan tuomareiden
on ratkaisua tehdessadn pyrittivd yksimieli-
syyteen ja jos se ei onnistu, ratkaisu tehdédidn
yksinkertaisella ddntenenemmistolld. Oikeu-
denkdyntijaoston ollessa kysymyksessi timi
tarkoittaa kahta tuomaria kolmesta. Artiklan
4 kappaleen mukaan oikeudenkdyntijaoston
paitosneuvottelu on salainen.

Artiklan 5 kappaleessa on médrdykset siité,
ettd tuomio on annettava kirjallisena ja sen
on sisillettivi todistelua ja johtopédiatoksid
koskevat perustellut lausumat kokonaan.

Vaikka ratkaisusta olisi dénestetty, tnomio on
annettava yhtend asiakirjana, jossa vidhem-
miston mielipiteet ovat mukana. Vihemmis-
ton mielipiteitd ei siis voida liittda erilliseen
asiakirjaan. Ratkaisu tai sen tiivistelmid on
annettava julkisessa istunnossa.

75 artikla. Uhrien hyvitykset. Kansainvili-
nen rikostuomioistuin voi myos antaa ratkai-
suja uhrien hyvittdmisestdi mukaanlukien
heille maksettavista korvauksista. Ratkaisut
voidaan panna tdytintdon jisenvaltioissa. Ar-
tikla sisdltdd uhreille médrattavid hyvityksid
koskevat perusmédariykset. Artiklan 1 kappa-
leen mukaan tuomioistuimen on laadittava
periaatteet, jotka koskevat uhrien tai heidin
oikeudenomistajiensa hyvityksid. Kappaleen
sanamuoto, jonka mukaan myos vastaaville
henkildille kuin uhreille itselleen voidaan
midritd hyvityksid, tarkoittaa sitd, etti myos
sellaiset henkil6t, jotka vain vilillisesti kérsi-
vit rikoksesta, voivat saada hyvitysti. Téllai-
sia voivat olla esimerkiksi uhrin omaiset.
Hyvityksen kdsite on laaja ja sithen kuuluu
ennallistaminen, vahingonkorvaus ja kuntou-
tus. Vastaavat kisitteet on mairitelty Yhdis-
tyneiden Kansakuntien uhrien oikeuksia kos-
kevassa julistuksessa vuodelta 1985 ja tatd
julistusta voidaan hyodyntdd tulkittaessa ar-
tiklan médrayksid. Ndin ollen ennallistami-
sella voidaan tarkoittaa omaisuuden tai esi-
merkiksi kansalaisoikeuksien palauttamista
(status quo ante). Vahingonkorvaus puoles-
taan tarkoittaa aiheutettujen taloudellisten
vahinkojen korvaamista. Kuntoutus voi puo-
lestaan tarkoittaa esimerkiksi lddketieteellistd
tai henkistd hoitoa. Hyvityskésite voi kattaa
edelld sanottujen ohella esimerkiksi julkisen
anteeksipyynnon.

Tuomioistuin voi antaa myds konkreettisen
ratkaisun hyvitystd koskevasta kysymykses-
td, jos sitd vaaditaan tai erityisestd syystd
myos omasta aloitteestaan. Talldin tuomiois-
tuin méirdd konkreettisesti edelld sanottujen
periaatteiden nojalla vahinkojen, menetysten
Ja kdrsimysten laajuuden ja méérin.

Artiklan 2 kappaleen médrdyksen mukaan
tuomioistuin voi médriti tuomitun henkilon
maksamaan, muutoin tekemain tai suoritta-
maan edelld sanottuja hyvityksia. Tarvittaes-
sa tuomioistuin voi myods médritd hyvitykset
suoritettavaksi 79 artiklassa tarkoitetun ra-
haston kautta.
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Artiklan 3 kappaleessa on menettelyilinen
mddrdys hyvitysasian kasittelystd tuomiois-
tuimessa. Kappaleen mukaan tuomioistuin
voi pyytdd tuomittua henkilod, uhreja tai
muita asiasta kiinnostuneita henkiloitd tai
valtioita esittimidn nikokohtansa tistd ky-
symyksestd. Mikéli nikokohtia pyydetéin, ne
on otettava huomioon asiaa ratkaistaessa.
Hyvitysasian kisittelystd tuomioistuimessa
laaditaan tarkempia madriyksiid menettely- ja
todistelusddnnoissa.

Artiklan 4 kappaleessa on maérdyksid siitd,
ettd tuomioistuin voi turvautua 93 artiklan 1
kohdassa tarkoitettuihin oikeusapupyyntéihin
hyvityskysymysta tutkittaessa. Téllainen oi-
keusapu voi erityisesti olla tarpeellista, kun
pyritddn turvaamaan hyvitystuomion myoé-
hempi tdytintdonpano. Oikeusapu voi niin
ollen tarkoittaa esimerkiksi pyyntda etsid tai
takavarikoida tuomitun omaisuutta. Artiklan
médriyksen mukaan oikeusapuun voidaan
kuitenkin turvautua vasta sen jilkeen kun
syytetty on jo todettu syylliseksi. Tatd ajan-
kohtaa ennen turvaamistoimityyppiseen oi-
keusapuun vastaavassa tarkoituksessa voi-
daan turvauntua 57 artiklan 3 kappaleen e
kohdan nojalla.

Artiklan 5 kappale sisdltid méairiyksen hy-
vitystuomion tdytintdonpanosta jisenval-
tioissa. Sopimusvaltiot velvoitetaan pane-
maan hyvitystuomiot tdytintoén soveltuvin
osin 109 artiklan tarkoittamalla tavalla. Ar-
tiklassa 109 médratddn sakkojen ja menetti-
misseuraamusten tdytdntoonpanosta. Tamid
tarkoittaa, ettd korvauksensaaja voi hakea hy-
vitystuomion tdytintoOnpanoa jésenvaltiosta
sen kansallisen lainsdddanndn mukaisesti.

Artiklan 6 kappale sisidltdd madrdyksen sii-
td, etteivit timén artiklan médrdykset vaikuta
uhrien oikeuksiin kansallisen lainsddddnndn
tai kansainvilisen oikeuden mukaan. Tallai-
nen lauseke on yleinen kansainvilisisséd ih-
misoikeusinstrumenteissa. Se on tarpeen, sil-
14 kansallisissa ja kansainvilisissd normeissa
on eroja sen suhteen, miten uhrien hyvitys-
kysymyksid on sddnnelty. Artiklan 6 kappa-
leen méirdyksen nojalla tilloin noudatetaan
uhrille edullisinta vaihtoehtoa.

76 artikla. Rangaistuksen mddrddminen.
Artikla siséltid méairdyksid tuomioistuimessa
syyksilukevan tuomion jilkeen tapahtuvasta
erityisestd menettelystd, jossa syytetylle mad-
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ratadn rangaistus. Téllainen syyllisyyskysy-
mykseen keskittyvistd prosessista erillinen
rangaistuksen madrddmistd koskeva tuomio-
istuinmenettelyn vaihe on yleinen esimerkik-
si common law -maissa.

Artiklan 1 kappale sisidltdd yleisen mdi-
riyksen siitd, ettd oikeudenkdyntijaoston on,
sen jilkeen kun henkil6 on todettu syyllisek-
si, mdarattdvd hénelle asianmukainen ran-
gaistus. Tétd ratkaisua tehtdessd on otettava
huomioon sellainen esitetty todistelu, jolla on
rangaistuksen lajivalinnalle tai mittaamiselle
merkitystd. Rangaistuksen mittaamisperus-
teet médritelldin tarkemmin 78 artiklassa ja
laadittavissa menettely- ja todistelusddnndis-
sd.

Artiklan 2 kappaleen mukaan oikeuden-
kédyntijaosto voi pitdé erillisen istunnon ran-
gaistuksen médrddmistd varten. Tamd kutsu-
taan koolle joko syytetyn tai syyttdjin vaati-
muksesta tai mikili tillaista vaatimusta ei
esitetd, oikeudenkdyntijaosto voi pitdé istun-
non myds omasta aloitteestaan. Istunnossa
otetaan vastaan rangaistuksen kannalta mer-
kityksellistd todistelua ja kuullaan asianosai-
sia. Esimerkiksi syyllisyyskysymysti ei voi-
da enii tissi oikeudenkdynnin vaiheessa rii-
tauttaa. Menettelystd on tarkemmat méarayk-
set menettely- ja todistelusdiinnoissd. Artikla
ei sen sanamuodon mukaan koske tilanteita,
jossa syyllisyys on tunnustettu 65 artiklan
mukaisesti. Kuitenkin myds niissi tilanteissa
rangaistuksen miirii koskevaa néyttdod pitdd
voida ottaa vastaan. Tdmi tapahtunee sitten
syyllisyyden tunnustamista koskevassa me-
nettelyssi.

Artiklan 3 kappaleen mukaan sovellettaes-
sa 2 kappaletta edelld 75 artiklassa méiréityn
menettelyn mukaisesti esitetyt nikokohdat
otetaan siind huomioon tai, jos se on tarpeel-
lista, pidetddn vield erillinen istunto. Tissd
mainitut nikokohdat tarkoittavat 75 artiklan
3 kohdan nojalla esitettyjd ndkokohtia.

Artiklan 4 kappaleen mukaan rangaistus on
annettava julkisesti ja mikili mahdollista
syytetyn ldsnéollessa.

Osa7. Rangaistukset

77 artikla. Sovellettavat rangaistukset. Ar-
tiklan 1 kappaleen mukaan vankeusrangais-
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tus on pédasiallinen seuraamus tuomittaessa
seuraamusta 5 artiklassa tarkoitetuista rikok-
sista eli joukkotuhonnasta, rikoksista ihmi-
syyttd vastaan, sotarikoksista tai hyokkaysri-
koksista. Tuomioistuimella on kaytossddn
kaksi vaihtoehtoa vankeusrangaistuksen tuo-
mitsemisessa. Tuomioistuin voi tuomita joko
vankeutta médriajaksi, enintdén 30 vuodeksi
(a kohta) tai erityisestd syysti elinkaudeksi (b
kohta). Elinkautista vankeusrangaistusta voi-
daan kayttad vain silloin, kun kyseessé on -
rimmdisen torked rikos ja kun rikoksen-
tekijan henkilokohtaiset olosuhteet puoltavat
kyseisen rangaistuksen kiyttod. Elinkautisen
vankeusrangaistuksen kéyttoon liittyvit eh-
dot ovat syntyneet kompromissina niiden
valtioiden vililld, jotka kannattivat seuraa-
muksena kuolemanrangaistusta ja toisaalta
niiden valtioiden vililld, jotka pitivit elin-
kautiseuraamustakin liian ankarana rangais-
tuksena.

Rangaistuksen pituutta arvioidessaan tuo-
mioistuimen on otettava huomioon myos 110
artikla, jonka mukaan rangaistusta on suori-
tettava vihintdidn kaksi kolmasosaa tai elin-
kautisesta rangaistuksesta vihintddn 25 vuot-
ta ennen kuin ennenaikaista vapauttamista
voidaan edes harkita. Tillaisen harkinnan
suorittaa aina tuomioistuin.

Suomen rikoslain vastaavia sddnndksid on
selostettu edelld 2 osan (5—8 artiklat) perus-
telujen yhteydessd. Maidrdaikaisten vapaus-
rangaistusten enimmaéismadrdt ovat selvisti
pidemmdt kuin samantyyppisistd teoista
Suomen rikoslaissa sdddetyt enimmaéisran-
gaistukset. Lisdksi Suomessa elinkautiseen
vapausrangaistukseen tuomitut armahdetaan
yleisen kidytinnén mukaan kun rangaistuk-
sesta on suoritettu noin 10—12 vuotta. Suo-
men rikoslain mukaisia seuraamuksia tiytin-
toonpantanessa chdonalaisesta vapautumises-
ta pddttavit tdytintdonpanoviranomaiset. Eh-
donalainen vapauttaminen tulee Suomen oi-
keuden mukaan kyseeseen, kun rangaistuk-
sesta on suoritettu kaksi kolmasosaa tai - jos
kyseessi on ensikertainen vanki - puolet.

Tuomitessaan vankeusrangaistusta 5 artik-
lassa tarkoitetuista rikoksista tuomioistuin
voi kappaleen 2 mukaan oheisseuraamuksena
tuomita sakkorangaistuksen siten kuin oikeu-
denkdyntimenettelyd ja todistelua koskevissa
sddnnoissi madrdtddn (a kohta). Kyseiset

sddnnot ovat vield valmisteltavina. Tuomiois-
tuin voi myds médritd menetetyiksi rikoksel-
la vilillisesti tai vilittomaésti saadun hy6dyn,
omaisuuden ja varat (b kohta). Tillainen
konfiskaatio ei kuitenkaan saa loukata vilpit-
tdmdssd mielessd olevien kolmansien henki-
16iden oikeuksia.

Kyseessd on ensimmiéinen kerta, kun kan-
sainvélisessd tuomioistuimessa voidaan kiyt-
tdd sakkorangaistusta. Suomen oikeudessa
oheissakkoa voidaan kiyttdd ehdollisen van-
keusrangaistuksen tehosteena silloin, kun eh-
dollista rangaistusta on yksindédn pidettiva
riittdmittdmind seuraamuksena rikoksesta.
Rikoksella saatu taloudellinen hyoty on
Suomen rikoslain 2 luvun 16 §:n mukaan ai-
na tuomittava menetetyksi.

78 artikla. Rangaistuksesta pddttaminen.
Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomioistuin
ottaa rangaistusta mitatessaan huomioon ri-
koksen torkeyden ja rikoksentekijidn henkild-
kohtaiset olosuhteet. Arviointi on suoritetta-
va oikeudenkdyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddnt6jen mukaisesti, jotka - kuten
edelld on todettu - ovat vield valmisteltavina.
Tuomioistuimen on samalla tavoin arvioitava
rikoksen torkeyttd ja tekijin henkilokohtaisia
olosuhteita elinkautistuomiosta péittdessidn
(77 artiklan 1 kappale b kohta).

Valmisteluvaiheissa esitettiin  my0s, ettéd
tuomioistuimen tulisi voida ottaa huomioon
muitakin lieventivid tai ankaroittavia tekijoi-
td kuin edelld mainitut seikat. Erityisesti esil-
14 oli tuomitun kotimaan lainsidddinnon mu-
kaisten rangaistusasteikkojen mahdollinen
huomioonottaminen. Rikosoikeudellisen yh-
denvertaisuusperiaatteen, jonka mukaan sa-
masta teosta tulee seurata samanlainen ran-
gaistus, todettiin kuitenkin estdvin kansallis-
ten rangaistusasteikkojen huomioonottami-
sen. Artiklan 21 yhteydessid selostetaan tar-
kemmin tuomioistuimessa sovellettavaa oi-
keutta.

Suomen rikoslain 6 luvun 1 §:n yleissain-
noksen mukaan rangaistuksen mittaamisessa
on otettava huomioon kaikki asiaan vaikutta-
vat rangaistusta koventavat ja lieventivit pe-
rusteet sekd rangaistuskdytidnnon yhtendi-
syys. Lisdksi luvussa luetellaan yleiset ran-
gaistuksen koventamis- ja lieventdmisperus-
teet, joiden lisdksi sovelletaan muita lain
mukaan rangaistuksen mittaamiseen vaikut-
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tavia seikkoja.

Artiklan 2 kappaleen mukaan rangaistuk-
sesta on vidhennettivéd sellainen tutkintavan-
keusaika, josta tuomioistuin on miérinnyt.
Tuomioistuin voi myds - harkintansa mukaan
- vihentdd tuomiosta muun tutkintavankeus-
ajan, joka liittyy kyseisen rikoksen perustana
olevaan toimintaan.

Suomen rikoslain 3 luvun 11 §:n mukaan
tuomioistuimen on aina vihennettivi mairi-
aikaisesta vankeusrangaistuksesta vapau-
denmenetystd vastaava - ja vahintdén vuoro-
kauden mittainen - aika.

Artiklan 3 kappaleessa madritddn siitd,
kuinka usean rikoksen tapauksessa menetel-
144n. Jos henkilo tuomitaan useasta rikokses-
ta, tuomioistuimen on tdlléin médrattiva eril-
linen rangaistus kustakin rikoksesta ja lisiksi
ilmoitettava yhteisen rangaistuksen koko-
naispituus. Yhteisen rangaistuksen vihim-
mdispituus on ankarin yksittiisrikoksista
tuomittu rangaistus. Enimmaiisrangaistus on
30 vuotta vankeutta tai - jos 77 artilan 1 kap-
paleen b kohdan edellytykset tdyttyvit - elin-
kautinen vankeusrangaistus.

Suomen rikoslain mukaan samalla kertaa
tuomittavista rikoksista madritdan vain yksi
yhteinen rangaistus. Rikoslain 7 lavun
2 §:ssé sdddetddn tarkemmin yhteisen vanke-
usrangaistuksen enimmadis- ja vdhimmais-
ajoista.

79 artikla. Rahasto. Artiklan 1 kappaleen
mukaan sopimusvaltioiden kokouksen pdé-
tokselld perustetaan rahasto. Rahasto toimii
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvien ri-
kosten uhrien ja heiddn perheidensd eduksi.
Tuomioistuin voi myods midritd, ettd uhreille
maksetaan korvaukset rahaston kautta edelld
selostetun 75 artiklan mukaisesti. Artiklan 2
kohdan mukaan tuomioistuin voi maérita
sakkoina tai menettimisseuraamuksina saa-
dut rahat tai muun omaisuuden siirrettavaksi
rahastolle. Saman artiklan 3 kappaleen mu-
kaan sopimusvaltioiden kokous péittdd pe-
rusteista, joiden nojalla rahastoa hoidetaan.
Valmisteluvaiheessa ehdotettiin, ettd rahas-
ton varoja voitaisiin kdyttdd muun muassa
tuomioistuinkustannusten kattamiseen. Tdm4
ehdotus kuitenkin hylittiin.

80 artikla. Kansallisten rangaistusten so-
veltamisen ja kansallisen lainsddddannon kos-
kemattomuus. Artiklan mukaan perussadnnon

rangaistuksia koskeva osa ei vaikuta valtioi-
den oikeuteen soveltaa kansallisen lainsdd-
dannén mukaisia rangaistuksia. Rangaistuk-
sia koskevalla perussdinnon osalla ei myos-
kidn ole vaikutusta niiden valtioiden lainsidd-
ddntdon, joissa ei ole timin osan mukaisia
rangaistuksia.

Tuomioistuimen toimivalta tdydentdd kan-
sallisesti madrdytyvéaa rikosoikeudellista tot-
mivaltaa. Artiklan 17 yhteydessd selostetaan
perusteita, joiden nojalla tuomioistuin voi ot-
taa tapauksen kisiteltidvikseen.

Artikla 80 heijastaa perussdinnén rangais-
tuksia koskevan osan valmisteluvaiheisiin
liittyneitd nikemyseroja. Perussddnnon ran-
gaistuksia koskevalla osalla ei ole vaikutuk-
sia kansalliseen lainsdddintéon olivat sitten
kyseessd sellaiset valtiot, joiden kansallinen
seuraamusjirjestelmd on perussiddntod anka-
rampi esimerkiksi kuolemanrangaistuksi-
neen, tai toisaalta sellaiset valtiot, joiden seu-
raamusjirjestelmi on perussdintéd lievempi
esimerkiksi elinkautisvankeuden puuttumise-
na

Osa 8. Valitus ja yliméariinen muu-

toksenhaku

Perussdiinnén 8 osan (81—85 artiklat)
médrdysten mukaan voidaan Kansainvilisen
rikostuomioistuimen ratkaisuista hakea muu-
tosta. Muutoksenhakuasiat kasitellddn tuo-
mioistuimen valitusjaostossa, johon kuuluu
tuomioistuimen presidentti ja neljd muuta
tuomaria. Perussddnnon 8 osan kaksi ensim-
mdistd artiklaa kisittelee valitusedellytyksid,
ensin tuomioista (81 artikla) ja sen jilkeen
padtoksistd (82 artikla). Valitusmenettelyd
koskevat midrdykset ovat 83 artiklassa. Yli-
médrdisti muutoksenhakua (revisio) koskee
84 artikla. Osan viimeinen 85 artikla kasitte-
lee aiheettomasti piddtetyn tai tuomitun kor-
vauksia. Muutoksenhakumenettelystd tulee
olemaan tarkempia méarayksii menettely- ja
todistelusddnnoissa.

81 artikla. Valitus vapauttavasta tai syyksi-
lukevasta tuomiosta taikka rangaistuksesta.
Artikla maéirittelee valitusedellytykset tuo-
mioistuimen tuomioista eli niistd ratkaisuista,
jolla syytetty on todettu syylliseksi tai hinet
on vapautettu syytteestd sekd siitd tuomiosta,
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jossa hinet on tuomittu rangaistukseen. Ar-
tiklassa tdma soveltamisala on médritelty
my0s niin, ettd se koskee valitusta 74 artiklan
nojalla tehdysta ratkaisusta. Artiklan 82 méa-
raykset koskevat puolestaan valitusta muista
tuomioistuimen ratkaisuista, eli kotimaisen
kielenkdytén mukaan paatoksistd.

Artiklan 1 kappale sisdltdd valitusperusteet
erikseen syyttijille syytetyn vahingoksi ta-
pahtuvassa valituksessa (a kohta) seki tnomi-
tulle henkilélle ja syyttdjille tuomitan eduksi
tapahtuvassa valituksessa (b kohta). Perus-
teilla ei kuitenkaan ole kidytinnossé eroa. Se-
kéd tuomitun eduksi ettd hanen vahingokseen
tapahtuva valittaminen on mahdollista sekd
menettelyvirheestd, ndyttokysymyksestd ettd
oikeuskysymyksestd. Tdmdn lisdksi valitus
syytetyn eduksi tapahtuva on b kohdan iv
alakohdan nojalla sallittua my®ds, jos muuhun
sellaiseen perusteeseen vedotaan, joka vai-
kuttaa oikeudenkdynnin tai tuomion oikeu-
denmukaisuuteen tai luotettavuuteen. Vii-
meksi mainitun valitusperusteen itsendinen
merkitys on kuitenkin kyseenalainen, silld
siind mainitut seikat voidaan lukea myds me-
nettely-, ndytto- tai oikeuskysymyksiksi.
Tdmd valitusperuste otettiin perussddntoon
mukaan sen johdosta, ettei tuomitun henkilén
laaja muutoksenhakuoikeus jéisi tulkinnan-
varaiseksi. Rikoksen uhreilla tai valtioilla ei
ole muutoksenhakuoikeutta artiklan 81 nojal-
la.

Artiklan 2 kappale sisiltdd midraykset vali-
tuksesta rangaistukseen. Téssd ei siis ole ky-
symys valituksesta syyllisyyskysymykseen.
Kappaleen a kohdassa médritdén, ettd syytté-
ja tai tuomittu henkild voi valittaa rangais-
tuksesta silld perusteella, ettd sen madrd tai
laatu ei ole oikeassa suhteessa tehtyyn rikok-
seen. Verrattaessa tdmin méiirdyksen sana-
muotoa 1 kappaleen sanamuotoon herdd ky-
symys, voiko maéritysti rangaistuksesta va-
littaa esimerkiksi silld perusteella, ettd 76 ar-
tiklan mukaisessa rangaistuksen madrdamis-
menettelyssd on tapahtunut menettelyvirhe.
Jiljempdnd 83 artiklan 2 kappaleesta kuiten-
kin selvisti ilmenee, etti myos rangaistus
voidaan kumota tai sitd muuttaa esimerkiksi
silld perusteella, ettd ndytto- tai oikeuskysy-
mystd koskeva virhe tai oikeudenkdyntivirhe
on vaikuttanut olennaisesti valituksen koh-
teena olevaan rangaistukseen. Niin ollen 81

artiklan 2 kappaleen sanamuotoa valituspe-
rusteesta rangaistukseen on tulkittava laveas-
ti.

Vaikka vain rangaistuksesta on valitettu,
myos syyllisyyskysymys voi tulla tietyin
edellytyksin tutkittavaksi ja pdéinvastoin.
Kappaleen b kohta sisdltdd nimittdin méi-
riyksen, etti mikili yksinomaan tuomitusta
rangaistuksesta on haettu muutosta, tuomio-
istuin voi pyytdd syyttdjid tai tuomittua esit-
tdimddn myos syyksilukevaa tuomiota koske-
van valitusperusteen ja ratkaista myos syylli-
syyskysymyksen siten kuin 83 artiklassa
madritddn. Tuomioistuin voi esittdd tdssi
kohdassa tarkoitetun pyynnon tuomitulle tai
syyttdjille silld edellytykselld, ettd tuomion
muuttamiselle kokonaan tai osittain voi olla
perusteita. Kappaleen ¢ kohdan mukaan b
kohdassa tarkoitettua menettely4 noudatetaan
myo0s siind tilanteessa, ettd vain syyksiluke-
vasta tuomiosta on valitettu, ja tuomioistuin
katsoo, ettd rangaistuksen lieventdmiseen oli-
si aihetta.

Artiklan 3 kappale midrdad tuomitun henki-
16n vangittuna pitdmisestd valitusprosessin
aikana. Kappaleen a kohdan mukaan tuomit-
tu henkild on pidettivd vangittuna valitus-
prosessin ajan, ellei oikeudenkdyntijaosto
toisin madrdd. Tuomittu on kuitenkin b koh-
dan mukaan vapautettava, mikili henkilén
tutkintavankeusaika ylittdd tuomitun rangais-
tusajan. Mikdli syyttdja on valittanut tuomi-
osta, henkilén vapauttamiselle voidaan vii-
meksi mainitussa tilanteessa asettaa c kohdan
mukaiset edellytykset. Taméd voi tarkoittaa
vain muutoksenhakua tuomitun vahingoksi.

Kappaleen ¢ kohdassa on miirdykset siité,
mitd tapahtuu vangittuna olevalle syytetylle
tilanteessa, jossa syyte hyldtiin. Madriayksen
mukaan syytteen tullessa hylatyksi, syytetty
on péiisadntdisesti heti vapautettava. Kuiten-
kin poikkeustapauksissa ja ottaen huomioon
konkreettisen pakenemisen vaaran, syytteen
alaisen rikoksen vakavuuden ja valituksen
menestymisen todenndkoisyyden, oikeuden-
kiyntijaosto voi syyttdjin pyynnostd pitdd
henkilén edelleen vangittuna valitusprosessin
ajan. Téllaisesta edelleen vangittuna pitdmi-
sestd koskevasta ratkaisusta voi valittaa me-
nettely- ja todistelusdintdjen mukaisesti.

Artiklan 4 kappaleessa todetaan, ettd tuo-
mion tai rangaistuksen tdytdnté6npanoa lyka-
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tddn valituksen ja valitusprosessin ajaksi ot-
taen huomioon sen mitd 3 kappaleen a ja b
kohdassa on mddritty. Tamin artiklan mu-
kaisella valituksella on siis suspensiivinen
vaikutus.

82 artikla. Valitus muista ratkaisuista. Ar-
tiklan maiardykset koskevat valittamista
muista kuin 81 artiklassa. tarkoitetuista rat-
kaisuista. Artikla koskee siten valittamista
erilaisista viliaikaismddrdyksistd, sekd esi-
tutkintajaoston ja  oikeudenkéyntijaoston
muista pédtoksistd. Tastikin valituksesta tu-
lee olemaan tarkempia miérdyksid menette-
ly- ja todistelusddnnoissd. Sekd 81 artiklan
ettd 82 artiklan muutoksenhakukeinon nime-
né on valitus.

Artiklan 1 kappaleessa luetellaan ne ratkai-
sut tai ratkaisutyypit, joista timdin artiklan
nojalla voidaan valittaa. Nditd ovat ratkaisut,
jotka koskevat tuomioistuimen toimivaltaa
tai tapauksen kisiteltdviksi ottamista. Sa-
moin tutkinnan tai syytteen kohteena olevan
henkilon vapaaksi pddstdmistd tai sen epdi-
misti koskevasta pditoksestd voidaan valittaa
tdmén artiklan nojalla. Kappaleessa on lisiksi
erikseen mainittu piitds, jolla esitutkintaja-
osto on pdittinyt toimia omasta aloitteestaan
56 artiklan 3 kappaleen nojaila.

Niiden erikseen mainittujen ratkaisujen li-
siksi kappaleeseen liittyy yleisempi harkin-
nanvarainen méériys siitd, milloin muistakin
valmisteluvaiheen tai oikeudenkdynnin aika-
na tehdyistd ratkaisuista voidaan antaa lupa
valittaa. Kappaleessa todetaan, ettd valittaa
saa my0s péitoksestd, johon liittyy kysymys,
joka vaikuttaisi merkittdvisti oikeudenkiyn-
nin oikeudenmukaisuuteen ja nopeuteen tai
oikeudenkdynnin lopputulokseen, ja jonka
osalta nopea valitusjaoston pditos voi esitut-
kinta- tai oikeudenkdyntijaoston mielesti
olennaisesti nopeuttaa oikeudenkédyntid. Ndin
ollen asianomaisen ratkaisun tehneelld esi-
tutkinta- tai oikeudenkdyntijaostolla on toi-
mivalta oikeuttaa asianosainen valittamaan
menettelyn aikana tehdyistd paatoksistd. Il-
man téllaista lupaa menettelyn aikana annet-
tuthin ratkaisuihin ei muutoin saa hakea
muutosta.

Tissd kappaleessa mainittujen ratkaisujen
liséksi esitutkintajaoston 18 artiklan 2 kappa-
leen nojalla antamasta padtdksestd voidaan
valittaa saman artiklan 4 kappaleen nimen-

omaisen mairdyksen nojalla, samoin lisiksi
19 artiklan 6 kappaleessa on nimenomaisesti
mainittu muutoksenhakumahdollisuudesta.

Tédmin artiklan nojalla tehtdvissd valituk-
sissa valituslegitimaatio on kummalla tahan-
sa osapuolella. Tdma artiklan ilmaisu tarkoit-
tanee vain syytettyd ja syyttdjad. Uhrien ja
kolmansien valitusoikeudesta on maééritty
erikseen artiklan 4 kappaleessa. Samoin niis-
sd tilanteissa, jolloin valtiolla on muutoksen-
hakuoikeus, on siitd erikseen perussddnnossi
madrdyksid. Tamén artiklan 2 kappaleen li-
saksi tillaisia valtion valitusoikeutta koske-
via médrdyksid on esimerkiksi 18 artiklan 4
kappaleessa ja 19 artiklan 6 kappaleessa.

Artiklan 2 kappaleen mukaan asianomai-
nen valtio tai syyttiji voi valittaa esitutkinta-
jaoston luvalla ratkaisusta, jonka jaosto on
tehnyt 57 artiklan 3 kappaleen d kohdan no-
jalla. Eli kysymys on ratkaisusta, joka koskee
syyttdjan valtuuttamista toimimaan sopimus-
valtion alueella ilman sopimusvaltion lupaa.
Valitus on kasiteltiva kiireellisend.

Artiklan 3 kappaleen mairiyksen mukaan
tdhdn artiklaan perustuvalla valituksella ei
ole tiytintoonpanoa lykk#ddvad vaikutusta.
Témadn artiklan osalta on siis voimassa pdin-
vastainen pddsidntd kuin edelld 81 artiklaan
perustuvissa valituksissa. Niin ollen prosessi
jatkuu esitutkinta- tai oikeudenkiyntijaostos-
sa 82 artiklan mukaisesta valituksesta kuoli-
matta. Valitusjaosto voi kuitenkin pyynnostd
madrdtd, ettd valituksella on lykkdava vaiku-
tus, sen mukaan kuin menettely- ja todiste-
lusédinndissd méidratdin.

Artiklan 4 kappaleessa on méairiykset valit-
tamisesta 75 artiklan mukaiseen korvausmdi-
rdystd koskevaan ratkaisuun. Kappaleen mu-
kaan uhrien laillinen edustaja, tuomittu hen-
kilo tai vilpittdméssd mielessd oleva omai-
suuden omistaja, jonka asemaa madrdys hei-
kentdd voi valittaa tillaisesta maardyksestd
sen mukaan kuin menettely- ja todistelusdin-
noissd madritidn. Syyttdjd ei néin ollen ole
oikeutettu valittamaan korvausmairiyksesti.

83 artikla. Valitusmenettely. Artikla sisil-
tdd madrdyksid valituksen kisittelystd tuo-
mioistuimen valitusjaostossa.

Artiklan 1 kappaleen miiridyksen mukaan
valitusjaostolla on oikeudenkiyntijaoston
valtuudet kisitellessddn 81 artiklan mukaista
valitusasiaa. Ndistd valtuuksista on méiriyk-
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sid esimerkiksi 64 artiklassa. Tdméin kappa-
leen médrdyksid ei voida sanamuodon mu-
kaan soveltaa 82 artiklan perusteella tehtyyn
valitukseen.

Artiklan 2 kappale siséltad madrdykset sii-
td, milld perusteella valitusjaosto arvioi vali-
tuksia ja minkélaiseen lopputulokseen se voi
valituksen johdosta tulla. Mikili valituksen
kohteena ollut oikeudenkiyntimenettely on
ollut epdoikeudenmukainen siten, etti se on
vaikuttanut pdéitokseen tai rangaistuksen luo-
tettavuuteen, tai ettd niyttd- tai oikeuskysy-
mystd koskeva virhe tai oikeudenkéyntivirhe
on vaikuttanut aineellisesti valituksen koh-
teena olevaan péditokseen tai rangaistukseen,
valitusjaosto voi joko kumota piitdksen tai
rangaistuksen tai muuttaa sité tai sitten se voi
midritd pidettdvéksi uuden oikeudenkdynnin
eri oikeudenkdyntijaostossa.

Kappaleen méiridysten perusteella mika ta-
hansa virhe oikeudenkdyntijaoston ratkaisus-
sa ei oikeuta sen muuttamiseen. Virheen on
oltava sikili olennainen, ettd se on joko vai-
kuttanut tuomion tai rangaistuksen luotetta-
vuuteen (reliability) tai vaikuttanut tuomioon
tai rangaistukseen aineellisesti (materially).
Valitusjaostolle on siis jd4nyt asiassa tiettyd
harkintavaltaa.

Valitusjaostolla on harkintavaltaa myds si-
ten, ettd se voi joko itse antaa valituksen joh-
dosta lopullisen ratkaisun tai sitten miaritd
pidettiviksi uuden oikeudenkdynnin. Uusi
oikeudenkdynti on pidettdvd eri oikeuden-
kiyntijaostossa, kuin missi alkuperédinen va-
lituksenalainen ratkaisu on annettu. Tilld
viimeksimainitulla médrdykselld pyritddn es-
timain se, ettd tuomareilla olisi ennakkokési-
tys jutun lopputuloksesta.

Valitusasiaa kisitellessiéin valitusjaosto voi
siirtdd yksittdisen niyttokysymyksen alkupe-
rdisen oikeudenkdyntijaoston ratkaistavaksi.
Toisaalta valitusjaostolla on myos toimivalta
ottaa vilittomadsti todistelua vastaan niytto-
kysymyksen ratkaisemiseksi.

Kappaleen lopussa on vield méérdys refor-
matio in pejus -kiellosta syytetyn eduksi vali-
tettaessa. Eli jos tuomiosta on valittanut vain
tuomittu tai syyttdjd hanen edukseen, tuomio-
ta tai rangaistusta ei saa muuttaa hinen va-
hingokseen.

Artiklan 3 kappaleessa on maéirdys jonka
mukaan, jos valitusjaosto katsoo rangaistuk-

sen olevan epdsuhteessa tehdyn rikoksen va-
kavuuteen nihden, se voi muuttaa rangaistus-
ta 7 osan médrdysten mukaan. Tamén kappa-
leen sanamuodon mukaan epédsuhdan ei tar-
vitse olla merkittdvi, jotta muutos voidaan
tehdd. .

Artiklan 4 kappaleen mukaan valitusosasto
tekee ratkaisunsa ddntenenemmistolld. Vali-
tusjaostoon kuuluu yhteensi viisi tuomaria.
Valitusjaoston osalta ei ole médrdystd siité,
ettd tuomareiden olisi ensin pyrittdvd yksi-
mielisyyteen, kuten on oikeudenkiyntijaos-
ton osalta 74 artiklan 3 kappaleessa méiritty.
Tuomio on annettava julkisesti ja se on pe-
rusteltava. Kun asiassa on dénestetty, valitus-
jaoston tuomion on sisdllettivd sekd enem-
miston ettd vdhemmiston mielipiteet. Tuoma-
ri voi lisdksi esittdd erillisen tai eridvin mie-
lipiteen laintulkintaa koskevasta kysymyk-
sestd.

Artiklan 5 kappaleen médrdyksen mukaan
valitusjaosto voi antaa tuomionsa tuomitun
tai vapautetun poissaollessa. Madrdys poik-
keaa ensimmdisté instanssia koskevasta mia-
riyksestid 76 artiklan 4 kohdassa.

84 artikla. Ylimddrdinen muutoksenhaku
syyksilukevaan tuomioon tai rangaistukseen.
Artiklassa on madriyksid ylimédrdisestd
muutoksenhausta syyksilukevaan tuomioon
tai rangaistukseen. Tuomio voidaan ylimii-
rdisen muutoksenhaun johdosta purkaa.
Tuomitun vahingoksi ylimédédrdinen muutok-
senhaku ei ole sallittua.

Artiklan 1 kappaleessa todetaan aluksi yhi-
médrdiseen muutoksenhakuun legitimoidut
tahot. Niitd ovat syyttdjd tai tuomittu itse, ja
tuomitun kuoltua hiinen puolisonsa, lapsensa
ja vanhempansa. Lisdksi ylimdirdiseen muu-
toksenhakuun tuomitun kuoleman jilkeen on
oikeutettu my6s muu tuomitun kuollessa
elossa ollut yksittdinen henkilo, jolle tuomit-
tu on antanut sithen nimenomaiset kirjalliset
ohjeet.

Kappaleen a-c kohdissa on lueteltu perus-
teet yliméiriiselle muutoksenhaulle. Kohdan
a mukaan uusi niytté oikeuttaa yliméariiseen
muutoksenhakuun silld edellytykselld, ettd si-
td ei ollut hakijasta riippumattomasta syysti
saatavilla oikeudenkdynnin aikaan ja uusi
niyttd on siten ratkaisevaa, ettd tuomio olisi
todenniikdisesti ollut toinen, mikdli nédyttd
olisi esitetty alkuperdisessd prosessissa.
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Kohdan b mukaan ylimédérdisen muutoksen-
haun perusteena voi olla se, ettd tuomion an-
tamisen jilkeen on havaittu, ettd syyksiluke-
miselle ratkaiseva ndytt6 oli vddrdd tai véa-
rennettyd. Liséksi yliméadrdiseen muutoksen-
hakuun oikeuttaa ¢ kohdan mukaan se, etti
yksi tai useampi tuomari, joka on osallistunut
tuomion antamiseen tai syytteiden vahvista-
miseen, on syyllistynyt kyseisessa tapaukses-
sa vakavaan virkavirheeseen tai vakavaan
virkavelvollisuuksien rikkomiseen. Tuoma-
reiden rikkeiden on oltava siksi vakavia, ettd
niiden perusteella tuomari tat tuomarit olisi
voitu erottaa 46 artiklan nojalla.

Artiklan 2 kappaleessa on madrdyksid vali-
tusjaoston ratkaisusta yliméidrdisen muutok-
senhaun johdosta. Jos hakemukselle ei ole
hyviksyttivid perusteista, se hyldtidn. Jos
hakemukselle on hyviksyttavit perusteet, va-
litusjaosto voi purkaa lainvoimaisen tuomi-
on. Tuomionpurkuhakemuksen menestyessi
valitusjaosto voi, sen mukaan kun se on tar-
koituksenmukaista, joko kutsua alkuperiisen
oikeudenkiyntijaoston koolle tai perustaa
uuden oikeudenkdyntijaoston tai sitten pitdd
toimivallan asiassa itsellddn. Yliméaraista
muutoksenhakua kisitellessddn valitusjaosto
voi pitdd istunnon, jossa se kuulee asianosai-
sia sen mukaan kuin menettely- ja todiste-
lusddnnsissd maaritiin.

85 artikla. Piddterylle tai tuomitulle henki-
lolle maksettavat vahingonkorvaukset. Artik-
lassa on midridyksid aiheettomasti piditetylle
tai tuomitulle maksettavista vahingonkorva-
uksista.

Artiklan 1 kappaleessa on yleinen miiriys
siitd, ettd jokaisella laittomasti piditetyll tai
vangitulla on oikeus vahingonkorvaukseen.
Vahingonkorvaus tulee voida panna taytéin-
to6n. Téma vastaa sanatarkasti KP-sopimuk-
sen 9 artiklan 5 kappaletta.

Artiklan 2 kappaleen médrédysten perusteel-
la rangaistuksen kérsinyt henkil6 on oikeutet-
tu lainmukaiseen vahingonkorvaukseen myds
silloin, jos lopullinen syyksilukeva tuomio on
myShemmin purettu kokonaan uuden tai
tuomion jilkeen l0ydetyn ndyton perusteella.
Tami edellyttid, ettei uusi ndytté ole aika-
naan jétetty esittimaittd kokonaan tai osittain
tuomitun omasta syystd. Vastaava mdirdys
on KP-sopimuksen 14 artiklan 6 kappaleessa.

Artiklan 3 kappaleen méirdykset koskevat

korvausta tilanteessa, jossa henkilé on ollut
tutkintavankeudessa tutkinnan tai oikeuden-
kdynnin aikana ja hinet on sieltd vapautettu
sen vuoksi, ettd syyte on lopullisesti hylitty.
Tillainen henkild on oikeutettu vahingon-
korvaukseen vain poikkeustapauksessa ja
korvauksen myontiminen on aina harkinnan-
varaista. Edellytykseksi on mééritty, ettd asi-
assa voidaan osoittaa tapahtuneen vakava ja
ilmeinen virheellisyys. Tuomioistuin péaittad
asiasta. Tarkempia méirdyksid asiasta tulee
olemaan menettely- ja todistelusdénndissd.
Tdma mdairdys on Suomessa taattua korvaus-
oikeutta huomattavasti rajoitetumpi.

Osa 9. Kansainvilinen yhteisty6 ja oi-

keusapu

Perussddnnén 9 osa sisdltdd méardykset
Kansainvilisen rikostuomioistuimen ja so-
pimusvaltioiden vilisestd kansainvilisestd
yhteistyOsti, erityisesti rikoksen johdosta ta-
pahtuvasta luovuttamisesta ja muusta kan-
sainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa. Pe-
russddnnon 2 osan méiriysten mukaan Kan-
sainvilinen rikostuomioistuin on toimivaltai-
nen silloin, kun jonkun sopimusvaltion kan-
sallinen tuomioistuin ei 2 osan médrdysten
mukaisesti tuomitse rangaistusta perussain-
non alaan kuuluvista rikoksista. Ainoastaan
tallaisissa tilanteissa sovellettaisiin perus-
sddnnoén midrdyksid kansainvilisestd yhteis-
ty0sti ja oikeusavusta.

Esityksessd omaksutun yleisen ldhtokoh-
dan mukaisesti myos 9 osan voimaansaatta-
misen osalta tavoitteena on, ettd padsiintoi-
sesti Suomessa sovelletaan suoraan perus-
sddnnon madrdyksid sekd voimassaolevaa
kansallista lainsddddnt6d siltd osin kuin pe-
russadnto tata edellyttdd. Osan 9 kansallises-
sa tdytintoonpanossa omaksuttaisiin esityk-
sen mukaan kuitenkin joitakin ratkaisuja, jot-
ka poikkeavat kansallisesta lainsdddédnndstd
ja joista ei ole médrdyksid perussidnnossi.
Tidmén takia perussddnnén voimaansaatta-
mista koskevaan lakiin otettaisiin ehdotuksen
mukaan joitakin sidnndksid kansainvilisestd
oikeudellisesta yhteistydsti.

Suomessa rikoksen johdosta tapahtuvaa
luovuttamista koskevat sddnnokset sisiltyvit
lakiin rikoksen johdosta tapahtuvasta luovut-
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tamisesta (jaljempind yleinen Iuovuttamisla-
ki, 456/1970) seki lakiin rikoksen johdosta
tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja
muiden pohjoismaiden vililld (270/ 1960)
Koska yleinen luovuttamislaki mahdollistaa
luovuttamisen muihin valtioihin kuin poh-
joismaihin, ainoastaan kyseisen lain sdén-
noksilld on merkitystd luovutettaessa henki-
loitd Kansainviliselle rikostuomioistuimelle.
Liséksi Suomi on kansallisesti hyviksynyt 13
pdivand joulukuuta 1957 tehdyn rikoksen
Johdosta tapahtuvaa luovuttamista koskevan
eurooppalaisen yleissopimuksen (jédljempani
eurooppalainen luovuttamissopimus, SopS
32/1971) kanssa. Rikoksen johdosta tapahtu-
vaa luovuttamista koskevia sddnnoksid sisél-
tyy myds entisen Jugoslavian alueella tehtyja
rikoksia kdsittelevdn sotarikostuomioistui-
men toimivallasta ja tuomioistuimelle annet-
tavasta oikeusavusta annettuun lakiin (jil-
jempind Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskeva laki, 12/1994).

Kansainvilisti oikeusapua rikosasioissa
koskevat sddnnokset sisdltyvit lakiin kan-
sainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa (jil-
Jjempénd kansainvilinen rikosoikeusapulaki,
4/1994). Suomi on my0s kansallisesti hyvik-
synyt 20 pdivind huohtikuuta 1959 tehdyn
keskindistd oikeusapua rikosasioissa koske-
van eurooppalaisen yleissopimuksen (jiljem-
pind  eurooppalainen oikeusapusopimus,
SopS 30/1981). Myos Jugoslavian sotarikos-
tuomioistuinta koskevaan lakiin sisiltyy kan-
sainvilistd oikeusapua koskevia sdannoksid.
Suomen lainsddddntd tiyttdd luovuttamista ja
oikeusapua koskevien yleissopimusten aset-
tamat vaatimukset.

86 artikla. Yleinen yhteistyovelvollisuus.
Artikla asettaa sopimusvaltioille yleisen yh-
teistyovelvoitteen tuomioistuinta kohtaan.
Artiklan mukaan sopimusvaltiot tekevit ti-
min perussddnndn mddrdysten mukaisesti
tdysin yhteistyotd tuomioistuimen kanssa
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvien ri-
kosten tutkinnassa ja syytteen ajamisessa.

87 artikla. Yhteistyopyynnot: yleiset mdd-
rdykset. Artikla sisiltdd yleiset médrdykset
siitd, miten tuomioistuin voi pyytdd yhteis-
tyotd. Mairdykset koskevat sekd luovutta-
mispyyntojd ettd muita oikeusapupyyntoja.

Artiklan 1 kappaleen a kohdan mukaan
tuomioistuimella on oikeus esittdd sopimus-

valtioille yhteistyopyyntdjd. Kappale sisaltdd
lisiksi madrdykset siitd, milld tavoin tuomio-
istuimen tulee toimittaa pyynnédt sopimusval-
tioille. Pyynnét toimitetaan diplomaattista
tietd tai kdyttden muuta asianmukaista kei-
noa, jonka kukin sopimusvaltio voi osoittaa
sopimuksen hyviksymisen yhteydessd. Val-
tio voi tehdd myShemmin muutoksia osoit-
tamaansa keinoon. Kappaleen b kohta mah-
dollistaa pyynnon toimittamisen myos Kan-
sainvilisen rikospoliisijirjeston (Interpol) tai
muun asianmukaisen alueellisen jérjeston
kautta.

Tarkoituksenmukaisena voidaan pitdi, ettd
Suomi artiklan médrdysten mukaisesti ilmoit-
taisi yhteydenpitojirjestyksen, joka vastaa
nykyistd kansallista jirjestelmii. Jugoslavian
sotarikostuomioistuimen osalta omaksuttiin
yhteydenpitojirjestys, joka olennaisesti vas-
taa kansainvilisen rikosoikeusapulain sdin-
noksid. Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevan lain 2 §:n mukaan pédiasdintoni on,
ettd oikeusministerid ottaa vastaan sotarikos-
tuomioistuimen tekemét pyynnét ja ilmoituk-
set. Pykilin 3 momentin mukaan sotarikos-
tuomioistuin voi kuitenkin pitdd suoraan yh-
teyttd Suomen toimivaltaisiin viranomaisiin
taikka diplomaattista tietd tai Kansainvilisen
rikospoliisijéirjeston kautta.

Ehdotuksen mukaan Suomi ilmoittaa hy-
viaksymiskirjan tallettaessaan, ettd tuomiois-
tuin voi toimittaa Suomelle yhteistyopyynto-
ja artiklassa mainitun diplomaattisen tien li-
siksi suoraan oikeusministeridlle. Lisdksi
ehdotuksen mukaan Suomi antaisi ilmoituk-
sen, jonka mukaan tuomioistuin voi olla
my0s suoraan yhteydessid Suomen toimival-
taisiin viranomaisiin. Rikoksen johdosta ta-
pahtuvan luovuttamisen osalta toimivaltainen
viranomainen olisi aina oikeusministerio.
Suomen ilmoitus vastaisi Jugoslavian sotari-
kostuomioistuinta koskevassa laissa omak-
suttua ratkaiswa. Tadmdn lisdksi artikla siis
mahdollistaa pyyntdjen toimittamisen Kan-
sainvilisen rikospoliisijirjeston (Interpol) tai
muun asianmukaisen alueellisen jirjeston
kautta.

Perussidnto ei sisdlld madrdyksid siitd, mi-
ten vastaukset tuomioistuimen pyyntdihin tai
sopimusvaltioiden pyynnot tuomioistuimelle
toimitetaan. Tamd madrdytyy kansallisen
lainsd4ddnnon mukaisesti. Jugoslavian sota-
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rikostuomioistuinta koskevan lain 2 §:44n on
otettu sdinnds, jonka mukaan tuomiois-
tuimelle lihetettivit vastaukset, selvitykset
ja ilmoitukset toimitetaan oikeusministerién
vilitykselld my6s silloin, kun oikeusministe-
rid ei itse ole huolehtinut pyynnon toimeen-
panosta, jollei pyynnostd muuta johdu. Pyka-
ldn 3 momentti kuitenkin mahdollistaa pyyn-
tojen toimittamisen sotarikostuomioistuimel-
le my6s suoraan Suomen toimivaltaisilta vi-
ranomaisilta taikka diplomaattista tietd tai
Kansainvilisen rikospoliisijarjeston kautta.

Ehdotuksen mukaan voimaansaattamisla-
kiin otettaisiin sddnnds, jonka mukaan vasta-
ukset toimitetaan Suomesta tuomioistuimelle
saman jirjestyksen mukaisesti kuin Jugosla-
vian sotarikostuomioistuinta koskevassa lais-
sa on sdddetty. Sddnnoksessd selvennettiisiin
myos, miten tuomioistuimen tulee toimittaa
pyynténsd Suomen viranomaisille. Jugosla-
vian sotarikostuomioistuinta koskevan lain
mukaan oikeusministerié huolehtii ensi sijas-
sa yhteistoiminnasta ja pyyntGjen tdyttimi-
sesti. Ehdotuksen mukaan voimaansaatta-
mislakiin otettaisiin samansisiltdinen sel-
ventivi s&innos.

Artiklan 2 kappale siséltdd maardykset sii-
td, millda kielilld yhteistyopyynndt voidaan
toimittaa. Pyyntojen ja niihin liitettyjen asia-
kirjojen tulee olla jollakin pyynnén vastaan-
ottavan valtion virallisella kielelld tai yhdelld
tuomioistuimen tyokielelld tai niidden mukana
tulee olla kddnnds yhdelle ndistd kielistd.
Valtiot ilmoittavat hyviksymisen yhteydessd,
mitkd ndistd kielistd ne hyviksyvit. Ilmoitus-
ta voidaan myShemmin muuttaa.

Ehdotuksen mukaan Suomi ilmoittaa hy-
vikksymiskirjan tallettaessaan, ettd pyynnét ja
nithin liitetyt asiakirjat voidaan toimittaa
Suomen virallisilla kielilld suomeksi tai ruot-
siksi tai tuomioistuimen tydkielistd englan-
niksi.

Artiklan 3 kappale edellyttdd, ettd pyynnon
vastaanottanut valtio pitdd yhteistyopyynnon
ja siihen liitetyt asiakirjat luottamuksellisina,
lukuunottamatta niitd tapauksia, joissa paljas-
taminen on tarpeen pyyntdon vastaamiselle.

Artiklan 4 kappale sisdltid madrdyksid ti-
lanteista, joissa yhteistyOpyynnét voivat si-
siltdd sellaista tietoa, joka voi vaarantaa joi-
denkin henkil6iden turvallisuutta. Kappaleen
mukaan perussdénnén 9 osan nojalla tehtyjen

pyyntdjen osalta tuomioistuin voi ryhtyd sel-
laisiin toimenpiteisiin, jotka voivat olla tar-
peen uhrien, mahdollisten todistajien ja hei-
din perheidensi turvallisuuden tai fyysisen
tai henkisen hyvinvoinnin varmistamiseksi,
mukaan luettuna tietojen suojeluun liittyvit
toimenpiteet. Tuomioistuin voi pyytis, ettd 9
osan nojalla kdytto6n annetut tiedot annetaan
ja niitd kasitellddn sellaisella tavalla, joka
suojelee uhrien, mahdollisten todistajien ja
heiddn perheidensd turvallisuutta ja fyysistd
tai henkistd hyvinvointia.

Artiklan 5 kappale mahdollistaa, ettd tuo-
mioistuin voi pyytdd timin osan mukaista
apua myds sellaiselta valtiolta, joka ei ole
Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
saénnoén osapuoli. Tuomioistuin voi pyytda
apua perussdinnon ulkopuoliselta valtiolta
tdllaisen valtion kanssa tehdyn tilapéisjirjes-
telyn perusteella, sopimuksen perusteella tai
muilla asianmukaisilla perusteilla. Jos yhteis-
tyohon suostunut perussidnnon ulkopuolinen
valtio laiminly$ yhteisty6n, tuomioistuin voi
ilmoittaa tistd sopimusvaltioiden kokouksel-
le tai Yhdistyneiden Kansakuntien turvalli-
suusneuvostolle, jos turvallisuusneuvosto on
saattanut asian tuomioistuimen kasiteltavak-
si.
Artiklan 6 kappale mahdollistaa tuomiois-
tuimen yhteistydn myos suhteessa hallitus-
tenvilisiin jérjestoihin. Kappaleen mukaan
tuomioistuin voi pyytia hallitustenvilistd jir-
jestdd antamaan tietoja tai asiakirjoja. Lisaksi
tuomioistuin voi pyytid muuta yhteistyoti ja
apua, josta sellaisen jérjeston kanssa voidaan
sopia ja joka on sen toimivallan ja valtuuksi-
en mukaista.

Artiklan 7 kappale sisiltdd maaraykset ti-
lanteista, joissa sopimusvaltio ei noudata yh-
teistyOpyynt6d timédn perussddnndn mdirdys-
ten vastaisesti. Talloin tuomioistuin voi siir-
tid asian sopimusvaltioiden kokouksen tai
turvallisuusneuvoston kisiteltiviksi, jos tur-
vallisuusneuvosto on saattanut asian tuomio-
istuimen kaésiteltdvaksi.

88 artikla. Kdytettavissi olevat kansallisen
lainsddddnnon mukaiset menettelyt. Artikla
sisdltdd yleisen velvoitteen siitd, ettd sopi-
musvaltiot varmistavat, ettd niiden kansalli-
sen lainsddddnnén mukaisia menettelyjd on
kiytettivissd kaikenlaiseen yhteistyéhon, jo-
ka tismennetdén tissd osassa.
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Kuten edelld on mainittu, esityksen tarkoi-
tuksena on, ettd pidsddntoisesti perussdannon
médriyksid sovelletaan suoraan ja perus-
sddnnon hyviksymisen edellyttimit lainsis-
dédntémuutokset tehdddn perussddinnén hy-
viksymisen yhteydessi.

89 artikla. Henkildiden luovuttaminen
tuomioistuimelle. Artikla sisdltid madrayksid
henkildiden luovuttamisesta rikoksen johdos-
ta tuomioistuimelle.

Artiklan 1 kappaleessa tuomioistuimelle
annetaan oikeus esittdd henkiion pidattimistd
ja luovuttamista koskeva pyynt6 mille tahan-
sa valtiolle, jonka alueella kyseinen henkilo
tavataan, sekdi pyytdd timin valtion yhteis-
ty6td henkilon piddttimisessd ja luovuttami-
sessa. Kappaleen mukaan sopimusvaltiot
noudattavat pidittimisti ja luovuttamista
koskevia pyynt6jd timén osan ja niiden kan-
sallisen lainsdddidnnén menettelyn mukaises-
t1.

Artiklan maédrdys tarkoittaa, ettd Suomi
noudattaisi tuomioistuimen tekemid luovut-
tamispyyntojd perussdinnén midrdysten ja
yleisen luovuttamislain menettelysadnnosten
mukaisesti. Jugoslavian sotarikostuomiois-
tuinta koskevassa laissa omaksuttiin rikoksen
johdosta tapahtuvan luovuttamisen osalta
ratkaisu, jonka mukaan luovuttamisen perus-
taksi riittdd sellaisenaan sotarikostuomiois-
tuimen tekemd pyyntd ja etti pyynnon tiyt-
timisestd ei voida kieltdytyd. Lisdksi lain
mukaan pyynt6on suostuttaessa luovuttami-
selle ei voida asettaa mitddn ehtoja ja my0s
Suomen kansalainen on luovutettava.

Entisen Jugoslavian sotarikostuomioistui-
men osalta omaksuttu ratkaisu perustui sota-
rikostuomioistuinta koskevaan YK:n turvalli-
suusneuvoston pditdslauselmaan 827 (1993),
jonka mukaan jasenvaltioiden tulee toimia
tdydessi yhteistyGssd tuomioistuimen kanssa.
Lisdksi perusteena oli, ettd kansainviliselle
tuomioistuimelle  annettavan  oikeusavun
sddntelyn perustana on YK:n peruskirjan 48
artiklan 2 kappale, joka velvoittaa jisenvalti-
oita panemaan vilittomésti tiytdntoén sano-
tun artiklan 1 kappaleessa tarkoitetut turvalli-
suusneuvoston péitokset toimenpiteistid kan-
sainvilisen rauhan ja turvallisuuden ylldpi-
tdimiseksi. Peruskirjan 103 artiklan mukaan
peruskirjan velvoituksilla on etusija, jos ne
olisivat ristiriidassa jdsenvaltion johonkin

muuhun kansainviliseen sopimukseen perus-
tuvien velvollisuuksien kanssa (HE 278/1993
vp).

Myo6s Kansainvilisen rikostuomioistuimen
perussddnnon 86 artiklaan sisdltyy mdirays,
joka velvoittaa sopimusvaltiot tekemién tdy-
sin yhteisty6td tuomioistuimen kanssa. Li-
siksi 89 artiklan mukaan sopimusvaltiot nou-
dattavat pidittimisti ja luovuttamista koske-
via pyyntdjd tdimin osan méirdysten ja kan-
sallisen lainsddddnnon mukaisen menettelyn
mukaisesti. Ndin ollen perussddnnon 1dhto-
kohtana on, ettid sopimusvaltioilla on velvol-
lisuus suostua tuomioistuimen esittdmiin
luovuttamispyyntdihin. Kansallisen lainsidi-
dinndn varaan jdisivdt vain menettelyd kos-
kevat kysymykset.

Perussiddnnon midrdykset tarkoittavat, etti
sopimusvaltioiden tulee suostua luovuttami-
seen perussdidnnon mukaisesti ilman kansalli-
seen lainsdddintdon tai kansainvélisiin sopi-
muksiin perustuvaa harkintavaltaa. Tosin
joidenkin perussddnnon maardysten mukaan
sopimusvaltiolla on oikeus lykitd pyynnon
tidytintdonpanoa tai velvollisuus neuvotella
pyynnon tdytidntoonpanosta. Kun sopimus-
valtio perussddnnén mukaisesti luovuttaa
henkilén tuomioistuimelle, se ei siis noudata
luovuttamisessa yleensé sovellettavia kieltdy-
tymisperusteita. Tami tarkoittaa esimerkiksi
sitd, ettd sopimusvaltioiden tulee luovuttaa
tuomioistuimelle myds omia kansalaisiaan.
Luovuttamiselle ei myoskddn voida asettaa
ehtoja. Perussddnnén sisiltd ldhtokohtaisesti
vastaa Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevassa laissa omaksuttua ratkaisua.

Ehdotuksen mukaan Suomen tulisi sdinnel-
14 rikoksen johdosta tapahtuva luovuttaminen
tuomioistuimelle perussddnnon méaardysten
mukaisesti samalla tavoin kuin on sddnnelty
Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
vassa laissa. Koska perussdinnossi ei ole yk-
sityiskohtaisia méirdyksid valtioiden luovut-
tamisvelvollisuudesta, perussidinnon . voi-
maansaattamislakiin on katsottu tarpeellisek-
si ottaa ldhinnd selventivi sddnnds rikoksen
johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta. Esi-
tyksen lidhtokohdan mukaisesti luovuttami-
sessa noudatettaisiin perussadnnon maarayk-
sid sekd yleistd luovuttamislakia, jollei ehdo-
tetussa laissa nimenomaisesti muuta siideta.

Artiklan 2 kappale sisdltda méddrdykset ti-
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lanteista, joissa luovutettavaksi pyydetty
henkilé valittaa kansalliseen tuomioistui-
meen perussddnndn 20 artiklan mukaisen ne
bis in idem -periaatteen perusteella. Tilldin
kansallinen tuomioistuin neuvottelee tuomio-
istuimen kanssa stitd, otetaanko asia tuomio-
istuimen kisiteltaviksi vai tuleeko luovutta-
mispyyntoon vastaamista lykét.

Artiklan 3 kappale siséltdd madrdykset luo-
vutettavan henkilén kuljettamisesta toisen
valtion alueen kautta. Kappaleen mukaan so-
pimusvaltio antaa kansallisen prosessioikeu-
tensa mukaisesti luvan henkilén kuljettami-
seen sen alueen kautta. Kappaleen b kohta si-
siltdd madrdykset siitd, mitd tietoja tuomiois-
tuimen tekemidn kauttakuljetuspyyntdon on
sisdllyttdvd. Lisdksi kappale sisaltda joitakin
miirdyksid kauttakulussa noudatettavasta
menettelysta.

Yleisen luovuttamislain 33 § sisdltdd siddn-
nokset kauttakuljetuksesta. Pykédlin mukaan
oikeusministerio voi antaa luvan siihen, ettd
vieraasta valtiosta toiseen vieraaseen valtioon
luovutettava henkild, joka ei ole Suomen
kansalainen, saadaan kuljettaa Suomen kaut-
ta. Soveltacssaan perussddntdd oikeusminis-
terid antaisi kauttakuljetusta koskevan luvan
artiklan 3 kappaleen mukaisesti ja noudattaen
kappaleessa asetettua menettelyd. Yleisen
luovuttamislain sddnndksistd poiketen oike-
usministeri¢ antaisi perussddntdoa soveltaes-
saan luvan myds Suomen kansalaisen kautta-
kuljetukseen.

Artiklan 4 kappale koskee tilannetta, jossa
Iuovuttamispyynnén kohteena olevaa henki-
104 vastaan on vireilld oikeudenkdynti tai hin
kérsii rangaistusta pyynnon vastaanottanees-
sa valtiossa jostakin muusta rikoksesta kuin
siitd, jonka johdosta luovuttamista pyyde-
tddn. Télloin pyynnén vastaanottanut valtio
neuvottelee tuomioistuimen kanssa tehtyédin
paitoksensd pyyntdon vastaamisesta.

Yleisen luovuttamislain 11 §:n mukaan, jos
luovutettavakst pyydetty henkilé on Suomes-
sa syytteessd muusta rikoksesta, josta saattaa
seurata vapausrangaistus, tai hdnen on tuo-
mion perusteella joko kérsittivd sanotunlai-
nen rangaistus tai muutoin oltava vapautensa
menettineend, hantd ei voida luovuttaa niin
kauan kuin tuo este on olemassa. Pykilin 2
momentissa kuitenkin todetaan, ettd sen es-
tdmdttd, mitd | momentissa sdddetddn, voi-

daan erittdin painavista syistd madritd, ettd
luovutettavaksi pyydetty saadaan luovutta-
mispyynnossid tarkoitettua tekoa koskevaa
oikeudenkiyntida varten luovuttaa vieraalle
valtiolle ehdolla, etti hinet vilittémisti oi-
keudenkdynnin pdétyttyd luovutetaan Suo-
men viranomaiselle. Pykild ei ole ristiriidas-
sa artiklan 4 kappaleen kanssa.

Koska edelld mainituin tavoin Suomi pitié
perussddnnon lihtokohtana, etti Suomi ei
kieltdytyisi tuomioistuimen esittiméin luovut-
tamispyynndn tayttimisestd, Suomi suostuisi
luovuttamiseen myds niissa artiklan tarkoit-
tamissa tilanteissa, joissa sopimusvaltioille
on annettu oikeus neuvotella tilanteesta tai
lykétd pyynnon tiytintdonpanoa.

90 artikla. Kilpailevat pyynnot. Artikla si-
saltdd yksityiskohtaiset mairiykset tilanteis-
ta, joissa saman henkilén luovuttamista on
saman teon perusteella pyytinyt sekd tuo-
mioistuin ettd toinen valtio. Télldin luovutta-
mispyynndt vastaanottaneen valtion tulee il-
moittaa tilanteesta sekd tuomioistuimelle ettd
luovuttamista pyytineelle valtiolle. Jos toisen
luovuttamispyynnon esittdnyt valtio on sopi-
musvaltio, pyynnén vastaanottaneen valtion
tulee antaa etusija tuomioistuimen pyynnolle
artiklan 2 ja 3 kappaleen miéridysten mukai-
sesti. My0s silloin kun toisen luovuttamis-
pyynnon esittinyt valtio on perussidnnon ul-
kopuolinen valtio, pyynnon vastaanottanut
valtio antaa etusijan tuomioistuimen pyyn-
ndlle 4—6 kappaleen méiriysten mukaisesti.

Edelld mainitun lisdksi artikla sisédltdd
myds madrdykset tilanteista, joissa saman
henkilén luovuttamista on pyytinyt sekd
tuomioistuin etti toinen valtio, mutta eri te-
kojen perusteella. Myés tilloin tuomioistui-
men pyynndlle annetaan etusija artiklan 7
kappaleen médrdysten mukaisesti.

Yleisen luovuttamislain 25 §:n mukaan, jos
useat vieraat valtiot, joiden joukossa ei ole
pohjoismaata, pyytdvit samaa henkildd luo-
vutettavaksi, médrad oikeusministerid, ottaen
huomioon rikoksen laadun, tekoajan ja -
paikan, pyyntdjen saapumisjérjestyksen, luo-
vutettavaksi pyydetyn kansalaisuuden ja ko-
tipaikan sekd muut asiaan vaikuttavat olosuh-
teet, mille valtiolle hidnet on luovutettava.
Milloin pyynnét koskevat eri rikoksia, voi-
daan samalla miiritd, ettd tietylle valtiolle
luovutettava henkilo on 12 §:n nojalla méédra-
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tyilld ehdoilla luovutettava sieltd edelleen
toiselle valtiolle. Soveltaessaan perussiddnnon
madrdyksid oikeusministerié antaisi tuomio-
istuimen pyynndille perussddnnén mukaisesti
etusijan riippumatta yleisen luovuttamislain
25 §:n siddnnoksistd.

Artiklan 8 kappaleen mukaan, jos tuomio-
istuin on padttinyt timédn artiklan mukaisen
ilmoituksen nojalla, etti tapausta ei voida ot-
taa késiteltiviksi, ja sen jilkeen pyynnon
vastaanottanut valtio kieltiytyy luovuttamas-
ta henkilod valtiolle, joka oli pyytinyt luo-
vuttamista, - pyynnoén vastaanottanut vaitio
ilmoittaa tista paitoksestd tuomioistuimelle.

91 artikla. Piddtys- ja luovuttamispyynnon
sisdlto. Artikla sisdltdd maardykset siitd, mitd
tietoja piditys- ja luovuttamispyynnon tulee
siséltdd, ja missd muodossa pyynto tulee esit-
tdd. Artiklan 1 kappaleen mukaan piditys- ja
luovuttamispyyntd tehdéddn kirjallisesti. Kii-
reellisissd tapauksissa pyyntd voidaan tehdi
villineelld, joka mahdollistaa kirjallisen tulos-
tamisen. Tall6in pyyntd tulee kuitenkin myo-
hemmin vahvistaa 87 artiklan mukaisesti dip-
lomaattista tietd tai muulla asianmukaisella
valtion ilmoittamalla keinolla.

Artiklan 2 kappale luettelee ne tiedot, joi-
den on sisillyttivd henkilon piditys- ja luo-
vuttamispyyntéon, silloin kun esitutkinta-
jaosto on antanut piditysmairdyksen 58 ar-
tiklan mukaisesti. Kappale ei kuitenkaan si-
silld tyhjentivid luetteloa pyynnon sisdllos-
td, vaan sopimusvaltioille on jitetty kansalli-
seen lainsddddntoon perustuvaa harkintaval-
taa. Pyynnon tai sen liitteend olevien asiakir-
jojen tulee sisdltdd ensinnikin pyynnén koh-
teena olevaa henkil6d koskevat tiedot sekd
tiedot henkilon todennidkoisestd olinpaikasta
(a kohta). Lisaksi pyynnon tulee sisaltad jil-
jennds piditysmaardyksestd (b kohta). Ti-
mén lisdksi pyynnon tulee sisdltdd sellaiset
asiakirjat, lausunnot tai tiedot, jotka voivat
olla tarpeen luovuttamismenettelyn vaati-
musten tiyttamiselle pyynndn vastaanotta-
neessa valtiossa. Niiden vaatimusten ei kui-
tenkaan tulisi olla suurempia kuin ne vaati-
mukset, joita sovelletaan pyynnon vastaanot-
taneen valtion ja muiden valtioiden vilisten
sopimusten ja jirjestelyjen nojalla. Mahdolli-
suuksien mukaan vaatimusten tulisi olla pie-
nempid, ottaen huomioon tuomioistuimen
erityinen luonne (¢ kohta).

Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
van lain 4 §&n mukaan luovuttamispyynnon
perustaksi on hyviksytty sellaisenaan Jugo-
slavian sotarikostuomioistuimen perussiin-
non 19 artiklan 2 kappaleen mukaisesti an-
tama vangitsemismiiriys. Tdmi tarkoittaa,
ettd pyynnon sisillolle ei ole Suomen kansal-
lisessa lainsdddinnossa asetettu erillisia sisil-
tovaatimuksia, vaan tuomioistuimen luovut-
tamispyyntd hyviksytdin sellaisenaan.

Perussddnndn tavoitteena voidaan katsoa
olevan, etteivdt sopimusvaltiot asettaisi
pyynndlle lisdvaatimuksia, vaan pyrkisivit
hyviksymiidn tuomioistuimen pyynnon sel-
laisenaan. Esityksen mukaan pysyvian Kan-
sainvilisen  rikostuomioistuimen  osalta
omaksuttaisiin sama ratkaisu kuin Jugosla-
vian sotarikostuomioistuimen osalta. Suo-
messa luovuttamispyynnén katsottaisiin si-
sdltdvin riittdvit tiedot, kun siihen sisiltyisi
artiklan 2 kappaleen a ja b kohdissa mainitut
tiedot. Kansallisessa lainsdddénndssd ei ndin
ollen asetettaisi lisdvaatimuksia pyynnon si-
sillolle. Perussdéinndn voimaansaattamisla-
kiin otettaisiin tdstd sadnnos.

Artiklan 4 kappale siséltda lisimiirdyksen
luovuttamispyyntéon ¢ kohdan nojalla otet-
tavien kansalliseen lainsdédéntdon perustuvi-
en vaatimusten osalta. Madrdyksen mukaan
sopimusvaltio neuvottelee tuomioistuimen
kanssa ndistd vaatimuksista ja ilmoittaa tuo-
mioistuimelle, mitd vaatimuksia sen kansal-
linen lainsdddintd asettaa. Suomi voi neuvot-
teluja kdydessdan ilmoittaa, ettei sen kansal-
linen lainsdddédntd aseta lisdvaatimuksia ar-
tiklan 2 kappaleen edellytyksille.

Artiklan 3 kappale luettelee tyhjentdvisti
ne tiedot, joiden on sisdllyttivd piditys- ja
luovuttamispyynt6on, kun pyyntdé koskee
henkil6d, joka on jo tuomittu. Kappaleen
vaatimukset vastaavat piddosin yleisen luo-
vuttamislain 13 §:44, joka luettelee luovutta-
mispyynnon sisillolle asetetut edellytykset.

92 artikla. Viliatkainen sdildoonotto. Artik-
la antaa tuomioistuimelle oikeuden kiireelli-
sissd tapauksissa pyytdd viliaikaista sdi-
I66nottamista ennen luovuttamispyynndn
esittdmistd. Pyyntd voidaan tehdd milld ta-
hansa vilineelld, joka mahdollistaa kirjallisen
tulostamisen. Artiklan 2 kappale sisdltdd li-
sdksi médriykset siitd, mitd tietoja véiliatkais-
ta sdiloonottoa koskevan pyynnon tulee sisil-
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Artiklan 3 kappaleen mukaan viliaikaisesti
sdiléonotettu henkilo voidaan vapauttaa, jos
luovuttamispyyntdid ei ole esitetty miédriajas-
sa, joka on asetettu oikeudenkdyntimenette-
lyd ja todistelua koskevissa sdannoissa.

Viliaikaista sdiloonottoa koskevat miéra-
ykset vastaavat yleisen luovuttamislain 31
§:n sddnnoksid sekd eurooppalaisen luovut-
tamissopimuksen 16 artiklan madrdyksid vé-
liaikaisesta sédiloonottamisesta.

Artiklan 3 kappaleessa mdidritiddn lisaksi,
ettd henkild on kuitenkin mahdollista luovut-
taa tuomioistuimelle ilman, etti luovuttamis-
pyyntdéd on tarvinnut esittdd, jos luovutetta-
vaksi pyydetty henkilo tdhidn suostuu ennen
asetetun mdéridajan paattymisti ja jos téllai-
nen menettely on pyynnén vastaanottaneen
valtion kansallisen lainsdiddinnén mukaan
mahdollista. Artikla mairda, ettd jos suostu-
muksen antaminen on kansallisen lainsdi-
dinndn mukaan mahdollista, pyynnoén vas-
taanottanut valtio luovuttaa henkilon tuomio-
istuimelle mahdollisimman pian.

Yleiseen luovuttamislakiin on vuonna 1999
otettu uusi jakso, joka siséltad safinnokset yk-
sinkertaistetusta luovuttamismenettelysta Eu-
roopan unionin jisenvaltioiden  vililld
(182/1999). Sdannokset perustuvat Euroopan
unionin jidsenvaltioiden vililla 10 pdivand
maaliskuuta 1995 tehtyyn yleissopimukseen
yksinkertaistetusta menettelysti rikoksen
johdosta  tapahtuvassa  luovuttamisessa
(EYVL N:o C 78, 30.3.1995, SopS 73/1999).
Menettelyn keskeisend periaatteena on, ettd
henkil6 voidaan luovuttaa toiseen Euroopan
unionin jasenvaltioon viliaikaista séil6onot-
toa koskevan pyynnon perusteella, jos hin
antaa tihin suostumuksensa (34 §).

Koska yleiseen luovuttamislakiin siséltyvi
yksinkertaistettu luovuttamismenettely sovel-
tuu ainoastaan luovuttamiseen suhteessa toi-
seen Euroopan unionin jisenvaltioon, kappa-
leen ei voida katsoa asettavan Suomelie vel-
vollisuutta soveltaa yksinkertaistettua luovut-
tamismenettelyd myos suhteessa tuomiois-
tuimeen.

Artiklan 4 kappaleessa todetaan, ettd jos
pyynnon kohteena oleva henkil6 on vapautet-
tu 3 kappaleen mukaisesti, timé ei estd tAiméin
henkilon myohempéd pidéttimistd ja luovut-
tamista, jos luovuttamispyyntd ja siihen liit-

tyvdt asiakirjat toimitetaan myShemmin.
Kappaleen miirdys vastaa eurooppalaisen
luovuttamissopimuksen (SopS 32/1971) 16
artiklan madrayksia.

93 artikla. Muut yhteistyon muodot. Artikla
sisdltda madraykset tuomioistuimelle annet-
tavasta muusta kansainvilisesti oikeusavusta
kuin rikoksen johdosta tapahtuvasta luovut-
tamisesta.

Artiklan 1 kappaleen mukaan sopimusval-
tioiden tulee antaa kappaleessa lueteltujen
oikeusavun muotojen osalta apua tuomiois-
tuimelle. Luettelo ei kuitenkaan ole tyhjenti-
vé, vaan oikeusapua tulee antaa my6s muilta
osin, siten kuin se on kansallisen lainsdddan-
ndn mukaan mahdollista. Oikeusapua anne-
taan perussddnndén médrdysten ja oikeusapua
antavan valtion kansallisen lainsdddinnon
menettelyjen mukaisesti.

Artiklan médrdys tarkoittaa, ettd Suomi
noudattaisi tuomioistuimen tekemid oikeus-
apupyyntdjd perussddnnon madédrdysten ja
kansainvilisen rikosoikeusapulain menettely-
sddnnosten mukaisesti. Kuten edelld on to-
dettu luovuttamisen osalta, myos oikeusavun
osalta Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevassa laissa omaksuttiin ratkaisu, jonka
mukaan oikeusapua annettaisiin tuomioistui-
melle mahdollisimman laajasti ja tehokkaas-
ti. Kyse on oikeusavun antamisesta YK:n
toimielimelle ja tuomioistuimelle, joka on
velvollinen noudattamaan asianmukaisen oi-
keudenkdynnin jérjestimisti koskevia tuo-
mioistuimen perussddnndssd  vahvistettuja
perusperiaatteita sekd huolehtimaan muu-
toinkin siitd, ettd ihmisoikeuksien loukkaa-
mattomuus turvataan kaikissa menettelyn
vaiheissa (HE 278/1993 vp). Niiden ldhto-
kohtien ja edelld rikoksen johdosta tapahtu-
vaa luovuttamista koskevassa jaksossa esitet-
tyjen perusteiden pohjalta Jugoslavian tuo-
mioistuimelle annettava oikeusapu sédinnel-
tiin siten, ettd oikeusapua on annettava olen-
naisesti viljemmin edellytyksin kuin sisii-
sessd lainsdddiannossd sdddetdin.

Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
van lain 6 §n mukaan Suomen tuomiois-
tuimilla ja muilla toimivaltaisilla viranomai-
silla on velvollisuus antaa sotarikostuomiois-
tuimen pyytimid oikeusapua. Pykilin mu-
kaan oikeusapua annetaan noudattaen sovel-
tuvin osin kansainvilistd rikosoikeusapua



78 HE 161/2000 vp

koskevassa laissa sdddettyd menettelyd, jollei
pyynnostid muuta johdu. Oikeusapua annetta-
essa voidaan kéyttdd pakkokeinoja siten kuin
pakkokeinolaissa sdddetdan. Sddnnds ehdot-
tomasti velvoittaa Suomen toimivaltaisia vi-
ranomaisia siten, etti oikeusavun antamisesta
ei voi kieltdytyi kansainvilisessd oikeusapu-
laissa sdddetyilld 12 §:n ehdottomilla kieltiy-
tymisperusteilla tai 13§:n harkinnanvaraisilla
kieltiytymisperusteilla. Pakkokeinojen kiy-
tolle ei ole asetettu kansainvilisen rikosoi-
keusapulain 15 §n mukaista kaksoisrangais-
tavuuden vaatimusta.

Kuten edelld on selostettu rikoksen johdos-
ta tapahtuvan luovuttamisen osalta, myos oi-
keusavun osalta perussddnnén 86 artikla si-
saltdd sopimusvaltioita koskevan velvoitteen
tehdd tdysin yhteisty6td tuomioistuimen
kanssa. Lisiksi 93 artiklan mukaan sopimus-
valtiot noudattavat oikeusapupyyntojd tdiméin
osan miérdysten ja kansallisen lainsddddnnon
mukaisen menettelyn mukaisesti. My0s oi-
keusavun osalta lihtokohtana on, etti sopi-
musvaltioilla on velvollisuus suostua tuomio-
istuimen  esittimiin  oikeusapupyyntoihin.
Kansallisen lainsddddnnén varaan jiisivit
vain menettelyd koskevat kysymykset.

Oikeusavun osalta perussdantdé mahdollis-
taa myGs oikeusavun antamisesta kieltdyty-
misen. Perussddntd sisdltdd lisdksi joitakin
madriyksid, joiden mukaan sopimusvaltio
voi neuvotella siitd, suostuuko se tuomiois-
tuimen pyyntoon. Joissain tapauksissa neu-
vottelun tulos voi edellyttdd tuomioistuimen
pyynndén muuttamista. Verraftaessa perus-
sadnnon mdadrdyksid Jugoslavian sotarikos-
tuomioistuinta koskevaan lakiin voidaan kat-
soa, ettd joiltain osin Jugoslavian sotarikos-
tuomioistuinta koskeva laki sisdltdd ehdotto-
mamman velvoitteen antaa oikeusapua kuin
perussiddnnoén oikeusapua koskevat méidriyk-
set.

Ehdotuksessa on katsottu tarkoituksenmu-
kaiseksi, ettd Suomen toimivaltaisten viran-
omaisten velvoite antaa oikeusapua tulisi
sddnnelld samalla tavoin kuin on sédédnnelty
Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
vassa laissa. Koska velvoitteen voidaan joil-
takin osin katsoa menevin pidemmille kuin
perussddnnén  mdadrdykset, perussdinndn
voimaansaattamislakiin on katsottu tarpeelli-
seksi ottaa sddnnds kansainvilisen rikosoi-

keusavun antamisesta. Esityksen lihtékohdan
mukaisesti kansainvilisessé rikosoikeusavus-
sa noudatettaisiin perussdfinnon méiriyksii
sekd kansainvilisté rikosoikeusapulakia, joll-
ei ehdotetussa laissa nimenomaisesti muuta
sdddetd.

Artiklan 1 kappaleessa lueteltuja oikeus-
avun muotoja, joita koskeviin pyyntoihin so-
pimusvaltion tulee suostua, ovat: henkil6iden
tunnistaminen ja olinpaikan tai esineiden si-
jainnin selvittdiminen; todisteiden hankkimi-
nen; tutkinnan tai syytteen kohteena olevan
henkilén kuulustelu; asiakirjojen tiedoksian-
to; henkildiden vapaachtoisten todistajan- ja
asiantuntijalausuntojen antamisen helpotta-
minen tuomioistuimessa; henkiloiden viliai-
kainen siirtiminen 7 kappaleen médriysten
mukaisesti; paikkojen tutkiminen; etsintGjen
ja takavarikkojen toteuttaminen; rekisterei-
den ja asiakirjojen tarjoaminen; uhrien ja to-
distajien suojelu sekd todisteiden sdilyttimi-
nen; ja rikoksen tuottaman hy6dyn, omaisuu-
den ja varojen sekd rikosvilineiden tunnis-
taminen, jdljittiminen ja jaddyttiminen tai
takavarikointi mahdollista menettdmismadréi-
ystd varten.

Kansainvilinen rikosoikeusapulaki mah-
dollistaa lihes poikkeuksetta artiklassa mai-
nittujen oikeusavun muotojen antamisen. Oi-
keusapua annettaisiin kyseisen lain sekd pak-
kokeinolain  (450/1987), esitutkintalain
(449/1987), oikeudenkiymiskaaren sekd oi-
keudenkdynnisti rikosasioissa annetun lain
(689/1997) asianomaisten sddnndsten mukai-
sesti. Pakkokeinojen kiytté ei edellyttiiisi
kansainviélisen rikosoikeusapulain 15 §:ssd
asetetun kaksoisrangaistavuuden vaatimuk-
sen tayttymisti. ,

Suomen voimassaoleva lainsdddanto ei kui-
tenkaan mahdollista artiklan 1 kappaleen f
kohdassa tarkoitettua vapautensa menetti-
neiden henkiliden viliaikaista siirtdmistd 7
kappaleen miéridysten mukaisesti. My0s eu-
rooppalaisen oikeusapusopimuksen 11 artik-
laan sisdltyy mdédrdys vapautensa menetti-
neen henkilén viliaikaisesta siirtimisesti.
Suomella on varauma mainittuun artiklaan,
eikd se vol voimassaolevan lainsdddiannén
mukaisesti antaa mainittua oikeusapua. So-
vellettaessa perussdidnnén madriyksid Suomi
kuitenkin antaisi 93 artiklan méirdysten mu-
kaisesti oikeusapua myds vapautensa menet-
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tineen henkilon viliaikaisen siirtdmisen osal-
ta.

Todistajien suojeluun liittyvéd lainsaédan-
tod on Suomessa tullut voimaan viime vuosi-
na suhteellisen paljon. Uutta todistajien suo-
jeluun liittyvdd lainsddddnt6d ei ole perus-
sdinnon voimaansaattamisen yhteydessi tar-
koituksenmukaista valmistella. Todistajien
suojeluun liittyvét pyynnot tdytettdisiin tuo-
mioistuimen pyynnon mukaisesti.

Lisdksi artiklan 1 kappale velvoittaa sopi-
musvaltioita antamaan muun tyyppisti oi-
keusapua, jota pyynnon vastaanottaneen val-
tion lainsdddantd ei kielld, ja jonka tarkoituk-
sena on helpottaa tuomioistuimen toimival-
taan kuuluvien rikosten tutkintaa ja syytteen
ajamista (I kohta). Pyynnon tiyttimisessd
noudatettaisiin  kansallisen lainsdddédnnon
mukaista menettelyd, myos pakkokeinojen
osalta. Artiklaan sisdltyva luettelo oikeus-
avun muodoista ei ole tyhjentdva.

Kansainvilistd rikosoikeusapua koskeva
laki mahdollistaa hyvin laajasti kansainvili-
sen oikeusavun antamisen. Lain 1 § sisiltdi
luettelon annettavista oikeusavun muodoista.
Luettelo ei kuitenkaan ole tyhjentivi, vaan
pykédlin mukaan kansainviliseen oikeus-
apuun kuuluu yleisesti kaikki rikosasian ki-
sittelyd varten tarvittava oikeusapu.

Artiklan 2 kappaleessa annetaan tuomiois-
tuimelle oikeus antaa tuomioistuimessa esiin-
tyville todistajalle tai asiantuntijalle vakuu-
tus siitd, ettd tuomioistuin ei aseta hiintd syyt-
teeseen, vangitse hintd tai rajoita hinen hen-
kilokohtaista vapauttaan sellaisen teon tai
laiminlyonnin vuoksi, joka on edeltinyt ti-
méin henkilon 13ht64 pyynnén vastaanotta-
neesta valtiosta.

Kuten edelld on todettu, perussdintd sisél-
tdd joitakin mddrdyksid, joiden mukaan so-
pimusvaltio voi neuvotella siitd, suostuuko se
tuomioistuimen pyyntdon ja lisdksi joitakin
mddrdyksid, jotka oikeuttavat sen kieltiyty-
mééin pyynnon tiyttimisestd. Artiklan 3 kap-
pale sisdltda tillaisen neuvotteluvelvoitteen.
Kappale sisiltdd midriykset tilanteesta, jossa
tietyn 1 kappaleessa tarkoitetun avun tiytén-
toénpano on kielletty pyynnon vastaanotta-
neessa valtiossa olemassaolevan yleisesti so-
vellettavan perustavaa laatua olevan oikeus-
periaatteen nojalla. T4lloin pyynnon vastaan-
ottaneella valtiolla on velvollisuus neuvotella

tuomioistuimen kanssa viipymittd 3 kappa-
leen mukaisesti pyynnén tdytédntoonpanosta
mahdollisesti toisella tavalla tai tietyin eh-
doin. Jos asia ei ratkea neuvotteluissa, tuo-
mioistuin muuttaa pyyntoédn tarvittavalla ta-
valla.

Kansainvilisen rikosoikeusapulain 9 §:n
mukaan pddsidntond on, ettd oikeusapupyyn-
nén tiyttimisessd on noudatettava Suomen
lain mukaista menettelyd. Lain 11 § kuiten-
kin mahdollistaa my6s sen, ettd oikeusapu-
pyynndn toimeenpanossa voidaan noudattaa
pyynnossa esntettya erltylsta muotoa tai me-
nettelyd, jos titd ei voida pitid Suomen lain-
sdddannon vastaisena. Lain mukaan pyynt6d
ei voitaisi tdyttdd, jos se olisi kielletty ole-
massaolevan yleisesti sovellettavan perusta-
vaa laatua olevan oikeusperiaatteen nojalla.
Lain sainnokset ovat yhdenmukaiset perus-
sddnnén midrdysten kanssa.

Artiklan 4 kappale sisiltdd madrayksen pe-
rusteesta, jonka nojalla sopimusvaltio voi
kieltdytyd oikeusavun antamisesta. Kappa-
leen mukaan sopimusvaltio voi 72 artiklan
mukaisesti kieltdytyd antamasta oikeusapua
kokonaan tai osittain ainoastaan, jos pyynto
koskee sellaisten asiakirjojen esittdmistd tai
sellaisten todisteiden paljastamista, jotka liit-
tyvit sen kansalliseen turvallisuuteen.

Kansainvilisen oikeusapulain 12 § sisdltdd
ehdottoman  kieltdytymisperusteen, jonka
mukaan oikeusapua ei anneta, jos oikeusavun
antaminen saattaisi loukata Suomen tiysival-
taisuutta tai vaarantaa Suomen turvallisuutta
taikka muita olennaisia etuja. Pykilin mu-
kaan oikeusavun antamisesta on aina kieltdy-
dyttdva siind tarkoitetuissa tilanteissa, kun
taas artikla jdttdd sopimusvaltion harkintaan,
kieltdytyyko se oikeusavun antamisesta.

Perustuslain kannalta tarkasteltuna kan-
sainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa an-
netun lain 12 §:n soveltamatta jattamiselld ei
olisi asiallisesti merkitystd. Tdmd johtuu en-
sinndkin siitd, etti Suomen tdysivaltaisuuteen
perussdinnén mddrdykset vaikuttavat vain
niissé kohdissa, joita jiljempini sddtdmisjdr-
jestysperusteluissa on kisitelty ja jotka osal-
taan vaikuttavat voimaansaattamislakiehdo-
tuksen kisittelyjarjestykseen. Toisaalta Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen perussdin-
nossi ei ole eikd siitd johdu mitddn sellaista,
jonka voitaisiin katsoa olevan jollain tavoin
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ongelmallinen ihmisoikeuksia ja perusva-
pauksia koskevien periaatteiden kannalta.

Myés artiklan 5 ja 6 kappale koskevat oi-
keusavun kieltimistd. Artiklan 5 kappale
koskee kieltdytymistd vastaamasta 1 kappa-
leen 1 kohdan mukaiseen pyynt6n, joka
koskee muuta kuin kappaleessa nimenomai-
sesti lueteltua apua, jota pyynndn vastaanot-
taneen valtion lainsdddénto ei kielld. Téllaiset
pyynnét on asetettu eri asemaan kuin sellai-
set pyynnét, joissa pyydetdin oikeusapua,
jonka muoto on lueteltu artiklan | kappalees-
sa. Ennen kuin sopimusvaltio kieltiytyy vas-
taamasta 1 kappaleen 1 kohdan mukaiseen
pyyntddn, sen tulee harkita, voiko se antaa
apua tietyin ehdoin, mydhempénd ajankohta-
na tai vaihtoehtoisella tavalla. Edellytyksenéd
on, ettd tuomioistuin tai syyttdji hyviksyy
tietyin ehdoin annettavan avun ja noudattaa
ndit ehtoja.

Artiklan 6 kappale maiirdi, ettd jos sopi-
musvaltio kieltdytyy pyynnon tdytintdonpa-
nosta, kieltiytymisen perusteet tulee ilmoit-
taa viipyméttd tuomioistuimelle tai syyttéjil-
le.

Kuten edelld on todettu, Suomi ei ehdotuk-
sen mukaan kuitenkaan soveltaisi nditd pe-
russddnnén mahdollistamia kieltdytymispe-
rusteita. Lidhtokohtana olisi samalla tavoin
kuin Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevassa laissa, ettii toimivaltaisilla viran-
omaisilla olisi aina velvollisuus tdyttdd tuo-
mioistuimen oikeusapupyyntd. Kuten edelld
on todettu, kyse on oikeusavun antamisesta
YK:n tuomioistuimelle, joka on velvollinen
noudattamaan asianmukaisen oikeudenkdyn-
nin jirjestimistd koskevia tuomioistuimen
perussiddnnossd vahvistettuja perusperiaattei-
ta sekd huolehtimaan muutoinkin siitd, etti
ihmisoikeuksien loukkaamattomuus turva-
taan kaikissa menettelyn vaiheissa. Perus-
sdénnon 1dhtokohtana voidaan katsoa olevan,
ettd sopimusvaltioiden tulee pyrkid antamaan
mahdollisimman tiydellisesti tuomioistuimen
siltd pyytiméda oikeusapua. Perussdénnossi
mahdollistettujen kieltdymisperusteiden kay-
ton ei voida katsoa tulevan sovellettaviksi
kuin poikkeuksellisissa tilanteissa.

Artiklan 7 kappale koskee vapautensa me-
nettineen henkilon véliaikaista siirtdmista.
Kappaleen a kohdan mukaan tuomioistuimel-
la on oikeus pyytdd vapautensa menettineen

henkilén viliaikaista siirtdmistd tunnistamis-
ta varten tai todistajanlausunnon tai muun
avun antamista varten. Henkil6 voidaan siir-
tdd, jos henkild antaa vapaasti suostumuksen-
sa siirtoon ja pyynnén vastaanottanut valtio
suostuu siirtoon, ottaen huomioon sellaiset
ehdot, joista kyseinen valtio ja tuomioistuin
voivat sopia. Kappaleen b kohdan mukaan
siirrettdva henkild pysyy vapautensa menet-
tineend. Kun siirron syynd oleva tarkoitus on
tdytetty, tuomioistuin palauttaa henkilén vii-
pymittd pyynnén vastaanottaneeseen valti-
oon.

Kuten edelld on todettu Suomi ei voi voi-
massaolevan lainsdididntonsd mukaan antaa
kansainvilistd oikeusapua vapautensa menet-
tineen henkildn siirtdmisessi. Noudatettaessa
perussddntod tillaista oikeusapua kuitenkin
annettaisiin perussadnndn méiriysten mukai-
sesti. Ehdotuksen mukaan perussddnnon
voimaansaattamislakiin otettavan sdinnoksen
mukaan oikeusministerié huolehtisi pyynto-
jen tdyttimisesti my0s vapautensa menetti-
neen henkil6n siirtdmisessa.

Artiklan 8 kappale koskee toimitettavien
asiakirjojen ja tietojen luottamuksellisuutta.
Kappaleen a kohdassa tuomioistuimelle ase-
tetaan velvollisuus varmistaa asiakirjojen ja
tietojen luottamuksellisuus, lukuunottamatta
pyynndssd mainittua tutkintaa ja oikeuden-
kdyntid varten. Kappaleen b kohdan mukaan
pyynnon vastaanottanut valtio voi tarvittaes-
sa toimittaa asiakirjoja ja tietoja syyttdjille
luottamuksellisesti. Syyttdja voi kayttda til-
laista tietoa ainoastaan uusien todisteiden
hankkimista varten. Kappaleen ¢ kohdan mu-
kaan pyynndn vastaanottanut valtio voi myo-
hemmin suostua paljastamaan tillaisia asia-
kirjoja tai tietoja. Télloin niitd voidaan kiyt-
tdd todisteina 5 ja 6 osan madrdysten mukai-
sesti ja oikeudenkiyntimenettelyd ja todiste-
lua koskevien sddntojen mukaisesti.

Artiklan 9 kappale koskee tilannetta, jossa
sopimusvaltio saa kilpailevia oikeusapupyyn-
t6jd tuomioistuimelta ja toiselta valtiolta. So-
pimusvaltion tulee tdlldin pyrkid neuvottele-
malla vastaamaan molempiin pyyntdihin,
tarvittaessa lykkaamailld tdytdntdonpanoa tai
asettamalla ehtoja. Jos sopimusvaltio ei voi
vastata molempiin pyyntdihin, pyyntoihin
vastaaminen ratkaistaan 90 artiklan mukais-
ten periaatteiden mukaisesti.
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Liséksi 9 kappale sisdltdd médrdykset tilan-
teesta, jossa tuomioistuimen pyyntd koskee
tietoja, omaisuutta tai henkiloita, jotka ovat
kolmannen valtion tai kansainvilisen jirjes-
tén valvonnassa kansainvilisen sopimuksen
nojalla. Talléin pyynndn vastaanottanut val-
tio ilmoittaa asiasta tuomioistuimelle, ja
tuomioistuin osoittaa pyyntonsi tille kol-
mannelle taholle.

Artiklan 10 kappaleessa annetaan tuomiois-
tuimelle oikeus antaa oikeusapua. Kappaleen
mukaan tuomioistuin voi kappaleessa maari-
tyin tavoin tehdd sopimusvaltion kanssa yh-
teistyOtd ja tarjota tdlle apua sellaisen toi-
minnan tutkinnan tai sitd koskevan oikeu-
denkdynnin osalta, joka on tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluva rikos tai joka on pyyn-
non vastaanottaneen valtion kansallisen lain-
sdddannon vastainen vakava rikos. Tuomiois-
tuin voi hyviksyd pyynnon myos sellaiselta
valtiolta, joka ei ole perussdinnén sopimus-
puoli.

94 artikla. Pyynnon tdytintéonpanon lyk-
kéddminen meneillddn olevan tutkinnan tai
syytteen ajamisen osalta. Artiklassa annetaan
pyynnon vastaanottaneelle valtiolle oikeus
lykétd pyynnon tdytdntdonpanoa tuomiois-
tuimen kanssa sovituksi ajaksi, jos pyynnon
viliton tidytantdonpano haittaisi muun kuin
pyynnon kohteena olevan tapauksen meneil-
ladn olevaa tutkintaa tai syytteen ajamista.
Lykkdys ei kuitenkaan voi olla pidempi kuin
on tarpeen asiaan liittyvén tutkinnan tai syyt-
teen ajamisen péittimiselle pyynnon vas-
taanottaneessa valtiossa. Ennen lykkdamistd
pyynnén vastaanottaneen valtion tulisi harki-
ta, voidaanko apua antaa vilittOmisti tietyin
ehdoin. Jos lykkiysti koskeva piitds teh-
dédn, tuomioistuimen syyttija voi kuitenkin
pyytdd toimenpiteitd todisteiden sdilyttimi-
seksi 93 artiklan 1 kohdan j alakohdan mu-
kaisesti.

Kansainvilisen oikeusapulain 13 §n mu-
kaan oikeusavun antamisesta voidaan kiel-
tdytyd, jos pyynndn perusteena olevan teon
johdosta on Suomessa tai kolmannessa val-
tiossa aloitettu esitutkinta, asia on syyttijavi-
ranomaisen kisiteltdvini taikka asiassa on
pantu vireille oikeudenkdynti. Pykdld mah-
dollistaa otkeusavun kieltimisen, kun taas ar-
tikla mahdollistaa vain pyynnon tdytantoon-
panon lykkddmisen.

Kuten edelli on todettu, Suomi ei ehdotuk-
sen mukaan kuitenkaan soveltaisi titd perus-
sddnnon mahdollistamaa lykkadmistd.

95 artikla. Pyynnon tdytantoonpanon lyk-
kddminen tapauksen kdsiteltdvdksi ottamista
koskevan vditteen osalta. Artikla sisdltid
midrdykset tilanteista, joissa tuomioistuin on
kisittelemissd tapauksen kisiteltdviksi otta-
mista koskevaa viitettd 18 ja 19 artiklan mu-
kaisesti. T#lldin pyynndn vastaanottanut val-
tio voi lykiti timéin osan mukaisesti tehdyn
pyynnon tiytintéonpanoa odottacssaan tuo-
mioistuimen piitostd, ellei tuomioistuin ole
nimenomaisesti midrinnyt, ettid syyttiji voi
jatkaa sellaisten todisteiden kerddmistd 18 ja
19 artiklan mukaisesti. Méiriys ei rajoita 53
artiklan 2 kappaleen soveltamista.

96 artikla. 93 artiklan mukaista muuta
apua koskevan pyynnén sisdlto. Artikla sisél-
tdd mdadrdykset oikeusapupyynnén esittimi-
sestd. Artiklan mukaan pyynto tehdéén kirjal-
lisesti. Kiireellisissd tapauksissa pyyntd voi-
daan tehdd milld tahansa vilineelld, joka
mahdollistaa sen kirjallisen tulostamisen.
Tillainen pyynto tulee kuitenkin vahvistaa
87 artiklan mukaisesti diplomaattista tieté tai
muulla asianmukaisella valtion ilmoittamalla
keinolla.

Artiklan 2 kappale luettelee ne tiedot, joita
pyynnén tulee mahdollisuuksien mukaan si-
siltdd. Luettelo ei ole tyhjentdvi. Lisdksi lu-
ettelon e kohta sisiltdd yleisen miirdyksen
siitd, ettd pyynnon tulee siséltdd sellaiset tie-
dot, joita voidaan edellyttdd pyynnon vas-
taanottaneen valtion lainsdddinnén nojalla,
jotta pyynt6 voidaan panna tiytintdon. Artik-
lan 3 kappaleen mukaan sopimusvaltion tulee
neuvotella tuomioistuimen kanssa niistd kan-
sallisen lainsddddnndn vaatimuksista, joita
voidaan soveltaa mainitun e kohdan mukai-
sesti. Neuvottelujen aikana sopimusvaltio il-
moittaa tuomioistuimelle sen kansallisen
lainsdddannon erityisistd vaatimuksista.

Kansainvilisen rikosoikeusapulain 7 § si-
sdltda sddnnokset tiedoista, joita oikeusapu-
pyynnén tulee sisdltdd. Pykdlin sddnnokset
asettavat pyynnon sisillolle yksityiskohtai-
sempia vaatimuksia kuin artiklan maarayk-
set. Ehdotuksen mukaan Suomi ei kansalli-
sessa lainsddddnndssd asettaisi pyynnon
sisdllolle pidemmiille menevimpid vaatimuk-
sia kuin mitd perussiintd asettaa. Kuten luo-
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vuttamisen osalta, tuomioistuimen pyyntd
hyviksyttiisiin sellaisenaan.

Artiklan 4 kappaleen mukaan artiklan maé-
riyksid sovelletaan mahdollisuuksien mu-
kaan myds tuomioistuimelle esitettyyn oike-

usapupyyntoon.
97 artikla. Neuvottelut. Artikla asettaa so-
pimusvaltiolle velvollisuuden viipymiittd

neuvotella tuomioistuimen kanssa, jos se vas-
taanottaa timidn osan mukaisen pyynndn,
jonka osalta se havaitsee sellaisia ongelmia,
Jjotka voivat estdi tai haitata pyynnon taytin-
téOnpanoa.

Maéirdys koskee seki luovuttamis- ettd oi-
keusapupyyntoja. Artikla sisiltdd esimerkki-
luettelon siitd, millaisia tdllaiset ongelmat
voivat olla. Ensinnikin kyse voi olla siitd, et-
td pyynnon tiedot ovat riittiméttomat sen tdy-
tintdonpanemiseksi. Toiseksi kyse voi olla
luovuttamispyynndn osalta se, ettei yrityksis-
ti huolimatta pyynnon kohteena olevaa hen-
kiléd onnistuta paikallistamaan tai ettd kyse
on vidrdstd henkilostd. Kolmanneksi maini-
taan tilanne, jossa pyynnon tdytintdénpano
sellaisenaan vaatisi pyynnon vastaanottanutta
valtiota rikkomaan sopimusvelvoitetta, joka
silld on suhteessa toiseen valtioon. Artikla
koskee ldhinnd tilanteita, joissa kidytdnnon
syistd taikka toisaalta muista kansainvilisistd
velvoitteista johtuu, ettel pyyntdd pystyti pa-
nemaan tdytintoon. Talloin valtion tulee
tuomioistuimen kanssa neuvottelemalla pyr-
kid pyynnon tiytdntdénpanoon, esimerkiksi
lisédtietoja pyytidmalla.

98 artikla. Yhteistyo erivapauksista luopu-
misen ja luovuttamiseen suostumisen osalta.
Artikla sisdltid médrdykset yhteisty6hon liit-
tyvistd tilanteista, jotka koskevat diplomaat-
tista koskemattomuutta. Artiklan médriykset
liittyvit perussddnnon 27 artiklaan. Artiklan
1 kappaleen mukaan tuomioistuin ei voi pyy-
tdd luovuttamista tai apua, joka edellyttdisi
pyynnodn vastaanoftavaa valtiota toimimaan
kansainvilisen oikeuden mukaisten velvoit-
teidensa vastaisesti suhteessa kolmannen val-
tion henkilén tai omaisuuden valtiolliseen tai
diplomaattiseen koskemattomuuteen, ellei
tuomioistuin ensin pédse yhteistyohon kysei-
sen kolmannen valtion kanssa erivapauksista
luopumiseksi.

Artiklan 2 kappaleen mukaan tuomioistuin
ei voi pyytid luovuttamista, joka edellyttdisi

pyynndén vastaanottavaa valtiota toimimaan
kansainvilisiin sopimuksiin perustuvien sel-
laisten velvoitteidensa vastaisesti, joiden
mukaan edellytetiin luovuttavan wvaltion
suostumusta henkilon luovuttamiseksi kysei-
sesti valtiosta tuomioistuimeen, ellei tuomio-
istuin ensin péédse yhteistyohon kyseisen val-
tion kanssa suostumuksen saamiseksi luovut-
tamiseen.

99 artikla. 93 ja 96 artiklan mukaisten
pyyntdjen tiytintoénpano. Artikla sisiltad
miirdykset muuta oikeusapua kuin rikoksen
johdosta tapahtuvaa luovuttamista koskevien
pyyntdjen tdytintdonpanosta.

Artiklan 1 kappaleen mukaan pyynnot
pannaan tiytint66n pyynndn vastaanottaneen
valtion lainsdéiddnnén méirddmien menette-
lyjen mukaisesti. Jos kyseinen lainsdddinto
ei kielld sitd, pyynto tulee tiyttdd pyynnossi
mainitulla tavalla. Tidmi tarkoittaa myos
pyynndssd mainittujen menettelyjen noudat-
tamista tai sellaisten menettelyjen noudatta-
mista, jotka sallivat pyynndssi mainittujen
henkildiden ldsndolon ja avustamisen tdytin-
téOnpanossa. ‘

Kuten edelld on todettu, kansainvélisen ri-
kosoikeusapulain 9 §:n mukaan péddsiddntoni
on, ettd oikeusapupyynndn tdyttimisessid on
noudatettava Suomen lain mukaista menette-
lya. Lain 11 § kuitenkin mahdollistaa myos
sen, ettd oikeusapupyynndn toimeenpanossa
voidaan noudattaa pyynnossd esitettyd eri-
tyistd muotoa tai menettelyd, jos titd ei voida
pitdd Suomen lainsdfiddnnon vastaisena.

Lain 10 §n mukaan pyynndn esittineen
valtion toimivaltaisella viranomaisella, asi-
anosaisilla seké silld, jota asia muutoin kos-
kee, on oikeus Suomen lain mukaisesti olla
lasna kuultaessa todistajia, asiantuntijoita tai
asianosaisia taikka muuta pyydettyd toimen-
pidettd suoritettaessa. Pyynndn esittineen
valtion viranomaisella on tuomioistuimessa
ja esitutkintaa toimitettacssa oikeus osallistua
asian kisittelyyn ja esittdd kuultaville kysy-
myksid, jos tuomioistuin tai esitutkintaviran-
omainen antaa tdhin luvan. Kansainvilisen
rikosoikeusapulain sdidnnokset eivit ole risti-
riidassa 1 kappaleen méairiysten kanssa.

Artiklan 2 kappaleen mukaan kiireellisten
pyyntdjen osalta vastaukseksi tehdyt asiakir-
jat ja todisteet ldhetetddin tuomioistuimen
pyynnosté kiireellisena.
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Artiklan 3 kappaleen mukaan pyynnén vas-
taanottaneen valtion vastaukset toimitetaan
niiden alkuperiiselld kielelld ja alkuperdises-
sd muodossa.

Artiklan 4 kappale sisiltdd maadraykset sii-
td, ettd Kansainvilisen rikostuomioistuimen
syyttdjd voi itsendisesti panna pyyntdji tdy-
tintd0n sopimusvaltioiden alueella. Edelly-
tyksend on, etti pyynndn viliton tiytintdon-
pano on tarpeen pyynndn onnistuneelle tiy-
tint6onpanolle. Tédytint6onpano tulee voida
suorittaa ilman pakkotoimenpiteitd. Taytin-
tdOnpanoa voi erityisesti olla henkilon va-
paachtoinen haastattelu tai vapaaehtoisen to-
distajanlausunnon ottaminen myds siten, ettd
pyynndn vastaanottaneen valtion viranomai-
set eivit ole ldsnd, jos se on tarpeen pyynnén
tdytintoonpanolle, sekd julkisen tapahtuma-
paikan tai muun julkisen paikan tutkiminen
muuttamatta sité.

Kappale sisiltdd myos tarkempia midrayk-
sid pyyntOjen tdytdntéOnpanosta syyttijin
toimesta. Kappaleen mukaan kun pyynnén
vastaanottanut sopimusvaltio on valtio, jonka
alueella rikoksen viitetddn tapahtuneen, ja
tapauksen kisiteltdviksi ottamisesta on péi-
tetty 18 ja 19 artiklan mukaisesti, syyttdja voi
vilittdmadsti panna sellaisen pyynndn taytin-
t66n pyynnén vastaanottaneen valtion kanssa
mahdollisesti kdytyjen neuvottelujen mukai-
sesti. Muissa tapauksissa syyttdjd voi panna
sellaisen pyynnén tiytdnt66n pyynnon vas-
taanottaneen sopimusvaltion kanssa kiytyjen
neuvottelujen mukaisesti ja ottaen huomioon
kohtuulliset ehdot tai kyseisen valtion herét-
tdimit kysymykset. Jos pyynnon vastaanotta-
nut valtio havaitsee pyynnon tdytintdon-
panoon liittyvid ongelmia, se neuvottelee
tuomioistuimen kanssa viipymittd asian rat-
kaisemiseksi.

Kansainvilistd rikosoikeusapua koskeva
laki ei mahdollista 4 kappaleen mukaista
syyttdjin itsendistd toimivaltaa Suomen alu-
eella. Lain 10 § mahdollistaa osallistumisen
asian késittelyyn tuomioistuimessa tai esitut-
kintaa toimitettaessa ja kysymysten esittimi-
sen kuultaville, jos tuomioistuin tai esitutkin-
taviranomainen antaa tdhdn luvan. Pykild ei
kuitenkaan mahdollista kappaleessa tarkoitet-
tua syyttdjin itsendistd pyyntdjen tdytintG6n-
pano-oikeutta. Téltd osin perussdannon maa-
rdykset eivit ole yhdenmukaiset kansainvi-

listd rikosoikeusapua koskevan lain kanssa.

Perussiintod sovellettaessa syyttdjalld olisi
artiklan mukainen itsendinen toimivalta
Suomen alueella. Toimivalta on kuitenkin ra-
Joitettu, eikd se soveltuisi tavanomaisiin ti-
lanteisiin.

Artiklan 5 kappaleen mukaan madirdyksid,
jotka mahdollistavat tuomioistuimen 72 ar-
tiklan mukaisesti kuuleman tai tutkiman hen-
kilon vetoamisen rajoituksiin, joiden tarkoi-
tuksena on estii kansalliseen puolustukseen
tai turvallisuuteen liittyvien luottamuksellis-
ten tietojen paljastaminen, sovelletaan myos
timidn artiklan mukaisten apua koskevien
pyyntdjen tiytintddnpanoon.

100 artikla. Kustannukset. Artikla sisiltid
kustannusten korvaamista koskevat midriyk-
set. Pddsddntond on, ettd pyynnon vastaanot-
tanut valtio vastaa tavanomaisista pyyntdjen
tiytantoonpanon aiheuttamista kustannuksis-
ta alueellaan. Artikla sisdltdd kuitenkin luet-
telon tietyistd kuluista, joista vastaa tuomio-
istuin. Artiklan pddsddnnén mukaista mia-
rdystd sovelletaan myos sopimusvaltioiden
tuomioistuimelle osoittamiin pyyntoihin. Tél-
16in tuomijoistuin vastaa tavanomaisista tdy-
tantdonpanokuluista.

Myés kansainvilisen rikosoikeusapulain
25 §:n mukaan pdédsdantOni on, ettd vieraan
valtion viranomaisen pyynnostd annetusta oi-
keusavusta aiheutuvista kustannuksista ei pe-
ritd korvausta pyynnon esittineeltd vieraalta
valtiolta.

101 artikla. Erityissddnto. Artikla sisaltdd
méirdyksen rikoksen johdosta tapahtuvaan
luovuttamiseen liittyvastd erityissddnndsté.
Artiklan mukaan tuomioistuimelle luovutet-
tua henkilod vastaan ei voida jirjestdd oikeu-
denkdyntid, héintd ei voida rangaista tai van-
gita muun sellaisen ennen luovuttamista ta-
pahtuneen toiminnan kuin sen toiminnan
vuoksi, joka on niiden rikosten perusta, jonka
johdosta henkil6 on luovutettu. Tuomioistuin
siis soveltaa oma-aloitteisesti erityissddntod,
joka yleensé asetetaan luovuttamisen ehdok-
si. Artiklan mukaan tuomioistuin voi pyytdi
erityissdfinndstd luopumista valtiolta, joka on
luovuttanut henkilon tuomioistuimelle. Tar-
vittaessa tuomioistuin antaa lisitietoja 91 ar-
tiklan mukaisesti. Sopimusvaltioilla on oi-
keus myontyd tuomioistuimen pyyntdon ja
niiden tulisi pyrkid myOntyméian pyyntoon.
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Yleisen luovuttamislain 12 § sisiltdd artik-
lan médrdyksid sisallollisesti vastaavat sdin-
nokset erityissddnnostd. Pykédlan mukaan
luovuttamispyyntdon suostuttaessa on sovel-
tuvilta osin asetettava ehto erityissddnnon
noudattamisesta. Erityissddnnostd kuitenkin
luovutaan, jos henkild ei ole poistunut maas-
ta 45 péivin kuluessa sen jilkeen kun estettd
ei endd ollut, taikka jos hén on sinne palannut
sieltd poistuttuaan. Lain 32 §:n mukaan oi-
keusministerioé voi vieraan valtion pyynnosti
antaa luvan siithen, etti luovutettu henkilo
saadaan asettaa syytteeseen tai hdntd rangais-
ta muusta ennen luovuttamista tehdystd ri-
koksesta kuin siitd, jonka perusteella luovut-
taminen on tapahtunut. Tillaiseen pyynt66n
ja luovuttamiselle madréttiaviin ehtothin so-
velletaan vastaavasti, mitd on sdddetty luo-
vuttamisesta Suomesta. Lupa voidaan antaa
vain, mikali asiakirjojen mukaan lainmukai-
set edellytykset luovuttamiselle kysymykses-
si olevalle valtiolle ovat olemassa.

Edelld selostetut yleisen luovuttamislain
pykaélit eivit ole ristinidassa artiklan kanssa.
Jos tuomioistuin esittdisi artiklan mukaisen
pyynnon, oikeusministerid suostuisi siihen
samoin edellytyksin kuin muihin tuomiois-
tuimen - esittimiin  luovuttamispyyntoihin.
Edelld selostetun mukaisesti Suomi ei aset-
taisi luovuttamisen ehdoksi erityissddnnon
noudattamista. Tuomioistuin kuitenkin sovel-
taa sddntdd oma-aloitteisesti.

102 Kisitteiden kdytto. Artiklassa selven-
netddn perussddnnossid kdytettyji rikoksen
johdosta tapahtuvaan Iuovuttamiseen liittyvid
kisitteitd. Artiklan mukaan englanninkieli-
sessd sopimustekstissd kiytetylld kisitteelld
"surrender" tarkoitetaan henkilon luovutta-
mista tuomioistuimelle valtion toimesta. Ka-
sitteelld "extradition" tarkoitetaan sitd vastoin
henkilon luovuttamista valtiosta toiseen.
Suomenkielisesséd sopimustekstissd molem-
mista kasitteistd kdytetddn samaa luovuttami-
sen kisitettd, koska asiallisesti molemmissa
tapauksissa on kyse rikoksen johdosta tapah-
tuvasta luovuttamisesta.

Osa 10.  Taytintéonpano

Perussddnnon 10 osa sisdltid maidrdykset
Kansainvilisen rikostuomioistuimen tuomit-

semien vapausrangaistusten seki sakkojen ja
menettimisseuraamusten tdytintGonpanosta
sopimusvaltioissa. Vapausrangaistusten tay-
tintdonpanoa koskevat madrdykset koskevat
ainoastaan sellaisia valtioita, jotka ovat il-
moittaneet tuomioistuimelle halukkuudestaan
ottaa vastaan tuomittuja henkil6itd. Sakkojen
ja menettimisseuraamusten tiytintédnpanoa
koskevat midirdykset soveltuvat sitd vastoin
kaikkiin sopimusvaltioihin.

Myds 10 osan voimaansaattamisen osalta
tavoitteena on, ettd pidsdintdisesti Suomessa
sovelletaan suoraan perussddnnén madrayk-
sid sekd voimassaolevaa kansallista lainsda-
dantod siltd osin kuin perussdinté titd edel-
Iyttdd. Perussdannon  voimaansaattamista
koskevaan lakiin otettaisiin ehdotuksen mu-
kaan joitakin ldhinnd selventdvid siddnnoksid

tdytintdonpanosta.
Toisessa valtiossa mairittyjen rikosoikeu-
dellisten seuraamusten tdytintdonpanosta

Suomessa saddetddn laissa kansainvilisestd
yhteistoiminnasta erdiden rikosoikeudellisten
seuraamusten tiytidntoonpanossa (21/1987,
jaljempdnd laki kansainvilisesti rikosseu-
raamusten tiytdntoonpanosta). Laki sisiltdad
sddnndkset vapaudenmenetystd tarkoittavien
seuraamusten ja menettimisseuraamusten
tdytintdonpanosta, mutta ei sakkorangaistus-
ten tiytdntdOnpanosta. Lain sdénnokset ovat
yhdenmukaiset Suomen kansallisesti hyvak-
symien 21 pdivini maaliskuuta 1983 tehdyn
tuomittujen siirtimisti koskevan eurooppa-
laisen yleissopimuksen (SopS 13/1987) kans-
sa sekd 8 pdivind marraskuuta 1990 tehdyn
rikoksen tuottaman hyodyn rahanpesua, et-
sintdd, takavarikkoa ja menetetyksi tuomit-
semista koskevan eurooppalaisen yleissopi-
muksen (SopS 53/1994) kanssa. Pohjoismai-
den viilisten suhteiden osalta rikostuomioiden
tdytdntdonpanoa koskevat sddnnokset sisdl-
tyvit lakiin Swomen ja muiden pohjoismai-
den vilisestd yhteistoiminnasta rikosasioissa
annettujen tuomioiden tiytidntoonpanossa
(326/1963). Laki sisiltdd sidinnokset sakko-
jen, erdiden muiden varallisuutta koskevien
seuraamusten sekd vapausrangaistusten tidy-
tintGOnpanosta. Kansainvilistd rikosseu-
raamusten tdytintdonpanoa koskevia sdin-
noksid sisdltyy myOs entisen Jugoslavian
alueella tehtyjd rikoksia kisitteleviin sotari-
kostuomioistuimen toimivallasta ja tuomiois-
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tuimelle annettavasta oikeusavusta annettuun
lakiin.

103 artikla. Valtioiden merkitys vankeus-
rangaistusten taytiantoonpanossa. Artikla si-
sdltdd yleisidi mdadrdyksid tuomioistuimen
tuomitsemien vapausrangaistusten tiytidn-
tOOnpanosta sopimusvaltioissa. Artiklan 1
kappaleen mukaan tuomioistuimen tuomit-
sema vapausrangaistus suoritetaan valtiossa,
joka on ilmoittanut tuomioistuimelle haluk-
kuudestaan ottaa vastaan tuomittuja henkil6i-
td ja jonka tuomioistuin on yksittdistapauk-
sessa osoittanut sellaisten valtioiden luette-
losta.

Artikla sallii, ettd ilmoittaessaan halukkuu-
destaan ottaa vastaan tuomittuja henkilGité,
valtio voi asettaa vastaanottamiselle tuomio-
istuimen kanssa sovittuja ja timin osan mu-
kaisia ehtoja. Valtion ilmoittamat ehdot eivit
ndin ollen saa olla ristiriidassa perussdinnén
midrdysten kanssa.

Suomi on Jugoslavian sotarikostuomiois-
tuimen osalta antanut ilmoituksen halukkuu-
destaan ottaa vastaan tuomittuja henkil6ita.
Jotta Suomi voisi antaa téillaisen ilmoituksen
myo0s Kansainvilisen rikostuomioistuimen
osalta, esityksessd on katsottu tarpeelliseksi
ehdottaa asiaa koskevien sddnndsten hyvik-
symistd. Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevan lain 11 §:n mukaan sotarikostuo-
mioistuimen méidridmi vapaudenmenetysti
tarkoittava seuraamus on sotarikostuomiois-
tuimen pyynndstd pantava tdytdntodn Suo-
messa siten kuin kansainvilisestd yhteistoi-
minnasta erdiden rikosoikeudellisten seuraa-
musten tidytintdOGnpanossa annetussa laissa
sdddetdan. Sddnnds velvoittaa ehdottomasti
tdyttiméddn tuomioistuimen pyynnon. Seu-
raamuksen tidytint06npanoon ei sovelleta,
mitd tdytdntdonpanon edellytyksisti sédidde-
tddn lain 3 §:ssd. Muun ohella vapausrangais-
tus voitaisiin panna tdytintoon Suomessa,
vaikka tuomittu ei olisi Suomen kansalainen
tai hinelld ei olisi kotipaikkaa Suomessa
taikka hdn ei olisi suostunut tdytint66n-
panoon Suomessa. Tdytdntonpano mééré-
tdén tapahtuvaksi antamalla tarpeelliset mia-
riykset tdytdntOOnpanon jatkamisesta siten
kuin kansainvilisestd rikosseuraamusten tiy-
tintdonpanosta annetun lain 7 §:ssd sddde-
tddan. Taytdntoonpanon jatkamisessa toisessa
valtiossa tuomittua vapausrangaistusta ei

muunneta Suomen laissa vastaavasta rikok-
sesta saddetyksi vankeusrangaistukseksi.

Esityksen mukaan Suomi noudattaisi Jugo-
slavian sotarikostuomioistuinta koskevassa
laissa omaksuttua sdéintelyd myos Kansainvi-
lisen rikostuomioistuimen perussddnnon
voimaansaattamisessa. Muun ohella timi
tarkoittaisi, ettet Suomi voisi ilmoittaa tuo-
mioistuimelle, ettd se asettaisi tdytdntdon-
panolle perussddnndn sallimia ehtoja. Ehdo-
tuksen mukaan vapausrangaistusten tiytin-
toonpanosta otettaisiin sdinnds perussddnnon
voimaansaattamista koskevaan lakiin.

Lisdksi artiklan mukaan tiettyd tapausta
varten osoitetun valtion tulee ilmoittaa tuo-
mioistuimelle viipymaittd, hyviksyyko se
tuomioistuimen valinnan. Valtiolla ei siis ole
yksittdistapauksessa sitovaa velvollisuutta ot-
taa vastaan tuomittua henkiléd, vaan valtio
ilmoittaa erikseen hyviksynnéstéan.

Artiklan 2 kappaleen mukaan tdytint6on-
panovaltion tulee ilmoittaa tuomioistuimelle
sellaisista olosuhteista, jotka voisivat olen-
naisesti vaikuttaa vapausrangaistuksen ehtoi-
hin tai pituuteen, mukaan luettuna 1 kappa-
leen mukaisesti sovittujen ehtojen soveltami-
nen. Jos tuomioistuin ei voi hyviksya tiytén-
tédnpanovaltion ilmoittamia olosuhteita, jot-
ka voisivat olennaisesti vaikuttaa vapausran-
gaistuksen ehtoihin tai pituuteen, se ilmoittaa
tistd tdytdntoonpanovaltiolle. Télloin tuo-
mioistuin osoittaa toisen tiytintéonpanoval-
fion.

Kuten edelld on todettu, Suomen tarkoituk-
sena on omaksua Jugoslavian sotarikostuo-
mioistuinta koskevassa laissa omaksuttu
sdéintely myos Kansainvilisen rikostuomiois-
tuimen osalta. Tami tarkoittaisi, etteivit
Suomen viranomaiset kayttdisi perussdannén
edelld mainittujen médrdysten sallimaa har-
kintavaltaa.

Artiklan 3 kappale sisdltdd méairdyksen
niistd seikoista, jotka tuomioistuimen tulee
ottaa huomioon kiyttdessddin harkintaval-
taansa osoittaakseen tdytintéonpanovaltion.
Maidrdyksen mukaan sopimusvaltioiden tulisi
tasapuolisesti jakaa vastuu vapausrangaistus-
ten taytantdonpanosta ottaen huomioon ylei-
sestt hyviksytyt kansainvilisten sopimusten
vankien kohtelua koskevat vaatimukset,
tuomitun henkilon mielipiteet ja kansallisuus
sekd muut tiytintoonpanovaltion osoittamis-
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ta koskevat asianmukaiset tekijét, jotka Hit-
tyvit rikoksen tai tuomitun henkilén olosuh-
teisiin tai rangaistuksen tehokkaaseen tiytéin-
todnpanoon.

Artiklan 4 kappale sisdltdd madriykset ti-
lanteesta, jossa mitddn .valtiota ei osoiteta
tdytintoonpanovaltioksi. Tilldin vapausran-
gaistus suoritetaan tuomioistuimen isintival-
tion eli Alankomaiden vankilassa ja tuomio-
istuin vastaa vapausrangaistuksen tdytin-
téonpanon aiheuttamista kustannuksista.

104 artikla. Osoitetun tdytintéonpanoval-
tion muutos. Artiklan mukaan tuomioistuin
voi milloin tahansa pdéttdd siirtdd tuomitun
henkilon toisen valtion vankilaan. Tuomittu
henkilé voi milloin tahansa hakea tuomiois-
tuimelta siirtoa tiytintoonpanovaltiosta.

105 artikla. Rangaistuksen tdytdntoonpa-
no. Artiklan mukaan tnomioistuimen tuomit-
sema vapausrangaistus sitoo sopimusvaltioi-
ta, jotka missdin tapauksessa eivit voi muut-
taa rangaistusta. Méérédys ei kuitenkaan vai-
kuta niihin ehtoihin, joita sopimusvaltio on
voinut asettaa 103 artiklan 1 kappaleen mu-
kaisesti. Ainoastaan tuomioistuimella on oi-
keus piddttdd valitusta ja muutoksenhakua
koskevasta hakemuksesta. Tadytdnt66npano-
valtio ei estd tuomittua henkilod tekemaistd
tillaista hakemusta.

Kuten edelléd on todettu, Suomen tarkoituk-
sena on saattaa perussdéntd voimaan m#i-
rdyksen mukaisesti siten, ettei Suomessa
puututtaisi vapausrangaistuksen pituuteen.
Vapausrangaistus pantaisiin tdytint6én kan-
sainvilisestd rikosseuraamusten tdytintoon-
panosta annetun lain 7 §n mukaisesti tiytin-
tdGnpanon jatkamisena.

106 artikla. Vapausrangaistusten ja niihin
liittyvien ehtojen tdytdntoonpanon valvonta.
Artiklan 1 kappaleen mukaan tuomioistuin
valvoo vapausrangaistusten tiytintéOnpanoa.
Téytintoonpanon tulee olla yhdenmukaista
yleisesti hyviksyttyjen kansainvélisten sopi-
musten vankien kohtelua koskevien vaati-
musten kanssa.

Suomessa vankeusrangaistusten tiytin-
tdonpanoa koskevat sdannokset siséltyvit la-
kiin rangaistusten taytintddnpanosta
(39/1889). Laki tiyttda artiklan asettamat
vaatimukset vankien kohtelusta.

Artiklan 2 kappaleen mukaan vapausran-
gaistuksen ehdot médrdytyvit tdytintdon-

panovaltion lainsdddénnon mukaisesti. Néi-
den ehtojen tulee olla yhdenmukaiset yleises-
ti hyviksyttyjen kansainvilisten sopimusten
vankien kohtelua koskevien vaatimusten
kanssa. Ehdot eivit missiddn tapauksessa saa
poiketa niistd ehdoista, joita sovelletaan tay-
tantdonpanovaltiossa vastaavista rikoksista
tuomittuihin vankeihin.

Kansainvilisestd rikosseuraamusten tiytin-
té6npanosta annetun lain 14 §:n mukaan ky-
seisessd laissa tarkoitettu tiytintoonpano ta-
pahtuu Suomessa niin kuin Suomen tuomio-
istuimen antaman lainvoimaisen tuomion
tiytintoOnpanosta sdddetdin. Sdinnds on yh-
denmukainen artiklan méédrdyksen kanssa.
Kansainvilisessd rikostuomioistuimessa tuo-
mittuihin ei sovellettaisi rangaistusten tdytin-
toOnpanosta annetun lain 3 luvun 3 §n 3 mo-
mentin sddnnosti siitd, ettd valtiollista vankia
ei ole vastoin tahtoaan pantava yhteen sel-
laisen vangin kanssa, joka suorittaa rangais-
tusta muusta rikoksesta. Tamé johtuisi siité,
ettei kyseessd voida katsoa olevan rikoslain
12 tai 13 luvussa tarkoitetusta rikoksesta
tuomittu.

Artiklan 3 kappaleen mukaan tuomitun
henkilén ja tuomioistuimen vilistd yhteyden-
pitoa el saa estdd ja se on luottamuksellista.
Rangaistusten  tdytintéonpanosta annetun
lain 2 luvun 9 §:n 2 ja 3 momentti siséltdviit
sddnnokset, joiden mukaan vangin ja rangais-
tuslaitoksen toimintaa valvovan viranomai-
sen tai ihmisoikeuksien valvontaelimen, jolle
vangilla on kansainvilisten sopimusten mu-
kaan valitus- tai kanteluoikeus, vilinen kir-
jeenvaihto on tarkastamatta viipymatti toimi-
tettava perille. Mydskéin rangaistuslaitoksen
toimintaa valvovan viranomaisen ja vangin
vilistd puhelua ei saa kuunnella. Sddnnokset
ovat yhdenmukaiset artiklan méirdysten
kanssa.

107 artikla. Henkilon siirtdminen rangais-
tuksen suorittamisen jilkeen. Artiklan mu-
kaan rangaistuksen suorittamisen jilkeen
henkild, joka ei ole tdytintGonpanovaltion
kansalainen, voidaan tdytintddnpanovaltion
lain mukaisesti siirtdd valtioon, joka on vel-
vollinen ottamaan hénet vastaan, tai valtioon,
joka suostuu ottamaan hénet vastaan. Tilan-
teessa tulee ottaa huomioon siirrettivin hen-
kilon toiveet. Toisaalta tdytintoénpanovaltio
voi antaa henkil6lle luvan jadda sen alueelle.
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Artiklan 2 kappale méérad, ettd jos mikdin
valtio ei vastaa henkilon toiseen valtioon siir-
timisestd aiheutuvista kustannuksista, tuo-
mioistuin vastaa niisti.

Artiklan 3 kappaleen mukaan, ottaen huo-
mioon 108 artiklan mairdykset, tiytintoon-
panovaltio voi myds kansallisen lainsiidéin-
tonsd mukaisesti luovuttaa tai muuten siirtda
henkilén luovuttamista tai siirtimistd pyyta-
neeseen valtioon oikeudenkdyntid tai rangais-
tuksen tdytintdonpanoa varten.

Artiklan tarkoittamaan rikoksen johdosta
tapahtuvaan luovuttamiseen sovellettaisiin
yleisen luovuttamislain sdinnoksii ja ran-
gaistuksen tdytdntoonpanoon kansainvilises-
td rikosseuraamusten tdytintdonpanosta an-
netun lain sdidnnoksid.

108 artikla. Syyttimistd tai rankaisemista
koskevat rajoitukset muiden rikosten osalta.
Artiklan mukaan tdytdntoonpanovaltiossa
olevaa tuomittua henkilGd et saa asettaa syyt-
teeseen tai rangaista tai luovuttaa rikoksen
johdosta kolmanteen valtioon sellaisen toi-
minnan johdosta, joka on tapahtunut ennen
henkilon siirtimistd taytintGonpanovaltioon.
Poikkeuksen muodostavat tilanteet, joissa
tuomioistuin on tiytintdonpanovaltion pyyn-
nostéd hyviksynyt syyttimisen, rankaisemisen
tai luovuttamisen.

Artiklan 2 kappaleen mukaan tuomioistuin
paditad asiasta kuultuaan tuomittua henkiloa.

Artiklan 3 kappaleen mukaan artiklan 1
kappaleen sdéntdd ei sovelleta, jos tuomittu
henkild pysyy vapaaehtoisesti yli 30 paiviad
tiytintoOnpanovaltion alueella suoritettuaan
kokonaan tuomioistuimen médrdimin ran-
gaistuksen tai palaa kyseisen valtion alueelle
lihdettyddn sieltd.

109 artikla. Sakkojen ja menettdmisseu-
raamusten tdytintéonpano. Artiklan mukaan
sopimusvaltiot panevat tuomioistuimen 7
osan mukaisesti médrddmét sakot tai menet-
timisseuraamukset tdytdntoon kansallisen
lainsddddnnén madrddmin menettelyn mu-
kaisesti tdmidn vaikuttamatta vilpittOmassi
mielessd olevien kolmansien osapuolten oi-
keuksiin.

Artiklan 2 kappaleen mukaan, jos sopi-
musvaltio ei pysty panemaan menettdmisseu-
raamusta koskevaa midrdystd tdytintoon, se
ryhtyy toimenpiteisiin peridkseen tuomiois-
tuimen menetettdviksi madrddméin rikoksen

tuottaman hyddyn, omaisuuden tai varojen
arvon, timidn vaikuttamatta vilpittoméssd
mielessd olevien kolmansien osapuolten oi-
keuksiin.

Artiklan 3 kappaleen mukaan omaisuus tai
kiintedn omaisuuden myynnin tuotto tai tar-
vittaessa muun omaisuuden myynnin tuotto,
jonka sopimusvaltio saa tuomioistuimen
tuomion tiytintoonpanon seurauksena, siirre-
tdfin tuomioistuimelle.

Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
va laki sisaltad sddnnoksen myos omaisuuden
ja rikoksen tuottaman hyddyn palauttamises-
ta. Lain 12 §n mukaan sotarikostuomiois-
tuimen pddtds omaisuuden ja rikoksen tuot-
taman hy6dyn tuomitsemisesta menetetyksi
ja palauttamisesta on pantava Suomessa tiy-
tintoon noudattaen soveltuvin osin, mitd
kansainvilisestd yhteistoiminnasta erdiden
rikosoikeudellisten seuraamusten tdytintoon-
panossa annetussa laissa sdddetddn. Seuraa-
muksen tdytintdénpanoon ei sovelleta, mitd
tdytinto6npanon edellytyksistda sanotun lain 3
§:ssd sdddetddn. Omaisuus ja rikoksen tuot-
tama hyoty on oikeusministerion méirdyk-
sesté palautettava siten kuin sotarikostuomio-
istuimen pyynnéssd on esitetty. Sdannos eh-
dottomasti velvoittaa tiyttiméin tuomiois-
tuimen pyynnon.

Esityksen mukaan my6s menettimisseu-
raamusten osalta Suomi noudattaisi Jugosla-
vian sotarikostuomioistuinta koskevassa lais-
sa omaksuttua sddntelyd Kansainvilisen ri-
kostuomioistuimen osalta. Ehdotuksen mu-
kaan menettimisseuraamusten tdytintoon-
panosta otettaisiin selvyyden vuoksi sddnnds
perussdinndén voimaansaattamista koskevaan
lakiin.

Suomen kansalliseen lainsdadiantdoon sisil-
tyy sdiinndksid vieraan valtion tuomitsemien
sakkojen tiytintoonpanosta Suomessa aino-
astaan pohjoismaiden vilisissd suhteissa. Pe-
russddntd kuitenkin edellyttdd tuomioistui-
men tuomitsemien sakkojen taytintdonpanoa
Suomessa. Ehdotuksen mukaan asiasta otet-
taisiin sddnnds perussddnndn voimaansaat-
tamista koskevaan lakiin.

110 artikla. Tuomioistuimen suorittama
rangaistuksen lyhentidmisen kasittely. Artik-
lan mukaan tiytintoonpanovaltio ei saa va-
pauttaa tuomittua henkilod ennen tuomiois-
tuimen méidradmin rangaistuksen paéttymis-
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td. Ainoastaan tuomioistuimella on oikeus
pdittdd rangaistuksen lyhentidmisestd. Tuo-
mioistuin paittad asiasta kuultuaan tuomittua
henkil6d. Kun henkilé on suorittanut kaksi
kolmasosaa rangaistuksestaan tai 25 vuotta
elinkautisesta rangaistuksesta, tuomioistuin
ottaa rangaistuksen uudelleen Kkisiteltiviksi
paittadkseen, tulisiko sitd Iyhentdd. Uudel-
leen kisittelyd ei voida suorittaa aikaisem-
massa vaiheessa. Artikla sisdltid myos mai-
rdykset niistd perusteista, joiden nojalla tuo-
mioistuin voi lyhentdi rangaistusta.

Jos tuomioistuin katsoo alustavan uudel-
leen kisittelyn yhteydessa, ettd rangaistuksen
lyhentdminen ei ole asianmukaista, se kisit-
telee uudelleen rangaistuksen lyhentimisté
tdimén jilkeen sellaisin viliajoin ja sellaisten
kriteerien mukaisesti, joista madritddn oi-
keudenkidyntimenettelyd ja todistelua koske-
vissa sddnndissi.

Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
va laki sisiltdd sddnnoksen siitd, ettd tuomi-
tun armahtamisesta ja ehdonalaiseen vapau-
teen padstimisestd padttdd sotarikostuomiois-
tuin. Sddnnds rajoittaa Suomen perustuslain
105 §:n mukaan tasavallan presidentille kuu-
luvaa armahdusvaltaa. Kansainvilisestd ri-
kosseuraamusten tdytdntdonpanosta annetun
lain 16 §n mukaan Suomen lain armahdus-
sddnnoksid on sovellettava myos vieraassa
valtiossa annettuihin Suomessa tiytintoon-
pantaviksi mdérdttyihin tuomioihin. Perus-
sddntoon ei sisdlly nimenomaista méifrdystd
armahtamisesta, mutta artiklan méaérdysten
sekd 105 artiklan midrdyksen siitd, etteivit
sopimusvaltiot voi missddn tapauksessa
muuttaa tuomioistuimen mddrdimad rangais-
tusta, on katsottava tarkoittavan, etti myds
armahdusvalta kuuluu ainoastaan tuomiois-
tuimelle.

111 artikla. Karkaaminen. Jos tuomittu
henkil6 karkaa siilostd ja tdytintoonpanoval-
tiosta, tdma valtio voi tuomioistuimen kanssa
neuvoteltuaan pyytdd kyseisen henkilon luo-
vuttamista olemassaolevien kahdenvilisten ja
monenvilisten jérjestelyjen mukaisesti tai
pyytdd, ettd tuomioistuin pyytdd henkilon
luovuttamista. Tuomioistuin vot osoittaa, ettid
henkils kuljetetaan valtioon, jossa hin oli
suoriftamassa rangaistustaan, tai toiseen
tuomioistuimen osoittamaan valtioon.

Osall. Sopimusvaltioiden kokous

112 artikla. Sopimusvaltioiden kokous. So-
pimusvaltioiden kokouksessa kullakin sopi-
musvaltiolla on yksi edustaja, jolla voi olla
varaedustajia ja neuvonantajia. Muille perus-
sdidnnodn tai paitosasiakirjan allekirjoittaneil-
le valtioille myonnetdiin tarkkailija-asema.
Artiklan 2 kappaleeseen on koottu kokouk-
sen tehtdvit. Sen rooli on ensinnékin kisitel-
ld ja hyviksyd valmistelutoimikunnan suosi-
tuksia. Toiseksi se valvoo tuomioistuimen
hallintoa ja tarkastelee puheenjohtajistonsa
raportteja ja toimintaa. Kolmas tarked tehtiva
liittyy tuomioistuimen talouteen. Kokous
pédittdd tuomioistuimen talousarviosta. Nel-
jdnneksi kokous pdittdd tuomareiden luku-
médrdn muutoksista 36 artiklan mukaisesti.
Lisdksi kokous kisittelee 87 artiklan 5 ja 7
kappaleen mukaisesti yhteisty6hon liittyvid
kysymyksid ja hoitaa muita perussdinnon tai
menettely- ja todistelusddntdjen mukaisia
tehtédvii.

Kokouksen puheenjohtajiston yhteensd 21
Jjasenen tulee edustaa tasapuolista maantie-
teellistd jakaumaa ja maailman merkittivim-
pid oikeusjérjestelmid. Puheenjohtajiston teh-
tivd on avustaa sopimuspuolten kokousta.
Kokous voi perustaa myos tarvittavia apu-
elimid. Kokouksen tai puheenjohtajiston is-
tuntoihin voivat tarvittaessa osallistua myos
tuomioistuimen presidentti, syyttdji ja Kirjaa-
ja tai heiddn edustajansa.

Kokous kokoontuu tuomioistuimen toimi-
paikassa tai YK:n pddmajassa kerran vuodes-
sa. Se voi pitdd erityisistuntoja olosuhteiden
niin vaatiessa. Kokous hyviksyy omat me-
nettelysiddntonsd. Kokouksen viralliset kielet
ja tyokielet ovat samat kuin YK:n yleiskoko-
uksen viralliset kielet ja tyokielet.

Kokouksen ja puheenjohtajiston tulee pyr-
kid yksimielisiin péditoksiin. Jos kuitenkin
dénestykseen paddytddan, kullakin sopimus-
valtiolla on yksi &dni. Sopimusvaltio, jonka
maksuosuuksien suorittaminen tuomiois-
tuimelle on viivdstynyt, menettdd ddnioikeu-
tensa kokouksessa ja puheenjohtajistossa.
Kokous voi kuitenkin sallia osallistumisen
ddnestykseen silld perusteella, ettd maksujen
laiminlyonti johtuu sopimusvaltiosta riippu-
mattomista olosuhteista.
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Osa 12.  Raheitus

113 artikla. Rahoitusta koskevat mddrdyk-
set. Ellei nimenomaisesti toisin médriti, pe-
russdintd ja sopimusvaltioiden kokouksen
hyviksymit rahoitusta koskevat midriaykset
siddntelevit kaikkia tuomioistuimeen ja sopi-
musvaltioiden kokouksen istuntoihin liittyvid
rahoitusasioita.

114 artikla. Kustannusten maksaminen.
Tuomioistuimen ja sopimusvaltioiden ko-
kouksen kustannukset, kokouksen puheen-
johtajisto ja apuelimet mukaan luettuna,
maksetaan tuomioistuimen varoista.

115 artikla. Tuomioistuimen ja sopimusval-
tioiden kokouksen varat. Rahoituksen osalta
sopimusneuvottelujen suurimmat kiistat liit-
tyivét sithen, voidaanko tuomioistuimen ja
sopimusvaltioiden kokouksen rahoitukseen
kayttdd YK:n talousarviovaroja vai perustuu-
ko rahoitus sopimusvaltioiden maksuille.
Suomi ja enemmistd niin sanotuista saman-
mielisistd valtioista kannatti rahoitusta YK:n
talousarvion puitteissa. Perussddntoon kirjat-
tiin kuitenkin péaasiallisesti ‘sopimusvaltioi-
den maksuosuuksille perustuva rahoitusmalli.
Artiklan a kohdan mukaisia sopimusvaltioi-
den laskennallisia maksuosuuksia tdydenti-
vit rahoituslihteend b kohdan mukaisesti
YK:n myo6ntimit varat. Jilkimmadisen rahoi-
tuslihteen on tarkennettu olevan kiytettivis-
sé etenkin silloin, kun on kyse turvallisuus-
neuvoston 13 artiklan b kohdan mukaisesti
tuomioistuimen kisiteltiviksi saattamista ta-
pauksista. Tdmid varojen ohjaaminen YK:n
talousarviosta edellyttid aina YK:n yleisko-
kouksen paitostd. Artiklan mainitsemien ra-
hoitusldhteiden lisdksi tuomioistuimen kiyt-
toon voi tulla varoja vapaaehtoisina maksui-
na, ks. seuraavassa 116 artikla.

Tuomioistuimen talousarvio hyviksytddn
sopimuspuolten kokouksessa. On néhtévissa,
ettd tuomioistuimen toiminnan alkuvaiheissa
tarvitaan erillisid rahoitusjirjestelyji. Naistd
ei kuitenkaan sisilly perussddntoon erillis-
médrdysti.

Kuten edelld 112 artiklan 8 kappaleen osal-
ta on esitetty, jésenvaltion laiminlyodessd
maksuosuuksiensa suorittamisen tuomiois-
tuimelle sitd uhkaa &dinestysoikeuden mene-
tys sopimuspuolten kokouksessa.

116 artikla. Vapaaehtoiset maksut. Tuo-

mioistuin voi ottaa vastaan ja kiyttii lisdva-
roina hallitusten, kansainvilisten jirjestojen,
yksityisten henkilodiden, yritysten ja muiden
yhteisojen vapaachtoisia maksuja. Vapaaeh-
toisten maksujen salliminen aiheutti neuvot-
teluissa huolta siitii, voidaanko tuomioistui-
men itsendisyyden ja puolueettomuuden kat-
soa vaarantuvan. Téméin uvhan torjumiseksi
artiklassa mdadritddn, ettd vapaaehtoisten
maksujen vastaanottamisessa ja kiyttdmises-
sd on noudatettava sopimuspuolten kokouk-
sen hyviksymii ehtoja.

117 artikla. Maksuosuuksien laskeminen.
Sopimusvaltioiden maksuosuudet lasketaan
erikseen sovittavan taulukon mukaisesti. Se
perustuu YK:n sdinnonmukaista talousarvio-
taan varten hyviksymdédn taulukkoon. Tau-
fukkoa tarkistéetaan niiden periaatteiden mu-
kaisesti, joihin YK:n maksuosuustaulukko
perustuu.

118 artikla. Vuosittainen tilintarkastus. It-
sendinen tilintarkastaja tekee vuosittain tuo-
mioistuimen tilintarkastuksen. Tarkastuksen
kohteena ovat tuomioistuimen poytikirjat,
kirjat ja tilit, mukaan luettuna sen vuosittaiset
tilinpadtokset.

Osa 13. Loppumaiiriykset

119 artikla. Riitojenratkaisu. Tuomiois-
tuimen oikeudellisia tehtivid koskevat riidat
ratkaistaan sen itsensd pditokselld. Muut so-
pimusvaltioiden viliset riidat perussdéinnon
tulkinnasta tai soveltamisesta yritetddn ensin
ratkaista neuvotteluin. Kolmen kuukauden
kuluttua riidan ilmaantumisesta ratkaisema-
ton asia saatetaan sopimusvaltioiden kokouk-
sen kdsiteltiviksi. Kokous pyrkii ratkaise-
maan riidan tai antamaan suosituksia muista
ratkaisukeinoista, kuten asian saattamisesta
Kansainvilisen tuomioistuimen kisiteltdvak-
si.
120 artikla. Varaumat. Perussddntoon ei
voi tehdd varaumia. Asiallisesti varaumaa
vastaava vaikutus on kuitenkin 124 artiklan
mukaisella seitsemédn vuoden siirtyméajaksi
annettavalla selityksella.

Varaumista menettely- ja todistelusdéntdi-
hin tai rikosten madritelmien tulkintaohjeisiin
ei ole erillistd mairdystd. Koska ne ovat 51
artiklan 4 ja 5 kappaleen ja 9 artiklan 3 kap-
paleen mukaan perussddnnolle alisteisia
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sddinnostdjd, on katsottava, ettei niihinkddn
ole mahdollista tehdéd varaumia.

121 artikla. Muutokset. Artiklan 1—4 kap-
paleissa sdddetddn normaalista muutosmenet-
telystd. Sen mukaan seitseméin vuoden kulut-
tua perussddnndén voimaantulosta sopimus-
valtio voi esittdd sithen muutoksia. Muutos-
ehdotus toimitetaan YK:n péisihteerille, joka
toimittaa sen kaikille sopimusvaltioille. Ai-
kaisintaan kolmen kuukauden kuluttua seu-
raava sopimusvaltioiden kokous p#ittdd lds-
ndolevien ja déinestivien sopimusvaltioiden
dintenenemmistolld, otetaanko ehdotus kisi-
teltiviksi. Kokous kisittelee ehdotusta vilit-
tomisti tai kutsuu koolle muutoskonferens-
sin. Muutoksen hyviksyminen sopimusvalti-
oiden kokouksessa tai muutoskonferenssissa
edellyttia sopimusvaltioiden kahden kolmas-
osan dintenenemmistoa.

Huomionarvoisinta tissi normaalissa muu-
tosmenettelyssd on 4 kappaleen siinnos
muutosten voimaantulosta. Muutos tulee
voimaan kaikkia sopimusvaltioita sitovasti
vuoden kuluttua siitd, kun seitsemén kahdek-
sasosaa ratifioimis- tai hyviksymiskirjoista
on talletettu YK:n péisihteerille. Pieni vi-
hemmistd sopimusvaltioita tulee ndin sido-
tuiksi muutoksiin ilman omaa tahdonilmaisu-
aan. Artiklan 6 kappaleen mukaan tillainen
sopimusvaltio voi irtisanoutua perussaannds-
td. Valtion tulee antaa irtisanoutumisesta il-
moitus viimeistddn vuoden kuluttua muutok-
sen voimaantulosta. Irtisanoutumiseen ei so-
velleta 127 artiklan 1 kappaleen méarayksid,
vaan se tulee voimaan vilittdmin vaikutuk-
sin. Sen sijaan sovelletaan 127 artiklan 2
kappaleen midrdyksid irtisanoutumisen vai-
kutuksista, ks. jdljempini.

Tuomioistuimen asiallista toimivaltaa kos-
kevien 5—8 artikloiden muutosten voimaan-
tulosta maddratddn 5 kappaleessa erikseen.
Néimi muutokset tulevat voimaan muutoksen
hyviksyneiden sopimusvaltioiden osalta
vuoden kuluttua siitd, kun ne ovat tallettaneet
ratifioimis- tai hyviksymiskirjansa. Sopi-
musvaltio, joka ei ole hyviksynyt muutosta,
el tule sidotuksi. Tuomioistuin ei kéytd toi-
mivaltaansa, kun muutetun perussddnnon
mukaisen rikoksen on tehnyt kyseisen sopi-
musvaltion kansallisuutta oleva henkil6 tai se
on tehty muutosta vastustaneen sopimusval-
tion alueella.

YK:n péidsihteeri toimittaa hyviksytyt
muutokset kaikille sopimusvaltioille.

122 artikla. Institutionaalisten mddrdysten
muutokset. Erikseen on maaritty yksinkertai-
semmasta menettelystd koskien muutoksia
perussddnnon 35 artiklaan, 36 artiklan 8 ja 9
kappaleeseen, 37 ja 38 artiklaan, 39 artiklan
1 kappaleeseen (kahteen ensimmdiseen lau-
seeseen) ja 2 ja 4 kappaleeseen, 42 artiklan
4—9 kappaleeseen, 43 artiklan 2 ja 3 kappa-
leeseen, ja 44, 46, 47 ja 49 artiklaan. Sopi-
musvaltio voi milloin tahansa ehdottaa muu-
toksia ndihin institutionaalisia kysymyksid
koskeviin médriyksiin. Muutosehdotus toi-
mitetaan YK:n pédsihteerille tai muulle so-
pimusvaltioiden  kokouksen osoittamalle
henkildlle, joka toimittaa sen kaikille sopi-
musvaltioille ja muille kokoukseen osallistu-
ville valtioille.

Muutokset hyviksytiddn sopimuspuolten
kokouksessa tai tarkistuskonferenssissa so-
pimusvaltioiden kahden kolmasosan &in-
tenenemmistolld. Muutokset tulevat voimaan
kaikkien sopimusvaltioiden osalta kuuden
kuukauden kuluttua niiden hyvaksymisesti.

123 artikla. Perussddnnon tarkistaminen.
Perussiddnnon tarkistuskonferenssin kutsuu
koolle YK:n pédsihteeri seitsemédn vuoden
kuluttua sen voimaantulosta. Konferenssi on
avoinna sopimusvaltioiden kokoukseen osal-
listuville valtioille.

Tarkistuskonferenssia koskevan médrdyk-
sen tausta on perussdinndn neuvotteluissa
pitkddn mukana kulkeneessa ehdotuksessa,
joka olisi luonut sddnnénmukaisesti médra-
ajoin kdynnistyvin tarkistusmekanismin kos-
kien nimenomaan tuomioistuimen asiallista
toimivaltaa eli 5—38 artikioita. Ehdotus liittyi
neuvotteluiden siihen vaiheeseen, jossa pyrit-
tiin mddrittimédin mitkd rikokset kuuluvat
tuomioistuimen toimivaltaan. Perusajatukse-
na oli, ettd tuomioistuin saattaisi alkuvaihei-
den jilkeen pystyd kisittelemddn muitakin
vakavia kansainvilisid rikoksia, kuten terro-
rismia tai huumerikoksia, ks. Rooman konfe-
renssin loppuasiakirjoihin siséltyva terroris-
mia ja huumerikoksia koskeva péitoslausel-
ma E.

Artiklassa ei kuitenkaan rajata tarkistus-
konferenssin toimivaltaa koskemaan ainoas-
taan asiallista toimivaltaa. Mydskddn sédn-
nonmukaisuuden automatiikkaa ei luotu. En-
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simmadistd seitsemin vuoden tarkistuskonfe-
renssia seuraavat konferenssit kokoontuvat 2
kappaleen mukaisesti mikéli sopimusvaltio
sitd pyytdd ja sopimusvaltioiden enemmistd
koollekutsumisen hyviksyy.

Tarkistuskonferenssissa kisiteltyjen perus-
sdinndn muutosten hyviksymiseen ja voi-
maantuloon sovelletaan 3 kappaleen mukai-
sesti 121 artiklan 3—7 kappaleen mairiyk-
sid.

124 artikla. Siirtymdmddrdys. Artikla sallii
valtioiden perussdfinnon sopimuspuoleksi
tulleessaan rajoittaa erilliselld selitykselld
tuomioistuimen toimivaltaa 8 artiklassa mii-
ritellyissd sotarikoksissa. Selitys sivuuttaa
seitsemidn vuoden ajaksi 12 artiklan 1 ja 2
kappaleen midrdykset toimivallan hyvaksy-
misestd. Selityksessddn valtio ilmoittaa, ettd
se ei hyviksy tuomioistuimen toimivaltaa 8
artiklassa tarkoitettujen rikosten osalta, kun
rikosta vditetddin sen kansallisuutta olevien
henkil6iden tekemaiksi tai rikoksen véitetddn
tapahtuneen sen alueella. Selitys voidaan pe-
ruuttaa milloin tahansa.

Kyseessi on neuvottelujen viime vaiheen
erityisratkaisu, joka osaltaan varmisti riittd-
vin tuen saamisen perussddnnén hyviksymi-
selle Rooman konferenssissa. Siirtymiméé-
rdyksesséd on selitysten voimassaolo kytketty
samaan seitsemén vuoden méérdaikaan, jol-
loin on 123 artiklan 1 kappaleen mukaisesti
kutsuttava koolle perussdinnon tarkistuskon-
ferenssi. Selitysten voimassaolon médridaika
on ehdoton. Se on muutettavissa vain perus-
sddnnén normaalin  muuttamismenettelyn
vaatimusten mukaisesti.

Siirtymadmadriyksen soveltamista koske-
vista kysymyksisti keskeisin koskee selityk-
sen vaikutuksen laajuutta. Onko tuomioistuin
toimivaltainen, jos sen kisiteltiviksi tulee ri-
kosasia, jossa 12 artiklan vaatimukset taytty-
vit, koska toisella sopimusvaltiolla on kansa-
lajsuus- tai aluevaltiokytkentd rikokseen?
Yleissddntond olevan 12 artiklan perusteella
vastaus on myonteinen. Yhden valtion kyt-
kenti riittdd eikd toisen valtion antama selitys
voi olla toimivallan este. Vastaus tihidn tul-
kintaongelmaan ja4d kuitenkin 19 artiklan
mukaisesti tuomioistuimelle itselleen.

Suomen ei ole tarkoitus antaa artiklassa
tarkoitettua selitystd ratifioidessaan perus-
saannon.

125 artikla. Allekirjoittaminen, ratifioimi-
nen, hyvéiksyminen tai liittyminen. Artiklan 1
kappaleessa médritddn missd ja milloin pe-
russddnndn voi allekirjoittaa. 2 kappaleessa
médritidn allekirjoituksen jilkeisestd ratifi-
oinnista tai hyviksymisestd. Allekirjoittami-
selle varatun ajan pdétyttyd vuoden 2000 lo-
pussa perussdinto on avoinna liittymistd var-
ten kaikille valtioille. Ratifioimis-, hyviksy-
mis- ja liittymiskirjat talletetaan YK:n pai-
sihteerille.

126 artikla. Voimaantulo. Perussdinto tu-
lee 1 kappaleen mukaan voimaan kun 60 val-
tiota on sen ratifioinut, hyviksynyt tai sithen
liittynyt. Tarkka voimaantuloajankohta on 1
kappaleen mukaan seuraavan kuun ensim-
méinen piivi, kun on kulunut 60 paivai vii-
meisen ratifiointi-, hyviksymis- tai liittymis-
asiakirjan tallettamisesta. 2 kappaleessa mii-
ritddn perussddnnon voimaantulosta sellaisen
valtion osalta, joka ratifioi tai hyviksyy pe-
russddnnon tai liittyy sithen tdmién jilkeen.
Vastaava midriaika lasketaan tdmén valtion
ratifioimis-, hyviksymis- tai liittymiskirjan
tallettamisesta.

127 artikla. Irtisanominen. Sopimusvaltio
voi YK:n péisihteerille osoitetulla kirjallisel-
la ilmoituksella irtisanoa perussdinnon. Irti-
sanominen tulee voimaan aikaisintaan vuo-
den kuluttua ilmoituksen vastaanottamispii-
vistd. Ilmoituksessa voidaan myos ilmoittaa
myoéhempi ajankohta.

Artiklan 2 kappaleessa méiritidn irtisano-
misen vaikutuksista. Irtisanominen ei va-
pauta valtiota velvoitteista, jotka sille perus-
sddnndén mukaan sopimuspuolena oloaikana
aiheutuivat. Tdmi koskee my6s mahdollista
maksuvelvollisuutta. Irtisanominen ei myds-
kédn vaikuta valtion yhteistydvelvollisuuteen
tuomioistuimen kanssa sellaisen rikosten tut-
kinnan tai oikeudenkdynnin osalta, jotka on
aloitettu ennen irtisanomisen voimaantuloa.
Vastaavasti on médritty, ettei irtisanominen
vaikuta ennen sen voimaantuloa aloitetun
asian kisittelyn jatkamiseen.

Artiklassa ei edellytetd mitdin syytd irtisa-
nomiselle tai kehoteta valtiota esittiméiin pe-
rusteluita irtisanomiselleen. Téltd osin voi
verrata kemiallisten aseiden kieltosopimuk-
sen (SopS 19/1997) XVI artiklan 2 kappalee-
seen, joka asettaa irtisanomisperusteeksi val-
tion kokeman elintdrkeiden etujensa vaaran-
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tumisen ja edellyttdd perustetta koskevan
lausunnon littdmistd  irtisanomisilmoituk-
seen.

128 artikla. Todistusvoimaiset tekstit. Pe-
russidnnoén  alkuperdiskappale, jonka ara-
bian-, englannin-, espanjan-, kiinan-, rans-
kan- ja vendjinkieliset tekstit ovat yhta todis-
tusvoimaisia, talletetaan YK:n pédsihteerin
huostaan. Piisihteeri toimittaa siitd oikeaksi
todistetut jiljennokset kaikille valtioille.

2. Lakiehdotusten perustelut
2.1.  Laki Kansainvilisen rikostuomiois-
tuimen Rooman perussiinnon lain-
sdiiddnnoén alaan kuuluvien mia-

riysten voimaansaattamisesta ja pe-
russiinnon soveltamisesta

1 §. Pykild sisdltdd sdadnnoksen siitd, ettd
perussddnnén lainsadddnnon alaan kuuluvat
mdiriykset ovat lakina voimassa niin kuin
Suomi on niihin sitoutunut. Perussdantdon ei
voida tehdd varaumia, eiki Suomen tarkoi-

- tuksena ole antaa perussdénnén 124 a.mklan
mukaista selitysti.

2 §. Tuomioistuimen perussdannossd ei
kattavasti madrdtd, miten sopimusvaltioiden
tulee jarjestid kansainvilisti oikeusapua
koskevat yhteydenpitoon ja tuomioistuimen
pyyntdjen tiytintdonpanoon liittyvit kysy-
mykset. Kansallisen lainsdiddnnén varaan on
erityisesti jitetty se, miten vastaukset tuo-
mioistuimen pyynt6ihin toimitetaan. Ehdo-
tuksen mukaan perussddnnén voimaansaat-
tamislakiin otetaan asiasta osittain 13hinni
selventiivi siddnnos, joka on samansisiltéinen
kuin entisen Jugoslavian alueella tehtyjd ri-
koksia kisittelevin sotarikostuomioistuimen
toimivallasta ja tuomioistuimelle annettavas-
ta oikeusavusta annetun lain (12/1994), jil-
jempini Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskeva laki, 2 §.

Ehdotetun pykélin 1 momentin mukaan
oikeusministerio huolehtisi ensi sijassa tuo-
mioistuimen pyyntdjen vastaanottamisesta
seki toimeenpanosta. Pyynnot voivat koskea
Kansainvilisen rikostuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvan rikosasian kisittelyd. Talld
tarkoitetaan my0s rikoksen johdosta tapahtu-
vaa luovuttamista sekd Kansainvilisen rikos-

tuomioistuimen antamien padtosten tdytin-
toonpanoa koskevia pyyntdji. Pykilin 2
momentin mukaan oikeusministerio huoleh-
tisi ensisijaisesti myoOs vastausten ldhettdmi-
sestd Kansainviliselle rikostuomioistuimelle.

Pykilin 3 momentin mukaan Kansainvili-
nen rikostuomioistuin voisi kuitenkin pitdd
myds suoraan yhteytti Suomen toimivaltai-
siln viranomaisiin. Suomen toimivaltaisilla
viranomaisilla olisi my6s mahdollisuus toi-
mittaa vastaukset suoraan Kansainviliselle
rikostuomioistuimelle, jos tuomioistuin on
titd pyytinyt. Yhteydenpito myos diplomaat-
tista tietd tai Kansainvilisen rikospoliisijir-
jeston kautta tai muun asianmukaisen alueel-
lisen jirjeston kautta olisi mahdollista.

3 §. Tuomioistuimen perussdinndssé ei ole
yksityiskohtaisia madrdyksid sopimusvaltioi-
den luovuttamisvelvollisuudesta, joten perus-
sddnndn voimaansaattamislakiin on katsottu
tarpeelliseksi ottaa lidhinnd selventivi sdin-
nés rikoksen johdosta tapahtuvasta luovutta-
misesta. Sdinnds on samansiséltdinen kuin
Jugoslavian sotarikostuomioistuinta koske-
van lain 4 §.

Ehdotetun 1 momentin mukaan Suomi olisi
velvollinen noudattamaan Kansainvilisen ri-
kostuomioistuimen esittimaid luovuttamis-
pyyntdd. Luovuttamisen perustaksi riittéisi
sellaisenaan tuomioistuimen tekemd perus-
sddnnon 91 artiklan 2 kappaleen a ja b koh-
dan mukainen luovuttamispyyntd. Luovutta-
mispyynnon tiyttimisestd ei voitaisi kieltdy-
tyd rikoksen johdosta tapahtuvasta luovutta-
misesta annetussa laissa (456/1970), jiljem-
pind yleinen luovuttamislaki, sdddettyjen pe-
rusteiden nojalla. Myos Suomen kansalainen
olisi luovutettava. Luovuttamiselle ei voitaisi
myoskéddn asettaa mitddn yleisessd luovutta-
mislaissa sdddettyjd ehtoja. Pykilin 2 mo-
mentin mukaan luovuttamisessa noudatetta-
vasta menettelystd olisi muutoin soveltuvin
osin noudatettava yleisen luovuttamislain
sddnnoksid. Vaikka kansallinen lainsdéidintd
ei tilld hetkelld mahdollista oikeusapua va-
pautensa menettineiden henkildiden viliai-
kaisessa siirtdmisessd, Suomi huolehtisi
myds tillaisten pyyntdjen tdytintddnpanosta
perussddnnén madrdysten mukaisesti. Luo-
vuttamisesta paittdisi oikeusministerio.

Koska Suomi pitdd perussddnnon lihtdkoh-
tana, ettd Suomi ei kieltdytyisi tuomioistui-
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men esittiméin luovuttamispyynnén tiyttimi-
sestd, Suomi suostuisi luovuttamiseen myos
niissd perussddnnon tarkoittamissa tilanteis-
sa, joissa sopimusvaltiolle on annettu oikeus
neuvotella tilanteesta tai lykatd pyynnon tiy-
tintGopanoa.

4 §. Koska ehdotuksen mukaan Suomen
toimivaltaisten viranomaisten velvollisuus
antaa oikeusapua Kansainviliselle rikostuo-
mioistuimelle tulisi sddnnelld samalla tavoin
kuin Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevassa laissa, perussddnnén voimaan-
saattamislakiin on katsottu tarpeelliseksi ot-
taa sddnnds kansainvilisen rikosoikeusavun
antamisesta. Sddnnoksen velvoite antaa oi-
keusapua menee osin pidemmaille kuin tuo-
mioistuimen perussadnnén médriykset.

Ehdotetun 1 momentin mukaan Suomen
toimivaltaisilla’ viranomaisilla olisi ehdoton
velvoite antaa oikeusapua. Oikeusavun an-
tamisesta et voitaisi kieltiytyd kansainvili-
sestd oikeusavusta rikosasioissa annetun lain
(4/1994), jiljempidna kansainvilinen rikosoi-
keusapulaki, 12 §n ehdottomilla tai 13 §n
harkinnanvaraisilla  kieltdytymisperusteilla.
Oikeusapua annettaisiin noudattaen muutoin
soveltuvilta osin kansainvilisti rikosoikeus-
apulakia. Jos oikeusapupyynnoén toimeenpa-
no edellyttdisi pakkokeinoja, voitaisiin niitd
kayttid pakkokeinolaissa (450/1987) sdide-
tyin edellytyksin ja pakkokeinolain mukai-
sessa jarjestyksessd. Pakkokeinojen kiyton
edellytykseksi ei voida asettaa kansainvilisen
rikosoikeusapulain 15 §:n mukaista kaksois-
rangaistavuuden vaatimusta.

Koska Suomi pitdd perussdinnon ldhtokoh-
tana, ettd Suomi ei kieltdytyisi tuomioistui-
men esittdmén oikeusapupyynnén tadyttimi-
sestd, Suomi tdyttdisi pyynnén myos niissd
perussddnnon tarkoittamissa tilanteissa, jois-
sa sopimusvaltiolle on annettu oikeus kiel-
tdytyd pyynnon tdyttdmisestd, neuvotella ti-
lanteesta tai lykidtd pyynnén tiytidntoon-
panoa.

5 §. Viime kédessi perussddnnon 86 artik-
lasta ja 99 artiklan 1 kappaleesta voidaan
katsoa johtuvan, ettd valtion tulee pyrkid
mahdollisimman tehokkaasti varmistamaan,
ettd tuomioistuin saa perussdinnén nojalla
pyytdméidnsi oikeusapua. Tdmin vuoksi to-
distajiin ndhden on yleensi perusteltua sovel-
taa samanlaisia sanktioita kuin kansallisissa

prosesseissa. Vastaavantyyppinen siannos si-
siltyy Jugoslavian sotarikostuomioistuinta
koskevan lain 8 §:44n. Sddnndkselld selven-
nettdisiin, ettei niissd tapauksissa sovelleta
kansainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa
annetun lain 15 §n 3 momenttia.

Ehdotetun sddnnéksen mukaan tuomiois-
tuimeen kutsuttu todistaja olisi velvollinen
noudattamaan saamaansa kutsua. Jos kuulta-
vaksi kutsuttu todistaja jiisi ilman laillista es-
tettii tuomioistuimeen saapumatta, hinet olisi
tarvittaessa méarittiva uhkasakolla tiytta-
miin velvollisuutensa. Sddnnéksen perus-
teella todistajaa ei sen sijaan voitaisi pakko-
keinoin viedd tuomioistuimeen kuultavaksi
tai ottaa sdilodn titd tarkoitusta varten. Uh-
kasakkoa voitaisiin kéyttdd myos tilanteessa,
jossa todistaja poistuu luvatta taikka kieltdy-
tyy antamasta todistajanvakuutusta taikka
kieltdytyy todistamasta tai kysymykseen vas-
taamasta. Sddnnoksen nojalla médrittivan
uhkasakon kdyttimisen tarkoituksena on kui-
tenkin vaikuttaa henkilon tahtoon siten, ettéd
timi antaisi oikeusapupyynndssé tarkoitetun
todistuksen tuomioistuimessa.

Kotimaisessa oikeudenkdynnissd niskoitte-
leva todistaja voidaan pakottaa tdyttdmaiin
velvollisuutensa viime kidessd myGs painos-
tusvankeudella. Koska Kansainviliseen ri-
kostuomioistuimeen kutsuttua todistajaa ei
voida noutaa tai ottaa siiloon sinne kuljetta-
mista varten, on perusteltua, ettei todistajan
muiden mahdollisten niskoittelutapausten va-
ralta myGskddn sdddetd painostusvankeudes-
ta. Kiytinnossd riittdvina sanktiona néissd-
kin tapauksissa olisi uhkasakko.

6 §. Edelld 5 §:ss4 mainitun saapumisvel-
vollisuuden asettamiseen liittyen on perustel-
tua, ettd todistajalla olisi oikeus pyynndstidn
saada valtion varoista ennakkoa matkasta
tuomioistuimeen aiheutuvien kulujen kor-
vaamiseksi. Tdmédn mukaisesti ehdotetaan
sdddettidvaksi, ettd kutsutulla on oikeus
pyynnostd saada mainittua ennakkoa. Menet-
telytapojen osalta ehdotuksen mukaan nouda-
tettaisiin samanlaista jirjestelmdd, joka on
omaksuttu  Jugoslavian  sotarikostuomiois-
tuinta koskevan lain 9 §:ssé.

7 §. Esityksessid on katsottu tarpeelliseksi,
etti perussddnnén voimaansaattamislakiin
otetaan siinnos Kansainvilisen rikostuomio-
istuimen midrddmien vapausrangaistusten
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tdytintoOonpanosta Suomessa. Sdinnds on
samansisiltéinen kuin Jugoslavian sotarikos-
tuomioistuinta koskevan lain 11 §.

Ehdotetun 1 momentin mukaan Kansainvé-
lisen rikostuomioistuimen miirddmi vapau-
denmenetysti tarkoittava seuraamus on tuo-
mioistuimen pyynnostd pantava tiytintoon
Suomessa siten kuin kansainvilisestd yhteis-
toiminnasta erdiden rikosoikeudellisten seu-
raamusten tdytdntdonpanossa annetussa lais-
sa sdddetddin. Seuraamuksen tdytintdOnpa-
noon ei sovellettaisi, mitd tdytintdonpanon
edellytyksisti sdddetddn kyseisen lain
3 §:ssé. Sadnnos velvoittaa ehdottomasti tiyt-
timiin tuomioistuimen pyynndn sellaise-
naan. Vapausrangaistus voitaisiin panna tiy-
tintoon Suomessa, vaikka tuomittu ei olisi
Suomen kansalainen tai hinelld ei olisi koti-
paikkaa Suomessa taikka hdn ei olisi suostu-
nut tdytintéonpanoon Suomessa.

Ehdotetun 2 momentin mukaan oikeusmi-
nisterié madrdisi tdytdntdonpanon tapahtu-
vaksi antamalla tarpeelliset mddraykset tdy-
tinté6npanon jatkamisesta edelld mainitun
lain 7 §:n mukaisesti. Suomessa ei puututtaisi
Kansainvilisen rikostuomioistuimen mééi-
rddmén vapausrangaistuksen pituuteen.

8 8. Esityksessd on katsottu tarpeellisekst,
ettd perussidnnén voimaansaattamislakiin
otetaan sddnnés Kansainvilisen rikostuomio-
istuimen omaisuuden ja rikoksen tuottaman
hyddyn menetetyksi tuomitsemista ja palaut-
tamista koskevien péétosten tdytdntOon-
panosta Suomessa. Sddnnds on samansisil-
toinen kuin Jugoslavian sotarikostuomiois-
tuinta koskevan lain 12 §.

Ehdotetun 1 momentin mukaan tuomiois-
tuimen menettimisseuraamusta ja palautta-
mista koskeva péitds on pantava tiytintoon
Suomessa noudattaen soveltuvin osin, miti
kansainvilisestd yhteistoiminnasta erdiden
rikosoikeudellisten seuraamusten taytintoon-
panossa annetussa laissa siddetdian. Seuraa-
muksen tiytintéonpanoon ei sovellettaisi,
mitd tiytdntoonpanon edellytyksistd sddde-
tiadn kyseisen lain 3 §:ssé. Sdénnds velvoittaa
ehdottomasti  tdyttimidn tuomioistuimen
pyynnon.

Tdmdn perusteella oikeusministerid méia-
rdisi tdytantdonpanon tapahtuvaksi antamalla
tarpeelliset médrdykset tdytantoonpanon jat-
kamisesta edelld mainitun lain 7 §:n mukai-

sesti taikka ryhtymailld toimenpiteisiin me-
nettdmisseuraamuksen muuntamiseksi lain
8—13 §:n mukaisesti.

Ehdotetun 2 momentin mukaan omaisuus
Jja rikoksen tuottama hy6ty on oikeusministe-
rion madrdyksestd palautettava siten kuin
tuomioistuimen pyynndssi on esitetty.

9 §. Esityksen mukaan perussddnnén voi-
maansaattamislakiin otettaisiin sddnnds Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen méédrddmien
sakkojen tdytdntoOnpanosta Suomessa. Suo-
men voimassaolevaan lainsdddantdon ei si-
silly sddnnoksid muissa valtioissa kuin poh-
joismaissa tuomittujen sakkojen tdytdntoon-
panosta Suomessa.

Ehdotetun 1 momentin mukaan Kansainvé-
lisen rikostuomioistuimen méidrddmi sakko
ja vahingonkorvaus pantaisiin tdytintoon
Suomessa tuomioistuimen pyynndn mukai-
sesti. Taytintéonpano tapahtuu Suomen lain
mukaan. Sakkoa ei muunnettaisi vankeudeksi
Suomessa, koska perussdinndssi ei ole tisti
médrdyksid. Tarkoituksena on, ettdi myo-
hemmin vahvistettaviin tuomioistuimen oi-
keudenkiyntimenettelyd ja todistelua koske-
viin sddntSihin otetaan midrdykset Kansain-
vilisen  rikostuomioistuimen  oikeudesta
muuntaa sakkorangaistus vapausrangaistuk-
seksi.

10 §. Pykilin mukaan perussddnndn tiy-
tintdonpanosta ja lain edellyttimistd tar-
kemmista sdinnoksistd annettaisiin tarvitta-
essa tasavallan presidentin asetus.

11 § Pykalad sisiltda tavanomaisen voi-
maantulosddnnoksen, jonka mukaan lain
voimaantulosta sdddetddn tasavallan presi-
dentin asetuksella. Tarkoituksena on, etti jos
lain 8 §:ssé tarkoitettuja tarkempia sdannok-
sid tarvitaan, niin ne annettaisiin samaila ase-
tuksella.

2.2. Rikoslaki

Perussddnnon 70 artiklan 4 kappaleen a
kohdassa todetaan, etti kunkin sopimusval-
tion on ulotettava rikoslakinsa koskemaan
tuossa artiklassa tarkoitettuja oikeudenkayt-
toon kohdistuvia rikoksia, jotka on tehty sen
alueella tai joihin sen kansalaisuutta oleva
henkild on syyllistynyt ja jotka olisivat oi-
keundenkiyton loukkaamattomuuteen kohdis-
tuvia rikoksia kohdistuessaan asianomaisen
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valtion omia tutkinta- ja tuomioistuinmenet-
telyjd kohtaan. Tdmid mdirdys asettaa sopi-
musvaltioille kriminalisointivelvoitteen, jon-
ka johdosta eriiti rikoslain sddnndksid on
muutettava.

1 luku. Suomen rikosoikeuden sovel-

tamisala

Perussddnnén 70 artiklan 4 kappaleen a
kohta velvoittaa kriminalisoimaan siind mai-
nituin edellytyksin paitsi rikokset jotka on
tehty asianomaisen valtion alueella, myés so-
pimusvaltion kansalaisten tekemit vastaavat
rikokset. Niin ollen Suomen kansalaisten
my0s Suomen ulkopuolella tekemit asian-
omaiset rikokset on kriminalisoitava.

11 §. Pykdla siséltda sddnnoksen niin sano-
tusta kaksoisrangaistavuuden vaatimuksesta.
Suomen rikoslain 1 luvun 1 §:n perusteella
rikoslain sddnnokset koskevat tddlld tehtyjd
rikoksia ja 1 luvun 6 §:n perustella Suomen
kansalaisen myds muualla tekemid rikoksia.
Suomen ulkopuolella tehtyihin rikoksiin so-
velletaan kuitenkin niin sanottua kaksoisran-
gaistavuuden vaatimusta. Rikoslain 1 luvun
11 §:n perusteella milloin rikos on tehty vie-
raan valtion alueella, Suomen lain soveltami-
nen voidaan perustaa saman luvun 6 §:n vain,
jos rikos myos tekopaikan lain mukaan on
rangaistava ja siitd olisi voitu tuomita ran-
gaistus my0s timédn vieraan valtion tuomiois-
tuimessa. Rikoksesta ei silloin Suomessa saa
tuomiota ankarampaa seuraamusta kuin siitd
tekopaikan laissa saidetian.

Tuomioistuimen perussddnnossd edelld
mainitut teot on kriminalisoitu ja olettavaa
on, ettd myds Alankomaat, jossa tdmén tyyp-
piset rikokset kidytdnndssd useimmin voisivat
tapahtua, tulee muuttamaan lainsdddantédin
vastaavasti. Kuitenkin Suomen kriminali-
sointivelvollisuuden voidaan periaatteessa
katsoa ulottuvan myos niihin tekoihin, jotka
tehddin minkd tahansa vieraan valtion
alueella. Téstd syystd edelld mainitut tutkin-
nan tai oikeudenkdyton loukkaamattomuu-
teen kohdistuvat rikokset tulee sddtdd
rangaistaviksi kaksoisrangaistavuuden vaati-
muksesta riippumatta. Rikoslain 1 luvun 11
§:n 2 momentissa on luettelo niisti rikoksis-
ta, joihin tdtd kaksoisrangaistavuuden vaati-
musta ¢i sovelleta. Tdhin luetteloon ehdote-

sovelleta. Tidhédn luetteloon ehdotetaan lisét-
tivaksi ndmi rikokset.

Poikkeusten luetteloon on lisittivd ne ri-
kokset, joita on pidettivi Kansainvilisen ri-
kostuomioistuimen  loukkaamattomuuteen
kohdistuvina rikoksina. Néiti ovat rikoslain
15 luvussa kriminalisoidut perdton lausuma
tuomioistuimessa, periton lausuma viran-
omaismenettelyssi, torked peritén lausuma
tuomioistuimessa, tuottamuksellinen periton
lausuma, yritetty yllytys perdttomaédn lausu-
maan, vaard ilmianto, todistusaineiston vid-
risteleminen, torked todistusaineiston vadris-
teleminen sekd oikeudenkiytdssd kuultavan
uhkaaminen. Tillin tuomioistuimella tarkoi-
tetaan Kansainvilisti rikostuomioistuinta ja
rikoksen esitutkinnalla Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen perussdinnossd tarkoitettua
tutkintaa. Samoin luetteloon on liséttdvi ri-
koslain 16 luvun 1-—3 §:ssé tarkoitettuja vir-
kamiehen vikivaltaista vastustamista, virka-
miehen vastustamista ja haitantekoa virka-
miehelle sekd saman luvun 13 ja 14 §:sséd
tarkoitettuja lahjuksen antamista ja torkedi
lahjuksen antamista kun ne kohdistuvat ri-
kostuomioistuimen palveluksessa olevaan.
Tallaisia rikoksia ovat myds rikoslain 40 lu-
vun 1 ja 2 §:ssd tarkoitetut lahjuksen ottami-
nen ja torked lahjuksen ottaminen, jos rikok-
sen tekijinid on Kansainvilisen rikostuomio-
istuimen palveluksessa oleva henkild.

Tdmin vuoksi rikoslain 1 luvun 11 §n 2
momentissa olevaan luetteloon ehdotetaan li-
sdttivaksi teot joista sdddetddin rangaistus 15
luvun 12 a §n nojalla mainitun luvun 1—9
§:ssd, 16 luvun 19 a §:n nojalla mainitun lu-
vun 1-—3, 13 tai 14 §:ssi, taikka 40 luvun
1—4 §:ssd, jos rikoksen tekiji on Kansainvi-
lisen rikostuomioistuimen palveluksessa ole-
va henkild.

15 luku.  Rikoksista oikeudenkiyttoi

vastaan

12 a §. Rikokset Kansainvilisen rikostuo-
mioistuimen oikeudenkdyttod vastaan. Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen perussidin-
non 70 artiklan 4 kappaleen a kohta ei
velvoita sopimusvaltioita siihen, ettd ne kri-
minalisoisivat 70 artiklan 1 kappaleessa lue-
tellut rikokset, ellei kyseisid tekoja ole jo
kansallisessa laissa kriminalisoitu kohdis-
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tuessaan kansallisen esitutkinnan tai oikeu-
denkiyton loukkaamattomuuteen. Madriyk-
sessid sen sijaan edellytetiddn, ettd sopimus-
valtiot ulottavat kansallisen lainsdidantonsa
oikeudenkidyton loukkaamattomuuteen koh-
distuvat rikokset myds tekoihin jotka kohdis-
tuvat Kansainvéliseen rikostuomioistuimeen,
mikadli rikos on tehty sen alueella tai sen kan-
salaisuutta oleva henkilé on rikokseen syyl-
listynyt. Téstd syystd erdit rikoslain sdinnok-
set on ulotettava koskemaan tapauksia, jotka
koskevat Kansainvilisti rikostuomioistuinta.

Esityksessd ehdotetaan, ettd Kansainvélisen
rikostuomioistuimen oikeudenkidyton louk-
kaamattomuuteen kohdistuvina rikoksina pi-
dettéisiin rikoslain 15 luvussa kriminalisoitu-
ja peritoéntd lausumaa tuomioistuimessa, pe-
ritontd lausumaa viranomaismenettelyssi,
torkedtd peritonti lausumaa tuomioistuimes-
sa, tuottamuksellista peratonti lausumaa, yri-
tettyd yllytystd perdttomain lausumaan, vai-
rdd ilmiantoa, todistusaineiston védriste-
lemistd, torkedd todistusaineiston vidriste-
lemistd seké oikeudenkiyttssd kuultavan uh-
kaamista. Ndma4 teot kriminalisoitaisiin koh-
distuessaan Kansainviliseen rikostuomiois-
tuimeen tai sen perussddnnon nojalla tapah-
tuvaan tutkintaan. Laajennus on tarpeen sen
vuoksi, ettd mainituissa rangaistussiin-
noksissd kriminalisoidaan vain Suomen vi-
ranomaiseen kohdistuvat teot.

Teknisesti timi ehdotetaan toteutettavaksi
siten, ettd rikoslain 15 lukuun liséttdisiin uusi
12 a §. Siind todettaisiin, ettd peritontd lau-
sumaa, viadrdd ilmiantoa, todistusaineiston
védristelemistd sekd oikeudenkdytossd kuul-
tavan uhkaamista koskevia sdénnoksid sovel-
lettaessa tuomioistuimella tarkoitetaan myos
Kansainvilistd rikostuomioistuinta sekd ri-
kosasian esitutkinnalla tarkoitetaan myos
Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
sddnndssd tarkoitettua tutkintaa.

16 luku. Rikoksista viranomaisia vas-

taan

19 a §. Kansainviliseen rikostuomioistui-
meen kohdistuvat rikokset. Kansainvilisen
rikostuomioistuimen oikeudenkiytén louk-
kaamattomuuteen kuuluvina rikoksina ehdo-
tetaan myos pidettiviksi virkamiehen viki-
valtaista vastustamista, virkamiehen vastus-

tamista, haitantekoa virkamiehelle, lahjuksen
antamista sekd torkedd lahjuksen antamista
kun teko kohdistuu Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen palveluksessa olevaan henki-
166n.

Siksi rikoslain 16 lukuun ehdotetaan otet-
tavaksi sddnnds, jonka mukaan luvun 1—3,
13 ja 14 §ssd virkamiehelld tarkoitetaan
my6s Kansainvilisen rikostuomioistuimen
palveluksessa olevaa henkilda.

20 §. Mddritelmdt. Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen palveluksessa olevalla tar-
koitetaan niitd henkilGitd, jotka toimivat
Kansainvélisen rikostuomioistuimen tuoma-
rina, syyttijind, kirjaajana tai virkamiehend
syyttdjan toimistossa tai kirjaamossa. Kan-
sainvdlisen rikostuomioistuimen perussdin-
nén 34 artiklassa on maédritelty tuomiois-
tuimeen kuuluvat elimet. Niissid elimissi
toimivat virkamiehet olisivat ne, joita Kan-
sainvilisen rikostuomioistuimen palvelukses-
sa olevalla tarkoitettaisiin. Rikoslain 16 lu-
vun 20 §:44n ehdotetaan sidddettidviksi timén
siséltdinen uusi 4 momentti.

Virkarikoksista ja julkisyhtei-
son tyontekijan rikoksista

40 luku.

9 8. Soveltamisalasddnnds. Kansainvilisen
rikostuomioistuimen oikeudenkiytén louk-
kaamattomuuteen kuuluvina rikoksina ehdo-
tetaan myOs pidettiviksi lahjuksen ottamista,
torkedd lahjuksen ottamista sekd lahjusrik-
komusta. Siksi ehdotetaan muutettavaksi ri-
koslain 40 luvun 9 §:n 3 momenttia siten, et-
td siihen lisdtddn sddnnds, jonka mukaan fu-
vun 1—4 §:44 sovelletaan myo0s silloin, kun
rikoksen tekiji on Kansainvilisen rikostuo-
mioistuimen palveluksessa oleva henkild.

3. Voimaantulo

Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
sddntd tulee kansainvilisesti voimaan sen
kuukauden ensimmiiseni péivini, jota edel-
tdvin kuukauden aikana on tullut kuluneeksi
kuusikymmentd pdivéd siitd, kun kuudes-
kymmenes ratifiointi-, hyviksymis- tai liit-
tymiskirja on talletettu Yhdistyneiden Kan-
sakuntien pédsihteerille.

Sellaisen valtion osalta, joka ratifioi tai hy-
viksyy perussddnnon tai liittyy sithen sen
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jlkeen kun kuusikymmentd ratifiointi-, hy-
viksymis- tai liittymiskirjaa on talletettu, pe-
russadntd tulee voimaan sen kuukauden en-
simmdisend pdivind, jota edeltivin kuukau-
den aikana on tullut kuluneeksi kuusikym-
mentd pdivdd kyseisen valtion ratifiointi-,
hyviksymis- tai liittymisasiakirjan tallettami-
sesta.

Suomi ratifioi Kansainvilisen rikostuomio-
istuimen perussddnnén suunnitelmien mukai-
sesti vuoden 2000 aikana. Suomi tulee ole-
maan todennikdisesti kuudenkymmenen en-
simméisen perussddnndn hyviksyjivaltion
joukossa. Talloin perussiéntd tulisi voimaan
Suomea sitovasti silloin, kun se tulee voi-
maan kansainvélisesti eli timéin jakson en-
simmdisessd kappaleessa mainittuna ajan-
kohtana. Tarkoituksena on, ettdi myos halli-
tuksen esityksessé esitetyt kansalliset lakieh-
dotukset tulisivat voimaan samana ajan-
kohtana.

4. Eduskunnan suostumuksen
tarpeellisuus

Perustuslain 94 §:n | momentin mukaisesti
eduskunta hyviksyy sellaiset valtiosopimuk-
set ja muut kansainviliset velvoitteet, jotka
sisdltivit lainsdddannon alaan kuuluvia maa-
rayksid tai ovat muutoin merkitykseltddn
huomattavia taikka vaativat perustuslain mu-
kaan muusta syystd eduskunnan hyviksymi-
sen.

Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
sdéntdd on kokonaisuutena pidettiva erittdin
merkittdvdind kansainvilisend sopimuksena.
Perussiinndn kokonaisuuden voidaan ym-
mirtdd tarkoittavan sellaista kansainvilistd
yhteisty6td rauhan ja ihmisoikeuksien tur-
vaamiseksi, jota perustuslain 1 §:n 3 momen-
tissa tarkoitetaan. Kansainvilisen rikostuo-
mioistuimen perussadntdon sisdltyy myos
useita yksilon oikeuksia koskevia midrdyk-
sid. Niiden seikkojen johdosta on hallituksen
esityksen perusteluihin Kkiinnitetty tavan-
omaista enemmin huomiota eduskunnan
suostumuksen tarpeellisuutta ja sditdmisjar-
jestystd kasittelevien osien kohdalla. Koska
perussaiintd sisiltdd madrdyksid, jotka edelld
sanotun perusteella ovat merkitykseltidn
huomattavia, perussdinté vaatii eduskunnan
hyviksymisen.

4 209266P

Perussadnnén 12 osa sisdltdd rahoitusta
koskevat mairdykset. Rahoitusta koskeva
yleinen maéérdys on 113 artiklassa. Muut ar-
tiklat koskevat kustannusten maksamista
(114 artikla), tuomioistuimen ja sopimusval-
tioiden kokouksen varoja (115 artikla), va-
paachtoisia maksuja (116 artikla) mak-
suosuuksien laskemista (117 artikla) ja vuo-
sittaista tilintarkastusta (118 artikla). Perus-
tuslain 94 §:n mukaan eduskunta hyviksyy
sopimukset myds silloin, kun ne "muusta
syystd" vaativat eduskunnan hyviksymisen.
Perustuslakiehdotuksen perusteluista (ks. HE
1/1998 vp, s. 149) kiy ilmi, ettd tillaisia ovat
muun muassa eduskunnan budjettivaltaa si-
tovat kansainviliset velvoitteet. Tillaisina
velvoitteina on kdytinnossd pidetty ldhinni
sellaisia maardyksié, joista valtiolle aiheutuu
vilittomasti menoja (ks. esim. PeVL 35/1997
vp). Kuten 115 artiklan yksityiskohtaisissa
perusteluissa on esitetty, tuomioistuimen ra-
hoitus perustuu pédasiallisesti sopimusvalti-
oiden maksuosuuksille, jotka lasketaan erik-
seen sovittavan taulukon mukaisesti. Néin ol-
len tuomioistuimen perustamisesta seuraa
valtiolle sellaisia toistuvia ja jatkuvia meno-
ja, jotka kuuluvat eduskunnan budjettitoimi-
vallan piiriin. Perussdinnon hyviksyminen
vaatii myds timin vuoksi eduskunnan hy-
viksymisen.

Perustusiain 94 §:n 1 momentin mukaan
eduskunta hyviksyy muun muassa sellaiset
valtiosopimukset ja muut kansainviliset vel-
voitteet, jotka sisdltdvit lainsdddanndn alaan
kuuluvia méirdayksid. Eduskunnan perustus-
lakivaliokunnan mukaan tdmid perustuslaissa
tarkoitettu eduskunnan hyviksymistoimivalta
kattaa kaikki aineelliselta luonteeltaan lain
alaan kuuluvat kansainvilisen velvoitteen
médriykset. Valtiosopimuksen tai muun kan-
sainvélisen velvoitteen médrdys on perustus-
lakivaliokunnan kannan mukaan luettava
lainsdddannon alaan, 1) jos midrdys koskee
jonkin perustuslaissa turvatun perusoikeuden
kiyttdmistd tai rajoittamista, 2) jos mairdys
muutoin koskee yksilon oikeuksien tai vel-
vollisuuksien perusteita, 3) jos mdidirdyksen
tarkoittamasta asiasta on perustuslain mu-
kaan saiidettivi lailla taikka 4) jos madrayk-
sen tarkoittamasta asiasta on voimassa lain
sadnnoksid tai 5) siitd on Suomessa vallitse-
van kisityksen mukaan sidddettavé lailla. Pe-
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rustuslakivaliokunnan mukaan kansainvéli-
sen velvoitteen méérdys kuuluu ndiden
perusteiden mukaan lainsdddannon alaan siitéd
riippumatta, onko méirdys ristiriidassa vai
sopusoinnussa Suomessa lailla annetun siin-
noksen kanssa (ks. PeVL 11/2000 vp ja
PeVL 12/2000 vp).

Perussddnnén 1 ja 4 artiklassa mddritddn
Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
tamisesta ja tuomiovallasta. Perustuslain 98
§n 3 momentin mukaan tuomiovaltaa erik-
seen mddrityilld toimialoilla kdyttivisti eri-
tyistuomioistuimista sdddetddn lailla. Vastaa-
vasti on katsottava, ettd mainitut méiirdykset
kuuluvat lainsdddinnon alaan.

Perussddnnén 5—8 artiklassa kuvataan
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvien ri-
kosten tunnusmerkistot. Nédiden tulkinnassa
ja soveltamisessa kiytetidn 9 artiklan mu-
kaan apuna rikosten maéiritelmien tulkintach-
jeita. Edelleen 10 artiklassa médrétdén perus-
sddnndn 2 osan midrdaysten vaikutuksesta
kansainvilisen oikeuden mairdyksiin. Tuo-
mioistuimen ajallista toimivaltaa koskevan
11 artiklan mukaan tuomioistuimen toimival-
ta koskee vain sellaisia rikoksia, jotka on teh-
ty perussddnnon voimaantulon jilkeen. Mai-
nittujen artikloiden sekd yleisid rikosoikeu-
dellisia periaatteita koskevan perussiénnon 3
osan muodostaman kokonaisuuden perusteel-
la médrdytyy yksilon rikosoikeudellinen vas-
tuu perussddnnén soveltamisalaan kuuluvissa
asioissa. Perussdédnnén 11 artiklan mukaan
tdmé rikosoikeudellinen vastuu ei voi olla
taannehtivaa. Perustuslain 8 §:std johtuu, etti
rikosoikeudelliseen vastuuseen johtavista te-
oista tulee sdatdd laissa. Sama pykald sisaltia
myds taannehtivan rikoslain kiellon. Mainitut
perussddnnén médrdykset kuuluvat tdmdin
vuoksi lainsdddédnnén alaan.

Tuomioistuimen toimivallan edellytyksii ja
kédyttimistd koskevat midrdykset ovat perus-
sdadnnon 12 ja 13 artiklassa. Tuomioistuinten
toimivallasta sdddetdin Suomessa lailla. Téa-
min vuoksi mainitut méadrdykset kuuluvat
lainsddddnnon alaan.

Perussddnndn 14 artikla sisdltid madrdyk-
set siitd, miten sopimusvaltio voi saattaa
syyttdjin kisiteltaviksi tilanteen, johon il-
meisesti liittyy tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluva rikos. Edelleen 15 artikla siséltdd
syyttdjin toimintaa koskevia, tutkinnan aloit-

tamiseen ja sen jatkamiseen liittyvid mai-
rdyksid. Perussddnnén 16 ja 17 artiklassa
puolestaan madritidn tutkinnan tai syyttdmi-
sen lykkddmisestd sekd tapauksen kisiteltd-
viksi ottamisesta. Perussddnnon 18 ja 19 ar-
tikla sisdltavit madriaykset tapauksen kisitel-
taviksi ottamista koskevista alustavista paa-
toksistd sekd kisiteltdviksi ottamisen vastus-
tamisesta. Mainitut mdidrdykset koskevat
mahdollisuuksia saada asia vireille tuomiois-
tuimessa sekd asian kisiteltdviksi ottamista.
Tallaisista asioista Suomessa on perustuslain
21 §kin huomioon ottaen siddettivi lailla.
Niin ollen nidméi perussidinndn madriykset
kuuluvat lainsdéddnnén alaan.

Perussddnnon 20 artikla sisédltdd ne bis in
idem -periaatteen. Perusoikeusuudistuksen
esitoihin sisiltyvin nimenomaisen maininnan
(HE 309/1993 vp, s. 74) mukaan timi peri-
aate kuuluu perustuslain 21 §:ssd tarkoitet-
tuihin oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin
takeisiin, jotka turvataan lailla. T4td koskeva
méirdys kuuluu timin vuoksi lainsddddnnon
alaan.

Perussdinnon 21 artiklan 1 ja 2 kappalees-
sa mdadritdin tuomioistuimen kiytettivissi
olevista oikeusléhteistd ja niiden etusijajir-
jestyksestd. Tillaisesta asiasta tulee Suomes-
sa vallitsevan kisityksen mukaan sditii lailla
Ja midrdys kuuluu niin ollen lainsddddnnon
alaan. Saman artiklan 3 kappale sisdltdd maa-
riyksen, jonka mukaan oikeuden tulkinnassa
Jja soveltamisessa ei saa olla kappaleessa lue-
teltuihin, henkil66n liittyviin syihin perustu-
via eroavaisuuksia. Midrdys koskee perus-
tuslain 6 §n 2 momentin syrjintikieltoa,
mink lisdksi sen voi katsoa liittyvin perus-
tuslain 21 §n 1 momentissa turvattoun oi-
keuteen saada asiansa asianmukaisesti kasi-
tellyksi. Maddrdys kuuluu lainsdddiannén
alaan.

Perussiddnnon 3 osa siséltia yleiset rikosoi-
keudelliset periaatteet. Osan aloittavissa
22—24 artiklassa on lueteltu rikosoikeudelli-
sen laillisuusperiaatteen eri elementteji.
Suomessa ndmé sisdltyvit perustuslain 8
§:44n. Madrdykset kuuluvat lainsddddnnon
alaan.

Muut perussddnndn 3 osan médrdykset
koskevat niin ikddn keskeisesti rikosoikeu-
dellisen vastuun midrittdmistd. Perussddnnon
25 artiklassa mddrdtddn henkildkohtaisesta
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rikosoikeudellisesta vastuusta, 26 artiklassa
rikosoikeudellisen vastuun alaikérajasta, 27
artiklassa henkilén aseman merkityksesté ri-
kosoikeudelliselle vastuulle, 28 artiklassa ri-
kosoikeudellisen vastuun médrdytymisesti
esimiesasemassa, 29 artiklassa rikosten van-
hentumisesta, 30 artiklassa syyksiluettavuu-
desta, 31 artiklassa vastuuvapausperusteista,
32 artiklassa erehdyksen vaikutuksesta rikos-
oikeudelliseen vastuuseen ja 33 artiklassa
esimichen miirdyksistd. Mainitut artiklat si-
saltavat sellaisia seikkoja, joista Suomessa
sddadetddn paidsdantoisesti rikoslain yleisessi
osassa tai jotka perustuvat oikeuskdytinndssi
vakiintuneisiin rikosoikeuden yleisiin oppei-
hin. Henkilén viralliseen asemaan pe-
rustuvista rikosoikeudellisen vastuun rajoi-
tuksista tai erityisistd menettelyisti heiddn
saattamisekseen rikosoikeudelliseen vastuu-
seen sisiltyy kuitenkin lisdksi sddnnoksid
kansanedustajien osalta perustuslain 30 §:44n
sekd tasavallan presidentin, valtioneuvoston
jdsenten ja ylimpien laillisuusvalvojien osalta
perustuslain 113—117 §:44n. Mainitut perus-
sddnnon 3 osan midrdykset kuuluvat lainsaa-
dinndn alaan.

Perussddnnon 4 osa koskee otsikkonsa mu-
kaan tuomioistuimen kokoonpanoa ja hallin-
toa. Perussddnnon 34 artikla siséltdd yleiseen
muotoon puetun médridyksen tuomioistuimen
organisaatiosta. Tédtd mdadrdystd tismentivit
38 artiklan méirdykset puheenjohtajistosta ja
39 artikla, jossa mdidritidn tuomioistuimen
jakautumisesta osastoihin ja jaostoihin.
Tuomareita koskevat puolestaan 35 artikla
(palveluaika), 36 artikla (patevyysvaatimuk-
set ja valinta), 37 artikla (vapautuvien tuoma-
reiden paikkojen tdyttiminen), 40 artikla
(riippumattomuus) ja 41 artikla (tuomarin
vapauttaminen tehtdvistiin ja tuomarin jii-
viaaminen). Koska kyseessid on yksil6ihin
kohdistuvaa rikosoikeudellista tuomiovaltaa
kiyttivd tuomioistuin, méiédrdykset koskevat
sellaisia asioita, joista Suomessa sidddetddn
lailla. Lisdksi 40 ja 41 artiklan osalta on
huomattava, etti tuomareiden riippumatto-
muus ja heiddn oikeutensa pysyd tehtdvis-
sddn on olennainen osa perustuslain 3 §:ssé
tarkoitettua  tuomioistuinten  riippumatto-
muutta ja liittyy tadllaisena myds perustuslain
21 §&n oikeusturvatakeisiin. Tuomareiden
nimittdmisestd puolestaan sididetdin perus-

tuslain 102 §:n mukaan lailla. Médrdykset
kuuluvat lainsdddiannon alaan.

Perussidnnon 42 artikla koskee syyttdjin
toimistoa, syyttijin ja apulaissyyttdjin pite-
vyysvaatimuksia sekd heididn esteellisyyt-
tidn. Perustuslain 104 §n mukaan syyttdji-
laitoksesta on sdddettiva lailla. Artiklassa
tarkoitetuista asioista onkin Suomessa vol-
massa laintasoisia sddnnoksid. Madraykset
kuuluvat lainsdddannon alaan.

Perussddnnén 46 artikla koskee tuomarin,
syyttijin, apulaissyyttdjin, kirjaajan tai apu-
laiskirjaajan erottamista. Edelleen 47 artik-
lassa mdérdtdsin niihin viranhaltijoihin koh-
distuvista kurinpitotoimenpiteistd. Tillaisista
asioista sdddetddn Suomessa lailla. Tuoma-
reiden kohdalta virassapysymisoikeus on
taattu perustuslain 103 §:ssé.

Erioikeuksia ja -vapauksia koskevat méi-
riykset sisdltyvit perussdéinndén 48 artiklaan.
Niitd koskeva yleinen méiriys on artiklan 1
kappaleessa. Artiklan 2 kappaleessa ovat
mairdykset tuomareiden, syyttijien, apulais-
syyttijien ja kirjaajan erioikeuksista ja -va-
pauksista. Ne perustuvat suoraan perussian-
t6on. Sen sijaan artiklan 3 ja 4 kappaleessa
tarkoitettujen henkiléiden osalta erioikeuk-
sista ja -vapauksista tullaan tekemdin erilli-
nen sopimus. Siltd osin kuin erioikeudet ja
-vapaudet perustuvat tdhiin perussddntoon,
médrdykset merkitsevit poikkeuksia Suo-
messa voimassa olevista laeista ndiden hen-
kiloiden virkatoiminnan osalta. Kyseisten
midrdysten voidaan katsoa siséltivin sellai-
sia erioikeuksia ja -vapauksia, joita on Suo-
messa myonnetty useille eri jarjestdille sekd
niiden edustajille vuonna 1958 hyviksytyn
YK:n ja sen erityisjérjestojen erioikeuksia ja
vapauksia koskevan lain nojalla (Laki Yhdis-
tyneiden Kansakuntien erioikeuksia ja va-
pauksia koskevan yleissopimuksen samoin
kuin Yhdistyneiden Kansakuntien erityisjr-
jestdjen erioikeuksia ja vapauksia koskevan
yleissopimuksen erdiden siddnnosten hyvik-
symisesti seké erdille muillekin kansainvili-
sille elimille my6nnettivistd erioikeuksista ja
vapauksista; 386/1958). Vaikka laki on hy-
viksytty perustuslain sidédtimisjirjestyksessi,
sen soveltuvuus on kuitenkin asetettu ky-
seenalaiseksi uuden perustuslain 80 §n 1
momentin sisdltimin asetuksenantovallan
alaa rajaavan lakivarauksen johdosta.
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Perussdinnon 50 artikla sisdltid médriyk-
set tuomioistuimen virallisista kielistd ja tyo-
kielistd. Oikeudenkdynnin osapuolen tai vi-
liintuloon oikeutetun valtion pyynnostd tuo-
mioistuin voi sallia muunkin kielen kuin eng-
lannin tai ranskan kdyton. Tuomioistuimessa
kéytettdvistd kielestd sdddetdin Suomessa
lailla. Tuomioistuinkdsittelyssd kaytettdvid
kielid koskevat mddrdykset kuuluvat lainsdi-
dinnon alaan.

Perussddnnon 51 artiklassa madritiddn oi-
keudenkidyntimenettelyd ja todistelua koske-
vista sddnndistd. Kyseiset sddnnot hyviksy-
tidn myohemmin erikseen sopimusvaltioiden
kokouksessa. Naihin sdédntéihin viitataan
useassa perussddnnon artiklassa. Menettely-
ja todistelusdéinnét tarkentavat ja tiydentivit
perussddntoon siséltyvid menettelyllisid méa-
rdyksid. Artiklan 3 kappaleessa annetaan
tuomioistuimen tuomareille toimivalta tie-
tyissd tilanteissa laatia viliaikaisia sddntoja.
Koska kyseiset siddnnot sisaltdvit sellaisia
tuomioistuinmenettelyd koskevia méadriyk-
sidi, joista Suomessa sdddetdén lailla, kuuluu
tillaisen toimivallan perustamista koskeva
sopimusmadriys lainsddddnnon alaan.

Perussddnnén 5 osa siséltdd tutkintaa ja
syyttimisti koskevat médrdykset. Osaan si-
siltyvit midriykset tutkinnan aloittamisesta
(53 artikla), syyttijin tehtévisté ja valtuuksis-
ta tutkinnan osalta (54 artikla), henkilén oi-
keuksista tutkinnan aikana (55 artikla), esi-
tutkintajaoston tehtivistd ainutkertaisen tut-
kintamahdollisuuden tilanteessa (56 artikla),
esitutkintajaoston tehtdvistd ja toimivaltuuk-
sista (57 artikla), esitutkintajaoston antamista
pidatysmadriyksisti ja haasteista (58 artikla),
piditysmenettelystd oleskeluvaltiossa (59 ar-
tikla), alustavista toimenpiteistd tuomiois-
tuimessa (60 artikla) ja syytteiden vahvista-
misesta ennen oikeudenkdyntid (61 artikla).
Téllaisista varsinaista oikeudenkdyntid edel-
tivistd  tutkintatoimenpiteistd  sdiddetddn
Suomessa lailla. Henkilon pidittimisessd on
puolestaan kysymys vapaudenriistosta, joka
perustuslain 7 §:n 3 momentin mukaan edel-
lyttidd laissa sdddettyd perustetta.

Perussdinnon 6 osassa ovat oikeudenkiyn-
tid koskevat médrdykset. Oikeudenkiynti-
paikkaa koskeva miirdys on 62 artiklassa.
Tuomioistuimia koskevista forum-sddnnok-
sistd sdddetddin Suomessa lailla. Miidrdys
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kuuluu lainsdddanndn alaan.

Muut 6 osan miériykset koskevat ldhinni
oikeudenkdyntimenettelyd. Tillaisia ovat 63
artikla (oikeudenkdynti syytetyn lasndolles-
sa), 64 artikla (oikeudenkayntijaoston tehti-
vit ja valtuudet), 65 artikla (syyllisyyden
tunnustamismenettely), 66 artikla (syytto-
myysolettama), 67 artikla (syytetyn oikeu-
det), 68 artikla (uhrien ja todistajien suojelu
sekd heiddn osallistumisensa oikeudenkiyn-
tiin), 69 artikla (todistelu), 71 artikla (oikeu-
denkdynnin hdiritsemisesti annettavat ran-
gaistukset), 72 ja 73 artikla (tiettyjen tietojen
Ja asiakirjojen salassapito tai luottamukselli-
suus) sekd 74 artikla (piitoksentekoa koske-
vat vaatimukset). Tillaisista oikeudenkdynti-
menettelyd ja sen asianmukaisuutta koskevis-
ta asioista Suomessa on voimassa laintasoisia
sadnnoksid. Useat maidrdyksistd ovat lisdksi
sellaisia, ettd ne koskevat perustuslain 21 §:n
2 momentissa tarkoitettuja oikeudenmukai-
sen oikeudenkdynnin takeita. Néin on erityi-
sesti syytetyn oikeuksia koskevien midrays-
ten osalta.

Perussddnndn 70 artikla sisiltdid midrdyk-
set rikoksista oikeudenkiyttGd vastaan. Ar-
tiklan 4 kappaleen a kohdassa sopimusvaltiot
velvoitetaan ulottamaan rikoslakinsa sdin-
nokset artiklassa kuvattuihin tekoihin. Kuten
artiklan yksityiskohtaisissa perusteluissa on
esitetty, médrays ei sindnsi sisilld kriminali-
sointivelvoitetta vaan sopimusvaltio velvoite-
taan ulottamaan kansallisen rikoslainsdddin-
tonsé soveltamisala kattamaan myo6s tuomio-
istuimessa tehdyt, oikeudenkdytt6d vastaan
kohdistuneet rikokset. Suomen rikoslainsii-
dinnén soveltamisalasta sidddetddn lailla (ks.
PeVL 4/1998 vp), joten madrdys kuuluu lain-
séidinnon alaan.

Perussddnnon 75 artiklassa médritddn uh-
reille suoritettavasta hyvityksestd. Hyvitys-
ilmaus kattaa muun muassa ennallistamisen,
vahingonkorvauksen ja kuntoutuksen. Artik-
lan 5 kappaleesta kéy ilmi, ettd artiklan nojal-
la hyvitystuomion tdytdntdonpanoa voidaan
hakea sopimusvaltioissa sen kansallisen lain-
sdddannon mukaisesti. Vahingonkorvaukses-
ta saidetddn Suomessa lailla. Midrdykset
kuuluvat lainsidddannon alaan.

Rangaistuksen méidrddgmismenettelystd si-
sdltyy madriyksid perussidnnon 76 artiklaan.
Rangaistuksen médrddminen on osa oikeu-
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denkiyntimenettelyd, josta Suomessa siddde-
tddn lailla. Madrdykset kuuluvat lainsdiddén-
non alaan.

Perussadnndn 7 osa sisiltid rangaistuksia
koskevat médriykset. Kyseeseen tulevat ran-
gaistuslajit méaritellddn 77 artiklassa ja 78
artiklassa on rangaistuksen mittaamista kos-
kevia médrdyksid. Edelleen 80 artiklassa on
méadrdykset siitd, ettd perussddnndn rangais-
tuksia koskevalla osalla ei ole vaikutuksia
kansalliseen lainsdddantoon. Suomessa ran-
gaistuslajeista ja rangaistuksen mittaamisesta
sdddetddn lailla. Médrdykset kuuluvat lain-
sdidannon alaan. Koska 80 artiklassa jirjes-
tetddn lainsddddnnon alaan kuuluvien sopi-
musméidrdysten suhdetta kansalliseen lain-
sdddant66n, myOs timd sopimusmairdys
kuuluu lainsdddiannén alaan.

Perussiinndn 8 osa koskee muutoksenha-
kua. Madrdykset koskevat valitusta vapaut-
tamista tai tuomitsemista koskevasta tuomi-
osta tai rangaistuksesta (81 artikla), muista
paitoksistd tehtivid valituksia (82 artikla),
valitusmenettelyd (83 artikla) ja ylimédrdistd
muutoksenhakua syyksilukevaan tuomioon
tai rangaistukseen (84 artikla). Perustuslain
21 §&n 2 momentin mukaan oikeus hakea
muutosta samoin kuin muut oikeudenmukai-
sen oikeudenkdynnin takeet turvataan lailla.
Maiiriykset kuuluvat lainsdddédnnén alaan.

Edelld mainittujen artikloiden lisdksi pe-
russddnnon 8 osa sisiltdd 85 artiklan, jossa
on piditetylle tai tuomitulle henkildlle mak-
settavia vahingonkorvauksia koskevat méi-
rdykset. Kyseessi on yksilon oikeuksien ja
velvollisuuksien perusteita koskeva méériys.
Suomessa tillaisesta asiasta onkin voimassa
laintasoista sddntelyd. Madrdykset kuuluvat
lainsddddnndn alaan.

Perusséddnnodn 9 osa sisiltdd kansainvilistd
yhteistyotéd ja oikeusapua koskevat méariyk-
set. Yleinen yhteistyovelvollisuus sisiltyy 86
artiklaan. Titd velvollisuutta tismennetiin
osan muissa artikloissa. Niistd 87 artiklaan
siséltyvit yhteistyOpyynt6ja koskevat yleiset
médrdykset ja 88 artiklaan médrdykset kiy-
tettdvissd olevan kansallisen lainsdfiddnnon
mukaisista menettelyistd. Suomessa kansain-
viélisestd oikeusavusta sdidetddn lailla. Maa-
ridykset kuuluvat lainsddddnnén alaan.

Henkildiden luovuttamista koskevia mii-
riyksid sisdltyy 89 artiklaan. Useiden samaan

aikaan esitettyjen pyyntojen suhdetta toisiin-
sa koskee 90 artikla. Piditys- ja luovuttamis-
pyynnon sisallostid on puolestaan médrayksid
91 artiklassa. Edelleen 92 artikla koskee vi-
liaikaista sdiléonottoa ja 93 artikla muita yh-
teistydn muotoja. Viimeksi mainittu artikla
sisdltdd mdadrdyksii muun muassa etsintdjen
ja takavarikkojen toteuttamisesta, uhrien ja
todistajien suojelusta sekéd vapautensa menet-
tdneen henkilon viliaikaisesta siirtimisestd
tunnistamista taikka todistajanlausunnon tai
muun avun antamista varten. Pyynnon tdy-
tintodnpanon lykkddmisestd erdissd tapauk-
sissa on madrdyksid 94 ja 95 artiklassa. Méi-
riykset 93 artiklassa tarkoitetun pyynnon si-
sdllostd ovat 96 artiklassa. Perussddnnon 97
artikla sisiltdd madrdyksia pyyntéd koskevis-
ta neuvotteluista ja 98 artikla maardyksia yh-
teistyostd koskemattomuudesta luopumisen
ja luovuttamiseen suostumisen osalta. Avun
antamista koskevien, 93 ja 96 artiklan mu-
kaisten pyyntdjen tdytintd6npanoa koskevia
méiériyksid sisiltyy 99 artiklaan. Kustannuk-
sien jakautumisesta madrdtdan 100 artiklassa.
Perussdsinnén 101 artikla sisiltdd niin sano-
tun erityissdannon. Silld rajoitetaan niitd ri-
koksia, joista luovutettu henkilé voidaan
asettaa syytteeseen. Erddt 9 osassa kiytetyt
kisitteet madritelldén 102 artiklassa.

Perustuslain 7 §:n 3 momentin mukaan va-
pautta ei saa riistdd mielivaltaisesti eikd il-
man laissa sdddettyd perustetta. Perustuslain
9 §:n 3 momentin mukaan Suomen kansalais-
ta ei saa estdd saapumasta maahan, karkottaa
maasta eikd vastoin tahtoaan luovuttaa tai
siirtdd toiseen maahan. Saman pykélin 4
momentin mukaan ulkomaalaisen oikeudesta
tulla Suomeen ja oleskella maassa sdéddetédin
lailla. Luovuttamista koskevat médrdykset
kuuluvat lainsdddannon alaan. Siltd osin kuin
on kyse muista yhteistyon muodoista, ne
koskevat asioita, joista Suomessa vallitsevan
kisityksen mukaan on sdddettivi lailla. Li-
sdksi artiklan 1 kappaleessa mainitut asiakir-
jat sisdltdvit henkilGtietoja, joiden suojasta
sdddetddn perustuslain 10 §n 1 momentin
mukaan tarkemmin lailla. Maériykset kuulu-
vat lainsdddannon alaan.

Perussddnnén 10 osa sisiltdd tiytintdonpa-
noa koskevat méiiriykset. Valtioiden tehtivii
taytdntoOnpanossa koskee 103 artikla. Artik-
la sisdltdd myos kriteerit, joiden mukaan
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tuomioistuin valitsee tdytintddnpanovaltion.
Valitun tdytdntdonpanovaltion muutoksesta
midrdtddn 104 artiklassa. Vankeusrangais-
tuksen tiytintoonpanosta sisaltyy madrayksid
105 artiklaan, ja 106 artiklassa madiritédn
vankeusrangaistusten ja niihin liittyvien ehto-
jen tdytintoonpanon valvonnasta. Henkilon
siirtdmisestd rangaistuksen suorittamisen jil-
keen madritddn 107 artiklassa. Taytidnt66n-
panovaltion oikeutta asettaa rangaistusta kér-
sivd henkilo syytteeseen muiden rikosten
johdosta rajoitetaan 108 artiklassa. Sakkojen
ja menettimisseuraamusten tiytintddnpanos-
ta madritdin 109 artiklassa. Tuomioistuimen
suorittamaa rangaistuksen tdytintGonpanon
lyhentdmiskisittelyd koskevat maérdykset
ovat 110 artiklassa. Karkaamistapauksiin liit-
tyvid médriyksid on 111 artiklassa.

Sekéd vankeusrangaistuksen ettd sakkoran-
gaistuksen  tdytdntGOnpanosta  sdddetdiin
Suomessa lailla. Lisdksi henkilon siirtimistd
koskevat madrdykset 107 artiklassa liittyvit
ulkomaalaisen oikeuteen oleskella Suomessa.
Téstd sdfidetddn perustuslain 9 §&n 4 momen-
tin mukaan lailla. Perussdinnén 10 osan
médrdykset kuuluvat lainsdddannon alaan.

Perussédnnén 11 osa sisdltdd vain yhden
artiklan (112 artikla). Siind méadritiin sopi-
musvaltioiden kokouksesta. Kuten artiklan
yksityiskohtaisissa perusteluissa on esitetty,
kyseessd on varsin merkittiva toimielin, jolla
on useita tuomioistuimen toiminnan kannalta
tarkeitd tehtdvid. Sopimusvaltioiden kokous
mm. hyviksyy perussdannén 9 artiklassa tar-
koitetut rikosten mdadritelmien tulkintaohjeet
sekd 51 artiklassa tarkoitetut oikeudenkiyn-
timenettelyd ja todistelua koskevat sddnnot.
Ottaen huomioon sopimusvaltioiden kokouk-
sen toimivallan laajuuden ja merkityksen sitd
koskevan méériyksen on katsottava kuulu-
van lainsdiddénnon alaan.

Perussiddnnén 121 artikla siséltdd perus-
sédnndn muuttamista koskevat médrdykset ja
122 artikla puolestaan institutionaalisten
médrdysten muuttamista koskevan menette-
lyn. Kyseisid perussddnnén muuttamista kos-
kevia médrdyksid on kisitelty hallituksen esi-
tyksen sddtimisjirjestysti koskevassa osios-
sa. Muuttamismenettely saattaa rajoittaa
Suomen sopimuksentekovaltaa.

Perussdannon 87 artiklan 1 kappaleen a
kohdan mukaan tuomioistuimella on oikeus
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esittdd sopimusvaltiolle yhteistyopyyntoji.
Nimd pyynnét toimitetaan diplomaattiteitse
tai kdyttien muuta asianmukaista tapaa, jon-
ka kukin sopimusvaltio voi valita ratifioin-
nin, hyviksymisen tai liittymisen yhteydessa.
Perussddnnon 87 artiklan 2 kappaleen mu-
kaan yhteistydpyynndt ja pyyntoon liitetyt
asiakirjat tulee laatia joko jollakin pyynnon
vastaanottavan valtion virallisella kielelld tai
yhdelld tuomioistuimen tyokielelld tai niiden
mukana tulee olla kiénnos téllaiselle kielelle,
kyseisen valtion ratifioinnin, hyvéiksymisen
tai liittymisen yhteydessd tekemin valinnan
mukaisesti. Tarkoituksena on, ettd Suomi il-
moittaa ratifiointiasiakirjan tallettamisen yh-
teydessd yhteydenpitokieliksi suomen, ruot-
sin ja englannin kielet. Yhteydenpitojirjes-
tystd koskevia méiriyksid kisittelevistd yksi-
tyiskohtaisista perusteluista kidy ilmi, ettid
Suomen aikomuksena on ilmoittaa yhteyden-
pitojérjestys, joka vastaisi nykyistd kansallis-
ta jarjestelmdd. Niin ikddn perusteluista kiy
ilmi, ettd Jugoslavian sotarikostuomioistui-
men osalta omaksuttiin yhteydenpitojirjes-
tys, joka olennaisesti vastasi kansainvilisestd
oikeusavusta rikosasioissa annetun lain
(4/1994) sddnnoksid. Jugoslavian sotarikos-
tuomioistuimen osalta niméd sdinnékset otet-
tiin asianomaisen perussdinndn voimaansaat-
tamislakiin. Téllaisesta yhteydenpitojirjes-
tyksestd on siis katsottu olevan tarpeen sidtia
lailla, joten asia kuuluu lainséfiddnndn alaan.
Kansainvilisen rikostuomioistuimen osalta
asia jarjestettdisiin ehdotuksen mukaan voi-
maansaattamislain 2 §:ssé.

Edelleen perussddannon 103 artiklan 1 kap-
paleen mukaan valtio voi ilmoittaa tuomiois-
tuimelle halukkuudestaan ottaa vastaan tuo-
mittuja henkil6itd. Ilmoittaessaan halukkuu-
destaan valtio voi asettaa vastaanottamiselle
tuomioistuimen kanssa sovittuja ja perus-
sddnndn 10 osan mukaisia ehtoja. Voimaan-
saattamislain 7 §:44n ehdotetaan otettavaksi
sdannds, jonka mukaan Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen médrddmd vapaudenmene-
tystd tarkoittava seuraamus on tuomioistui-
men pyynnostd pantava Suomessa tiytintdon
siten kuin kansainvilisestd yhteistoiminnasta
erdiden rikosoikeudellisten seuraamusten
tdytdntdonpanosta annetussa laissa (21/1987)
sdddetddn. Vastaava sddnnOs otettiin Jugo-
slavian sotarikostuomioistuimen perussidin-
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non voimaansaattamislain 11 §:44n. Tdmin
tyyppisen yletsen sitoumuksen on niin ollen
katsottu kuuluvan lain tasolla sddnneltdviin
asioihin. Tarkoituksena on, etti Suomi tekee
103 artiklan | kappaleessa tarkoitetun ilmoi-
tuksen.

5. Sadtamisjirjestys

Esitysluonnos sisiltida ehdotuksen myos
perussddnnoén voimaansaattamislaiksi. Ky-
seinen laki olisi niin sanottu sekamuotoinen
voimaansaattamislaki, jossa blankettimuotoi-
sen voimaansaattamissddnnoksen lisdksi olisi
perussdannon vuoksi tarvittavat kansainvilis-
td oikeusapua koskevat sdinnokset. Osittain
ehdotettuja sadnnoksii olisi pidettdva 1dhinni
selventdving.

Tuomioistuimen perussdinto sisiltdi useita
lainsddddnnén alaan kuuluvia médrdyksid,
jotka koskevat perustuslakia silld tavoin kuin
perustuslain 95 §:n 2 momentissa tarkoite-
taan. Seuraavassa kisitellddn erditd perus-
sddnnén madrdyksid tiltd kannalta.

Perussddnnon 20 artikla siséltdd madrayk-
set ne bis in idem -kiellosta, jonka mukaan
Jjokaisella on oikeus olla tulematta syytetyksi
tai tuomituksi toistamiseen saman teon pe-
rusteella. Perussddnnén mukaan ne bis in
idem -kielto on voimassa myds suhteessa
Kansainviliseen rikostuomiotstuimeen siini
tapauksessa, ettid kansallinen tuomioistuin on
Jjo kasitellyt saman asian. Tédhin kieltoon on
artiklan 3 kappaleen mukaan voimassa kui-
tenkin kaksi poikkeusta. Ensimmdisen poik-
keuksen mukaan ne bis in idem -kielto ei ole
voimassa silloin, jos aiempi oikeudenkiynti
oli tarkoitettu suojelemaan kyseistd henkiloi
rikosoikeudelliselta vastuulta Kansainvilisen
rikostuomioistuimen toimivaltaan kuuluvien
rikosten osalta. Toinen poikkeus koskee ti-
lanteita, joissa oikeudenkdynti toisessa tuo-
mioistuimessa ei muuten ollut riippumaton
tai puolueeton kansainvilisen oikeuden oi-
keudenmukaista oikeudenkdyntid koskevien
sddntdjen mukaisesti eikd oikeudenkaynti-
menettely olosuhteet huomioon ottaen vas-
tannut tarkoitusta saattaa henkild oikeuden
eteen.

Ne bis in idem -periaate kuuluu perustus-
lain 21 §:n 2 momentissa tarkoitettuihin oi-
keusturvatakeisiin, jotka turvataan lailla. Pe-
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russddnnon 20 artikla ndyttdisi merkitsevin
mainitun periaatteen rajoittamista. Tatd seik-
kaa arvioitaessa on kuitenkin huomattava en-
sinndkin se, ettd perussddnndn 20 artiklan 3
kappale koskee Kansainvilisen rikostuomio-
istuimen toimivaltaan kuuluvia joukkotuhon-
taa, rikoksia ihmisyyttd vastaan ja sotarikok-
sia eli vain erittdin vakavina pidettivid rikok-
sia. Toisaalta huomiota tulee kiinnittdd sii-
hen, ettd 20 artiklan 3 kappaleessa on asetettu
erittdin tiukat edellytykset sille, ettdi Kan-
sainvilinen rikostuomioistuin voisi kasitelld
sellaisen asian, joka jo on ollut esilld toisessa
tuomioistuimessa. Molempia artiklassa tar-
koitettuja tapauksia voitaneen luonnehtia 14-
hinni sellaisiksi, ettd kyseessd on ollut ndy-
tosoikeudenkiynnin luonteinen menettely tai
muuten sellainen menettely, joka rdikedsti
poikkeaa asianmukaisena pidettivisti menet-
telystd. Mainituista edellytyksistd voidaan
katsoa seuraavan, etti ne bis in idem -kiellon
rajoittaminen on vain muodollista, koska asi-
allisesti ei ole ollut olemassa Kansainvilises-
sa rikostuomioistuimessa kiytivad oikeu-
denkdyntid edeltdvdd menettelyd, jota voitai-
siin pitdd oikeudenkdyntind. Ndin ymmérret- .
tynd 20 artiklan 3 kappaletta ei voida pitdd
ongelmallisena perustuslain 21 §:n 2 momen-
tissa turvattujen oikeudenmukaisen oikeu-
denkdynnin takeiden kannalta.

Perussdannon 27 artikla koskee virallisen
aseman merkityksettdmyyttd. Artiklan 1 kap-
paleen mukaan perussdintdd sovelletaan sa-
malla tavoin kaikkiin henkildihin heidén vi-
rallisesta asemastaan riippumatta. Erityisesti
artiklassa mainitaan siitd, ettei virallinen
asema valtion tai hallituksen pddmichend,
hallituksen tai parlamentin jésenend, valittu-
na edustajana tai valtion virkamiehend mis-
sddn tapauksessa vapauta henkilod tdmén ri-
kosoikeudellisesta vastuusta, "eikd se sellai-
senaan ole peruste rangaistuksen lieventimi-
selle"".

Suomen perustuslain 113 §:ssid on rikosla-
jeittain tyhjentdvisti mddritetty tasavallan
presidentin rikosoikeudellinen vastuu virka-
toimessaan. Pykdlin mukaan tasavallan pre-
sidentti voidaan virkatoimistaan asettaa syyt-
teeseen vain, jos hinen katsotaan syyllisty-
neen maanpetosrikokseen, valtiopetosrikok-
seen tai rikokseen ihmisyyttd vastaan. Vii-
meksi mainituista siddetddn rikoslain 11 Iu-
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vussa, jonka otsikkona on "Sotarikoksista ja
rikoksista ihmisyyttd vastaan". Perustuslaki-
ehdotuksen perusteluissa (ks. HE 1/1998 vp,
s. 168/I) rikoksia ihmisyyttd vastaan on
luonnehdittu siten, ettd niiden on teon laaja-
kantoisiin vaikutuksiin tai erityisen torkedin
Iuonteeseen nidhden katsottava kohdistuvan
pikemmin ihmisyyteen kuin yksityiseen hen-
kiloon. Tillaiset rikokset loukkaavat yksityi-
sid thmisid, mutta erotukseksi muista yksityi-
seen ihmiseen kohdistuvista rikoksista néihin
niin sanottuihin ihmisoikeusrikoksiin siséltyy
ominaispiirteend teon kohteen kuuluminen
jollain tavalla syrjimisvaarassa olevaan ryh-
mién. Edelleen perustuslakiehdotuksen pe-
rusteluissa todetaan nimenomaisesti, etti pe-
rustuslain 113 §:ssd luetellut rikoslajit katta-
vat joukkotuhontana pidettidvin rikoksen eh-
kdisemiseksi ja rankaisemiseksi tehdyssd
yleissopimuksessa (SopS 5/1960) rangaista-
viksi mddrityt teot. Suomella oli tihdn sopi-
mukseen aiemmin tasavallan presidenttid
koskeva varauma, joka on nyttemmin kuiten-
kin peruutettu (ks. UaVM 18/1997 vp ja
PeVL 36/1997 vp).

Verrattaessa perussadnndn 5—8 artiklassa
tarkoitettujen rangaistavien tekojen alaa pe-
rustuslain 113 §:ssd mainittuihin rikoksiin
voidaan pitdd selvind, ettd tasavallan presi-
dentin rikosoikeudellinen vastuu ei nykyisel-
ladn kata 8 artiklassa tarkoitettuja sotarikok-
sia. Koska tasavallan presidentti on perustus-
lain 128 §:n nojalla puolustusvoimain yli-
pédllikko ja koska perussddnnon 28 artiklassa
edellytetdéin sotilasesimiesten olevan vas-
tuussa alaistensa joukkojen tekemistd tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvista rikok-
sista, tasavallan presidentin rikosoikeudelli-
sen vastuun tulee kattaa myds perussddnnos-
sé tarkoitetut sotarikokset. Néin ollen perus-
sddnnén 27 artikla on ristiriidassa perustus-
lain 113 §n kanssa ja voimaansaattamisiaki
on tamin vuoksi kisiteltivd perustuslain
95 §:n 2 momentissa tarkoitetussa jirjestyk-
sessd.

Perustuslain 116 §:n mukaan syyte valtio-
neuvoston jasentd vastaan voidaan pdéttad
nostettavaksi, jos tima tahallaan tai torkedsti
huolimattomuudesta on olennaisesti rikkonut
ministerin tehtdvidn kuuluvat velvollisuuten-
sa tai menetellyt muutoin virkatoimessaan
selvisti lainvastaisesti. Valtioneuvoston jise-
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nen rikosoikeudellisen vastuun piiristi ei si-
ninsé ole rajattu pois mitidn rikoslajeja. Val-
tioneuvoston jisenen rikosoikeudellisen vas-
tuun ala on kuitenkin esimerkiksi tavalliseen
virkarikosvastuuseen verrattuna suppeampi,
koska rangaistavuus edellyttdd tehtdviin
kuuluvien velvollisuuksien olennaista rikko-
mista tai selvisti lainvastaista muuta menet-
telyd virkatoimessa. Perussddnndn kattamat
rikokset ovat sen laatuisia, ettd niiden osalta
edelld mainitun kaltaisen vastuunrajoituksen
voidaan olettaa olevan kidytinnossi merki-
tykseton. Perussddnnon 27 artiklan 1 kappale
sisdltdd kuitenkin ehdottoman kiellon, jonka
mukaan virallinen asema hallituksen jdsene-
nid el missddn tapauksessa vapauta henkilod
perussddnndn mukaisesta rikosoikeudellises-
ta vastuusta. Téméin vuoksi perussdinnon 27
artiklan 1 kappaleen on katsottava olevan ris-
tiriidassa perustuslain 116 §:n kanssa. Voi-
maansaattamislaki on timin vuoksi kisitel-
tavi perustuslain 95 §:n 2 momentissa tarkoi-
tetussa, niin sanotussa supistetussa perustus-
lain sddtimisjirjestyksessa.

Vastaavan tyyppinen midriys valtion
ylimpéén johtoon kuuluviin henkiloihin koh-
distuvasta rikosoikeudellisesta vastuusta si-
siltyi Jugoslavian alueella tehtyjd rikoksia
kisittelemdin perustetun kansainvélisen tuo-
mioistuimen perussidinnon 7 artiklan 2 koh-
taan. Kyseisen kohdan katsottiin tuolloinkin
edellyttivin niin sanottua supistettua perus-
tuslain sdatdmisjarjestysta (ks. HE 278/1993
vp ja PeVL 34/1993 vp).

Perussdinnon 27 artiklan 2 kappale koskee
henkilén viralliseen asemaan liittyvien eri-
tyisten menettelysdéintdjen vaikutusta hianen
rikosoikeudelliseen vastuuseensa. Kyseisen
kappaleen mukaan valtionsisdisen oikeuden
tai kansainvilisen oikeuden koskemat-
tomuutta tai oikeudenkdyntid koskevat erityi-
set sddnnot, jotka tillaiseen viralliseen ase-
maan voivat liittyd eivit estd tuomioistuinta
kayttdméstd toimivaltaansa.

Perussainndn johdanto-osan 10 kappaleen
sekd 17 artiklan 1 kappaleen valossa perus-
sddnnén 27 artiklan 2 kappaletta voidaan tul-
kita niin, ettei se sininsi estd kansallisesti
soveltamasta syytteen nostamismenettelyyn
liittyvid erityissddnnoksid, kuten esimerkiksi
tietyn toimielimen péditoksentekoon kohdis-
tuvaa midrdenemmistovaatimusta. Jos tillai-
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sen erityisen menettelyn noudattaminen kui-
tenkin johtaa esimerkiksi siiben, ettei henki-
164 saada kansallisessa tuomioistuimessa ase-
tetuksi syytteeseen, téitd voitaneen joskus pi-
tdd osoituksena perussddnnon 17 artiklassa
tarkoitetusta valtion haluttomuudesta tehok-
kaasti huolehtia syyttimisestd. Talloin tuo-
mioistuin voi ottaa tapauksen kisiteltivik-
seen kansallisesta péitoksestd huolimatta.
Perussddnndn 27 artiklan 2 kappaleesta puo-
lestaan johtuu, ettei tuomioistuimen toimival-
lan edellytyksend tdlloin ole kansallisen eri-
tyismenettelyn noudattaminen. Tillaisessa
tapauksessa henkild voi joutua rikosprosessin
asianosaiseksi myds kansalliseen perustusla-
kiin sisiltyvistd menettelysadnnoksistd riip-
pumatta.

Perustuslain 30 §&n 2 momentissa on kan-
sanedustajan syytteeseen asettamista koskeva
erityissddnnos. Sen mukaan kansanedustajaa
el saa asettaa syytteeseen eikd hinen vapaut-
taan riistdd hinen valtiopdivilld lausumiensa
mielipiteiden tai asian kisittelyssd noudatta-
mansa menettelyn johdosta, ellei eduskunta
ole siihen suostunut paitdkselld, jota vihin-
tadn viisi kuudesosaa annetuista ddnistd on
kannattanut, Sdinnokselld pyritddn turvaa-
maan edustajantoimen hoitamisen edellytyk-
sid. Sadnnds koskee kuitenkin vain sitd me-
nettelyd, jota on noudatettava siind tapauk-
sessa, ettd kansanedustaja halutaan saattaa
syytteeseen sdadnnoksessi tarkoitetusta rikok-
sesta. Néin ollen se ei sininsid milld4n tavoin
rajoita kansanedustajan rikosoikeudellisen
vastuun alaa (ks. myds PeVM 54/1982 vp).
Tédmin vuoksi perussdinnén 27 artiklan 1
kappale ei ole ongelmallinen perustuslain 30
§:n 2 momentin kannalta. Sen sijaan perus-
sddnndn 27 artiklan 2 kappale on edelli esite-
tyistd syistd ristiriidassa perustuslain 30 §:n 2
momentin kanssa.

Perustuslain 113 § sisiltdd sddnnokset siitd
menettelystd, jossa tasavallan presidentti
voidaan saattaa rikosoikeudelliseen vastuu-
seen. Aloiteoikeus asiassa on oikeuskansle-
rilla, oikeusasiamiehelld ja valtioneuvostolla,
Paitoksen syytteen nostamisesta tekee edus-
kunta kolmen neljdsosan enemmistolld anne-
tuista &danistd. Vastaavasti perustuslain
115 §:ssé on tyhjentdvisti sidnnelty se, miten
valtioneuvoston jidsenen rikosoikeudellista
vastuuta koskeva asia voidaan saada vireille.
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Syyte voidaan perustuslain 114 §n mukaan
nostaa, jos eduskunta niin paattad. Perustus-
lain 117 §:n mukaan oikeuskanslerin ja oi-
keusasiamiehen virkatointen lainmukaisuu-
den tutkimisesta, syytteen nostamisesta heitd
vastaan lainvastaisesta menettelystid virka-
toimessa sekd tillaisen syytteen kisittelystd
on voimassa, mitd 114 ja 115 §:ssd sdddetddn
valtioneuvoston  jisenestd.  Perustuslain
113—115 &n ja 117 §n voidaan katsoa si-
séiltdvin sellaisia erityisid menettelysdanndok-
sid, jotka liittyvit niissi tarkoitettujen henki-
16iden viralliseen asemaan. Perussaénnén 27
artiklan 2 kappaleen mukaan téllaiset menet-
telysddnnokset eivit ole esteend sille, ettd
tnomioistuin kéyttid asiassa toimivaltaansa.

Edelld esitetyistd syistd perussdannon 27
artiklan 2 kappale on ristiriidassa perustus-
lain 30 §:n 2 momentin sekd 113—115 §:n ja
117 §:n kanssa.

Perussdfinnén mukaisessa jérjestelméssi on
86 artiklan mukaan lihtdkohtana, ettd sopi-
musvaltiot toimivat yhteistyossd tuomiois-
tuimen kanssa muun muassa tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluvien rikosten tutkinnassa.
Poikkeuksen tdhidn lihtokohtaan muodostaa
perussiddnndn 57 artikla, jossa on madrdykset
esitutkintajaoston tehtivistd ja valtuuksista.
Artiklan 3 kappaleen d kohdan mukaan esi-
tutkintajaosto voi antaa syyttijélle luvan ryh-
tyd erityisiin tutkintatoimenpiteisiin sopi-
musvaltion alueella varmistamatta timén val-
tion yhteistyohalukkuutta perussd@nnén 9
osan mukaisesti. Edellytykseni on, ettd esi-
tutkintajaosto on katsonut ettei kyseinen val-
tio selvéstikddn kykene panemaan yhteistyo-
pyyntod tdytidntdon niistd syistd, jotka kysei-
sessd artiklan kohdassa mainitaan. Koska esi-
tutkintajaosto voi valtuuttaa syyttdjin suorit-
tamaan "erityisid tutkintatoimenpiteitd" (spe-
cific investigative steps), namd tutkintatoi-
menpiteet tulee yksiloida esitutkintajaoston
paitoksessd. Syyttdjin tehtivid ja valtuuksia
koskee 54 artikla, jonka 2 kappaleessa viita-
taan juuri 57 artiklan 3 kappaleen d kohtaan.
Niin ollen mainitussa kohdassa kéytettyd k-
sitettd lienee tulkittava 54 artiklan 3 kappa-
leen valossa. Téssd kappaleessa tarkoitettuja
toimenpiteiti ovat etenkin todisteiden kerdd-
minen ja tutkiminen seki tutkinnan kohteena
olevien henkil6iden, uhrien ja todistajien
kuulustelu.
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Perussddnnén 57 artiklan 3 kappaleen d
kohta merkitsee, ettd tuomioistuimen esitut-
kintajaosto voi oikeuttaa syyttdjin kayttd-
méin julkista valtaa sopimusvaltion alueella
tdimdn valtion tahdosta riippumatta. Tdllainen
mahdollisuus tulee kyseeseen vain hyvin ra-
jatuissa tilanteissa, joissa valtion oikeusjir-
jestyksen toiminta on ilmeisen vakavassa
kriisissd. Néin ollen kyseessi on eridnlainen
viimesijainen vaihtoehto tuomioistuimen
toimintamahdollisuuksien turvaamiseksi.
Edelleen huomiota on Kkiinnitettivd siithen,
ettei 57 artiklan 3 kappaleen d kohdassa ole
nimenomaista méidrdystd, joka oikeuttaisi
syyttdjin kiyttimidn minkdinlaista pakkoa
tutkintatoimenpiteiden suorittamiseksi. Niin-
pd esimerkiksi 54 artiklan 3 kappaleen b
kohdassa mainituilla kuulusteluilla tarkoitet-
taneen ldhinnd samantapaisia, ilman pakko-
toimenpiteitd toimeenpantavia kuulusteluja
kuin 99 artiklan 4 kohdassa.

Perussdénnon  kokonaisuuden  voidaan
ymmirtii tarkoittavan sellaista kansainviilis-
td yhteistyotd rauhan ja thmisoikeuksien tur-
vaamiseksi, jota perustuslain 1 §n 3 momen-
tissa tarkoitetaan. Perussddnnon 57 artiklan 3
kappaleen d kohdan toimivaltuuden on puo-
lestaan tarkoitettu tulevan kaytettdvaksi vain
sellaisissa rajatuissa tilanteissa, joissa valtion
oikeusjirjestelmid ei endd pysty itse toimi-
maan. Lisdksi huomiota voidaan kiinnittdi
sithen, ettei syyttdjilld perussdéinnon mukaan
ole mahdollisuutta turvautua mihinkéén pak-
kotoimenpiteisiin toteuttaakseen 57 artiklan 3
kappaleen d kohdan mukaisia tutkintatoimia
sopimusvaltion alueella. Niin rajoitettuina
perussddnnén 57 artiklan 3 kappaleen d koh-
dassa tarkoitettujen itsendisten toimivaltuuk-
sien on katsottava vain vihiisessi miérin
vaikuttavan valtion tdysivaltaisuuteen eikd
niitd koskeva sopimusmaiirdys tdman vuoksi
ole ristiriidassa Suomen tdysivaltaisuutta
koskevien perustuslain sddnndsten kanssa
(ks. myos PeVL 11/2000 vp).

Perussédnnon 89 artikla koskee henkildi-
den luovuttamista tuomioistuimelle. Perus-
sddnnOssd ei suoraan oteta kantaa valtion
velvollisuuteen luovuttaa omia kansalaisiaan.
Luovutusvelvollisuuden tdsméllinen sisdltd
selvidd 89 artiklan 1, 2 ja 4 kappaleen, 90 ar-
tiklan, 91 artiklan 2 kappaleen ¢ kohdan ja 4
kappaleen sekd 98 artiklan muodostamasta
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kokonaisuudesta. Mikddn mainituista méii-
rdyksistd ei sisilld mainintaa valtion velvolli-
suudesta luovuttaa omia kansalaisiaan. Toi-
saalta perussidfinnossi ei myoskddn ole ni-
menomaista médraystd, jonka nojalla luovu-
tusta koskevasta tuomioistuimen pyynnosti
voist kieltiytyd kyseessd olevan henkil6n
kansalaisuuteen vetoamalla. Niin ollen vel-
vollisuus luovuttaa myds omia kansalaisia
johtuu suoraan perussdannostd. Titi korostaa
my0s perussddnndn 102 artiklassa tehty ter-
minologinen valinta, jossa erotetaan toisis-
taan perinteinen valtioiden vililld tapahtuva
rikoksentekijoiden luovuttaminen ja perus-
sddnnossd tarkoitettu luovuttaminen Kan-
sainviliselle rikostuomioistuimelle. Tdmén
erottelun taustalla oli juuri pyrkimys erdiden
maiden valtiosdéntd silmélld pitden erottaa
perussdanndssi tarkoitettu luovuttaminen pe-
rinteisestd rikoksentekijoiden luovuttamises-
ta, jonka osalta omien kansalaisten luovutta-
minen on useissa maissa kielletty. Luovutus-
velvollisuuden osalta oikeudellista tilannetta
selvennettiisiin -~ voimaansaattamislain 3
§:ssd. Sen 1 momentin mukaan Suomessa
oleva henkild olisi Kansainvilisen rikostuo-
mioistuimen pyynndstd luovutettava tuomio-
istuimelle "siten kuin tuomioistuimen pyyn-
ndssd on esitetty". Sddnnos tarkoittaisi sitd,
ettd myods Suomen kansalainen on luovutet-
tava.

Perustuslain 9 §n 3 momentin mukaan
Suomen kansalaista ei saa vastoin tahtoaan
luovuttaa tai siirtdd toiseen maahan. Perus-
tuslain 9 §:n 3 kappaleen on katsottava katta-
van my0s ne tapaukset, joissa henkild luovu-
tetaan kansainvéliselle jirjestolle, jos timén
jarjestdn toimipaikka on Suomen ulkopuolel-
la. Perussddnndssé tarkoitettu Iuovuttaminen
Kansainviliselle rikostuomioistuimelle tar-
koittaisi henkilon siirtdmistd vastoin tahtoaan
Suomen alueen ulkopuolelle. Perussddnnossé
tarkoitettu luovuttamisvelvollisuus laajentaisi
niitd poikkeuksia, joita perustuslain 9 §n 3
momentissa tarkoitetusta kiellosta jo ennes-
tddn on voimassa. Tdmédn vuoksi voimaan-
saattamisiain 3 §:n 1 momentti, joka perustuu
perussddnnoén 89 artiklan 1 kohtaan, on risti-
riidassa perustuslain 9 §:n 3 momentin kans-
sa.
Perussddnnon 93 artikla sisdltdd médrdyk-
set muista yhteistyén muodoista. Artiklan 7
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kappale koskee vapautensa menettineen
henkilon viliaikaista siirtamistd tunnistamis-
ta varten tai todistajanlausunnon tai muun
avun antamista varten. Tilloin yhtend ehdot-
tomana edellytyksend on kuitenkin artiklan 7
kappaleen a kohdan mukaan se, etti henkilé
antaa vapaaehtoisesti ja asiaan vaikuttavista
nikokohdista tietoisena suostumuksensa siir-
toon. Koska perustuslain 9 §:n 3 momentti
koskee vain vastoin henkilon tahtoa tapahtu-
vaa siirtoa ja koska perussidnnon 93 artiklan
7 kappaleen a kohdan voidaan katsoa sisalta-
viin riittivit takeet henkilon antaman suos-
tumuksen aitoudesta, kyseinen perussdinnén
midrdys ei ole perustuslain kannalta ongel-
mallinen.

Perussdidnnon 99 artiklassa madritiadn 93 ja
96 artiklan mukaisten pyyntdjen tiytdntG6n-
panosta. Artiklan 4 kappaleen mukaan tie-
tyissd tapauksissa on mahdollista, ettd syytta-
Ja voi toteuttaa siind mainitut toimenpiteet it-
sendisesti ilman pyynndn vastaanottaneen
valtion viranomaisten myotivaikutusta. Tél-
laista itsendisen toimivallan kdyttod koskee
kuitenkin merkittiva rajoitus, jonka mukaan
syyttdjin suorittaman tdytintoonpanon tulee
olla toteutettavissa ilman pakkotoimenpiteit.
Kappaleessa mainitaan suoritettavista toimis-
ta esimerkkeind henkilon haastattelu tai to-
distajanlausunnon ottaminen henkiloltd va-
paachtoisesti sekd julkisen tapahtumapaikan
tai muun julkisen paikan tutkiminen muutta-
matta sitd. Koska tutkimiskohde on rajattu
Jjulkiseen paikkaan, méérdys on ongelmaton
perustuslain 10 §:n 1 momentissa taatun koti-
rauhan suojan kannalta. Arvioitaessa syytti-
jan itsendistd toimivallan kiyttdod valtion tdy-
sivaltaisunden kannalta huomiota on kiinni-
tettdvd etenkin sithen, ettei pakkokeinojen
kayttd tule kyseeseen. Tdtd korostaa vield
henkildiden haastattelun ja todistajanlausun-
tojen yhteydessd korostettu henkildiden va-
paachtoinen suostumus. Lisdksi on otettava
huomioon se jo edelld mainittu seikka, ettd
perussddnnén kokonaisuuden voidaan ym-
mirtdd tarkoittavan sellaista kansainvalistd
yhteistyotd rauhan ja ihmisoikeuksien tur-
vaamiseksi, jota perustuslain 1 §:n 3 momen-
tissa tarkoitetaan. Taémén vuoksi 99 artiklan 4
kappaleessa tarkoitetun syyttdjin itsendisen
toimivallan kdyton voidaan katsoa vaikutta-
van valtion tdystvaltaisuuteen vain vihiises-
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sd madrin. Midrdys ei siten ole ristiriidassa
Suomen tiysivaltaisuutta koskevien perustus-
lain sddnnosten kanssa.

Perussddnnon 106 artiklan 2 kappaleen
mukaan vankeusrangaistukseen liittyvét eh-
dot ovat tiytintoonpanovaltion lainsdédén-
nén mukaisia. Sama kappale sisiltdd myos
médrdyksen, jonka mukaan tiytintéonpanon
ehdot eivit saa missddn tapauksessa poiketa
niistd ehdoista, joita sovelletaan tdytintoon-
panovaltiossa vastaavista rikoksista tuomit-
tuihin vankeihin. Titd tdytintoonpanovaltion
lainsddddnnén soveltamista rajoitetaan Kui-
tenkin 110 artiklan 1 kappaleessa, jossa tdy-
tintdonpanovaltiota kielletddn vapauttamasta
tuomittua henkilod ennen tuomioistuimen
midrddman rangaistusajan pdittymistd. Sa-
man artiklan 2 kappaleen mukaan ainoastaan
Kansainviliselld rikostuomioistuimella on
oikeus paittdd rangaistuksen lyhentimisesté.
Perustuslain 105 §:n 1 momentin mukaan ta-
savallan presidentti voi yksittiisessd tapauk-
sessa saatuaan lausunnon korkeimmalta oi-
keudelta armahtaa tuomioistuimen madrdé-
méstd rangaistuksesta tai muusta rikosoikeu-
dellisesta seuraamuksesta joko kokonaan tai
osittain. Perussddnnon 110 artiklan 1 kappale
rajoittaa tasavallan presidentin armahdusoi-
keutta tdilld tdytintoonpantaviin rangaistuk-
siin ndhden. Tamén vuoksi se on ristiriidassa
perustuslain 105 §:n 1 momentin kanssa ja
edellyttdda voimaansaattamislain  kisittelyd
niin sanotussa supistetussa perustuslain sdd-
timisjarjestyksessa.

Perussddnnén 112 artiklassa médridtddn so-
pimusvaltioiden kokouksesta. Tami kokous
on perussddnnolld perustettava erityinen toi-
mielin, jolla on perussidinnén mukaan useita
erilaisia tehtdvid. Perussddnnén muuttami-
seen littyvid sopimusvaltioiden kokouksen
tehtdvid kasitelladn jaljempind. Kokouksen
tehtdvit on lueteltu 112 artiklan 2 kappalees-
sa, jonka viimeisessd eli g kohdassa on avoin
viittaus kokouksen muihin perussdinnon tai
oikeudenkéyntimenettelyd ja todistelua kos-
kevien sdintdjen mukaisiin tehtiviin. Ndiden
muiden tehtdvien osalta huomiota voidaan
kiinnittdd ensinndkin perussdinnén 9 artik-
laan, jonka mukaan sopimusvaltioiden koko-
us hyviksyy rikosten méiritelmien tulkinta-
ohjeet (elements of crimes) ja niitd koskevat
muutokset jdsentensd kahden kolmasosan
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enemmistolld. Perussddnnén 9 artiklan |
kappaleen mukaan tuomioistuin kayttdd nditd
ohjeita apunaan perussddnnon 6—§ artiklan
tulkinnassa ja soveltamisessa. Perussidinnon
9 artiklan sanamuodosta "kiyttda apuna" voi-
daan péitelld, etteivit tulkintaohjeet ole tuo-
mioistuinta sitovia vaan tuomioistuimella sii-
lyy asiassa harkintavalta. Vaikka nimi ohjeet
ovatkin perussdéinnon 21 artiklan 1 kappa-
leen a kohdan mukaan ensisijaisesti sovellet-
tavaa oikeutta, tdllaisten ohjeiden hyviksy-
mistoimivallan antamisen sopimusvaltioiden
kokouksen méirienemmistolld paitettdviksi
ei voitane katsoa kuin vihiisessd méirin ra-
joittavan Suomen sopimuksentekotoimival-
taa. Niin ollen médrdys ei ole ristiriidassa
valtion tdysivaltaisuutta koskevien perustus-
lain sdinnosten kanssa.

Sopimusvaltioiden kokous pdittdd perus-
sddnnén S1 artiklan mukaan myds oikeuden-
kdyntimenettelyd ja todistelua koskevista
sddnndistd (rules of procedure and evidence).
Néimi sddnnot tulevat voimaan, kun sopi-
musvaltioiden kokous on hyviksynyt ne ji-
sentensé kahden kolmasosan enemmistolla.
Muutokset sdédntoihin hyviksytddn samalla
enemmistolld. Perussddnnén 51 artiklan 4
kappaleen mukaan oikeudenkayntimenettelya
ja todistelua koskevien sddntojen tulee olla
yhdenmukaisia perussddnnon kanssa. Maard-
yksen tarkoituksena on varmistaa se, ettei
néihin sédint6ihin voida sisillyttidd poikkeuk-
sia perussddnnOn mdirdyksistd. Sen sijaan
niissd voi olla perussdéntod tdydentivid mas-
rayksid. Esimerkkinid tdstd voidaan viitata
etenkin 47 artiklaan, jonka mukaan tuoma-
riin, syyttdjadn, apulaissyyttdjdin, kirjaajaan
tai apulaiskirjaajaan kohdistetaan artiklassa
tarkoitetuissa tapauksissa "kurinpitotoimen-
piteitd oikeudenkdyntimenettelyd ja todiste-
lua koskevien sdintojen mukaisesti'. Perus-
sddntd on kuitenkin ensisijainen suhteessa
oikeudenkdyntimenettelyd ja todistelua kos-
keviin sddntdihin. Tati korostaa 51 artiklan 5
kappale, jonka mukaan ristiriitatilanteessa
sovelletaan ensisijaisesti perussddntod. Otta-
en huomioon perussddnnon tietynlaisen
yleispiirteisyyden, on oletettavaa, ettd oikeu-
denkiyntid ja todistelua koskevat sddnnot tu-
levat sisdltiméidn siddntelyd, jonka voidaan
katsoa kuuluvan lainsdddiannén alaan. Sdan-
tojen sisdltdd rajoittavat kuitenkin perussiin-
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non sisdltdmit menettelyméérdykset ja viime
kidesséd edelld mainittu yhdenmukaisuusvaa-
timus. Oikeudenkiyntimenettelyd ja todiste-
lua koskevien sidintOjen voidaankin olettaa
siséltivin ldhinnd sellaisia perussdidntod tay-
dentivid ja tdsmentidvid sddntojd, jotka ovat
vilttiméttomid tuomioistuimen kaytdnnon
toiminnan kannalta. Kokonaisuutena voidaan
arvioida, ettei sopimusvaltioiden kokoukselle
annettava toimivalta ndiden sddntGjen hyvék-
symiseen médrdenemmistolld vaikuta Suo-
men sopimuksentekotoimivaltaan kuin- vi-
hidisessd mddrin eikd ndin ollen ole ristirii-
dassa Suomen tiysivaltaisuuden kanssa.

Perussidintoon tehtivistd muutoksista mai-
ritddn 121 artiklassa. Artiklan 3 kappaleen
mukaan tehdyn muutosehdotuksen hyviksy-
misestd pédtetddn joko sopimusvaltioiden
kokouksessa tai tarkistuskonferenssissa. Jotta
muutosehdotus tulisi hyviksytyksi, sen tulee
saada taakseen kaksi kolmasosaa kaikista so-
pimusvaltioista (mukaan lukien nekin, jotka
eiviit osallistu kokoukseen tai konferenssiin).
Muutoksen voimaan tuleminen riippuu siité,
mitd asiaa muutos koskee. Artiklan 4 kappale
sisdltdd pddsddnnon, jonka mukaan muutok-
set tulevat voimaan kaikkiin sopimusvaltioi-
hin nihden vuoden kuluttua siitd, kun seit-
semdn kahdeksasosaa ratifioimis- tai hyvik-
symiskirjoista on talletettu Yhdistyneiden
Kansakuntien paésihteerin huostaan.

Jos perussddntod on muutettu 121 artiklan
4 kappaleen mukaisesti, eikd sopimusvaltio
hyviksy muutosta, se voi turvautua 121 ar-
tiklan 6 kappaleen sisiltamién erityiseen irti-
sanomislausekkeeseen. Sen mukaan sopi-
musvaltio, joka ei ole hyviksynyt muutosta,
voi irtisanoa perussddnnon valittomin vaiku-
tuksin sen estimittd, mitd 127 artiklan 1
kappaleessa médritdin. Irtisanominen ei kui-
tenkaan tdssidkdidn tapauksessa syrjiytd 127
artiklan 2 kappaleen méiiriyksid. Tdmén
vuoksi valtio el irtisanomisen perusteella va-
paudu niistd velvoitteistaan, jotka ovat aiheu-
tuneet perussidinnésti silloin, kun valtio oli
perussdannén sopimuspuoli. Irtisanoutumi-
nen ei mydskddn vaikuta valtion yhteistyo-
hén tuomioistuimen kanssa sellaisen rikosten
tutkinnan ja niitd koskevan oikeudenkiynnin
yhteydessd, jonka osalta valtiolla on ollut
velvollisuus tehdd yhteistyoti ja joka on aloi-
tettu ennen sitd piivéd, jona irtisanominen on
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tullut voimaan. Irtisanoutuminen ei myds-
kddn vaikuta ennen irtisanoutumisen voi-
maantuloa vireille tulleiden asioiden késitte-
lyn jatkamiseen. Naita 127 artiklan 2 kappa-
leen mifdrdyksid lienee tulkittava niin, etti
jos rikosten tutkinta tai oikeudenkdynti on
aloitettu ennen siini tarkoitettua piivad, val-
tiolla sdilyy edelleen esimerkiksi velvollisuus
luovuttaa omia kansalaisiaan, vaikka valtio ei
endd luovutuspyynndn saapuessa olisikaan
perussddnndn osapuolena.

Perussddnnon 121 artiklan 4 kappaleen
mukainen muuttamismenettely sisiltdd mah-
dollisuuden, ettd perussdinnén muutos tulee
kansainvilisesti voimaan mygs suhteessa sel-
laiseen valtioon, joka ei ole sitd hyviksynyt.
Perussddnnon 121 artiklan 4 kappaleen mu-
kainen muuttamismenettely koskee kaikkia
perussddnnén madrdyksid lukuunottamatta
5—38 artiklaa. Lisiksi perussiannon 122 ar-
tiklassa on mairdykset yksinkertaisemmasta
menettelystd, jota voidaan noudattaa niin sa-
nottujen institutionaalisten mééridysten osalta.
Mairillisesti perussddnnén 121 artiklan 4
kappaleen alaan kuuluvat artiklat muodosta-
vat perussdinnon selvin enemmiston. Asial-
liselta merkitykseltadn niitd ei voida pitdd
vihdisind. Toisaalta 121 artiklan 6 kappale
sisdltdid muutoksia vastustaneen valtion kiy-
tettdvissd olevan joustavan irtisanomisme-
nettelyn, jonka mukaan irtisanominen tulee
voimaan vilittémin vaikutuksin. Kuten edel-
14 on esitetty, irtisanoutumisesta huolimatta
valtio jad kuitenkin edelleen velvoitetuksi
127 artiklan 2 kappaleessa tarkoitetuissa asi-
oissa. Arvioitaessa edelld mainittujen seikko-
jen muodostamaa kokonaisuutta, voidaan
etenkin muutosmenettelyn laaja kayttoala
huomioon ottaen padtyd siihen, ettd kyseisen
sopimusmdéirdyksen vaikutukset Suomen so-
pimuksentekotoimivallan kidyttoén saattavat
ylittdd sen, mitd voitaisiin pitdd vihdisend
(vrt. PeVL 12/2000 vp). Timidn vuoksi pe-
russdfinnon 121 artiklan 4 kappaleen voidaan
katsoa olevan ristiriidassa perustuslain 1 ja 3
§:ssd tarkoitetun Suomen tdysivaltaisuuden
kanssa.

Perussddnnon 121 artiklan S kappale sisil-
tdd erityismidriayksen, joka koskee perus-
sddnnén 5-—8 artiklan muuttamista. Myos
tistd muutoksesta pédtetddn kaikkien sopi-
musvaltioiden kahden kolmasosan enemmis-
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tolld. Artiklan tdmén kappaleen mukainen
muutos tulee voimaan muutoksen hyviksy-
neiden sopimusvaltioiden osalta vuoden ku-
luttua siitd, kun ne ovat tallettaneet ratifioi-
mis- tai hyviksymiskirjansa. Sellaisen sopi-
musvaltion osalta, joka ei ole hyviksynyt
muutosta, tuomioistuin ei kdytd toimivaltaan-
sa muutoksen kattaman rikoksen suhteen,
kun rikoksen on tehnyt kyseisen sopimusval-
tion kansalainen tai se on tehty timén valtion
alueella.

Asiallisesti perussdinnén 121 artiklan 5
kappale kattaa perussddnnon ydinaluetta kos-
kevat muutokset. Mainitun kappaleen mukai-
sesti voidaan muuttaa tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvien rikosten méiritelmii tai li-
sitd sen toimivaltaan uusia rikoksia. Vaikka
5 kappale sisiltddkin tuomioistuimen toimi-
valtaa koskevan rajoituksen siini tapaukses-
sa, ettd sopimusvaltio on vastustanut muutos-
ta, ei tillainen muutos ole ilmeisestikdén tdy-
sin vaikutukseton vastustaneeseen sopimus-
valtioon nihden. Jos kyse on esimerkiksi sel-
laisesta 121 artiklan 5 kappaleen mukaisella
muutoksella lisitysti rikoksesta, jonka osalta
konkreettisessa tapauksessa kumpikaan kap-
paleen mukaisista ehdoista ei vastustaneen
valtion osalta tdyty, vastustaneen sopimus-
valtion yhteisty6velvoitteet tuomioistuinta
kohtaan lisdéntyvit kattamaan my6s muutok-
sen tarkoittaman rikoksen. Jos perussddntod
on muutettu 121 artiklan 5 kappaleen mukai-
sesti, kdytettivissi el ole myoskédén erityisté
irtisanomismenettelyi vaan irtisanominen tu-
lee voimaan 127 artiklan 1 kappaleen péi-
sddnnoén mukaisesti. Vaikka 121 artiklan 5
kappaleessa tarkoitettujen muutosten vaiku-
tuksia on vastustaneeseen sopimusvaltioon
nihden rajoitettu, tillaisten muutosten voi-
daan ennen kaikkea 5—8 artiklan keskeisen
asiallisen merkityksen vuoksi katsoa vaikut-
tavan valtion sopimuksentekotoimivaltaan
muuten kuin vébéisessd médrin. Témén
vuoksi 121 artiklan 5 kappaleen voitaisiin
katsoa olevan ristiriidassa Suomen tiysival-
taisuuden kanssa. Toisaalta voidaan todeta,
ettd muutokset tulevat voimaan vuoden ku-
luttua niiden ratifioinnista, joten Suomella
olisi mahdollisuus irtisanoutua perussdiannos-
td ennen muutosten voimaantuloa.

Perussdannén 122 artikla koskee niin sa-
nottujen institutionaalisten miédrdysten muut-
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tamista yksinkertaistetussa menettelyssi. Ar-
tiklan soveltamisalaan kuuluvat miérdykset
luetellaan sen 1 kappaleessa tyhjentdvisti.
Artiklan mukainen yksinkertaistettu muutta-
mismenettely tarkoittaa sopimusvaltioiden
kokousta tai tarkistuskonferenssia, joka voi
hyvéksyd muutokset kahden kolmasosan &én-
tenenemmistolld. Muutos tulee voimaan
kaikkien sopimusvaltioiden osalta kuuden
kuukauden kuluttua siitd, kun kokous tai ta-
pauksesta riippuen tarkistuskonferenssi on
hyviksynyt ne. Niin ollen perussdinnon 122
artiklassa tarkoitetut muutokset eivit voi-
maantullakseen endi edellytd sopimusvalti-
oissa tapahtuvaa ratifiointia. Edella Edus-
kunnan suostumuksen tarpeellisuus -jaksossa
esitetyn mukaisesti ldhes kaikki 122 artiklas-
sa luetellut miérdaykset kuuluvat lainsdddin-
non alaan. Erityisesti huomiota voidaan kiin-
nittdi sithen, ettd ndiden mdirdysten jouk-
koon kuuluu myds muun muassa tuomarei-
den erottamista koskeva 46 artikla. [lman
122 artiklan médrdystd téllaiset muutokset
olisi saatettava eduskunnan hyviksyttaviksi.
Niin ollen 122 artiklan mukainen muutta-
mismenettely merkitsee poikkeusta perustus-
lain 94 §:n mukaisesta kansainvilisten vel-
voitteiden hyviksymismenettelystd. Midriys
edellyttid timén vuoksi niin sanotun supiste-
tun perustuslainsddtimisjirjestyksen kéytti-
misti.

Tissd hallituksen esityksessd esitetddn, ettd
voimaansaattamislakiin otettaisiin uusi 5 §,
jossa saddettdisiin tuomioistuimeen kutsutun
todistajan velvollisuudesta noudattaa annet-
tua kutsua. Kuten voimaansaattamislain yksi-
tyiskohtaisissa perusteluissa on esitetty,
sddnnokselld selvennettiisiin, ettei néissi ta-
pauksissa sovelleta kansainvilisestd oikeus-
avusta rikosasioissa annetun lain 15 §n 3
momenttia. Viime kiddessid perussddinnon 86
artiklasta ja 99 artiklan 1 kappaleesta voidaan
katsoa johtuvan, etti valtion tulee pyrkid
mahdollisimman tehokkaasti varmistamaan,
ettd tuomioistuin saa perussddnnén nojalla
pyytdméédnsd oikeusapua. Tdmdn vuoksi to-
distajiin ndhden on perusteltua soveltaa sa-
manlaisia sanktioita kuin kotimaisissa pro-
sesseissa. Vastaavantyyppinen sddnnds sisal-
tyy entisen Jugoslavian alueella tehtyjd ri-
koksia kisittelevian sotarikostuomioistuimen
toimivallasta ja tuomioistuimelle annettavas-
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ta oikeusavusta annetun lain 8 §:dé4n.

Ehdotetun sidiinnoksen mukaan tuomiois-
tuimeen kutsuttu todistaja olisi velvollinen
noudattamaan saamaansa kutsua. Jos kuulta-
vaksi kutsuttu todistaja jdisi ilman laillista es-
tettd tuomioistuimeen saapumatta, hinet olisi
tarvittaessa mddrdttivd uhkasakolla tdytti-
midn velvollisuutensa. Sddnnoksen perus-
teella todistajaa ei voitaisi pakkokeinoin vie-
da tuomioistuimeen kuultavaksi. Sddnnoksen
nojalla méérittivin uhkasakon kayttimisen
tarkoituksena on kuitenkin vaikuttaa henki-
16n tahtoon siten, ettd tdmd antaisi oikeus-
apupyynnéssd  tarkoitetun todistuksen  tuo-
mioistuimessa. Tosiasiallisesti sdiinnoksessi
asetettu velvollisuus ja sen noudattamisen te-
hosteeksi asetettu sanktio merkitsevit sité, et-
td henkild ei poistu Suomesta omasta vapaas-
ta tahdostaan.

Perustuslain 9 §n 3 momentin mukaan
Suomen kansalaista ei saa vastoin tahtoaan
luovuttaa tai siirtdd toiseen maahan. Perusoi-
keusuudistuksesta antamassaan mietinndssi
(PeVM 25/1994 vp, s. 8) perustuslakivalio-
kunta korosti, ettd kansalaisen oikeus pysyd
kaikissa tapauksissa maassaan on perustavan-
laatuinen oikeus. ‘Onkin perusteltua katsoa,
etti perustuslain 9 §:n 3 momentti kattaa
kaikki ne tilanteet ja menettelyt, joiden vuok-
si henkil® joutuisi tosiasiallisesti vastoin tah-
toaan poistumaan Suomen alueelta. Timén
vuoksi timén ehdotettavan voimaansaatta-
mislain 5 §:n on katsottava olevan ristiriidas-
sa perustuslain 9 §:n 3 momentin kanssa ja
edellyttivin niin sanotun supistetun perustus-
lainsddtdmisjirjestyksen kayttdmistd.

Edelld olevan perusteella ja perustuslain
94 §:n mukaisesti esitetidin,

ettd eduskunta hyvdksyisi Roomas-
sa 17 pdivind heindkuuta 1998 teh-
dyn Kansainvdlisen rikostuomiois-
tuimen perussddnnoén ja

ettd eduskunta hyviksyisi annetta-
vaksi perussdannon 103 artiklan 1
kappaleen mukaisen ilmoituksen,
Jjonka mukaan Suomi suostuu otta-
maan vastaan vankeusrangaistuk-
seen tuomittuja henkiloitd suoritta-
maan rangaistuksensa Suomessa pe-
russddnnon 103 artiklan 1 kappaleen
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b kohdan perusteella ilmoitettavin noén alaan kuuluvia médrdyksid, annetaan
ehdoin. samalla Eduskunnan hyviksyttivaksi seuraa-
vat lakiehdotukset:
Koska perussdintoon sisiltyy lainsdddéin-
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Lakiehdotukset

Laki

Kansainvilisen rikostuomioistuimen Rooman perussiinnon lainsiddéinnon alaan kuu-
luvien miariysten voimaansaattamisesta ja perussiinnon soveltamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti, joka on tehty perustuslain 95 §:n 2 momentissa méérityl-

14 tavalla, sdddetidin:

1§

Roomassa 17 pdivind heindkuuta 1998
tehdyn Kansainvilisen rikostuomioistuimen
perussdannon lainsdddédnnon alaan kuuluvat
méirdykset ovat lakina voimassa sellaisina
kuin Suomi on niihin sitoutunut.

2§

Oikeusministerid ottaa vastaan Kansainvi-
lisen rikostuomioistuimen tekemdt pyynnot,
jotka koskevat Kansainvilisen rikostuomiois-
tuimen toimivaltaan kuuluvan rikosasian ké-
sittelyd, mukaan luettuna pyynnét rikoksen
johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta ja
Kansainvilisen rikostuomioistuimen antami-
en padtosten tiytintdonpanosta, sekd huoleh-
tit joko itse tai toimivaltaisten viranomaisten
vilitykselld pyyntjen toimeenpanosta.

Kansainviliselle rikostuomioistuimelle 14-
hetettdvit vastaukset toimitetaan oikeusmi-
nisteridn vilitykselld myos silloin, kun oike-
usministerio ei itse ole huolehtinut pyynnon
toimeenpanosta, jollei pyynnostd muuta joh-
du.

Mitd 1 ja 2 momentissa sdddetdin, ei estd
Kansainvilisti rikostuomioistuinta pitdmasti
suoraan yhteyttd Suomen toimivaltaisiin vi-
ranomaisiin taikka yhteydenpitoa diplomaat-
tista tietd tai Kansainvidlisen rikospoliisijir-
jeston tai muun asianmukaisen alueellisen
jarjeston vilitykselld.

38
Suomessa oleva henkilo on Kansainvilisen
rikostuomioistuimen pyynnosti luovutettava
Kansainviliselle rikostuomioistuimelle siten
kuin tuomioistuimen pyynndssi on esitetty.
Luovuttamisessa noudatettavasta menette-

lysti on muutoin soveltuvin osin voimassa,
mitd rikoksen johdosta tapahtuvasta luovut-
tamisesta annetussa laissa (456/1970) sidade-
tddn.

48

Suomen toimivaltaiset viranomaiset ovat
velvolliset antamaan Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen pyytimad oikeusapua tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvan rikosasi-
an késittelyi varten.

Oikeusapua on annettava noudattaen sovel-
tuvin osin kansainvilisestd oikeusavusta ri-
kosasioissa annetussa laissa (4/1994) siddet-
tyd menettelyd, jollei pyynnostd muuta joh-
du. Oikeusapua annettaessa voidaan kiyttdd
pakkokeinoja siten kuin pakkokeinolaissa
(450/1987) saddetdin,

58

Todistaja, jolle on Suomessa annettu tie-
doksi Kansainvilisen rikostuomioistuimen
kutsu saapua kuultavaksi Kansainvilisessé
rikostuomioistuimessa, on velvollinen nou-
dattamaan kutsua.

Jos Kansainviliseen rikostuomioistuimeen
kutsuttu todistaja jdd ilman laillista estettd
tuomioistuimeen saapumatta, poistuu luvatta
taikka kieltdytyy antamasta todistajanvakuu-
tusta taikka kieltdytyy todistamasta tai kysy-
mykseen vastaamasta, hinet on tarvittaessa
maardttiva uhkasakolla tiyttimaidn velvolli-
suutensa siten kuin oikeudenkidymiskaaren
17 luvun 36 ja 37 §:ssd sdddetddn.

Todistajan niskoittelua koskevan asian pa-
nee Kansainvilisen rikostuomioistuimen il-
moituksesta ja oikeusministerion madrdyk-
sesti vireille virallinen syyttdji syytetyn
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asuin-, oleskelu- tai tapaamispaikkakunnan
kérdjioikeudessa.

68§

Todistajalle, joka on Suomessa kutsuttu
kuultavaksi Kansainviliseen rikostuomiois-
tuimeen,on pyynnosti suoritettava ennakkoa
noudattaen soveltuvin osin, mité valtion va-
roista maksettavista todistelukustannuksista
annetussa laissa (666/1972) ennakosta sidde-
tdén.

Ennakon suorittamista koskeva pyyntd on
tehtdvd sille kdrdjaoikeudelle, joka on huo-
lehtinut kutsun tiedoksiannosta todistajalle.
Ennakon myoéntimisestd paittdd oikeusmi-
nisteri6 kardjaoikeuden esityksesti.

Suoritettu ennakko voidaan perid takaisin
ainoastaan todistajalta, joka jidd tuomiois-
tuimeen saapumatta taikka muutoin jattdd
tayttimittd sen, jota varten hinet on kutsuttu
tuomioistuimeen. Ennakon takaisinperinnasti
paittdd 2 momentissa tarkoitettu kdrdjaoikeus
oikeusministerion esityksesta.

7§

Kansainvilisen rikostuomioistuimen mii-
ridmd vapaudenmenetystd tarkoittava seu-
raamus on tuomioistuimen pyynndsti panta-
va tdytint6on Suomessa siten kuin kansain-
viillisestd yhteistoiminnasta erdiden rikosoi-
keudellisten seuraamusten tiytintéonpanossa
annetussa laissa (21/1987) saddetidn. Seu-
raamuksen tdytdntdonpanoon ei sovelleta,
mitd tdytdntoonpanon edellytyksistd lain 3
§:ssd sdddetddn,

113

Seuraamuksen tdytdntoonpano médratidn
tapahtuvaksi antamalla tarpeelliset maarayk-
set tdytintdonpanosta siten kuin 1 momentis-
sa tarkoitetun lain 7 §:sséd sdddetdin.

8§

Kansainvilisen rikostuomioistuimen pditos
omaisuuden ja rikoksen tuottaman hyddyn
tuomitsemisesta menetetyksi ja palauttami-
sesta on pantava Suomessa tiytdnton nou-
dattaen soveltuvin osin, miti kansainvilisestd
yhteistoiminnasta eriiden rikosoikeudellisten
seuraamusten tdytintGOnpanossa annetussa
laissa sdddetddn. Seuraamuksen tdytintoon-
panoon ei sovelleta, mitd tiytdntdonpanon
edellytyksisté sanotun lain 3 §:ssd sdddetédin.

Omaisuus ja rikoksen tuottama hyéty on
oikeusministerion miardyksestd palautettava
siten kuin tuomioistuimen pyynndssi on esi-
tetty.

98§

Kansainvilisen rikostuomioistuimen tuo-
mitsema sakko ja vahingonkorvaus pannaan
tiytintdon Suomessa tuomioistuimen pyyn-
nén mukaisesti.

10 §
Tarkempia sdénnoksid timdn lain tdytén-
toonpanosta voidaan antaa tasavallan presi-
dentin asetuksella.

11§
Timin lain voimaantulosta sdddetddn tasa-
vallan presidentin asetuksella.



114

HE 161/2000 vp

Laki

rikoslain muuttamisesta

Eduskunnan péitoksen mukaisesti

muutetaan 19 péivind joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 1 luvun 11 §n 2 mo-
mentti ja 40 luvun 9 §:n 3 momentti, sellaisena kuin ne ovat, 1 luvun 11§n 2 momentti laissa
563/1998 ja 40 luvun 9 §:n 3 momentti laissa (§15/1998), seki

lisdtddn 15 lukuun uusi 12 a §, 16 lukuun uusi 19 a § sekd 16 luvun 20 §:één, sellaisena kuin
se on mainitussa laissa 815/1998, uusi 4 momentti seuraavasti:

1 luku
Suomen rikosoikeuden soveltamisala

11§

Vaikka teosta ei sdiddeti rangaistusta teko-
paikan laissa, sithen sovelletaan Suomen la-
kia, jos sen on tehnyt Suomen kansalainen tai
6 §&n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitettu
henkil0 ja teosta sdddetddn rangaistus

1) 15 luvun 12 2 §n nojalla mainitun luvun
1—9 §:ssd,

2) 16 luvun 19 a §:n nojalla mainitun luvun
1—3, 13 tai 14 §:ssi,

3) 17 luvun 18 tai 19 §:ssé,

4) 20 luvun 6—8 §:ssd,

5) 20 luvun 9 §:ssd, jos teko kohdistuu
kahdeksaatoista vuotta nuorempaan henki-
166n tai

6) 40 luvun 1—4 §:ssé, jos rikoksen tekiji
on Kansainvilisen rikostuomioistuimen pal-
veluksessa oleva henkild.

15 luku
Rikoksista oikeudenkiiyttoa vastaan

12a§

Rikokset Kansainvdlisen rikostuomioistuimen
oitkeudenkdyttod vastaan

Peratontd lausumaa, viddrdd ilmiantoa, to-

distusaineiston véidiristelemistd sekd oikeu-
denkdytossd kuultavan uhkaamista koskevia
sddnnoksid sovellettaessa tuomioistuimella
tarkoitetaan myos Kansainvilistd rikostuo-
mioistuinta ja rikosasian esitutkinnalla myos
Kansainvilisen rikostuomioistuimen perus-
sddnnossd tarkoitettua tutkintaa.

16 luku
Rikoksista viranomaisia vastaan
19a§

Kansainviliseen rikostuomioistuimeen koh-
distuvat rikokset

Tamén luvun 1—3, 13 ja 14 §ssd virka-
michelld tarkoitetaan myos Kansainvilisen
rikostuomioistuimen palveluksessa olevaa
henkilda.

20 §
Mddritelmdt

Kansainvdlisen rikostuomioistuimen palve-
luksessa olevalla tarkoitetaan henkildd, joka
toimii Kansainvilisen rikostuomioistuimen
tuomarina, syyttdjind, kirjaajana tai virka-
miehenii syyttijin toimistossa tai tuomiois-
tuimen kirjaamossa
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40 luku silloin, kun rikoksen tekijd on 16 luvun
20 §:ssd  tarkoitettu Euroopan yhteisGjen
Virkarikoksista ja julkisyhteison tyonteki- Palveluksessa oleva henkils, Euroopan
jin rikoksista unionin toisen jdsenvaltion virkamies  tal
Kansainvilisen rikostuomioistuimen

9§ palveluksessa oleva henkild.

Tamin lain voimaantulosta sdddetddn tasa-

Soveltamisalaséidnnos vallan presidentin asetuksella.

Taméin luvun 1-—4 §:44 sovelletaan myos

Helsingisséd 17 péivind lokakuuta 2000

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ulkoasiainministeri Erkki Tuomioja
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

rikoslain muuttamisesta

Eduskunnan péitoksen mukaisesti

muutetaan 19 piivini joulukuuta 1889 annetun rikoslain (39/1889) 1 luvun 11 §:n 2 mo-
mentti ja 40 luvun 9 §:n 3 momentti, sellaisena kuin ne ovat, 1 luvun 11 §n 2 momentti laissa
563/1998 ja 40 luvun 9 §:n 3 momentti laissa 815/1998, seki
liséitdidin 15 lukuun uusi 12 a §, 16 lukuun uusi 19 a § sekid 16 luvun 20 §:4én, sellaisena kuin
se on mainitussa laissa 815/1998, uusi 4 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki
1 luku

Suomen rikosoikeuden soveltamisala

Vaikka teosta ei sdddetd rangaistusta te-
kopaikan laissa, siithen sovelletaan Suomen
lakia, jos sen on tehnyt Suomen kansalainen
tai 6 §:n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitettu
henkild ja teosta sdddetddn rangaistus

17 luvun 18 tai 19 §:ssd,

2) 20 luvun 6—8 §:ssd tai
3) 20 luvun 9 §:ssd, jos teko kohdistuu

kahdeksaatoista vuotta nuorempaan hen-
kiloon.

Ehdotus
1 Iuku

Suomen rikosoikeuden soveltamisala

Vaikka teosta ei sdiddetd rangaistusta te-
kopaikan laissa, siihen sovelletaan Suomen
lakia, jos sen on tehnyt Suomen kansalainen
tai 6 §n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitettu
henkil6 ja teosta siddetddn rangaistus

1) 15 luvun 12 a §:n nojalla mainitun lu-
vun 1—9 §:5sd,

2) 16 luvun 19 a §:n nojalla mainitun lu-
vun 1-—3, 13 tai 14 §:ssd,

3) 17 luvun 18 tai 19 §:ssd,

4) 20 luvun 6—S8 §:s55d,

5) 20 luvun 9 §:ssd, jos teko kohdistuu
kahdeksaatoista vuotta nuorempaan henki-
l6on tai

6) 40 luvun 1—4 §:ssd, jos rikoksen tekijd
on Kansainvdlisen rikostuomioistuimen pal-
veluksessa oleva henkilo.
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Voimassa oleva laki Ehdotus

15 luku
Rikoksista oikeudenkiyttoi vastaan
122§

Rikokset Kansainvdlisen rikostuomioistui-
men oikeudenkdyttod vastaan

Peritontd lausumaa, vidrda ilmiantoa, to-
distusaineiston vidristelemisti sekd oikeu-
denkiytdssd kuultavan uhkaamista koskevia
sddnnoksid sovellettaessa tuomioistuimella
tarkoitetaan myos Kansainvilistd rikostuo-
mioistuinta ja rikosasian esitutkinnalla
myos Kansainvilisen rikostuomioistuimen
perussiidnndssi tarkoitettua tutkintaa.

16 luku
Rikoksista viranomaisia vastaan
19a§

Kansainvdiliseen rikostuomioistuimeen koh-
distuvat rikokset

Tamin luvun 1—3, 13 ja 14 §:ssd virka-
michelld tarkoitetaan myos Kansainvilisen
rikostuomioistuimen palveluksessa olevaa
henkiloa.

20 §

Mddritelmadt

Kansainvdlisen rikostuomioistuimen pal-
veluksessa olevalla tarkoitetaan henkildd,
joka toimii Kansainvilisen rikostuomiois-
tuimen tuomarina, syyttdjini, kirjaajana
tai virkamiehend syyttdjin toimistossa tai
tuomioistuimen kirjaamossa.
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Voimassa oleva laki

40 luku

Virkarikoksista ja julkisyhteison tyonte-
kijéiin rikoksista

9§

Soveltamisalasddnnos

Tdmén luvun 1—4 §:44 sovelletaan myos
silloin, kun rikoksen tekija on 16 luvun
20 §:ssd tarkoitettu Euroopan yhteisojen
palveluksessa oleva henkild taikka Euroo-
pan unionin toisen jdsenvaltion virkamies

FEhdotus

40 luku

Virkarikoksista ja julkisyhteison tyonte-
kijan rikoksista

98§
Soveltamisalasddnnds

Tamén luvun 1—4 §:44 sovelletaan myos
silloin, kun rikoksen tekija on 16 luvun
20 §:ssid  tarkoitettu Euroopan yhteistjen
palveluksessa oleva henkild, Euroopan
unionin toisen jdsenvaltion virkamies tai
Kansainvilisen rikostuomioistuimen palve-
luksessa oleva henkilo.

Tdmdn lain voimaantulosta sdddetddn ta-
savallan presidentin asetuksella.
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KANSAINVALISEN RIKOS-
TUOMIOISTUIMEN ROOMAN PE-
RUSSAANTO

JOHDANTO-OSA

Témén perussdfinnén sopimusvaltiot, jot-
ka

ovat tietoisia siita, ettd yhteiset siteet yh-
distivit kaikkia kansoja ja niiden kulttuurit
muodostavat yhteisen perinnén, ja ettd tima
hauras kokonaisuus voi hajota milloin ta-
hansa,

pitavdt mielessd, etti timidn vuosisadan
aikana miljoonat lapset, naiset ja miehet
ovat olleet kisittdimittomien ihmiskuntaa
jarkyttivien julmuuksien uhreja,

tiedostavat, etti sellaiset torkeit rikokset
vaarantavat maailman rauhan, turvallisuu-
den ja hyvinvoinnin,

toteavat, etti vakavimmista rikoksista,
jotka koskettavat koko kansainvilistd yhtei-
sOd, tulee rangaista ja tehokas syytteen aja-
minen niiden osalta tulee varmistaa ryhty-
miélld kansallisiin toimenpiteisiin ja edisté-
malli kansainvilistd yhteistyoté,

ovat pddttdneet varmistaa, ettd ndihin ri-
koksiin syyllistyneet henkilot eivit vilty
rangaistukselta, ja siten vaikuttaa ndiden ri-
kosten ehkiisemiseen,

palauttavat mieleen, ettd jokainen valtio
on velvollinen ulottamaan rikosoikeudelli-
sen toimivaltansa kansainvilisiin rikoksiin
syyllistyneisiin henkil6ihin,

vahvistavat Yhdistyneiden Kansakuntien
peruskirjan pédmaiirit ja periaatteet sekd
erityisesti sen, ettd kaikkien valtioiden tulee
pidittyd uhkaamasta voimankiytolld tai
kiyttdmistd voimaa toisen valtion alueellis-
ta koskemattomuutta tai poliittista itsendi-
syyttd vastaan tai muutoin Yhdistyneiden
Kansakuntien pddmadrien vastaisesti,

korostavat tassi yhteydessi, ettd minkééin
tissd perussddnndssi ei katsota antavan so-
pimusvaltiolle oikeutta puuttua aseelliseen
selkkaukseen tai minkddn valtion sisdisiin
asioihin,

119

ROME STATUTE OF THE INTERNA-
TIONAL CRIMINAL COURT

PREAMBLE
The States Parties to this Statute,

Conscious that all peoples are united by
common bonds, their cultures pieced to-
gether in a shared heritage, and concerned
that this delicate mosaic may be shattered at
any time,

Mindful that during this century millions
of children, women and men have been vic-
tims of unimaginable atrocities that deeply
shock the conscience of humanity,

Recognizing that such grave crimes
threaten the peace, security and well-being
of the world,

Affirming that the most serious crimes of
concern to the international community as a
whole must not go unpunished and that
their effective prosecution must be ensured
by taking measures at the national level and
by enhancing international cooperation,

Determined to put an end to impunity for
the perpetrators of these crimes and thus to
contribute to the prevention of such crimes,

Recalling that it is the duty of every State
to exercise its criminal jurisdiction over
those responsible for international crimes,

Reaffirming the Purposes and Principles
of the Charter of the United Nations, and in
particular that all States shall refrain from
the threat or use of force against the territo-
rial integrity or political independence of
any State, or in any other manner inconsis-
tent with the Purposes of the United Na-
tions,

Emphasizing in this connection that noth-
ing in this Statute shall be taken as authoriz-
ing any State Party to intervene in an armed
conflict or in the internal affairs of any
State,
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ovat pddttineet tissid tarkoituksessa ja
nykyisten ja tulevien sukupolvien etujen
mukaisesti perustaa Yhdistyneiden
Kansakuntien jirjestelmiin yhteyteen riip-
pumattoman pysyvin Kansainvilisen rikos-
tuomioistuimen, jonka toimivalta ulottuu
vakavimpiin rikoksiin, jotka koskettavat
koko kansainvilistd yhteisod,

korostavat, etti timén perussiinnén mu-
kaisesti perustettu Kansainvilinen rikostuo-
mioistuin tdydentdd kansallista rikosoikeu-
dellista toimivaitaa,

ovat pddttineet varmistaa kansainvilisen
oikeudenmukaisuuden pysyvéin kunnioituk-
sen ja toteuttamisen,

ovat sopineet seuraavaa:

1 OSA
TUOMIOISTUIMEN PERUSTAMINEN
1 artikla
Tuomioistuin

Tallda perussddnnolld perustetaan Kan-
sainvilinen rikostuomioistuin  ("tuomio-
istuin"). Se on pysyvi toimielin ja silld on
valtuudet kiyttdd toimivaltaansa henkil6i-
hin, jotka ovat syyllistyneet tdssd perus-
sdfinnossi tarkoitettuihin vakavimpiin kan-
sainvilisiin rikoksiin, ja sen toimivalta tiy-
dentdd kansallista rikosoikeudellista toimi-
valtaa. Tuomioistuimen toimivallasta ja
toiminnasta mdéritddn tdssd perussddnnds-
sd.

2 artikla

Tuomioistuimen suhde Yhdistyneisiin Kan-
sakuntiin

Tuomioistuimen suhde Yhdistyneisiin
Kansakuntiin ratkaistaan sopimuksella, joka
timén perussddnndn sopimusvaltioiden ko-
kouksen on ensin hyviksyttivd, ja jonka
tuomioistuimen presidentti sen jilkeen te-
kee tuomioistuimen puolesta.

Determined to these ends and for the sake
of present and future generations, to estab-
lish an independent permanent International
Criminal Court in relationship with the
United Nations system, with jurisdiction
over the most serious crimes of concern to
the international community as a whole,

Emphasizing that the International Crimi-
nal Court established under this Statute
shall be complementary to national criminal
jurisdictions,

Resolved to guarantee lasting respect for
the enforcement of international justice,

Have agreed as follows:

PART 1
ESTABLISHMENT OF THE COURT
Article 1
The Court

An International Criminal Court ("the
Court") is hereby established. It shall be a
permanent institution and shall have the
power to exercise its jurisdiction over per-
sons for the most serious crimes of interna-
tional concern, as referred to in this Statute,
and shall be complementary to national
criminal jurisdictions. The jurisdiction and
functioning of the Court shall be governed
by the provisions of this Statute.

Article 2

Relationship of the Court with the United
Nations

The Court shall be brought into relation-
ship with the United Nations through an
agreement to be approved by the Assembly
of States Parties to this Statute and thereaf-
ter concluded by the President of the Court
on its behalf.
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3 artikla
Tuomioistuimen toimipaikka

1. Tuomioistuimen toimipaikka on Haag,
Alankomaat ("isantivaltio™).

2. Tuomioistuin tekee isintdvaltion kans-
sa péddmajasopimuksen, joka sopimusval-
tioiden kokouksen on ensin hyviksyttivi, ja
jonka tuomioistuimen presidentti sen jil-
keen tekee tuomioistuimen puolesta.

3. Tuomioistuin voi kokoontua muualla
timén perussddnnén miirdysten mukaisesti
aina kun tuomioistuin katsoo sen tarpeelli-
seksi.

4 artikla

Tuomioistuimen oikeudellinen asema ja val-
tuudet

1. Tuomioistuin on kansainvilinen oike-
ushenkil6. Silld on my6s tehtdviensd hoita-
miseen ja padmadriensd toteuttamiseen tar-
vittava oikeustoimikelpoisuus.

2. Tuomioistuin voi hoitaa tehtdvidin ja
kiyttdd valtuuksiaan tdméin perussiinnon
médrdysten mukaisesti minki tahansa so-
pimusvaltion alueella ja erityisen sopimuk-
sen nojalla muoun valtion alueella.

2 0SA

TOIMIVALTA, TAPAUKSEN OTTA-
MINEN KASITELTAVAKSI JA SO-
VELLETTAVA OIKEUS

5 artikla

Tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvat ri-
kokset

1. Tuomioistuimen toimivalta rajoittuu
vakavimpiin rikoksiin, jotka koskettavat
koko kansainvilistd yhteis6d. Tuomioistuin
on timin perussddnnoén mukaisesti toimi-
valtainen kasittelemadn seuraavia rikoksia:

121

Article 3
Seat of the Court

1. The seat of the Court shall be estab-
lished at The Hague in the Netherlands
("the host State").

2. The Court shall enter into a headquar-
ters agreement with the host State, to be ap-
proved by the Assembly of States Parties
and thereafter concluded by the President of
the Court on its behalf.

3. The Court may sit elsewhere, whenever
it considers it desirable, as provided in this
Statute.

Article 4
Legal status and powers of the Court

1. The Court shall have international legal
personality. It shall also have such legal ca-
pacity as may be necessary for the exercise
of its functions and the fulfilment of its pur-
poses.

2. The Court may exercise its functions
and powers, as provided in this Statute, on
the territory of any State Party and, by spe-
cial agreement, on the territory of any other
State.

PART 2

JURISDICTION, ADMISSIBILITY
AND APPLICABLE LAW

Article 5

Crimes within the jurisdiction of the Court

1. The jurisdiction of the Court shall be
limited to the most serious crimes of con-
cern to the international community as a
whole. The Court has jurisdiction in accor-
dance with this Statute with respect to the
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a) joukkotuhonta;

b) rikokset ihmisyyttd vastaan;

¢) sotarikokset;

d) hyokkdysrikos.

2. Tuomioistuin on toimivaltainen késitte-
lemédn hyokkiysrikosta sen jilkeen, kun
121 ja 123 artiklan mukaisesti on hyviksyt-
ty madrdys, jossa rikos mddritellddn ja jossa
tdsmennetdén ehdot, joiden mukaisesti tuo-
mioistuin  kdyttdd toimivaltaansa timéin
rikoksen suhteen. Téllaisen médrdyksen tu-
lee olla yhdenmukainen Yhdistyneiden
Kansakuntien peruskirjan asianomaisten
midrdysten kanssa.

6 artikla
Joukkotuhonta

Téassd perussddnnossi  "joukkotuhonta"
tarkoittaa mitd tahansa seuraavista teoista,
joiden tarkoituksena on kansallisen, etnisen,
rodullisen tai uskonnollisen ryhmén hévit-
tdminen tissd sen ominaisuudessa joko ko-
konaan tai osittain:

a) ryhman jisenten surmaaminen;

b) vaikean ruumiillisen tai henkisen vam-
man aiheuttaminen ryhmin jésenille;

c) tahallinen sellaisten elinehtojen asetta-
minen ryhmille, joiden tarkoituksena on
sen fyysinen hivittiminen kokonaan tai
osittain;

d) ryhtyminen sellaisiin toimenpiteisiin,
joiden tarkoituksena on syntyvyyden ehkéi-
seminen ryhmin keskuudessa;

e) lasten siirtiminen pakolla ryhmasti toi-
seen.

7 artikla
Rikokset ihmisyyttd vastaan

1. Tédssd perussddnndssi "rikos ithmisyyttd
vastaan" tarkoittaa mitd tahansa seuraavista
teoista, kun se tehddin tietoisesti ja osana
siviilivdestoon kohdistuvaa laajamittaista
tai jarjestelmallistd hyokkaysti:

a) murha;
b) tuhoaminen;

following crimes:

(a) The crime of genocide;

(b) Crimes against humanity;

(c) War crimes;

(d) The crime of aggression.

2. The Court shall exercise jurisdiction
over the crime of aggression once a provi-
sion is adopted in accordance with articles
121 and 123 defining the crime and setting
out the conditions under which the Court
shall exercise jurisdiction with respect to
this crime. Such a provision shall be consis-
tent with the relevant provisions of the
Charter of the United Nations.

Article 6

Genocide

For the purpose of this Statute, "genocide"
means any of the following acts committed
with intent to destroy, in whole or in part, a
national, ethnical, racial or religious group,
as such:

(a) Killing members of the group;

(b) Causing serious bodily or mental harm
to members of the group;

(c) Deliberately inflicting on the group
conditions of life calculated to bring about
its physical destruction in whole or in part;

(d) Imposing measures intended to pre-
vent births within the group;

(e) Forcibly transferring children of the
group to another group.

Atrticle 7

Crimes against humanity

1. For the purpose of this Statute, "crime
against humanity”" means any of the follow-
ing acts when committed as part of a wide-
spread or systematic attack directed against
any civilian population, with knowledge of
the attack:

(a) Murder;

(b) Extermination;
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¢) orjuus;

d) vieston karkottaminen tai pakolla siir-
tdminen;

e) vangitseminen tai muu vakava fyysisen
vapauden riisto kansainvilisen oikeuden pe-
rustavaa laatua olevien médriysten vastai-
sesti;

f) kidutus;

g) raiskaus, seksnaalinen orjuus, pakko-
prostituutio, pakkoraskaus, pakkosterilisaa-
tio tai muu yhtd torked seksuaalisen viki-
vallan muoto;

h) tunnistettavissa olevaan ryhmdin tai
kansaan kohdistuva vaino poliittisen mieli-
piteen, rodun, kansallisuuden, etnisen alku-
perén, kulttuurin, uskonnon tai sukupuolen
perusteella tai muilla perusteilla, jotka ylei-
sesti katsotaan kielletyiksi kansainvilisen
oikeuden nojalla, muun tissd kappaleessa
tarkoitetun teon tai tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvan rikoksen yhteydessi;

1) tahdonvastainen katoaminen;

}J) rotuerottelu;

k) muut samanlaatuiset epdinhimilliset
teot, joilla tahallisesti aiheutetaan suurta
kédrsimystd, tai vaikea ruumiillinen vamma
tai vahingoitetaan henkistd tai fyysista ter-
veytta.

2. Témén artiklan 1 kappaleen sovelta-
mistarkoituksessa:

a) "siviiliviestoon kohdistuva hyokkays"
tarkoittaa 1 kappaleessa tarkoitettujen teko-
jen toistuvaa kohdistamista siviiliviestoon
sellaisen valtion tai jirjeston politiikkan mu-
kaisesti, jonka tarkoituksena on kyseisen
hyokkayksen toteuttaminen, tai timan poli-
tiikan edistamiseksi;

b) "tuhoamiseen” sisiltyy sellaisten elin-
ehtojen tahallinen asettaminen, muun muas-
sa ruoan ja liikkeiden saannin estiminen,
joiden tarkoituksena on viestonosan hévit-
timinen;

c) "orjuus" tarkoittaa jonkin omistus-
oikeuteen liittyvan tai kaikkien sithen liitty-
vien valtaoikeuksien kohdistamista ih-
miseen, ja siithen sisiltyy tillaisten valta-
oikeuksien kdyttdminen ihmiskaupan, eri-
tyisesti naisten ja lasten kaupan yhteydessé;

d) "véeston karkottaminen tai pakolla siir-
timinen" tarkoittaa henkildiden siirtimistd
pakolla alueelta, jolla he laillisesti oleskele-
vat, karkottamalla heididt tai kayttamalld
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(c) Enslavement;

(d) Deportation or forcible transfer of po-
pulation;

(e) Imprisonment or other severe depriva-
tion of physical liberty in violation of fun-
damental rules of international law;

(f) Torture;

(g) Rape, sexual slavery, enforced prosti-
tution, forced pregnancy, enforced steriliza-
tion, or any other form of sexual violence of
comparable gravity;

(h) Persecution against any identifiable
group or collectivity on political, racial, na-
tional, ethnic, cultural, religious, gender as
defined in paragraph 3, or other grounds
that are universally recognized as imper-
missible under international law, in connec-
tion with any act referred to in this para-
graph or any crime within the jurisdiction
of the Court;

(1) Enforced disappearance of persons;

(3) The crime of apartheid,;

(k) Other inhumane acts of a similar char-
acter intentionally causing great suffering,
or serious injury to body or to mental or
physical health.

2. For the purpose of paragraph 1:

(a) "Attack directed against any civilian
population" means a course of conduct in-
volving the multiple commission of acts re-
ferred to in paragraph 1 against any civilian
population, pursuant to or in furtherance of
a State or organizational policy to commit
such attack;

(b) "Extermination" includes the inten-
tional infliction of conditions of life, inter
alia the deprivation of access to food and
medicine, calculated to bring about the de-
struction of part of a population;

(c) "Enslavement”" means the exercise of
any or all of the powers attaching to the
right of ownership over a person and in-
cludes the exercise of such power in the
course of trafficking in persons, in particu-
lar women and children;

(d) "Deportation or forcible transfer of
population" means forced displacement of
the persons concerned by expulsion or other
coercive acts from the area in which they
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muita pakkokeinoja ilman kansainvilisen
oikeuden mukaisia perusteita;

e) "kidutus" tarkoittaa tahallista voimak-
kaan fyysisen tai henkisen tuskan tai kir-
simyksen aiheuttamista siilossé tai valvon-
nan alaisena olevalle henkilolle. Kidutuk-
seksi ei kuitenkaan katsota pelkistién lakiin
perustuvasta rangaistuksesta tavanomaisesti
aiheutuvaa tuskaa tai kdrsimysti;

f) "pakkoraskaus" tarkoittaa pakolla ras-
kaaksi saatetun naisen vankina pitdmistd ai-
komuksena vaikuttaa véestdn etniseen
koostumukseen tai toteuttaa muita torkeitd
kansainvilisen oikeuden vastaisia tekoja.
Tédmin médritelmén ei milldéin tavalla tulki-
ta vaikuttavan kansallisiin lakeihin, jotka
liittyvit raskauteen;

g) "vaino" tarkoittaa perusoikeuksien ta-
hallista ja torkedi epaimistd kansainvilisen
oikeuden vastaisesti ryhmén ominaisuuk-
sien vuoksi;

h) "rotuerottelu" tarkoittaa 1 kappaleessa
tarkoitettuja tekoja vastaavia epdinhimillisid
tekoja, joita yksi rodullinen ryhmi kohdis-
taa toiseen rodulliseen ryhméiin tai ryhmiin,
vakiintuneeseen jirjestelmilliseen syrjin-
tddn ja alistamiseen perustuvan hallinto-
Jarjestelmdn puitteissa, ja joiden tarkoituk-
sena on kyseisen hallintojéirjestelman ylla-
pito;

i) "tahdonvastainen katoaminen" tarkoit-
taa valtion tai poliittisen jirjeston toimesta,
luvalla, tuella tai suostumuksella tapahtuvaa
henkildiden pidittimistd, vangitsemista tai
kaappausta, jota seuraa kieltiytyminen tun-
nustamasta kyseistd vapaudenriistoa tai an-
tamasta tietoja kyseisten henkiléiden kohta-
losta tai olinpaikasta tarkoituksessa eviti
heiltd oikeussuoja pitkiksi aikaa.

3. Téssd perussddnnossd kisitteen "suku-
puoli” katsotaan tarkoittavan kahta suku-
puolta, miehid ja naisia, sanan yhteiskun-
nallisessa merkityksessid. Kasiteelld "suku-
puoli” ei ole muita merkityksii.

are lawfully present, without grounds per-
mitted under international law;

(e) "Torture" means the intentional inflic-
tion of severe pain or suffering, whether
physical or mental, upon a person in the
custody or under the control of the accused;
except that torture shall not include pain or
suffering arising only from, inherent in or
incidental to, lawful sanctions;

(f) "Forced pregnancy" means the unlaw-
ful confinement of a woman forcibly made
pregnant, with the intent of affecting the
ethnic composition of any population or
carrying out other grave violations of inter-
national law. This definition shall not in any
way be interpreted as affecting national
laws relating to pregnancy;

(g) "Persecution" means the intentional
and severe deprivation of fundamental
rights contrary to international law by rea-
son of the identity of the group or collectiv-
ity;

(h) "The crime of apartheid" means inhu-
mane acts of a character similar to those re-
ferred to in paragraph 1, committed in the
context of an institutionalized regime of
systematic oppression and domination by
one racial group over any other racial group
or groups and committed with the intention
of maintaining that regime;

(i) "Enforced disappearance of persons"
means the arrest, detention or abduction of
persons by, or with the authorization, sup-
port or acquiescence of, a State or a politi-
cal organization, followed by a refusal to
acknowledge that deprivation of freedom or
to give information on the fate or where-
abouts of those persons, with the intention
of removing them from the protection of the
law for a prolonged period of time.

3. For the purpose of this Statute, it is un-
derstood that the term "gender"” refers to the
two sexes, male and female, within the con-
text of society. The term "gender" does not
indicate any meaning different from the
above.
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8 artikla
Sotarikokset

1. Tuomioistuin on toimivaltainen kisitte-
lemddn sotarikoksia erityisesti silloin, kun
ne on tehty osana suunnitelmaa tai politiik-
kaa tai osana sellaisten rikosten laaja-
mittaista tekemistd.

2. Tassd perussadnndssd "sotarikokset"
tarkoittavat:

a) torkeitd 12 pédivini elokuuta 1949 teh-
tyjen Geneven yleissopimusten loukkauk-
sia, eli mitd tahansa seuraavista teoista, jot-
ka kohdistetaan kyseessd olevan Geneven
yleissopimuksen mdérdysten suojelemiin
henkildihin tai omaisuuteen:

i) harkittu surmaaminen;

it) kidutus tai epdinhimillinen kohtelu,
mukaan luettuna biologiset kokeet;

iit) harkittu suuren kirsimyksen tai vaike-
an ruumiillisen vamman aiheuttaminen tai
vakava terveyden vahingoittaminen;

iv) laajamittainen omaisuuden tuhoami-
nen ja anastaminen, joka ei ole perustelta-
vissa sotilaallisella tarpeella ja joka toteute-
taan oikeudenvastaisesti ja mielivaltaisesti;

v) sotavangin tai muun suojellun henkilén
pakottaminen palvelemaan vihollisvallan
sotavoimissa;

vi) harkittu oikeudenmukaista ja laillista
oikeudenkiyntid koskevien oikeuksien epi-
dminen sotavangilta tai muulta suojellulta
henkilolté;

vii) oikeudenvastainen karkottaminen,
sifrtdminen tai vankina pitiminen;

viii) panttivankien ottaminen.

b) muita vakavia kansainvilisiin aseelli-
siin selkkauksiin soveliettavan oikeuden ja
tapojen loukkauksia, kansainvilisen oikeu-
den jirjestelmin puitteissa, eli miti tahansa
seuraavista teoista:

i) tahallinen hyokkidys sellaista siviili-
viestod tai sellaisia yksittdisid siviilihenki-
16itd vastaan, jotka eivdt valittomasti osal-
listu vihollisuuksiin;

ii) tahallinen hyokkays siviilikohteita vas-
taan, toisin sanoen sellaisia kohteita vas-
taan, jotka eivit ole sotilaskohteita;

iii) tahallinen hyokkdys Yhdistyneiden
Kansakuntien peruskirjan mukaisissa hu-
manitaarisissa avustustehtivissi tai rauhan-
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Article 8
War crimes

1. The Court shall have jurisdiction in re-
spect of war crimes in particular when
committed as part of a plan or policy or as
part of a large-scale commission of such
crimes.

2. For the purpose of this Statute, "war
crimes' means:

(a) Grave breaches of the Geneva Con-
ventions of 12 August 1949, namely, any of
the following acts against persons or prop-
erty protected under the provisions of the
relevant Geneva Convention:

(i) Wilful killing;

(i1) Torture or inhuman treatment, includ-
ing biological experiments;

(iii) Wilfully causing great suffering, or
serious injury to body or health;

(iv) Extensive destruction and appropria-
tion of property, not justified by military
necessity and carried out unlawfully and
wantonly;

(v) Compelling a prisoner of war or other
protected person to serve in the forces of a
hostile Power;

(vi) Wilfully depriving a prisoner of war
or other protected person of the rights of
fair and regular trial;

(vii) Unlawful deportation or transfer or
unlawful confinement;

(viil) Taking of hostages.

(b) Other serious violations of the laws
and customs applicable in international ar-
med conflict, within the established
framework of international law, namely,
any of the following acts:

(i) Intentionally directing attacks against
the civilian population as such or against
individual civilians not taking direct part in
hostilities;

(ii) Intentionally directing attacks against
civilian objects, that is, objects which are
not military objectives;

(iii) Intentionally directing attacks against
personnel, installations, material, units or
vehicles involved in a humanitarian assis-
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turvaamistehtdvissd toimivaa henkildstod
tai niihin littyvid rakennelmia, materiaalia,
yksikk§jd tai ajoneuvoja vastaan, kun nimi
ovat oikeutettuja siviilihenkiléille tai sivii-
likohteille mydnnettividn suojaan kansain-
villisen aseellisia selkkauksia koskevan oi-
keuden nojalla;

iv) tahallinen hyokkédyksen aloittaminen
tietoisena siitd, ettd hyokkiys aiheuttaa sel-
laisia ihmishenkien menetyksid tai vam-
moja siviilihenkildille tai vahinkoa siviili-
kohteille tai sellaisia laajamittaisia, pitké-
aikaisia ja vakavia ympiristovahinkoja, jot-
ka olisivat selvisti liiallisia verrattuna odo-
tettavissa olevaan konkreettiseen ja vélitto-
midn yleiseen sotilaalliseen hydtyyn;

v) sellaisiin kaupunkeihin, kyliin, asu-
muksiin tai rakennuksiin hydkkddminen,
joita ei puolusteta ja jotka eivit ole sotilas-
kohteita, tai niiden pommittaminen;

vi) sellaisen aseensa laskeneen tai puolus-
tuskyvyttomidn sotilaan surmaaminen tai
haavoittaminen, joka on antautunut ilman
ehtoja;

vii) valkoisen lipun, vihollisen tai Yhdis-
tyneiden Kansakuntien lipun tai sotilas-
merkkien ja sotilaspuvun sekd Geneven
yleissopimuksissa tarkoitettujen tunnus-
merkkien vidrinkiytto, josta aiheutuu kuo-
lema tai vakava henkil6tapaturma;

viii) miehittdvidn vallan toteuttama omien
véestOnosien siirtiminen suoraan tai vililli-
sesti alueelle, jota se miehittdd, tai miehi-
tetyn alueen véeston tai sen osan karkot-
taminen tai siirtiminen kyseisen alueen si-
silld tai sen ulkopuolelle;

ix) tahallinen hyokkiys uskonnon harjoit-
tamiseen, opetukseen, taiteiden tai tieteen
harjoittamiseen tai hyvintekeviisyystarkoi-
tukseen kiytettivid rakennuksia, historial-
lisia muistomerkkeji, sairaaloita ja sairai-
den ja haavoittuneiden vastaanottoasemia
vastaan, silld edellytykselld, ettd nimi eivit
ole sotilaskohteita;

X) vastapuolen mddrdysvaltaan kuuluvien
henkildiden silpominen tai ndiden alistami-
nen lddketieteellisiin tai tieteellisiin ko-
keisiin, jotka eivit ole perusteltavissa ky-
seisten henkildiden ladkirin-, hammas- tai
sairaalahoidolla tai joita ei tehdéd kyseisten
henkiliden etujen mukaisesti, ja jotka ai-
heuttavat kyseisten henkildiden kuoleman

tance or peacekeeping mission in accor-
dance with the Charter of the United Na-
tions, as long as they are entitled to the pro-
tection given to civilians or civilian objects
under the international law of armed con-
flict;

(iv) Intentionally launching an attack in
the knowledge that such attack will cause
incidental loss of life or injury to civilians
or damage to civilian objects or widespread,
long-term and severe damage to the natural
environment which would be clearly exces-
sive in relation to the concrete and direct
overall military advantage anticipated;

(v) Attacking or bombarding, by whatever
means, towns, villages, dwellings or build-
ings which are undefended and which are
not military objectives;

(vi) Killing or wounding a combatant
who, having laid down his arms or having
no longer means of defence, has surren-
dered at discretion;

(vii) Making improper use of a flag of tru-
ce, of the flag or of the military insignia and
uniform of the enemy or of the United
Nations, as well as of the distinctive em-
blems of the Geneva Conventions, resulting
in death or serious personal injury;

(viii) The transfer, directly or indirectly,
by the Occupying Power of parts of its own
civilian population into the territory it oc-
cupies, or the deportation or transfer of all
or parts of the population of the occupied
territory within or outside this territory;

(ix) Intentionally directing attacks against
buildings dedicated to religion, education,
art, science or charitable purposes, historic
monuments, hospitals and places where the
sick and wounded are collected, provided
they are not military objectives;

(x) Subjecting persons who are in the
power of an adverse party to physical muti-
lation or to medical or scientific experi-
ments of any kind which are neither justi-
fied by the medical, dental or hospital
treatment of the person concerned nor car-
ried out in his or her interest, and which
cause death to or seriously endanger the
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tai vakavasti vaarantavat heidin terveyten-
sd;

xi) viholliskansaan tai -armeijaan kuulu-
vien yksildiden petollinen surmaaminen tai
haavoittaminen;

xii) ilmoitus, jonka mukaan armoa ei an-
neta,

xiii) vihollisen omaisuuden tuhoaminen
tai takavarikoiminen, ellei sotaan liittyvi
pakkotilanne edellytd tdllaista tuhoamista
tai takavarikoimista,

xiv) ilmoitus, jonka mukaan vihamielisen
osapuolen kansallisuutta olevien henkil6i-
den oikeudet ja oikeustoimenpiteet kumo-
taan, nitd lykdtddn tai ei voida ottaa kisi-
teltdviksi tuomioistuimissa;

xv) vihamielisen osapuolen kansallisuutta
olevien henkildiden pakottaminen osallis-
fumaan sotatoimenpiteisiin, jotka kohdiste-
taan heidin omaa maataan vastaan, vaikka
he olisivat sotaa kdyvin valtion palveluk-
sessa ennen sodan alkamista;

xvi) kaupungin tai paikan ryOstiminen,
vaikka se tapahtuisi hyokkiyksen yhteydes-
si;

xvii) myrkyn tai myrkkyaseiden kaytta-
minen;

xviii) tukehduttavien, myrkyllisten tai
muiden kaasujen, ja kaikkien vastaavien
nesteiden, tarvikkeiden tai laitteiden kiyt-
timinen;

xix) thmisen ruumiissa helposti laajentu-
vien tai litistyvien luotien kayttd, esimer-
kiksi sellaisten luotien kiyttd, joissa on ko-
va vaippa, joka ei peitd ydintd kokonaan tai
johon on tehty viiltoja;

xx) sellaisten aseiden, ammusten, tarvik-
keiden ja sodankidyntimenetelmien kiyttd,
jotka aiheuttavat liiallisia vammoja tai tar-
peetonta kérsimysti tai jotka ovat luonnos-
taan umpimihkiisid aseellisia selkkauksia
koskevan kansainvilisen oikeuden vastai-
sesti, edellyttden, ettd sellaiset aseet on kiel-
letty kattavasti ja ne on sisillytetty timéan
perussddnnén liitteeseen muutoksella, joka
tehdiidn asiaan liittyvien 121 ja 123 artiklan
madrdysten mukaisesti;

xxi) henkilén kunniaa loukkaavat rikok-
set, erityisesti epdinhimillinen ja halventava
kohtelu;

xxii) raiskaus, seksuaalinen orjuus, pak-
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health of such person or persons;

(xi) Killing or wounding treacherously
individuals belonging to the hostile nation
or army;

(xii) Declaring that no quarter will be gi-

ven;
(xiii) Destroying or seizing the enemy's
property unless such destruction or seizure
be imperatively demanded by the necessi-
ties of war;

(xiv) Declaring abolished, suspended or
inadmissible in a court of law the rights and
actions of the nationals of the hostile party;

(xv) Compelling the nationals of the hos-
tile party to take part in the operations of
war directed against their own country,
even if they were in the belligerent's service
before the commencement of the war;

(xvi) Pillaging a town or place, even
when taken by assault;

(xvii) Employing poison or poisoned
weapons;

(xviii) Employing asphyxiating, poison-
ous or other gases, and all analogous lig-
uids, materials or devices;

(xix) Employing bullets which expand or
flatten easily in the human body, such as
bullets with a hard envelope which does not
entirely cover the core or is pierced with in-
cisions;

(xx) Employing weapons, projectiles and
material and methods of warfare which are
of a nature to cause superfluous injury or
unnecessary suffering or which are inher-
ently indiscriminate in violation of the in-
ternational law of armed conflict, provided
that such weapons, projectiles and material
and methods of warfare are the subject of a
comprehensive prohibition and are included
in an annex to this Statute, by an amend-
ment in accordance with the relevant provi-
sions set forth in articles 121 and 123;

(xxi) Committing outrages upon personal
dignity, in particular humiliating and de-
grading treatment;

(xxii) Committing rape, sexual slavery,
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koprostituutio, pakkoraskaus 7 artiklan 2 (f)
kappaleen mairitelmin mukaisesti, pakkos-
terilisaatio tai muu seksuaalisen vikivallan
muoto, joka on samalla Geneven yleissopi-
musten torked loukkaus;

xxiii) siviilihenkil6iden tai muiden suojel-
tujen henkildiden ldsndolon hyviksikdyt-
timinen, jotta sotatoimet eivit ulottuisi tiet-
tyihin kohteisiin, alueisiin tai sotavoimiin;

xxiv) tahallinen hyokkdys sellaisia raken-
nuksia, tarvikkeita, lddkintayksikoitd ja kul-
jetusvilineitd sekd henkil6itd vastaan, jotka
kiyttivit Geneven yleissopimuksissa tar-
koitettuja tunnusmerkkeji kansainvilisen
oikeuden mukaisesti;

xxv) siviilihenkildiden nilkiinnyttimisen
tahallinen kéyttiminen sodankdyntimene-
telménd, estimilld heiltd sellaisten tarvik-
keiden saanti, jotka ovat véilttAmittomid
heidén henkiinjiimiselleen, mukaan luettu-
na Geneven yleissopimusten mukaisesti an-
netun hitdavun harkittu estiminen;

xxvi) alle 15-vuotiaiden lasten ottaminen
tai virvdaminen kansallisiin asevoimiin tai
heidén kdyttimisensd osallistumaan aktiivi-
sesti vihollisuuksiin.

¢) valtionsisdisten aseellisten selkkausten
osalta vakavia 12 piivinid elokuuta 1949
tehdyn neljin Geneven yleissopimuksen yh-
teisen 3 artiklan loukkauksia, eli mitd ta-
hansa seuraavista teoista, kun ne tehdiédn
sellaisia henkil6itd vastaan, jotka eivit ak-
tiivisesti osallistu vihollisuuksiin, mukaan
luettuna asevoimien jésenet, jotka ovat las-
keneet aseensa ja jotka ovat tulleet taiste-
Tukyvyttomiksi sairauden, haavoittumisen,
vangitsemisen tai muun syyn vuoksi:

1) henkeen ja henkilo6n kohdistuva viki-
valta, erityisesti murha kaikissa muodoissa,
silpominen, julma kohtelu ja kidutus;

i1) henkilon kunniaan kohdistuvat rikok-
set, erityisesti epdinhimillinen ja halventava
kohtelu;

iii) panttivankien ottaminen;

iv) rangaistuksen méidrddminen ja teloitus
ilman laillisesti perustetun tuomioistuimen
antamaa aikaisempaa tuomiota, johon liit-
tyvit kaikki yleisesti vélttiméttomiksi tun-
nustetut oikeudelliset takeet.

d) timén artiklan 2 (c) kappaletta sovelle-
taan valtionsiséisiin aseellisiin selkkauksiin,

enforced prostitution, forced pregnancy, as
defined in article 7, paragraph 2 (f), en-
forced sterilization, or any other form of
sexual violence also constituting a grave
breach of the Geneva Conventions;

(xxiii) Utilizing the presence of a civilian
or other protected person to render certain
points, areas or military forces immune
from military operations;

(xxiv) Intentionally directing attacks
against buildings, material, medical units
and transport, and personnel using the dis-
tinctive emblems of the Geneva Conven-
tions in conformity with international law;

(xxv) Intentionally using starvation of ci-
vilians as a method of warfare by depriving
them of objects indispensable to their sur-
vival, including wilfully impeding relief
supplies as provided for under the Geneva
Conventions;

(xxvi) Conscripting or enlisting children
under the age of fifteen years into the na-
tional armed forces or using them to par-
ticipate actively in hostilities.

¢) In the case of an armed conflict not of
an international character, serious violations
of article 3 common to the four Geneva
Conventions of 12 August 1949, namely,
any of the following acts committed against
persons taking no active part in the hostili-
ties, including members of armed forces
who have laid down their arms and those
placed hors de combat by sickness, wounds,
detention or any other cause:

(i) Violence to life and person, in particu-
lar murder of all kinds, mutilation, cruel
treatment and torture;

(it) Committing outrages upon personal
dignity, in particular humiliating and de-
grading treatment;

(iii) Taking of hostages;

(iv) The passing of sentences and the car-
rying out of executions without previous
judgement pronounced by a regularly con-
stituted court, affording all judicial guaran-
tees which are generally recognized as in-
dispensable.

(d) Paragraph 2 (c) applies to armed con-
flicts not of an international character and
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mutta ei valtionsiséisiin levottomuuksiin ja
jannittyneisiin tilanteisiin, kuten mellakoi-
hin, erillisiin ja satunnaisiin vékivaltai-
suuksiin tai muihin vastaaviin tekoihin.

e) muita vakavia valtionsisiisiin aseelli-
siin selkkauksiin sovellettavan oikeuden ja
tapojen loukkauksia, kansainvilisen oikeu-
den jirjestelmén puitteissa, eli mitd tahansa
seuraavista teoista:

i) tahallinen hyokkdys sellaista siviili-
viestod tai sellaisia yksittdisid siviilihen-
kiloitd vastaan, jotka eivit osallistu vilitts-
misti vihollisuuksiin;

i1) tahallinen hyokkiys sellaisia raken-
nuksia, tarvikkeita, lidkintiyksikkojd ja
kuljetusvilineitd sekd henkilostod vastaan,
jotka kiyttiviat Geneven yleissopimuksissa
tarkoitettuja tunnusmerkkeji kansainvilisen
oikeuden mukaisesti;

iti) tahallinen hyokkdys Yhdistyneiden
Kansakuntien peruskirjan mukaisissa hu-
manitaarisissa avustustehtdvissé tai rauhan-
turvaamistehtivissd toimivaa henkilostod
tai néihin tehtdviin liittyvid rakennelmia,
tarvikkeita, yksikk&jd tai ajoneuvoja vas-
taan, mikili nim# ovat oikeutettuja siviili-
henkildille tai sivillikohteille myonnetti-
vidn suojaan aseellisia selkkauksia koske-
van kansainvilisen oikeuden nojalla;

1v) tahallinen hyokkéys uskonnon harjoit-
tamiseen, opetukseen, taiteiden tai tieteen
harjoittamiseen tai hyvintekeviisyystarkoi-
tukseen kiytettdvid rakennuksia, historialli-
sia muistomerkkejd, sairaaloita ja sairaiden
ja haavoittuneiden vastaanottoasemia vas-
taan, silld edellytykselld, ettd nimd eivit ole
sotilaskohteita;

v) kaupungin tai paikan ryoOstiminen,
vaikka se tapahtuisi hyokkiyksen yhteydes-
sd;

vi) raiskaus, seksuaalinen orjuus, pakko-
prostituutio, pakkoraskaus 7 artiklan 2 (f)
kappaleen médritelmén mukaisesti; pakkos-
terilisaatio ja muu seksuaalisen vikivallan
muoto, joka on samalla Geneven yleissopi-
musten torked loukkaus;

vii) alle 15-vuotiaiden lasten ottaminen tai
virvddminen kansallisiin asevoimiin tai
ryhmiin, tai heiddn kiyttimisensd osallis-
tumaan aktiivisesti vihollisuuksiin;

viii) midrdys siirtdd siviilivdestod selkka-
5 209266P
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thus does not apply to situations of internal
disturbances and tensions, such as riots, iso-
lated and sporadic acts of violence or other
acts of a similar nature.

(e) Other serious violations of the laws
and customs applicable in armed conflicts
not of an international character, within the
established framework of international law,
namely, any of the following acts:

(i) Intentionally directing attacks against
the civilian population as such or against
individual civilians not taking direct part in
hostilities;

(i) Intentionally directing attacks against
buildings, material, medical units and
transport, and personnel using the distinc-
tive emblems of the Geneva Conventions in
conformity with international law;

(iii) Intentionally directing attacks against
personnel, installations, material, units or
vehicles involved in a humanitarian assis-
tance or peacekeeping mission in accor-
dance with the Charter of the United Na-
tions, as long as they are entitled to the pro-
tection given to civilians or civilian objects
under the international law of armed con-
flict;

(iv) Intentionally directing attacks against
buildings dedicated to religion, education,
art, science or charitable purposes, historic
monuments, hospitals and places where the
sick and wounded are collected, provided
they are not military objectives;

(v) Pillaging a town or place, even when
taken by assault;

(vi) Committing rape, sexual slavery, en-
forced prostitution, forced pregnancy, as
defined in article 7, paragraph 2 (f), en-
forced sterilization, and any other form of
sexual violence also constituting a serious
violation of article 3 common to the four
Geneva Conventions;

(vii) Conscripting or enlisting children
under the age of fifteen years into armed
forces or groups or using them to partici-
pate actively in hostilities;

(viii) Ordering the displacement of the ci-
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ukseen liittyvistd syistd, elleivdt kyseisten
siviilihenkiloiden turvallisuus tai pakottavat
sotilaalliset syyt vaadi sité;

ix) vastapuolen sotilaan petollinen sur-
maaminen tai haavoittaminen;

x) ilmoitus, jonka mukaan armoa ei anne-
ta;

xi) vastapuolen médrdysvaltaan kuuluvien
henkildiden silpominen tai nédiden alistami-
nen ladketieteellisiin tai tieteellisiin kokei-
siin, jotka eivit ole perusteltavissa kyseisten
henkildiden l4dkirin-, hammas- tai sairaa-
lahoidolla tai joita ei tehdd kyseisten henki-
16iden etujen mukaisesti, ja jotka aiheut-
tavat kyseisten henkildiden kuoleman tai
vakavasti vaarantavat heidin terveytensi;

xii) vastapuolen omaisuuden tuhoaminen
tai. takavarikoiminen, elleivit selkkaukseen
liittyvdt pakottavat syyt edellytd sellaista
tuhoamista tai takavarikoimista.

f) Tamain artiklan 2 (e) kappaletta sovelle-
taan valtionsisdisiin aseellisiin selkkauksiin,
mutta ei valtionsisdisiin levottomuuksiin ja
jannittyneisiin tilanteisiin, kuten mellakoi-
hin, erillisiin ja satunnaisiin vikivaltaisuuk-
siin tai muihin vastaaviin tekoihin. Sitd so-
velletaan aseellisiin selkkauksiin, jotka ta-
pahtuvat valtion alueella, kun sielld on me-
neillddn pitkdllinen valtion viranomaisten ja
jarjestdytyneiden aseistautuneiden ryhmien
viélinen tai tillaisten ryhmien vélinen aseel-
linen selkkaus.

3. Timén artiklan 2 kappaleen (c ) ja (e)
kohdan madrdykset eivdt vaikuta hallituk-
sen velvollisuuteen ylldpitdd tai palauttaa
laki ja jérjestys valtioon tai puolustaa valti-
on yhtendisyyttd ja alueellista koskematto-
muutta kaikin laillisin keinoin.

9 artikla
Rikosten mddritelmien tulkintaohjeet

1. Tuomioistuin kiyttid 6, 7 ja 8§ artiklan
tulkinnassa ja soveltamisessa apuna rikos-
ten maddritelmien tulkintaohjeita. Sopimus-
valtioiden kokous hyviksyy ne jdsentensd
kahden kolmasosan ddntenenemmistolla.

2. Muutoksia rikosten mdiritelmien tul-
kintaohjeisiin voivat esittdd:

a) sopimusvaltiot;

vilian population for reasons related to the
conflict, unless the security of the civilians
involved or imperative military reasons so
demand;

(ix) Killing or wounding treacherously a
combatant adversary;

(x) Declaring that no quarter will be
given;

(xi) Subjecting persons who are in the
power of another party to the conflict to
physical mutilation or to medical or scien-
tific experiments of any kind which are nei-
ther justified by the medical, dental or hos-
pital treatment of the person concerned nor
carried out in his or her interest, and which
cause death to or seriously endanger the
health of such person or persons;

(xii) Destroying or seizing the property of
an adversary unless such destruction or sei-
zure be imperatively demanded by the ne-
cessities of the conflict;

(f) Paragraph 2 (e) applies to armed con-
flicts not of an international character and
thus does not apply to situations of internal
disturbances and tensions, such as riots, 1s0-
lated and sporadic acts of violence or other
acts of a similar nature. It applies to armed
conflicts that take place in the territory of a
State when there is protracted armed con-
flict between governmental authorities and
organized armed groups or between such
groups.

3. Nothing in paragraphs 2 (c) and (e)
shall affect the responsibility of a Govern-
ment to maintain or re-establish law and or-
der in the State or to defend the unity and
territorial integrity of the State, by all le-
gitimate means.

Article 9
Elements of Crimes

1. Elements of Crimes shall assist the
Court in the interpretation and application
of articles 6, 7 and 8. They shall be adopted
by a two-thirds majority of the members of
the Assembly of States Parties.

2. Amendments to the Elements of Cri-
mes may be proposed by:

(a) Any State Party;
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b) tuomarit ehdottomalla dédntenenemmis-
tolla;

c) syyttija.

Sopimusvaltioiden  kokous  hyviksyy
muutokset jdsentensd kahden kolmasosan
ddntenenemmistolla.

3. Rikosten méiritelmien tulkintaohjeiden
ja niiden muutosten tulee olla timén perus-
sddnndn mukaisia.

10 artikla
Tédmin osan miirdysten ei tulkita rajoit-
tavan millddn tavalla olemassaolevia tai ke-
hittyvid kansainvilisen oikeuden mairiyk-
sid tai vaikuttavan nithin muuta tarkoitusta
kuin tdmén perussddnndn soveltamista var-
ten.

11 artikla
Ajallinen toimivalta

1. Tuomioistuin on toimivaltainen kisitte-
leméddn ainoastaan sellaisia rikoksia, jotka
on tehty timin perussddnndn voimaantulon
jalkeen.

2. Jos valtiosta tulee tdmin perussidinndn
sopimuspuoli sen voimaantulon jilkeen,
tuomioistuin voi kiyttid toimivaltaansa ai-
noastaan sellaisten rikosten suhteen, jotka
on tehty sen jdlkeen, kun perussidintd on
tullut kyseisen valtion osalta voimaan, ellei
timd valtio ole antanut 12 artiklan 3 kappa-
leen mukaista selityst.

12 artikla
Toimivallan edellytykset

1. Valtio, josta tulee timén perussddnnon
sopimuspuoli, hyviksyy sopimuspuoleksi
tullessaan tuomioistuimen toimivallan 5 ar-
tiklassa tarkoitettujen rikosten suhteen.

2. Tuomioistuin voi kiyttad toimivaltaan-
sa 13 artiklan (a) tai (c) kohdan tapaukses-
sa, jos yksi tai useampi seuraavista valtiois-
ta on timin perussddnnoén sopimuspuolena
tai on hyviksynyt tuomioistuimen toimival-
lan 3 kappaleen mukaisesti:

a) valtio, jonka alueella kyseinen teko tai
laiminly6nti on tapahtunut tai, jos rikos on
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(b) The judges acting by an absolute ma-
jority;

(c) The Prosecutor.

Such amendments shall be adopted by a
two-thirds majority of the members of the
Assembly of States Parties.

3. The Elements of Crimes and amend-
ments thereto shall be consistent with this
Statute.

Article 10
Nothing in this Part shall be interpreted as
limiting or prejudicing in any way existing
or developing rules of international law for
purposes other than this Statute.

Article 11
Jurisdiction ratione temporis

1. The Court has jurisdiction only with re-
spect to crimes committed after the entry
into force of this Statute.

2. If a State becomes a Party to this Stat-
ute after its entry into force, the Court may
exercise its jurisdiction only with respect to
crimes committed after the entry into force
of this Statute for that State, unless that Sta-
te has made a declaration under article 12,
paragraph 3.

Article 12
Preconditions to the exercise of jurisdiction

1. A State which becomes a Party to this
Statute thereby accepts the jurisdiction of
the Court with respect to the crimes referred
to in article 5.

2. In the case of article 13, paragraph (a)
or (c), the Court may exercise its jurisdic-
tion if one or more of the following States
are Parties to this Statute or have accepted
the jurisdiction of the Court in accordance
with paragraph 3:

(a) The State on the territory of which the
conduct in question occurred or, if the
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tehty aluksella tai ilma-aluksessa, kyseisen
aluksen tai ilma-aluksen rekisterdintivaltio;

b) valtio, jonka kansalainen syytetty on.

3. Jos tdmén perussddnnon ulkopuolisen
valtion hyviksyntd edellytetiddn 2 kappaleen
nojalla, kyseinen valtio voi kirjaajalle toi-
mitetulla selitykselld hyviksyd tuomiois-
tuimen toimivallan kyseessd olevan rikok-
sen suhteen. Hyviksyvd valtio toimii yh-
teistyOssd tuomioistuimen kanssa viipymit-
td ja poikkeuksetta 9 osan miirdysten mu-
kaisesti.

13 artikla

Toimivallan kdyttiminen

Tuomioistuin voi kdyttda toimivaltaansa 5
artiklassa tarkoitetun rikoksen suhteen ti-
min perussidnnoén midrdysten mukaisesti,
jos:

a) sopimusvaltio saattaa 14 artiklan mu-
kaisesti syyttdjan kdisiteltdvidksi tilanteen,
johon ilmeisesti liittyy yksi tai useampi sel-
lainen rikos;

b) turvallisuusneuvosto, joka toimii Yh-
distyneiden Kansakuntien peruskirjan VII
luvun nojalla, saattaa syyttdjin kisiteltd-
véksi tilanteen, johon ilmeisesti liittyy yksi
tai useampi sellainen rikos; tai

c¢) syyttiji on aloittanut sellaisen rikoksen
tutkinnan 15 artiklan mukaisesti.

14 artikia
Sopimusvaltion esittdmd tutkintapyynto

1. Sopimusvaltio voi saattaa syyttdjin k-
siteltdvikst tilanteen, johon ilmeisesti liittyy
yksi tai useampi tuomioistuimen toimival-
taan kuuluva rikos, pyytien syyttijdd tutki-
maan tilanteen sen ratkaisemiseksi, tulisiko
yksi tai useampi henkild asettaa syytteeseen
kyseisestd rikoksesta.

2. Tutkintapyynndssd mainitaan mahdol-
lisuuksien mukaan asiaan liittyvit olosuh-
teet ja sen mukana toimitetaan ne tutkin-

crime was committed on board a vessel or
aircraft, the State of registration of that ves-
sel or aircraft;

(b) The State of which the person accused
of the crime is a national.

3. If the acceptance of a State which is not
a Party to this Statute is required under
paragraph 2, that State may, by declaration
lodged with the Registrar, accept the exer-
cise of jurisdiction by the Court with re-
spect to the crime in question. The accept-
ing State shall cooperate with the Court
without any delay or exception in accor-
dance with Part 9.

Article 13
Exercise of jurisdiction

The Court may exercise its jurisdiction
with respect to a crime referred to in article
5 in accordance with the provisions of this
Statute if:

(a) A situation in which one or more of
such crimes appears to have been commit-
ted is referred to the Prosecutor by a State
Party in accordance with article 14;

(b) A situation in which one or more of
such crimes appears to have been commit-
ted is referred to the Prosecutor by the Se-
curity Council acting under Chapter VII of
the Charter of the United Nations; or

(c) The Prosecutor has initiated an inves-
tigation in respect of such a crime in accor-
dance with article 15.

Article 14

Referral of a situation by a State Party

1. A State Party may refer to the Prosecu-
tor a situation in which one or more crimes
within the jurisdiction of the Court appear
to have been committed requesting the
Prosecutor to investigate the situation for
the purpose of determining whether one or
more specific persons should be charged
with the commission of such crimes.

2. As far as possible, a referral shall spec-
ify the relevant circumstances and be ac-
companied by such supporting documenta-
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tapyyntod tukevat asiakirjat, jotka tilanteen
késiteltiviksi saattavalla valtiolla on kiytet-
tdvissadn.

15 artikla
Syyttéji

1. Syyttdji voi aloittaa tutkinnan omasta
aloitteestaan tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvia rikoksia koskevien tietojen perus-
teella.

2. Syyttdjd tutkii saatujen tietojen vaka-
vuuden. Titid tarkoitusta varten syyttdja voi
hankkia lisétietoja valtioilta, Yhdistyneiden
Kansakuntien toimielimiltd, hallitustenvili-
siltd jirjestoiltd tai kansalaisjirjestoilti tai
muista sopiviksi katsomistaan luotettavista
lahteistd, ja hin voi ottaa vastaan kirjallisia
tai suullisia todistajanlausuntoja tuomiois-
tuimen toimipaikassa.

3. Jos syyttdjd katsoo, ettd tutkinnan jat-
kamiselle on olemassa perusteltua syytd,
hin toimittaa esitutkintajaostolle pyynnon
luvan saamiseksi tutkinnalle sekd kerityn
pyyntdd tukevan aineiston. Rikosten uhrit
voivat antaa lausuntoja esitutkintajaostolle
oikeudenkdyntimenettelyd ja todistelua kos-
kevien sidintdjen mukaisesti.

4. Jos esitutkintajaosto pyynnon ja sitd
tukevan aineiston tutkittuaan katsoo, ettd
tutkinnan jatkamiselle on olemassa perus-
teltua syyti ja ettd tapaus ilmeisesti kuuluu
tuomioistuimen toimivaltaan, se sallii tut-
kinnan aloittamisen. Tdmi ei kuitenkaan
vaikuta siihen, mitd tuomioistuin mydhem-
min paéttid toimivallan ja tapauksen kési-
teltiiviiksi ottamisen osalta.

5. Mikdli esitutkintajaosto ei anna tutkin-
nalle lupaa, syyttdja voi kuitenkin myo-
hemmin esittdd uuden pyynnén, joka pe-
rustuu uusiin samaa tilannetta koskeviin to-
siseikkoihin tai todisteisiin.

6. Jos syyttdjd katsoo 1 ja 2 kappaleessa
tarkoitetun alustavan tutkinnan jilkeen, ettd
saatujen tietojen perusteella tutkinnan aloit-
tamiselle ei ole olemassa perusteltua syyta,
hin ilmoittaa tistd tiedot toimittaneille hen-
kiloille. Tdmd ei estd syyttdjaa tarkastele-
masta hénelle toimitettavia samaa tilannetta
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tion as is available to the State referring the
situation.

Article 15

Prosecutor

1. The Prosecutor may initiate investiga-
tions proprio motu on the basis of informa-
tion on crimes within the jurisdiction of the
Court.

2. The Prosecutor shall analyse the seri-
ousness of the information received. For
this purpose, he or she may seek additional
information from States, organs of the Uni-
ted Nations, intergovernmental or non--
governmental organizations, or other reli-
able sources that he or she deems appropri-
ate, and may receive written or oral testi-
mony at the seat of the Court.

3. If the Prosecutor concludes that there is
a reasonable basis to proceed with an inves-
tigation, he or she shall submit to the Pre--
Trial Chamber a request for authorization of
an investigation, together with any support-
ing material collected. Victims may make
representations to the Pre-Trial Chamber, in
accordance with the Rules of Procedure and
Evidence.

4. If the Pre-Trial Chamber, upon exami-
nation of the request and the supporting ma-
terial, considers that there is a reasonable
basis to proceed with an investigation, and
that the case appears to fall within the juris-
diction of the Court, it shall authorize the
commencement of the investigation, with-
out prejudice to subsequent determinations
by the Court with regard to the jurisdiction
and admissibility of a case.

5. The refusal of the Pre-Trial Chamber to
authorize the investigation shall not pre-
clude the presentation of a subsequent re-
quest by the Prosecutor based on new facts
or evidence regarding the same situation.

6. If, after the preliminary examination re-
ferred to in paragraphs 1 and 2, the
Prosecutor concludes that the information
provided does not constitute a reasonable
basis for an investigation, he or she shall in-
form those who provided the information.
This shall not preclude the Prosecutor from
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koskevia lisitietoja uusien tosiseikkojen tai
todisteiden valossa.

16 artikla
Tutkinnan tai syyttdmisen lykkddminen

Tutkintaa tai syyttdmistd ei voida aloittaa
tai jatkaa perussdinndén mukaisesti kahden-
toista seuraavan kuukauden aikana siitd,
kun turvallisuusneuvosto on Yhdistyneiden
Kansakuntien peruskirjan VII luvun nojalla
hyviksytylld paatokselld pyytinyt lykkaysta
tuomioistuimelta; turvallisuusneuvosto voi
uudistaa pyynténsi samoin ehdoin.

17 artikla
Tapauksen kdsiteltdvdiksi ottaminen

1. Ottaen huomioon johdanto-osan 10
kappaleen ja 1 artiklan madrdykset, tuomio-
istuin ei ota tapausta kisiteltivéksi, jos:

a) tapausta on tutkittu tai syyte on nostet-
tu valtiossa, jonka toimivaltaan tapaus kuu-
luu, ellei valtio ole haluton tai kykeneméton
tehokkaasti huolehtimaan tutkinnasta ja
syyttamisesti;

b) tapausta on tutkittu valtiossa, jonka toi-
mivaltaan tapaus kuuluu, ja valtio on
pdiattinyt olla nostamatta syytettd kyseistd
henkiloéd vastaan, ellei piatos johdu valtion
haluttomuudesta tai kykenemittomyydesté
tehokkaasti huolehtia syyttimisesti;

¢) kyseistd henkilod vastaan on jo jéirjes-
tetty oikeudenkdynti valituksen kohteena
olevasta toiminnasta, eikd oikeudenkiynti
tuomioistuimessa ole sallittu 20 artiklan 3
kappaleen nojalla;

d) tapaus ei ole riittdvin vakava, jotta ki-
sittelyn jatkaminen tuomioistuimessa olisi
perusteltua.

2. Ratkaistakseen onko tietyssd tapauk-
sessa kyse haluttomuudesta, tuomioistuin
harkitsee, oikeudenmukaista menettelyé
koskevat kansainvilisen oikeuden periaat-
teet huomioon ottaen, vallitseeko yksi tai
useampi seuraavista tilanteista:

a) oikeudenkdyntiin ryhdyttiin tai ollaan
ryhtymdssd tai kansallinen piétds tehtiin

sidering further information submitted to
him or her regarding the same situation in
the light of new facts or evidence.

Article 16

Deferral of investigation or prosecution

No investigation or prosecution may be
commenced or proceeded with under this
Statute for a period of 12 months after the
Security Council, in a resolution adopted
under Chapter VII of the Charter of the
United Nations, has requested the Court to
that effect; that request may be renewed by
the Council under the same conditions.

Article 17
Issues of admissibility

1. Having regard to paragraph 10 of the
Preamble and article 1, the Court shall de-
termine that a case is inadmissible where:

(a) The case is being investigated or pro-
secuted by a State which has jurisdiction
over it, unless the State is unwilling or un-
able genuinely to carry out the investigation
or prosecution;

(b) The case has been investigated by a
State which has jurisdiction over it and the
State has decided not to prosecute the per-
son concerned, unless the decision resulted
from the unwillingness or inability of the
State genuinely to prosecute;

(c) The person concerned has already
been tried for conduct which is the subject
of the complaint, and a trial by the Court is
not permitted under article 20, paragraph 3;

(d) The case is not of sufficient gravity to
justify further action by the Court.

2. In order to determine unwillingness in
a particular case, the Court shall consider,
having regard to the principles of due proc-
ess recognized by international law,
whether one or more of the following exist,
as applicable:

(a) The proceedings were or are being un-
dertaken or the national decision was made
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kyseisen henkilon suojelemiseksi rikosoi-
keudelliselta vastuulta 5 artiklassa tarkoitet-
tujen tuomioistuimen toimivaltaan kuulu-
vien rikosten suhteen;

b) oikeudenkdyntid on viivytetty perus-
teettomasti, eikd viivytys olosuhteet huomi-
oon ottaen vastaa tarkoitusta saattaa kysei-
nen henkil6 oikeuden eteen;

c) oikeudenkdynti ei ollut tai ei ole riip-
pumaton tai puolueeton eikd oikeuden-
kédyntimenettely olosuhteet huomioon otta-
en vastannut tai vastaa tarkoitusta saattaa
kyseinen henkilo oikeuden eteen.

3. Ratkaistakseen onko tietyssd tapauk-
sessa kyse kykenemittdmyydestd, tuomiois-
tuin harkitsee, onko valtio kykenemiton
saamaan syytetyn oikeuteen tai hankkimaan
tarvittavat todisteet ja todistajanlausunnot
tai muuten kykenemitén jirjestimién oi-
keudenkdynnin siitd syystd, ettd sen kansal-
linen tuomioistuinjérjestelméd on kokonaan
tai merkittiviltd osin romahtanut tai puuttuu
kokonaan.

18 artikla

Tapauksen kdsiteltdvaksi ottamista koskevat
alustavat pdatokset

1. Kun tilanne on saatettu tuomioistuimen
kisiteltaviksi 13 artiklan (a) kohdan mukai-
sesti ja syyttdjd on todennut, etti tutkinnan
aloittamiselle on olemassa perusteltua syyti
tai syyttiji aloittaa tutkinnan 13 artiklan (c)
kohdan ja 15 artiklan mukaisesti, syyttdja
ilmoittaa siitd kaikille sopimusvaltioille ja
niille valtioille, jotka kdytettivissd olevien
tietojen perusteella tavallisesti olisivat toi-
mivaltaisia kyseessd olevien rikosten suh-
teen. Syyttdjd voi ilmoittaa kisittelystd sel-
laisille valtioille luottamuksellisesti ja, jos
hén katsoo sen henkiloiden suojelemisen,
todisteiden tuhoamisen estimisen tai henki-
l6iden karkaamisen estimisen vuoksi tar-
peelliseksi, rajoittaa valtioille toimitettavien
tietojen laajuutta.

2. Valtio voi ilmoittaa tuomioistuimelle
kuukauden kuluessa ilmoituksen vastaanot-
tamisesta, ettd se on tutkimassa tai on tutki-
nut omien kansalaistensa tai muiden sen
toimivaltaan kuuluvien henkildiden tekemid
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for the purpose of shielding the person con-
cerned from criminal responsibility for
crimes within the jurisdiction of the Court
referred to in article 5;

(b) There has been an unjustified delay in
the proceedings which in the circumstances
is inconsistent with an intent to bring the
person concerned to justice;

(c) The proceedings were not or are not
being conducted independently or impar-
tially, and they were or are being conducted
in a manner which, in the circumstances, is
inconsistent with an intent to bring the per-
son concerned to justice.

3. In order to determine inability in a par-
ticular case, the Court shall consider
whether, due to a total or substantial col-
lapse or unavailability of its national judi-
cial system, the State is unable to obtain the
accused or the necessary evidence and tes-
timony or otherwise unable to carry out its
proceedings.

Article 18

Preliminary rulings regarding admissibility

1. When a situation has been referred to
the Court pursuant to article 13 (a) and the
Prosecutor has determined that there would
be a reasonable basis to commence an in-
vestigation, or the Prosecutor initiates an
investigation pursuant to articles 13 (c) and
15, the Prosecutor shall notify all States
Parties and those States which, taking into
account the information available, would
normally exercise jurisdiction over the
crimes concerned. The Prosecutor may no-
tify such States on a confidential basis and,
where the Prosecutor believes it necessary
to protect persons, prevent destruction of
evidence or prevent the absconding of per-
sons, may limit the scope of the information
provided to States.

2. Within one month of receipt of that no-
tification, a State may inform the Court that
it is investigating or has investigated its na-
tionals or others within its jurisdiction with
respect to criminal acts which may consti-
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rikollisia tekoja, jotka voivat olla 5 artiklas-
sa tarkoitettuja rikoksia ja jotka Hittyvit
valtioille ldhetetyssd ilmoituksessa mainit-
tuihin tietoihin. Syyttdja jattdd ndiden hen-
kiloiden tutkinnan kyseisen valtion tehtd-
viksi, jos timd sitd pyytid, ellei esitutkinta-
jaosto syyttdjan hakemuksesta piaitd sallia
tutkintaa.

3. Syyttdjd voi harkita vudelleen piitds-
tddn jittdd tutkinta valtion tehtdviksi kuu-
den kuukauden kuluttua siitd pdivistd, jona
tutkinta on jitetty valtion tehtiviksi, tai
milloin tahansa, kun olosuhteet ovat merkit-
tdvésti muuttuneet sen vuoksi, ettd valtio on
haluton tai kykenemétdn suorittamaan tut-
kinnan tehokkaasti.

4. Kyseinen valtio tai syyttdji voi valittaa
esitutkintajaoston paitoksestd valitusjaos-
toon 82 artiklan mukaisesti. Valitus kisitel-
laén kiireellisend.

5. Kun syyttdji on jittdnyt tutkinnan val-
tion tehtdviksi 2 kappaleen mukaisesti,
syyttdji voi pyytidd, ettd kyseinen valtio
sddnnollisin viliajoin ilmoittaa syyttijille
tutkinnan edistymisestd ja mahdollisista
mydhemmisti syytteistid. Sopimusvaltioiden
tulee vastata téllaisiin pyynt6ihin ilman ai-
heetonta viivytysta.

6. Odottaessaan esitutkintajaoston padtos-
td tai milloin tahansa, kun syyttija on jétta-
nyt tutkinnan valtion tehtéiviksi timén ar-
tiklan mukaisesti, syyttdja voi hakea poik-
keuslupaa esitutkintajaostolta suorittaak-
seen tarpeelliset tutkintaan liittyvét toimen-
piteet todisteiden sdilyttimiseksi, kun tér-
keiden todisteiden saamiseen on ainutlaa-
tuinen tilaisuus tai on olemassa merkittiva
vaara, ettd sellaisia todisteita ei mydhem-
min ole saatavilla.

7. Valtio, joka on vastustanut esitutkinta-
jaoston pédtostd timdn artiklan nojalla, voi
vastustaa tapauksen kisiteltdviksi ottamista
19 artiklan mukaisesti vusien merkittivien
tosiseikkojen tai merkittivin olosuhteiden
muutoksen perusteella.

tute crimes referred to in article 5 and
which relate to the information provided in
the notification to States. At the request of
that State, the Prosecutor shall defer to the
State's investigation of those persons unless
the Pre-Trial Chamber, on the application
of the Prosecutor, decides to authorize the
investigation.

3. The Prosecutor's deferral to a State's
investigation shall be open to review by the
Prosecutor six months after the date of de-
ferral or at any time when there has been a
significant change of circumstances based
on the State's unwillingness or inability ge-
nuinely to carry out the investigation.

4. The State concerned or the Prosecutor
may appeal to the Appeals Chamber against
a ruling of the Pre-Trial Chamber, in accor-
dance with article 82. The appeal may be
heard on an expedited basis.

5. When the Prosecutor has deferred an
investigation in accordance with paragraph
2, the Prosecutor may request that the State
concerned periodically inform the Prosecu-
tor of the progress of its investigations and
any subsequent prosecutions. States Parties
shall respond to such requests without un-
due delay.

6. Pending a ruling by the Pre-Trial
Chamber, or at any time when the Prosecu-
tor has deferred an investigation under this
article, the Prosecutor may, on an excep-
tional basis, seek authority from the Pre--
Trial Chamber to pursue necessary investi-
gative steps for the purpose of preserving
evidence where there is a unique opportu-
nity to obtain important evidence or there is
a significant risk that such evidence may
not be subsequently available.

7. A State which has challenged a ruling
of the Pre-Trial Chamber under this article
may challenge the admissibility of a case
under article 19 on the grounds of addi-
tional significant facts or significant change
of circumstances.
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19 artikla

Tuomioistuimen toimivallan tai tapauksen
kdsiteltdvaksi ottamisen vastustaminen

1. Tuomioistuin varmistaa, ettd se on toi-
mivaltainen kisittelemiin tapauksia, jotka
on saatettu sen kisiteltdviksi. Tuomioistuin
voi omasta aloitteestaan paattdd, voidaanko
tapaus ottaa késiteltiviksi 17 artiklan mu-
kaisesti.

2. Tapauksen kaisiteltéiviksi ottamista 17
artiklassa tarkoitetuin perustein voi vastus-
taa tai tuomioistuimen toimivaltaa voi vas-
tustaa:

a) syytetty tai henkild, josta on annettu
pidétysméirdys tai joka on haastettu 58 ar-
tiklan nojalla;

b) valtio, joka on toimivaltainen késitte-
lemain tapausta silld perusteella, ettd tut-
kinta tai syyttiminen on kiynnissd tai on
suoritettu tdssi valtiossa, tai

¢) valtio, jonka hyviksyntd on 12 artiklan
mukaisesti toimivallan edellytyksena.

3. Syyttdja voi pyytdd tuomioistuimelta
toimivaltaa tai tapauksen kisiteltdviksi ot-
tamista koskevaa paitostd. Toimivaltaa tai
tapauksen kisiteltdviksi ottamista koske-
vassa oikeuskdsittelyssi henkil6t, jotka ovat
saattaneet tilanteen syyttdjin kisiteltdvéksi
13 artiklan mukaisesti, sekd uhrit voivat an-
taa tnomioistuimelle lausuntonsa.

4. Tamin artiklan 2 kappaleessa tarkoitet-
tu henkild tai valtio voi vastustaa tapauksen
késiteltiviksi ottamista tai tuomioistuimen
toimivaltaa vain kerran. Vastustus esitetdin
ennen oikeudenkdynnin alkamista. Poik-
keustapauksissa tuomioistuin voi myontid
luvan vastustuksen esittimiseen useammin
kuin kerran tai oikeudenkidynnin alkamisen
Jjalkeen. Tapauksen kisiteltdviksi ottamisen
vastustaminen ennen oikeudenkdynnin al-
kua tai myShemmin tuomioistuimen luvalla
voi perustua ainoastaan 17 artiklan 1 kappa-
Ieen (c) kohtaan.

S. Téamén artiklan 2 kappaleen (b) tai (c)
kohdassa tarkoitettu valtio esittdd vastus-
tuksensa mahdollisimman aikaisin.

6. Ennen syytteiden vahvistamista tapauk-
sen kisiteltdviksi ottamisen tai tuomiois-
tuimen toimivallan vastustus saatetaan esi-
tutkintajaoston kasiteltdviksi. Syytteiden
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Article 19

Challenges to the jurisdiction of the Court
or the admissibility of a case

1. The Court shall satisfy itself that it has
jurisdiction in any case brought before it.
The Court may, on its own motion, deter-
mine the admissibility of a case in accor-
dance with article 17.

2. Challenges to the admissibility of a
case on the grounds referred to in article 17
or challenges to the jurisdiction of the Court
may be made by:

(a) An accused or a person for whom a
warrant of arrest or a summons to appear
has been issued under article 58;

(b) A State which has jurisdiction over a
case, on the ground that it is investigating
or prosecuting the case or has investigated
or prosecuted; or

(c) A State from which acceptance of ju-
risdiction is required under article 12.

3. The Prosecutor may seek a ruling from
the Court regarding a question of jurisdic-
tion or admissibility. In proceedings with
respect to jurisdiction or admissibility,
those who have referred the situation under
article 13, as well as victims, may also
submit observations to the Court.

4. The admissibility of a case or the juris-
diction of the Court may be challenged only
once by any person or State referred to in
paragraph 2. The challenge shall take place
prior to or at the commencement of the
trial. In exceptional circumstances, the
Court may grant leave for a challenge to be
brought more than once or at a time later
than the commencement of the trial. Chal-
lenges to the admissibility of a case, at the
commencement of a trial, or subsequently
with the leave of the Court, may be based
only on article 17, paragraph 1 (c).

5. A State referred to in paragraph 2 (b)
and (c) shall make a challenge at the earliest
opportunity.

6. Prior to the confirmation of the
charges, challenges to the admissibility of a
case or challenges to the jurisdiction of the
Court shall be referred to the Pre-Trial
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vahvistamisen jdlkeen vastustus saatetaan
oikeudenkdyntijaoston kisiteltdviksi. Toi-
mivaltaa tai tapauksen kdsiteltiviksi otta-
mista koskevista paatoksistd voi valittaa va-
litusjaostoon 82 artiklan mukaisesti.

7. Jos 2 kappaleen (b) tai (¢) kohdassa
tarkoitettu valtio vastustaa toimivaltaa tai
tapauksen kisiteltdviksi ottamista, syyttijid
lykkad tutkintaa kunnes tuomioistuin tekee
padtoksen 17 artiklan mukaisesti.

8. Odottaessaan tuomioistuimen paétostd,
syyttdji voi hakea tuomioistuimelta lupaa:

a) suorittaakseen 18 artiklan 6 kappalees-
sa tarkoitetun kaltaiset tarpeelliset tutkin-
taan liittyvit toimenpiteet;

b) ottaakseen lausunnon tai todistajanlau-
sunnon todistajalta tai paéttidkseen todistei-
den kerddmisen ja tarkastelun, joka on aloi-
tettu ennen vastustuksen esittdmistd; ja

c) estidkseen yhteistyossd niiden valtioi-
den kanssa, joita asia koskee, sellaisten
henkiléiden pakenemisen, joista syyttijd on
jo pyytinyt pidatysmiédrdystd 58 artiklan
nojalla.

9. Vastustaminen ei vaikuta syyttdjin en-
nen vastustuksen esittimistd suorittamien
toimenpiteiden pitevyyteen tai tuomiois-
tuimen ennen vastustuksen esittimisti an-
tamien médrdysten tai piditysmadrdysten
péitevyyteen.

10. Jos tuomioistuin on pédttinyt 17 artik-
lan mukaisesti, ettd tapausta ei voida ottaa
kisiteltiviksi, syyttdja voi esittdd pyynndn
padtoksen uudelleen kisittelemisestd, kun
hin on tiysin vakuuttunut siitd, etti sellaisia
uusia tosiseikkoja on ilmennyt, jotka ku-
moavat ne perusteet, joilla tuomioistuin on
aikaisemmin 17 artiklan mukaisesti paatta-
nyt, ettd tapausta ei voida oftaa kisitel-
tdvaksi.

11. Jos syyttidjd 17 artiklassa tarkoitettu-
jen seikkojen perusteella jittaa tutkinnan
valtion tehtdviksi, syyttdjd voi pyytdd asi-
anomaiselta valtiolta tietoja kansallisesta
oikeudenkidynnistd. Ndmi tiedot ovat luot-
tamuksellisia, jos kyseinen valtio sitd pyy-
tad. Jos syyttdjd sen jilkeen pidittdd jatkaa
tutkintaa, hin ilmoittaa tistid sille valtiolle,
jonka jérjestettiviksi oikeudenkdynti on ji-
tetty.

Chamber. After confirmation of the
charges, they shall be referred to the Trial
Chamber. Decisions with respect to juris-
diction or admissibility may be appealed to
the Appeals Chamber in accordance with
article 82.

7. If a challenge is made by a State re-
ferred to in paragraph 2 (b) or (c), the
Prosecutor shall suspend the investigation
until such time as the Court makes a deter-
mination in accordance with article 17.

8. Pending a ruling by the Court, the Pro-
secutor may seek authority from the Court:

(a) To pursue necessary investigative
steps of the kind referred to in article 18,
paragraph 6;

{b) To take a statement or testimony from
a witness or complete the collection and ex-
amination of evidence which had begun
prior to the making of the challenge; and

(¢) In cooperation with the relevant Sta-
tes, to prevent the absconding of persons in
respect of whom the Prosecutor has already
requested a warrant of arrest under article
58.

9. The making of a challenge shall not af-
fect the validity of any act performed by the
Prosecutor or any order or warrant issued
by the Court prior to the making of the
challenge.

10. If the Court has decided that a case is
inadmissible under article 17, the Prosecu-
tor may submit a request for a review of the
decision when he or she is fully satisfied
that new facts have arisen which negate the
basis on which the case had previously been
found inadmissible under article 17.

11. If the Prosecutor, having regard to the
matters referred to in article 17, defers an
investigation, the Prosecutor may request
that the relevant State make available to the
Prosecutor information on the proceedings.
That information shall, at the request of the
State concerned, be confidential. If the Pro-
secutor thereafter decides to proceed with
an investigation, he or she shall notify the
State to which the deferral of the pro-
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20 artikia
Ne bis in idem

1. Ellei tdssd perussddnndssi toisin mii-
ritd, ketdin ei saa tutkia tuomioistuimessa
uudelleen toiminnasta, johon syyte on pe-
rustunut, ja josta tuomioistuin on tuominnut
kyseisen henkil6n tai jonka osalta tuomiois-
tuin on vapauttanut hinet.

2. Toinen tuomioistuin ei saa tutkia ke-
tddn sellaisesta S artiklassa tarkoitetusta ri-
koksesta, josta tuomioistuin on jo tuomin-
nut kyseisen henkilon tai vapauttanut hinet.

3. Ketién, joka on jo ollut toisen tuomio-
istuimen tutkittavana 6, 7 tai 8 artiklassa
tarkoitetusta toiminnasta, ei tutkita tuomio-
istuimessa samasta toiminnasta, paitsi jos
oikeudenkiynti kyseisessd toisessa tuomio-
istuimessa:

a) oli tarkoitettu suojelemaan kyseistd
henkilod rikosoikeudelliselta vastuulta tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvien rikos-
ten suhteen; tai

b) ei ollut muutoin riippumaton tai puolu-
eeton kansainvilisen oikeuden oikeuden-
mukaista menettelyd koskevien siddnt6jen
mukaisesti eikd oikeudenkdyntimenettely
olosuhteet huomioon ottaen vastannut tar-
koitusta saattaa kyseinen henkilé oikeuden
eteen.

21 artikla
Sovellettava oikeus

1. Tuomioistuin soveltaa:

a) ensisijaisesti titd perussaantod, rikosten
madritelmien tulkintaohjeita ja sen oikeu-
denkidyntimenettelyd ja todistelua koskevia
sadntoji;

b) toissijaisesti tarvittaessa asiaan sovel-
lettavia sopimuksia ja kansainvélisen oikeu-
den periaatteita ja siddntojd, mukaan luettu-
na aseellisia selkkauksia koskevat kansain-
vélisen oikeuden periaatteet;

c) ellei edelli mainittuja voida soveltaa,
tuomioistuin soveltaa yleisid oikeusperiaat-
teita, jotka se johtaa maailman oikeusjirjes-
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ceedings has taken place.

Article 20
Ne bis in idem

1. Except as provided in this Statute, no
person shall be tried before the Court with
respect to conduct which formed the basis
of crimes for which the person has been
convicted or acquitted by the Court.

2. No person shall be tried by another
court for a crime referred to in article 5 for
which that person has already been con-
victed or acquitted by the Court.

3. No person who has been tried by an-
other court for conduct also proscribed un-
der article 6, 7 or 8 shall be tried by the
Court with respect to the same conduct
unless the proceedings in the other court:

(a) Were for the purpose of shielding the
person concerned from criminal responsi-
bility for crimes within the jurisdiction of
the Court; or

(b) Otherwise were not conducted inde-
pendently or impartially in accordance with
the norms of due process recognized by in-
ternational law and were conducted in a
manner which, in the circumstances, was
inconsistent with an intent to bring the per-
son concerned to justice.

Article 21
Applicable law

1. The Court shall apply:

(a) In the first place, this Statute, Ele-
ments of Crimes and its Rules of Procedure
and Evidence;

(b) In the second place, where appropri-
ate, applicable treaties and the principles
and rules of international law, including the
established principles of the international
law of armed conflict;

(c) Failing that, general principles of law
derived by the Court from national laws of
legal systems of the world including, as ap-
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telmien valtionsisdisestd oikeudesta, mu-
kaan luettuna tarvittaessa sen valtion val-
tionsisdinen oikeus, joka tavallisesti olisi
toimivaltainen rikoksen suhteen, edellyt-
tden, ettd ndmd oikeusperiaatteet eivit ole
ristiriidassa timdn perussdfinnén ja kan-
sainvilisen oikeuden kanssa tai kansain-
vilisesti tunnustettujen sdéintojen ja vaati-
musten vastaisia.

2. Tuomioistuin voi soveltaa oikeusperi-
aatteita ja oikeussadntojd sen aikaisemmissa
paitoksissi olevien tulkintojen mukaisesti.

3. Tamén artiklan mukaisen oikeuden so-
veltamisen ja tulkinnan tulee olla yhden-
mukaista kansainvilisesti tunnustettujen
thmisoikeuksien kanssa eikd soveltamisessa
ja tulkinnassa saa olla sellaisia eroavaisuuk-
sia, jotka perustuvat esimerkiksi sukupuo-
leen, ikdin, rotuun, ihonviriin, kieleen, us-
kontoon tai vakaumukseen, poliittiseen tai
muuhun mielipiteeseen, kansalliseen, etni-
seen tai yhteiskunnalliseen alkuperidn, va-
rallisuuteen, syntyperdén tai muuhun ase-
maan.

308A

YLEISET RIKOSOIKEUDELLISET
PERIAATTEET

22 artikla

Nullum crimen sine lege

1. Kukaan henkild ei ole timin perus-
sddnnon nojalla rikosoikeudellisessa vas-
tuussa, ellet toiminta ollut teon hetkelld
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos.

2. Rikostunnusmerkistéd tulee tulkita
tasmallisesti, eikd sitd saa laajentaa analo-
giapédtelmien avulla. Epéselvissid tapauk-
sessa rikostunnusmerkistéd tulee tulkita tut-
kinnan, syytteen tai tuomion kohteena ole-
van henkilon eduksi.

3. Tdmi artikla ei estd katsomasta toimin-
taa rikokseksi kansainvilisen oikeuden no-
Jalla téstd perussadnnosté riippumatta.

propriate, the national laws of States that
would normally exercise jurisdiction over
the crime, provided that those principles are
not inconsistent with this Statute and with
international law and internationally recog-
nized norms and standards.

2. The Court may apply principles and ru-
les of law as interpreted in its previous
decisions.

3. The application and interpretation of
law pursuant to this article must be consis-
tent with internationally recognized human
rights, and be without any adverse distinc-
tion founded on grounds such as gender as
defined in article 7, paragraph 3, age, race,
colour, language, religion or belief, political
or other opinion, national, ethnic or social
origin, wealth, birth or other status.

PART 3

GENERAL PRINCIPLES OF CRIMI-
NAL LAW

Article 22
Nullum crimen sine lege

1. A person shall not be criminally re-
sponsible under this Statute unless the con-
duct in question constitutes, at the time it
takes place, a crime within the jurisdiction
of the Court.

2. The definition of a crime shall be strict-
ly construed and shall not be extended by
analogy. In case of ambiguity, the definition
shall be interpreted in favour of the person
being investigated, prosecuted or convicted.

3. This article shall not affect the charac-
terization of any conduct as criminal under
international law independently of this
Statute.
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23 artikla
Nulla poena sine lege

Tuomioistuimen tuomitsemalle henkilolle
voidaan mdidrdtid rangaistus ainoastaan ti-
min perussddnnén mukaisesti.

24 artikla
Taannehtivuuden kielto ratione personae

1.Kukaan ei ole timén perussiddnnén no-
jalla rikosoikeudellisessa vastuussa perus-
sddnnoén voimaantuloa edeltdvistd toimin-
nastaan.

2. Mikdli tiettyyn tapaukseen sovellettava
oikeus muuttuu ennen lopullisen tuomion
antamista, sovelletaan oikeutta, joka on
edullisempi sen henkilon kannalta, johon
tutkinta, syyte tai tuomio kohdistuu.

25 artikla
Henkilokohtainen rikosoikeudellinen vastuu

1. Tuomioistuimen toimivalta ulottun
luonnollisiin henkildihin timén perussdin-
nén mukaisesti.

2. Henkilo, joka tekee tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluvan rikoksen, on siitd
henkilSkohtaisesti vastuussa ja hdnelle voi-
daan mdadritd rangaistus timdn perussidn-
non mukaisesti.

3. Tdmén perussddnnon mukaisesti henki-
16 on vastuussa tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvasta rikoksesta ja hénelle
voidaan madriti siitd rangaistus, jos kysei-
nen henkil6:

a) tekee rikoksen yksin tai yhdessi toisen
kanssa tai toisen henkilon vilitykselld riip-
pumatta siiti, onko toinen henkilé rikos-
oikeudellisessa vastuussa;

b) kiskee, kehottaa tai suostuttelee teke-
méin sellaisen rikoksen, ja rikos tosiasiassa
tdytetddn tai sitd yritetdén;

¢) rikoksen tdytintoénpanon helpottami-
seksi auttaa tai avustaa sellaisen rikoksen
tekemisessi tai rikoksen yrityksessd, mu-
kaan luettuna keinojen tarjoaminen rikok-
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Article 23
Nulla poena sine lege

A person convicted by the Court may be
punished only in accordance with this Stat-
ute.

Article 24
Non-retroactivity ratione personae

1. No person shall be criminally responsi-
ble under this Statute for conduct prior to
the entry into force of the Statute.

2. In the event of a change in the law ap-
plicable to a given case prior to a final
judgement, the law more favourable to the
person being investigated, prosecuted or
convicted shall apply.

Article 25
Individual criminal responsibility

1. The Court shall have jurisdiction over
natural persons pursuant to this Statute.

2. A person who commits a crime within
the jurisdiction of the Court shall be indi-
vidually responsible and liable for punish-
ment in accordance with this Statute.

3. In accordance with this Statute, a per-
son shall be criminally responsible and li-
able for punishment for a crime within the
jurisdiction of the Court if that person:

(a) Commits such a crime, whether as an
individual, jointly with another or through
another person, regardless of whether that
other person is criminally responsible;

(b) Orders, solicits or induces the com-
mission of such a crime which in fact oc-
curs or is attempted;

(c) For the purpose of facilitating the
commission of such a crime, aids, abets or
otherwise assists in its commission or its at-
tempted commission, including providing
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sen tekemiseen;

d) jollakin muulla tavalla myétivaikuttaa
sellaisen rikoksen tdyttymiseen tai sen yri-
tykseen, sellaisen henkiléryhmin toimesta,
joka toimii yhteisen pidmidrin hyviksi.
Tallaisen myotavaikuttamisen tulee olla ta-
hallista ja:

i) sen tarkoituksena tulee olla joko ryh-
min rikollisen toiminnan tai rikollisen
padmadrin edistiminen, kun sellaiseen toi-
mintaan tai pddmddrddn liittyy tuomio-
istuimen toimivaltaan kuuluva rikos; tai

it} mydétivaikuttajan tulee olla tietoinen
ryhmin aikomuksesta tehdi rikos;

¢) joukkotuhonnan osalta yllyttda vilitto-
miisti ja julkisesti muita joukkotuhontaan;

f) yrittdd tehdd rikoksen ryhtymailld toi-
menpiteisiin, jotka olennaisella tavalla
aloittavat sen tdytdnt6onpanon, mutta rikos
jdd tdyttymittd henkilon tarkoitusperistd
riippumattomien olosuhteiden vuoksi. Sel-
laiselle henkildlle, joka luopuu rikoksen yri-
tyksestd tai muutoin estdd rikoksen tiytty-
misen, ei midritd rangaistusta rikoksen yri-
tyksestd timédn perussdinndn nojalla, jos
kyseinen henkild tdysin ja vapaaehtoisesti
on luopunut rikollisesta padmadrasta.

4. Tdmin perussddnnon henkilokohtaista
rikosoikeudellista vastuuta koskevat mai-
riykset eivit vaikuta vastuuseen, joka val-
tioilla on kansainvilisen oikeuden nojalla.

26 artikla

Alle 18-vuotiaiden henkiloiden rajaaminen
toimivallan ulkopuolelle

Tuomioistuimen toimivalta ei ulotu sellai-
siin henkiloihin, jotka olivat alle 18-vuo-
tiaita ajankohtana, jona rikoksen viitetddn
tapahtuneen.

27 artikla
Virallisen aseman merkityksettomyys
1. Téitd perussdint6d sovelletaan samalla

tavalla kaikkiin henkil6thin heiddn viralli-
sesta asemastaan riippumatta. Erityisesti,

the means for its commission;

(d) In any other way contributes to the
commission or attempted commission of
such a crime by a group of persons acting
with a common purpose. Such contribution
shall be intentional and shall either:

(1) Be made with the aim of furthering the
criminal activity or criminal purpose of the
group, where such activity or purpose in-
volves the commission of a crime within
the jurisdiction of the Court; or

(i1) Be made in the knowledge of the in-
tention of the group to commit the crime;

(e) In respect of the crime of genocide, di-
rectly and publicly incites others to commit
genocide;

(f) Attempts to commit such a crime by
taking action that commences its execution
by means of a substantial step, but the
crime does not occur because of circum-
stances independent of the person's inten-
tions. However, a person who abandons the
effort to commit the crime or otherwise
prevents the completion of the crime shall
not be liable for punishment under this
Statute for the attempt to commit that crime
if that person completely and voluntarily
gave up the criminal purpose.

4. No provision in this Statute relating to
individual criminal responsibility shall af-
fect the responsibility of States under inter-
national law.

Article 26

Exclusion of jurisdiction over persons un-
der eighteen

The Court shall have no jurisdiction over
any person who was under the age of 18 at
the time of the alleged commission of a cri-
me.

Article 27
Irrelevance of official capacity
1. This Statute shall apply equally to all

persons without any distinction based on of-
ficial capacity. In particular, official capac-
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virallinen asema valtion tai hallituksen
padmiehend, hallituksen tai parlamentin ji-
senend, valittuna edustajana tai valtion vir-
kamiehend ei misséddn tapauksessa vapauta
henkiléd timén perussdanndon mukaisesta
rikosoikeudellisesta vastuusta, eikd se sel-
laisenaan ole peruste rangaistuksen lieven-
tamiselle.

2. Valtionsisdisen tai kansainvilisen oi-
keuden koskemattomuutta koskevat tai eri-
tyiset oikeudenkdyntid koskevat sddnnét,
jotka voivat liittyd henkilén viralliseen
asemaan, eivit estd tuomioistuinta kiytti-
mistd toimivaltaansa sellaisen henkilon
suhteen.

28 artikla

Pddllikoiden ja muiden esimiesten vastuu

Sen lisiksi, mitd muualla tissd perussiin-
nossd madritdin rikosoikeudellisen vastuun
perusteista, tuomioistuimen toimivaltaan
kuuluvien rikosten suhteen:

a) Sotilaspaillikko tai tosiasiassa sotilas-
paillikkond toimiva henkild on vastuussa
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvista ri-
koksista, joihin tosiasiallisesti hidnen ko-
mennossaan ja valvonnassaan tai madrdys-
vallassaan ja valvonnassaan olevat joukot
ovat syyllistyneet sen seurauksena, etti ti-
mé sotilaspéddllikké tai henkild ei ole
asianmukaisesti valvonut joukkojen toimin-
taa, jos:

i) tdimd sotilaspdillikké tai henkilo joko
tiesi tai sen hetken olosuhteet huomioon ot-
taen hinen olisi pitdnyt tietdd, ettd joukot
olivat tekemissi tai aikoivat tehdé kyseiset
rikokset; eikd

ii) tdima sotilaspaillikko tai henkild ryh-
tynyt kaikkiin kéytettdvissddn oleviin tar-
peellisiin ja kohtuullisiin toimenpiteisiin
ehkdistikseen tai estddkseen rikosten tiyt-
tymisen tai saattaakseen asian toimival-
taisten viranomaisten kisiteltaviksi tutkin-
taa ja syytteen nostamista varten.

b) Muiden kuin (a) kohdan mukaisten esi-
miehen ja alaisten vilisten suhteiden osalta
esimies on vastuussa tuomioistuimen toimi-
valtaan kuuluvista rikoksista, joihin hénen
tosiasiallisessa ~ madrdysvallassaan  ja
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ity as a Head of State or Government, a
member of a Government or parliament, an
elected representative or a government offi-
cial shall in no case exempt a person from
criminal responsibility under this Statute,
nor shall it, in and of itself, constitute a
ground for reduction of sentence.

2. Immunities or special procedural rules
which may attach to the official capacity of
a person, whether under national or interna-
tional law, shall not bar the Court from ex-
ercising its jurisdiction over such a person.

Article 28

Responsibility of commanders and other
superiors

In addition to other grounds of criminal
responsibility under this Statute for crimes
within the jurisdiction of the Court:

(a) A military commander or person ef-
fectively acting as a military commander
shall be criminally responsible for crimes
within the jurisdiction of the Court commit-
ted by forces under his or her effective
command and control, or effective authority
and control as the case may be, as a result
of his or her failure to exercise control
properly over such forces, where:

(1) That military commander or person ei-
ther knew or, owing to the circumstances at
the time, should have known that the forces
were committing or about to commit such
crimes; and

(1) That military commander or person
failed to take all necessary and reasonable
measures within his or her power to prevent
or repress their commission or to submit the
matter to the competent authorities for in-
vestigation and prosecution.

(b) With respect to superior and subordi-
nate relationships not described in para-
graph 1, a superior shall be criminally re-
sponsible for crimes within the jurisdiction
of the Court committed by subordinates un-



144 HE 161/2000 vp

valvonnassaan olevat alaiset ovat syyllisty-
neet sen seurauksena, ettd hin ei ole valvo-
nut alaistensa toimintaa asianmukaisesti,
jos:

1) esimies joko tiesi tai tietoisesti ei kiin-
nittdnyt huomiota tietoihin, jotka selvisti
osoittivat, ettd hinen alaisensa olivat teke-
miissd tai aikoivat tehdd kyseisia rikoksia;

i1) kyseiset rikokset liittyivdt toimintaan,
joka kuului esimiehen tosiasialliseen vas-
tuuseen ja valvontaan; eikd

iii) esimies ryhtynyt kaikkiin kaytettdvis-
sddn oleviin tarpeellisiin ja kohtuullisiin
toimenpiteisiin ehkiistikseen tai estidkseen
rikosten tdyttymisen tai saattaakseen asian
toimivaltaisten viranomaisten kisiteltdviksi
tutkintaa ja syytteen nostamista varten.

29 artikla
Vanhentumisaikojen soveltamattomuus

Vanhentumisajat eivit koske tuomiois-
tuimen toimivaltaan kuuluvia rikoksia.

30 artikla
Syyksiluettavuus

1. Jollei erikseen ole toisin miéritty,
henkild on rikosoikeudellisessa vastuussa ja
hiinet voidaan tuomita rangaistukseen tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvasta rikok-
sesta ainoastaan, jos rikoksen tunnusmer-
kisto on toteutettu tahallaan ja tietoisesti.

2. Artiklaa sovellettaessa tarkoitetaan
henkilén toimivan tahallaan:

a) suhteessa toimintaan, kun hédnen tarkoi-
tuksenaan on toimia kyseiselld tavalla;

b) suhteessa seuraukseen, kun hidnen tar-
koituksenaan on aiheuttaa tuo seuraus tai
hiin on selvilla siitéd, ettd toiminta tavallises-
ti atheuttaa tuon seurauksen.

3. Artiklaa sovellettaessa tarkoitetaan "tie-
toisuudella" sitd, ettdi henkild on selvilld
olosuhteen vallitsemisesta tai siitd, ettd toi-
minta tavallisesti aiheuttaa kyseisen seura-
uksen. Ilmaisuille "tietdd" ja "tietoisena" an-
netaan merkitys vastaavalla tavalla.

der his or her effective authority and con-
trol, as a result of his or her failure to exer-
cise control properly over such subordi-
nates, where:

(i) The superior either knew, or con-
sciously disregarded information which
clearly indicated, that the subordinates were
committing or about to commit such
crimes;

(i) The crimes concemned activities that
were within the effective responsibility and
control of the superior; and

(iii) The superior failed to take all neces-
sary and reasonable measures within his or
her power to prevent or repress their com-
mission or to submit the matter to the com-
petent authorities for investigation and
prosecution.

Article 29
Non-applicability of statute of limitations

The crimes within the jurisdiction of the
Court shall not be subject to any statute of
limitations.

Article 30
Mental element

1. Unless otherwise provided, a person
shall be criminally responsible and liable
for punishment for a crime within the juris-
diction of the Court only if the material
elements are committed with intent and
knowledge.

2. For the purposes of this article, a per-
son has intent where:

(a) In relation to conduct, that person
means to engage in the conduct;

(b) In relation to a consequence, that per-
son means to cause that consequence or is
aware that it will occur in the ordinary cour-
se of events.

3. For the purposes of this article,
"knowledge" means awareness that a cir-
cumstance exists or a consequence will oc-
cur in the ordinary course of events.
"Know" and "knowingly" shall be construed
accordingly.
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31 artikla

Rikosoikeudelliset vastuuvapausperusteet

1. Sen lisdksi, mitd muualla téssd perus-
sddnndssd  médritddn  rikosoikeudellisista
vastuuvapausperusteista, henkild ei ole ri-
kosoikeudellisessa vastuussa, jos kyseisen
henkil6n toiminnan aikaan:

a) hinelld oli mielisairaus tai mielenter-
veyden hiirio, joka poistaa hinen kykynsi
arvioida toimintansa oikeudenvastaisuutta
tai luonnetta tai hidnen kykynsi sdddelld
kiyttiytymistddn siten, ettd se vastaa lain
vaatimuksia;

b) hin oli sellaisessa paihtymystilassa, jo-
ka poistaa hinen kykynsd arvioida toimin-
tansa oikeudenvastaisuutta tai Iuonnetta tai
hinen kykynsd sdddelld kiyttdytymistddn
siten, ettd se vastaa lain vaatimuksia, ellei
timi henkild ole itse aiheuttanut piihty-
mystddn sellaisissa olosuhteissa, ettd hin
joko oli tietoinen vaarasta tai jitti kiinnit-
timittd huomiota siihen vaaraan, etti hidn
piihtymyksen seurauksena luultavasti ryh-
tyisi toimintaan, joka on tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluva rikos;

¢) hin toimi kohtuuden rajoissa puolus-
taakseen itseddn tai toista henkil6d taikka
sotarikosten osalta hinen itsensi tai toisen
eloonjdamisen taikka sotilaallisen tehtdvin
suorittamisen kannalta olennaista omaisuut-
ta, vilittomésti uhkaavaa ja oikeudetonta
voimankdytt6d vastaan tavalla, joka oli jér-
kevissd suhteessa itselle tai toiselle tai suo-
jeltavalle omaisuudelle koituvaan vaaraan
nihden. Se, ettid kyseinen henkilod osallistuu
asevoimien puolustustoimintaan, ei sindnsd
ole peruste rikosoikeudellisesta vastuusta
vapauttamiselle timén kohdan nojalla;

d) toiminta, jonka viitetddn olevan tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos, on
tehty pakkotilassa, kun itsed tai toista on
uhannut viliton kuolema taikka jatkuva tai
vilitén vaikea ruumiinvamma ja kun tuo
toiminta oli tarpeen ja perusteltua uhkan
vélttimiseksi, edellyttden, ettd hin ei tar-
koittanut aiheuttaa suurempaa vahinkoa
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Article 31

Grounds for excluding criminal responsibil-
ity

1. In addition to other grounds for exclud-
ing criminal responsibility provided for in
this Statute, a person shall not be criminally
responsible if, at the time of that person's
conduct:

(a) The person suffers from a mental dis-
ease or defect that destroys that person's ca-
pacity to appreciate the unlawfulness or na-
ture of his or her conduct, or capacity to
control his or her conduct to conform to the
requirements of law;

(b) The person is in a state of intoxication
that destroys that person's capacity to ap-
preciate the unlawfulness or nature of his or
her conduct, or capacity to control his or
her conduct to conform to the requirements
of law, unless the person has become volun-
tarily intoxicated under such circumstances
that the person knew, or disregarded the
risk, that, as a result of the intoxication, he
or she was likely to engage in conduct con-
stituting a crime within the jurisdiction of
the Court;

(c) The person acts reasonably to defend
himself or herself or another person or, in
the case of war crimes, property which is
essential for the survival of the person or
another person or property which is essen-
tial for accomplishing a military mission,
against an imminent and unlawful use of
force in a manner proportionate to the de-
gree of danger to the person or the other
person or property protected. The fact that
the person was involved in a defensive op-
eration conducted by forces shall not in it-
self constitute a ground for excluding
criminal responsibility under this subpara-
graph;

(d) The conduct which is alleged to con-
stitute a crime within the jurisdiction of the
Court has been caused by duress resulting
from a threat of imminent death or of con-
tinuing or imminent serious bodily harm
against that person or another person, and
the person acts necessarily and reasonably
to avoid this threat, provided that the person
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kuin sen vahingon, jonka hiin yritti valttda.
Téllainen uhka voi olla joko:

i) toisten henkildiden aitheuttama; tai

ii) se voi johtua muista kyseisestd henki-
16std riippumattomista olosuhteista.

2. Tuomioistuin paattdd tdssd perussiéin-
ndssd mainittujen rikosoikeudellisten vas-
tuuvapausperusteiden soveltamisesta sen
kisiteltivind olevaan tapaukseen.

3. Oikeudenkédynnissd tuomioistuin voi
harkita muuta kuin 1 kappaleessa tarkoitet-
tua rikosoikeudellista vastuuvapausperustet-
ta, kun tillainen peruste johdetaan 21 artik-
lan mukaisesta sovellettavasta oikeudesta.
Tallaisen perusteen harkitsemiseen liittyvis-
td menettelytavoista midritiin oikeuden-
kiayntimenettelyd ja todistelua koskevissa
sddnnoissi.

32 artikla

Tosiasiaerehdys ja oikeuserehdys

1. Tosiasiaerehdys on rikosoikeudellinen
vastuuvapausperuste vain, jos se poistaa ri-
koksen edellyttamén syyksiluettavuuden.

2. Oikeuserehdys, joka koskee sitd, onko
tietyn tyyppinen toiminta tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluva rikos, e1 ole rikosoi-
keudellinen vastuuvapausperuste. Oikeus-
erehdys voi kuitenkin olla rikosoikeudelli-
nen vastuuvapausperuste, jos se poistaa ky-
seisen rikoksen edellyttdimin syyksiluetta-
vuuden tai se voi olla vastuuvapausperuste
sen mukaan, mitd midratdan 33 artiklassa.

33 artikla
Esimiehen mdidrdykset ja lain mddrdykset

1. Se, ettd henkilé on tehnyt tuomioistui-
men toimivaltaan kuuluvan rikoksen halli-
tuksen taikka sotilas- tai siviiliesimiehen
médridyksestd, ei vapauta kyseistd henkil6d
rikosoikeudellisesta vastuusta, paitsi jos:

a) hinelld oli oikeudellinen velvoite totel-
la kyseisen hallituksen tai esimichen méi-
riyksid;

does not intend to cause a greater harm than
the one sought to be avoided. Such a threat
may either be:

(1) Made by other persons; or

(i1) Constituted by other circumstances
beyond that person's control.

2. The Court shall determine the applica-
bility of the grounds for excluding criminal
responsibility provided for in this Statute to
the case before it.

3. At trial, the Court may consider a
ground for excluding criminal responsibility
other than those referred to in paragraph 1
where such a ground is derived from appli-
cable law as set forth in article 21. The pro-
cedures relating to the consideration of such
a ground shall be provided for in the Rules
of Procedure and Evidence.

Atrticle 32
Mistake of fact or mistake of law

1. A mistake of fact shall be a ground for
excluding criminal responsibility only if it
negates the mental element required by the
crime.

2. A mistake of law as to whether a par-
ticular type of conduct is a crime within the
jurisdiction of the Court shall not be a
ground for excluding criminal responsibil-
ity. A mistake of law may, however, be a
ground for excluding criminal responsibility
if it negates the mental element required by
such a crime, or as provided for in article
33.

Article 33
Superior orders and prescription of law

1. The fact that a crime within the juris-
diction of the Court has been committed by
a person pursuant to an order of a Govern-
ment or of a superior, whether military or
civilian, shall not relieve that person of cri-
minal responsibility unless:

(a) The person was under a legal obliga-
tion to obey orders of the Government or
the superior in question;
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b) hin ei tiennyt, ettd méardys oli oikeu-
denvastainen; ja

¢) médriys ei ollut ilmeisen oikeudenvas-
tainen.

2. Tatd artiklaa tulkitaan siten, ettd jouk-
kotuhonnan tai ihmisyytti vastaan kohdistu-
vien rikosten tdytintdonpanoa koskevat
médriykset ovat ilmeisen oikeudenvastai-
sia.

4 OSA

TUOMIOISTUIMEN KOKOONPANO
JAHALLINTO

34 artikla
Tuomioistuimen elimet

Tuomioistuin koostuu seuraavista elimis-
té:

a) puheenjohtajisto;

b) valitusosasto, oikeudenkiyntiosasto ja
esitutkintaosasto;

) syyttéjén toimisto;

d) kirjaamo.

35 artikla

Tuomareiden palveluaika

1. Kaikki tuomarit valitaan tuomioistui-
men kokopdivéisiksi jiseniksi, ja he palve-
levat tilld perusteella toimikautensa alusta
lahtien.

2. Puheenjohtajiston muodostavat tuoma-
rit palvelevat kokopiiviisesti valinnastaan
ldhtien.

3. Puheenjohtajisto voi tuomioistuimen
tydbmidrin perusteella ja neuvoteltuaan tuo-
mioistuimen jisenten kanssa paéttdd ajoit-
tain, missd méairin jiljelle jidneiden tuoma-
reiden edellytetidn palvelevan kokopdivii-
sesti. Tallaiset jirjestelyt eivit vaikuta 40
artiklan méirayksiin.

4. Taloudelliset jarjestelyt sellaisten tuo-
mareiden osalta, joiden ei edellyteti palve-
levan kokopiiviisesti, tehdddn 49 artiklan
mukaisesti.
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(b) The person did not know that the or-
der was unlawful; and

(c) The order was not manifestly unlaw-
ful.

2. For the purposes of this article, orders
to commit genocide or crimes against hu-
manity are manifestly unlawful.

PART 4

COMPOSITION AND ADMINISTRA-
TION OF THE COURT

Article 34
Organs of the Court

The Court shall be composed of the fol-
lowing organs:

(a) The Presidency;

(b) An Appeals Division, a Trial Division
and a Pre-Trial Division;

(c) The Office of the Prosecutor;

(d) The Registry.

Article 35

Service of judges

1. All judges shall be elected as full-time
members of the Court and shall be available
to serve on that basis from the commence-
ment of their terms of office.

2. The judges composing the Presidency
shall serve on a full-time basis as soon as
they are elected.

3. The Presidency may, on the basis of the
workload of the Court and in consultation
with its members, decide from time to time
to what extent the remaining judges shall be
required to serve on a full-time basis. Any
such arrangement shall be without prejudice
to the provisions of article 40.

4. The financial arrangements for judges
not required to serve on a full-time basis
shall be made in accordance with article 49.
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36 artikla

Tuomareiden pdtevyysvaatimukset, ehdok-
kaiden nimedminen ja tuomareiden valinta

1. Tuomioistuimessa on 18 tuomaria, jol-
lei 2 kappaleessa toisin maérata.

2. a) Tuomioistuimen puolesta toimiva
puheenjohtajisto voi ehdottaa, ettd tuoma-
reiden lukumiirda lisdtdin 1 kappaleessa
mainitusta lukumadéristi, jolloin sen on pe-
rusteltava, minkd vuoksi tdméi katsotaan
tarpeelliseksi ja asianmukaiseksi. Kirjaaja
toimittaa ehdotukset viipymaittd kaikille so-
pimusvaltioille.

b) Tillaisia ehdotuksia tarkastellaan so-
pimusvaltioiden kokouksen istunnossa, joka
kutsutaan koolle 112 artiklan mukaisesti.
Ehdotus katsotaan hyviksytyksi, jos se hy-
viksytddin istunnossa sopimusvaltioiden
kokouksen jisenten kahden kolmasosan
ddntenenemmistolld, ja se tulee voimaan
sopimusvaltioiden kokouksen pédéttiméni
ajankohtana.

¢) i) Kun ehdotus tuomareiden lukuméii-
rin lisddmisestd on hyviksytty (b) kohdan
mukaisesti, ylimééirdisten tuomareiden vaali
pidetdén sopimusvaltioiden kokouksen seu-
raavassa istunnossa 3—8& kappaleen ja 37
artiklan 2 kappaleen mukaisesti;

ii) Kun ehdotus tuomareiden lukuméiérin
lisidmisestd on hyviksytty ja se on tullut
voimaan (b) ja (c) (i) kohdan mukaisesti,
puheenjohtajisto voi milloin tahansa sen jil-
keen ehdottaa tuomareiden lukuméérin
vihentdmisti, jos se on perusteltavissa tuo-
mioistuimen tyomaardlld, silld edellytyk-
selld, ettd tuomareiden lukuméirid ei vi-
hennetd 1 kappaleessa mainitun lukuméirin
alapuolelle. Ehdotus kisitellddn (a) ja (b)
kohdassa médriatyn menettelyn mukaisesti.
Siind tapauksessa, ettd ehdotus hyviksy-
tadn, tuomareiden lukumddrdd vihennetddn
asteittain sitdi mukaa kuin palvelevien tuo-
mareiden toimikaudet péaittyvit, kunnes
tarvittava lukumdéra on saavutettu.

3. a) Tuomarit valitaan sellaisten nuhteet-
tomien, puolueettomien ja luotettavien hen-
kildiden joukosta, jotka ovat kotivaltiois-
saan pétevid korkeimpiin tuomarin virkoi-

Article 36

Qualifications, nomination and election of
Judges

1. Subject to the provisions of paragraph
2, there shall be 18 judges of the Court.

2. (a) The Presidency, acting on behalf of
the Court, may propose an increase in the
number of judges specified in paragraph 1,
indicating the reasons why this is consid-
ered necessary and appropriate. The Regis-
trar shall promptly circulate any such pro-
posal to all States Parties.

(b) Any such proposal shall then be con-
sidered at a meeting of the Assembly of
States Parties to be convened in accordance
with article 112. The proposal shall be con-
sidered adopted if approved at the meeting
by a vote of twothirds of the members of
the Assembly of States Parties and shall en-
ter into force at such time as decided by the
Assembly of States Parties.

(c) (i) Once a proposal for an increase in
the number of judges has been adopted un-
der subparagraph (b), the election of the ad-
ditional judges shall take place at the next
session of the Assembly of States Parties in
accordance with paragraphs 3 to 8, and arti-
cle 37, paragraph 2;

(i1) Once a proposal for an increase in the
number of judges has been adopted and
brought into effect under subparagraphs (b)
and (c) (i), it shall be open to the Presidency
at any time thereafter, if the workload of the
Court justifies it, to propose a reduction in
the number of judges, provided that the
number of judges shall not be reduced be-
low that specified in paragraph 1. The pro-
posal shall be dealt with in accordance with
the procedure laid down in subparagraphs
(a) and (b). In the event that the proposal is
adopted, the number of judges shall be pro-
gressively decreased as the terms of office
of serving judges expire, until the necessary
number has been reached.

3. (a) The judges shall be chosen from
among persons of high moral character, im-
partiality and integrity who possess the
qualifications required in their respective
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hin.

b) Jokaisen tuomioistuimen vaaliin osal-
listuvan ehdokkaan tulee olla:

1) todistettavasti pétevil rikosoikeuden ja
rikosprosessioikeuden alalla ja hénelld on
tarpeeksi kokemusta rikosoikeudenkiyn-
neistd joko tuomarina, syyttdjind, asian-
ajajana tai muussa vastaavassa ominai-
suudessa,; tai

ii) todistettavasti pitevid asiaan liittyvilld
kansainvilisen oikeuden aloilla, kuten kan-
sainvilinen humanitaarinen oikeus ja ih-
misoikeudet, ja hinelld on laaja kokemus
sellaisesta oikeudellisesta ammatista, joka
liittyy tuomioistuimen oikeudenkiyttoteh-
taviin;

¢) Jokaisen tuomioistuimen vaaliin osal-
listuvan ehdokkaan tulee osata erittdin hy-
vin ainakin yhtd tuomioistuimen tyokielistd
ja kéiyttda sitd sujuvasti.

4. a) Tdmén perussddnnén sopimusvaltiot
voivat nimetd ehdokkaita tuomioistuimen
vaalia varten, ja timd tapahtuu joko:

1) kidyttdmdlld kyseisen valtion korkeim-
piin tuomarin virkoihin sovellettavaa eh-
dokkaiden nimeimismenettely; tai

ii) kiyttdmalld Kansainvilisen tuomiois-
tuimen perussddnndssd midrdttyd menette-
lyd, jota kiytetdin Kansainvilisen tuomio-
istuimen ehdokkaiden nimedmiseen.

Ehdokkaan nimedmisilmoituksen mukana
toimitetaan riittivin yksityiskohtainen lau-
sunto siitd, miten ehdokas tdyttdd 3 kappa-
leen vaatimukset.

b) Kukin sopimusvaltio voi tukea missi
tahansa vaalissa yhtd ehdokasta, joka et
vilttdmattd ole tdimén sopimusvaltion kan-
salainen, mutta on joka tapauksessa jonkin
sopimusvaltion kansalainen.

¢) Sopimusvaltioiden kokous voi tarvit-
taessa pdittdd perustaa neuvoa-antavan toi-
mikunnan nimittdmiskysymyksid varten.
Téllaisessa tapauksessa toimikunnan ko-
koonpanosta ja toimikaudesta pédatetddn so-
pimusvaltioiden kokouksessa.

5. Vaaleja varten laaditaan kaksi ehdokas-
luetteloa:

A luettelo, joka sisdltdd niiden ehdokkai-
den nimet, joilla on 3 kappaleen (b)(i) koh-
dan mukainen pitevyys; ja

States for appointment to the highest judi-
cial offices.

(b) Every candidate for election to the
Court shall:

(i) Have established competence in crimi-
nal law and procedure, and the necessary
relevant experience, whether as judge,
prosecutor, advocate or in other similar ca-
pacity, in criminal proceedings; or

(ii) Have established competence in rele-
vant areas of international law such as in-
ternational humanitarian law and the law of
human rights, and extensive experience in a
professional legal capacity which is of rele-
vance to the judicial work of the Court;

(c) Every candidate for election to the
Court shall have an excellent knowledge of
and be fluent in at least one of the working
languages of the Court.

4. (a) Nominations of candidates for elec-
tion to the Court may be made by any State
Party to this Statute, and shall be made ei-
ther:

(i) By the procedure for the nomination of
candidates for appointment to the highest
judicial offices in the State in question; or

(i) By the procedure provided for the
nomination of candidates for the Interna-
tional Court of Justice in the Statute of that
Court.

Nominations shall be accompanied by a
statement in the necessary detail specifying
how the candidate fulfils the requirements
of paragraph 3.

(b) Each State Party may put forward one
candidate for any given election who need
not necessarily be a national of that State
Party but shall in any case be a national of a
State Party.

(c) The Assembly of States Parties may
decide to establish, if appropriate, an Advi-
sory Committee on nominations. In that
event, the Committee's composition and
mandate shall be established by the Assem-
bly of States Parties.

5. For the purposes of the election, there
shall be two lists of candidates:

List A containing the names of candidates
with the qualifications specified in para-
graph 3 (b) (i); and
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B luettelo, joka sisdltdd niiden ehdokkai-
den nimet, joilla on 3 kappaleen (b)(ii) koh-
dan mukainen pitevyys.

Ehdokas, jolla on riittivd péitevyys mo-
lempiin luettelothin, voi valita kummassa
luettelossa hin on mukana. Ensimmadisessd
tuomioistuimen vaalissa vihintdin yhdek-
sén tuomaria valitaan A luettelosta ja vihin-
tddn viist tuomaria B luettelosta. Mydhem-
miit vaalit jérjestetddn siten, ettd néihin luet-
teloihin pitevien tuomareiden suhdeluku
tuomioistuimessa sidilyy samana.

6. a) Tuomarit valitaan salaisella lippuai-
nestykselld sopimusvaltioiden kokouksen
istunnossa, joka on kutsuttu koolle titi tar-
koitusta varten 112 artiklan mukaisesti.
Jollei 7 kappaleessa toisin mddratd, tuomio-
istuimeen valittavat henkilot ovat ne 18 eh-
dokasta, jotka saavat korkeimman ddnimaé-
rin sekd ldsndolevien ja ddnestivien sopi-
musvaltioiden kahden kolmasosan &in-
tenenemmiston.

b) Sellaisessa tapauksessa, etti ensimmai-
sessd ddnestyksessd ei valita riittdvdd maa-
rdd tuomareita, myohemmait ddnestykset pi-
detddn (a) kohdassa médrityn menettelyn
mukaisesti, kunnes jiljelld olevat paikat on
tiytetty.

7. Kahta saman valtion kansalaista ei voi
olla tuomarina. Henkilolld, jonka tuomiois-
tuimen jdsenyyden kannalta voitaisiin kat-
soa olevan useamman kuin yhden valtion
kansalainen, katsotaan olevan sen valtion
kansalaisuus, jossa timd henkilo tavallisesti
kéyttdd kansalaisoikeuksia ja poliittisia oi-
keuksia.

8. a) Sopimusvaltiot ottavat tuomareiden
valinnassa huomioon, etti tuomioistuimen
Jjisenistossd tarvitaan:

i) maailman merkittdvimpien oikeusjir-
jestelmien edustusta;

ii) tasapuolista maantieteellistd edustusta;
ja

iii) oikeudenmukaista nais- ja miestuoma-
reiden edustusta.

b) Sopimusvaltiot ottavat huomioon myds
sen, ettd tarvitaan tuomareita, joilla on oi-
keudellista asiantuntemusta erityiskysy-
myksistd, kuten naisiin tai lapsiin kohdistu-
vasta vikivallasta.

9. a) Tuomareiden toimikausi on yhdek-

List B containing the names of candidates
with the qualifications specified in para-
graph 3 (b) (i1).

A candidate with sufficient qualifications
for both lists may choose on which list to
appear. At the first election to the Court, at
least nine judges shall be elected from list A
and at least five judges from list B. Subse-
quent elections shall be so organized as to
maintain the equivalent proportion on the
Court of judges qualified on the two lists.

6. (a) The judges shall be elected by se-
cret ballot at a meeting of the Assembly of
States Parties convened for that purpose
under article 112. Subject to paragraph 7,
the persons elected to the Court shall be the
18 candidates who obtain the highest num-
ber of votes and a two-thirds majority of the
States Parties present and voting.

(b) In the event that a sufficient number
of judges is not elected on the first ballot,
successive ballots shall be held in accor-
dance with the procedures laid down in
subparagraph (a) until the remaining places
have been filled.

7. No two judges may be nationals of the
same State. A person who, for the purposes
of membership of the Court, could be re-
garded as a national of more than one State
shall be deemed to be a national of the State
in which that person ordinarily exercises ci-
vil and political rights.

8. (a) The States Parties shall, in the
selection of judges, take into account the
need, within the membership of the Court,
for:

(1) The representation of the principal le-
gal systems of the world;

(ii) Equitable geographical representation;
and

(11) A fair representation of female and
male judges.

(b) States Parties shall also take into ac-
count the need to include judges with legal
expertise on specific issues, including, but
not limited to, violence against women or
children.

9. (a) Subject to subparagraph (b), judges
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sdn vuotta, jollei (b) kohdassa toisin méara-
td, eikd heitd voida valita uudelleen, jollei
(c) kohdassa ja 37 artiklan 2 kappaleessa
toisin maarita;

b) Ensimmadisessi vaalissa kolmasosa va-
lituista tuomareista valitaan arpomalla kol-
men vuoden ajaksi; kolmasosa valituista
tuomareista valitaan arpomalla kuuden
vuoden ajaksi; ja jiljelle jadvit palvelevat
yhdeksin vuoden ajan.

c¢) Tuomari, joka valitaan palvelemaan
kolmen vuoden ajaksi (b) kohdan mukaises-
ti, on valittavissa uudelleen tidyttd toimi-
kautta varten.

10. Sen estdmittd, mitd 9 kappaleessa
médritidn, tuomari, joka midritdin oikeu-
denkdyntijaostoon tai valitusjaostoon 39 ar-
tiklan mukaisesti, jatkaa toimikauttaan,
kunnes kyseisessd jaostossa jo aloitettu oi-
keudenkaynti tai valitusprosessi on saatettu
paétokseen.

37 artikla
Vapautuvat tuomarin paikat

1. Mikili tuomarin paikka vapautuu, pide-
tddn vaali 36 artiklan mukaisesti vapautu-
neen paikan tdyttimiseksi.

2. Vapautuneeseen paikkaan valittava
tuomari palvelee edeltdjansd toimikauden
loppuun saakka ja mikili timé toimikausi
on kolme vuotta tai vihemmaén, hin on va-
littavissa undelleen tdydeksi toimikaudeksi
36 artiklan mukaisesti.

38 artikla
Puheenjohtajisto

1. Presidentti ja ensimmdinen ja toinen
varapresidentti valitaan tuomareiden ehdot-
tomalla ddnten enemmistolld. Heistd jokai-
nen palvelee kolmen vuoden ajan tai kunnes
heidin toimikautensa tuomarina péittyy,
riippuen siitd kumpi ndistd kausista paittyy
ennemmin. He ovat valittavissa kerran uu-
delleen.

2. Ensimmiinen varapresidentti toimit
presidentin sijasta sellaisessa tapauksessa,
ettd presidentti ei ole kiytettdvissd tai on
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shall hold office for a term of nine years
and, subject to subparagraph (c) and to arti-
cle 37, paragraph 2, shall not be eligible for
re-election.

(b) At the first election, one third of the
judges elected shall be selected by lot to
serve for a term of three years; one third of
the judges elected shall be selected by lot to
serve for a term of six years; and the re-
mainder shall serve for a term of nine years.

(c) A judge who is selected to serve for a
term of three years under subparagraph (b)
shall be eligible for re-election for a full
term.

10. Notwithstanding paragraph 9, a judge
assigned to a Trial or Appeals Chamber in
accordance with article 39 shall continue in
office to complete any trial or appeal the
hearing of which has already commenced
before that Chamber.

Article 37
Judicial vacancies

1. In the event of a vacancy, an election
shall be held in accordance with article 36
to fill the vacancy. :

2. A judge elected to fill a vacancy shall
serve for the remainder of the predecessor's
term and, if that period is three years or
less, shall be eligible for re-election for a
full term under article 36.

Article 38
The Presidency

1. The President and the First and Second
Vice-Presidents shall be elected by an abso-
lute majority of the judges. They shall each
serve for a term of three years or until the
end of their respective terms of office as
judges, whichever expires earlier. They
shall be eligible for re-election once.

2. The First Vice-President shall act in
place of the President in the event that the
President is unavailable or disqualified. The



152 HE 161/2000 vp

jaavi. Toinen varapresidentti toimii presi-
dentin sijasta sellaisessa tapauksessa, ettd
presidentti ja ensimmdinen varapresidentti
eivit kumpikaan ole kiytettivissd tai mo-
lemmat ovat jddveja.

3. Presidentti muodostaa yhdessi ensim-
miéisen ja toisen varapresidentin kanssa pu-
heenjohtajiston, joka vastaa:

a) tuomioistuimen asianmukaisesta hal-
linnosta, lukuun ottamatta syyttdjin toimis-
toa; ja

b) muista tehtivistd, jotka sille madritadn
timén perussddnnon mukaisesti.

4. Hoitaessaan 3 kappaleen (a) kohdan
mukaisia velvollisuuksiaan puheenjohtajisto
toimii yhteistydssd syyttdjin kanssa ja ha-
kee timidn myotiavaikutusta nditd molempia
koskevissa asioissa.

39 artikla

Jaostot

1. Mahdollisimman pian tuomareiden va-
linnan jilkeen tuomioistuin jirjestiytyy 34
artiklan (b) kohdan mukaisiin osastoihin.
Valitusosasto koostuu presidentistd ja nel-
jdstd muusta tuomarista, oikeudenkiynti-
osasto koostuu vihintddn kuudesta tuoma-
rista ja esitutkintaosasto vihintidn kuudesta
tuomarista. Tuomareiden miédrddminen
osastoille perustuu kunkin osaston hoita-
mien tehtivien luonteeseen ja tuomiois-
tuimeen valittujen tuomareiden pitevyyteen
ja kokemukseen siten, ettd kullakin osastol-
la on asianmukainen yhdistelmd rikosoi-
keuden ja rikosprosessioikeuden sekd kan-
sainvilisen oikeuden asiantuntemusta. Oi-
keudenkidyntiosasto ja  esitutkintaosasto
koostuvat ensisijaisesti tuomareista, joilla
on kokemusta rikosoikeudenkiynneisti.

2. a) Tuomioistuimen oikeudenkiyttoteh-
tdvat hoidetaan kullakin osastolla jaostois-
sa;

b) i) Valitusjaosto koostuu kaikista vali-
tusosaston tuomareista;

ii) Oikeudenkdyntijaoston tehtivid hoitaa
kolme oikeudenkiyntiosaston tuomaria;

iii) Esitutkintajaoston tehtivid hoitaa joko

Second Vice-President shall act in place of
the President in the event that both the Pre-
sident and the First Vice-President are
unavailable or disqualified.

3. The President, together with the First
and Second Vice-Presidents, shall consti-
tute the Presidency, which shall be respon-
sible for:

(a) The proper administration of the
Court, with the exception of the Office of
the Prosecutor; and

(b) The other functions conferred upon it
in accordance with this Statute.

4. In discharging its responsibility under
paragraph 3 (a), the Presidency shall coor-
dinate with and seek the concurrence of the
Prosecutor on all matters of mutual con-
cern.

Article 39
Chambers

1. As soon as possible after the election of
the judges, the Court shall organize itself
into the divisions specified in article 34,
paragraph (b). The Appeals Division shall
be composed of the President and four other
judges, the Trial Division of not less than
six judges and the Pre-Trial Division of not
less than six judges. The assignment of
judges to divisions shall be based on the na-
ture of the functions to be performed by
each division and the qualifications and ex-
perience of the judges elected to the Court,
in such a way that each division shall con-
tain an appropriate combination of expertise
in criminal law and procedure and in inter-
national law. The Trial and Pre-Trial Divi-
sions shall be composed predominantly of
judges with criminal trial experience.

2. (a) The judicial functions of the Court
shall be carried out in each division by
Chambers.

(b) (i) The Appeals Chamber shall be
composed of all the judges of the Appeals
Division;

(i1) The functions of the Trial Chamber
shall be carried out by three judges of the
Trial Division;

(iit) The functions of the Pre-Trial Cham-
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kolme esitutkintaosaston tuomaria tai yksi
kyseisen osaston tuomari timén perussiin-
ndn ja oikeudenkayntimenettelyd ja todiste-
lua koskevien sdédntGjen mukaisesti.

¢) Mikiin tdssd kappaleessa ei esti muo-
dostamasta samanaikaisesti useampaa kuin
yhtd oikeudenkdyntijaostoa tai esitutkinta-
Jjaostoa, kun tuomioistuimen tyoméérin te-
hokas hoitaminen siti edellyttaa.

3. a) Oikeudenkiyntiosastolle ja esitutkin-
taosastolle maédrityt tuomarit palvelevat
ndilld osastoilla kolmen vuoden ajan, ja sen
jilkeen kunnes tapaukset, joiden kisittely
on jo aloitettu kyseiselld osastolla, on saa-
tettu paatokseen;

b) Valitusosastolle mééréityt tuomarit pal-
velevat télld osastolla koko toimikautensa
ajan.

4. Valitusosastolle méirityt tuomarit pal-
velevat ainoastaan kyseiselld osastolla. Mi-
kidn tissd artiklassa ei kuitenkaan esti sitd,
ettd oikeudenkidyntiosastolta mdiéritiin
tuomareita viliaikaisesti esitutkintaosastolle
tai pdinvastoin, jos puheenjohtajisto katsoo,
ettéi tuomioistuimen tydméirin tehokas hoi-
taminen sitd edellyttdd, kuitenkin siten, ettd
tapauksen esitutkintavaiheeseen osallistunut
tuomari ei ole missdidn olosuhteissa valitta-
vissa oikeudenkiyntijaostoon, joka kisitte-
lee samaa tapausta.

40 artikla
Tuomareiden riippumattomuus

1. Tuomarit ovat riippumattomia hoitaes-
saan tehtdvidin.

2. Tuomarit eivit ryhdy mihinkdin toi-
mintaan, joka todennidkdisesti haittaisi tuo-
marin tehtdvien hoitamista tai vaikuttaisi
heidin riippumattomuuteensa kohdistuvaan
luottamukseen.

3. Tuomarit, joiden edellytetidn palvele-
van kokopdiviisesti tuomioistuimen toimi-
paikassa, eivit ryhdy mihinkddn muouhun
ammatilliseen toimintaan.

4. Tdmén artiklan 2 ja 3 kappaleen sovel-
tamiseen liittyvistd kysymyksistd pditetadn
tuomareiden ehdottomalla dénten enemmis-
tolld. Kun sellainen kysymys koskee yksit-
tdistd tuomaria, timd tuomari ei osallistu
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ber shall be carried out either by three
judges of the Pre-Trial Division or by a sin-
gle judge of that division in accordance
with this Statute and the Rules of Procedure
and Evidence;

(c) Nothing in this paragraph shall pre-
clude the simultaneous constitution of more
than one Trial Chamber or Pre-Trial Cham-
ber when the efficient management of the
Court's workload so requires.

3. (a) Judges assigned to the Trial and
Pre-Trial Divisions shall serve in those di-
visions for a period of three years, and
thereafter until the completion of any case
the hearing of which has already com-
menced in the division concerned.

(b) Judges assigned to the Appeals Divi-
sion shall serve in that division for their en-
tire term of office.

4. Judges assigned to the Appeals Divi-
sion shall serve only in that division. Noth-
ing in this article shall, however, preclude
the temporary attachment of judges from
the Trial Division to the Pre-Trial Division
or vice versa, if the Presidency considers
that the efficient management of the Court's
workload so requires, provided that under
no circumstances shall a judge who has par-
ticipated in the pre-trial phase of a case be
eligible to sit on the Trial Chamber hearing
that case.

Article 40
Independence of the judges

1. The judges shall be independent in the
performance of their functions.

2. Judges shall not engage in any activity
which is likely to interfere with their judi-
cial functions or to affect confidence in
their independence.

3. Judges required to serve on a full-time
basis at the seat of the Court shall not en-
gage in any other occupation of a profes-
sional nature.

4. Any question regarding the application
of paragraphs 2 and 3 shall be decided by
an absolute majority of the judges. Where
any such question concerns an individual
judge, that judge shall not take part in the
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paitoksentekoon.

41 artikla

Tuomarin vapauttaminen tehtdvdstd ja
tuomarin jadvidminen

1. Puheenjohtajisto voi tuomarin pyyn-
nostd vapauttaa kyseisen tuomarin tdméin
perussdadnnén mukaisesta tehtivistid oikeu-
denkidyntimenettelyd ja todistelua koskevi-
en sdintGjen mukaisesti.

2. a) Tuomari ei osallistu sellaisen tapa-
uksen kisittelyyn, jossa hinen puolueetto-
muuttaan voitaisiin kohtuudella epiilld mil-
14 tahansa perusteella. Tuomari on jidvi ki-
sittelemddn tapausta timén kappaleen mu-
kaisesti, jos tdmé tuomari muun muassa on
aikaisemmin ollut kyseisen tapauksen kans-
sa tekemisissd misséd tahansa ominaisuudes-
sa tuomioistuimessa tai sellaisen asiaan liit-
tyvédn rikostapauksen kisittelyssd kansalli-
sella tasolla, jossa tutkinnan tai syytteen
kohteena oleva henkilé on ollut osallisena.
Tuomart on jddvi my6s muilla oikeuden-
kiyntimenettelyd ja todistelua koskevissa
sddnndissd mainituilla perusteilla.

b) Syyttdjd tai tutkinnan tai syytteen koh-
teena oleva henkild voi pyytdd tuomarin
jadvaidmisti timén kappaleen nojalla.

¢) Tuomarin jidvddmistd koskevista ky-
symyksistd pdétetddin tuomareiden ehdot-
tomalla &dintenenemmistdlld. Tuomarilla,
jonka jddvddminen on kyseessd, on oikeus
esittdd asiaa koskevat mielipiteensd, mutta
hén ei osallistu pédtoksentekoon.

42 artikla
Syyttdjdn toimisto

1. Syyttdjian toimisto toimii riippumatto-
mana ja erillisend tuomioistuimen elimend.
Se vastaa tuomioistuimen toimivaltaan lit-
tyvid rikoksia koskevien tutkintapyyntdjen
ja perusteltujen tietojen vastaanottamisesta,
niiden tutkimisesta ja tutkinnan suorittami-
sesta seckd syytteen ajamisesta tuomiois-
tuimessa. Toimiston jdsen ei pyydéd ohjeita
ulkopuolisista ldhteistd eikd toimi téllaisten

decision.
Article 41

Excusing and disqualification of judges

1. The Presidency may, at the request of a
judge, excuse that judge from the exercise
of a function under this Statute, in accor-
dance with the Rules of Procedure and Evi-
dence.

2. (a) A judge shall not participate in any
case in which his or her impartiality might
reasonably be doubted on any ground. A
Judge shall be disqualified from a case in
accordance with this paragraph if, inter alia,
that judge has previously been involved in
any capacity in that case before the Court or
in a related criminal case at the national
level involving the person being investi-
gated or prosecuted. A judge shall also be
disqualified on such other grounds as may
be provided for in the Rules of Procedure
and Evidence.

(b) The Prosecutor or the person being in-
vestigated or prosecuted may request the
disqualification of a judge under this para-
graph.

(c) Any question as to the disqualification
of a judge shall be decided by an absolute
majority of the judges. The challenged
judge shall be entitled to present his or her
comments on the matter, but shall not take
part in the decision.

Article 42
The Office of the Prosecutor

1. The Office of the Prosecutor shall act
independently as a separate organ of the
Court. It shall be responsible for receiving
referrals and any substantiated information
on crimes within the jurisdiction of the
Court, for examining them and for conduct-
ing investigations and prosecutions before
the Court. A member of the Office shall not
seek or act on instructions from any exter-
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ohjeiden mukaisesti.

2. Toimistoa johtaa syyttdjd. Syyttdjilld
on tdysi médrdysvalta toimiston johdossa ja
hallinnossa, mukaan luettuna henkilékunta,
apuvilineet ja muut voimavarat. Syyttdjilld
on apuna yksi tai useampi apulaissyyttijd,
jolla on oikeus hoitaa mitd tahansa toimia,
joita syyttdjiltd edellytetdfin timén perus-
sddnnon nojalla. Syyttiji ja apulaissyyttijit
ovat eri valtioiden kansalaisia. He palvele-
vat kokopdiviisesti.

3. Syyttdjin ja apulaissyyttdjien tulee olla
nuhteettomia, erittiin pitevid ja heilld tulee
olla laaja kidytinnon kokemus syyttijin teh-
tdvistd tai rikosoikeudenkiynneistd. Heididn
tulee osata erittdin hyvin vihintddn yhtd
tuomioistuimen tyokielistd ja kayttdd sitd
sujuvasti.

4. Syyttiji valitaan salaisella lippudines-
tykselld sopimusvaltioiden kokouksen ji-
senten ehdottomalla d4ntenenemmistolla.
Apulaissyyttdjit valitaan samalla tavalla
syyttdjin antamasta ehdokasluettelosta.
Syyttdja nimedd kolme ehdokasta kutakin
tiytettdvdd apulaissyyttijin paikkaa varten.
Ellei lyhemmaistd toimikaudesta péitetid
vaalin aikaan, syyttijin ja apulaissyyttijien
toimikausi on yhdeksin vuotta eikd heitd
voida valita uudelleen.

5. Syyttdja tai apulaissyyttdjd ei ryhdy toi-
mintaan, joka todennikoisesti haittaisi
syyttdjin tehtidvien hoitamista tai vaikuttaisi
hénen riippumattomuuteensa kohdistuvaan
luottamukseen. Hédn ei ryhdy mihinkédn
muuhun ammatilliseen toimintaan.

6. Puheenjohtajisto voi vapauttaa syytti-
jn tai apulaissyyttdjin tehtivistiddn timin
pyynndsté tietyn tapauksen osalta.

7. Syyttdji tai apulaissyyttdji ei osallistu
sellaisen asian késittelyyn, jossa hinen puo-
lueettomuuttaan  voitaisiin ~ kohtuudella
epdilld milld tahansa perusteella. Syyttiji
tai apulaissyyttdja jaavitdan tapauksen ka-
sittelystd timén kappaleen mukaisesti muun
muassa jos hin on aikaisemmin ollut tapa-
uksen kanssa tekemisissd missd tahansa
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nal source.

2. The Office shall be headed by the Pro-
secutor. The Prosecutor shall have full
authority over the management and admini-
stration of the Office, including the staff,
facilities and other resources thereof. The
Prosecutor shall be assisted by one or more
Deputy Prosecutors, who shall be entitled to
carry out any of the acts required of the
Prosecutor under this Statute. The Prosecu-
tor and the Deputy Prosecutors shall be of
different nationalities. They shall serve on a
full-time basis.

3. The Prosecutor and the Deputy Prose-
cutors shall be persons of high moral char-
acter, be highly competent in and have ex-
tensive practical experience in the prosecu-
tion or trial of criminal cases. They shall
have an excellent knowledge of and be flu-
ent in at least one of the working languages
of the Court.

4. The Prosecutor shall be elected by se-
cret ballot by an absolute majority of the
members of the Assembly of States Parties.
The Deputy Prosecutors shall be elected in
the same way from a list of candidates pro-
vided by the Prosecutor. The Prosecutor
shall nominate three candidates for each po-
sition of Deputy Prosecutor to be filled.
Unless a shorter term is decided upon at the
time of their election, the Prosecutor and
the Deputy Prosecutors shall hold office for
a term of nine years and shall not be eligi-
ble for re-election.

5. Neither the Prosecutor nor a Deputy
Prosecutor shall engage in any activity
which is likely to interfere with his or her
prosecutorial functions or to affect confi-
dence in his or her independence. They
shall not engage in any other occupation of
a professional nature.

6. The Presidency may excuse the Prose-
cutor or a Deputy Prosecutor, at his or her
request, from acting in a particular case.

7. Neither the Prosecutor nor a Deputy
Prosecutor shall participate in any matter in
which their impartiality might reasonably
be doubted on any ground. They shall be
disqualified from a case in accordance with
this paragraph if, inter alia, they have pre-
viously been involved in any capacity in
that case before the Court or in a related
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ominaisuudessa tuomioistuimessa tai sellai-
sen asiaan liittyvin rikostapauksen kasitte-
lyssd kansallisella tasolla, jossa tutkinnan
tai syytteen kohteena oleva henkilé on ollut
osallisena.

8. Syyttijan tai apulaissyyttdjan jadvadmi-
seen liittyvistd kysymyksistd pdattdd vali-
tusjaosto.

a) Tutkinnan tai syytteen kohteena oleva
henkil6 voi milloin tahansa pyytdi syyttijin
tai apulaissyyttdjan jidvidmistd tissd artik-
lassa mainituilla perusteilia.

b) Syyttdjalld tai apulaissyyttdjilld on tar-
vittaessa oikeus esittdd asiaa koskevat mie-
lipiteensi.

9. Syyttdji nimedd neuvonantajia, joilla
on oikeudellista asiantuntemusta erityisisti
kysymyksistd, kuten seksuaalisesta ja suku-
puoleen perustuvasta vikivallasta ja lapsiin
kohdistuvasta vékivallasta.

43 artikla
Kirjaamo

1. Kirjaamo vastaa tuomioistuimen hal-
linnon ja jirjestelyiden muista kuin oikeu-
dellisista nikokohdista, timin kuitenkaan
vaikuttamatta syyttijan 42 artiklan mukai-
siin tehtdviin ja valtuuksiin.

2. Kirjaamoa johtaa kirjaaja, joka on tuo-
mioistuimen korkein hallinnollinen virka-
mies. Kirjaaja hoitaa tehtividdn tuomiois-
tuimen presidentin méardysvallan alaisena.

3. Kirjaajan ja apulaiskirjaajan tulee olla
nuhteettomia ja erittdin pitevid ja heidan tu-
lee osata erittdin hyvin ainakin yhté tuomio-
istuimen tyokielistd ja kdyttdd sitd sujuvasti.

4. Tuomarit valitsevat kirjaajan salaisella
lippudiinestykselli ehdottomalla dénten-
enemmistolld, ottaen huomioon sopimus-
valtioiden kokouksen suositukset. Tarpeen
vaatiessa ja kirjaajan suosituksesta tuomarit
valitsevat samalla tavalla apulaiskirjaajan.

5. Kirjaajan toimikausi on viisi vuotta,
hin on valittavissa kerran uudelleen ja hén
palvelee kokopdiviisesti. Apulaiskirjaajan
toimikausi on viisi vuotta tai sellainen ly-

criminal case at the national level involving
the person being investigated or prosecuted.

8. Any question as to the disqualification
of the Prosecutor or a Deputy Prosecutor
shall be decided by the Appeals Chamber.

(a) The person being investigated or
prosecuted may at any time request the dis-
qualification of the Prosecutor or a Deputy
Prosecutor on the grounds set out in this ar-
ticle;

(b) The Prosecutor or the Deputy Prose-
cutor, as appropriate, shall be entitled to
present his or her comments on the matter;

9. The Prosecutor shall appoint advisers
with legal expertise on specific issues, in-
cluding, but not limited to, sexual and gen-
der violence and violence against children.

Article 43
The Registry

1. The Registry shall be responsible for
the non-judicial aspects of the administra-
tion and servicing of the Court, without
prejudice to the functions and powers of the
Prosecutor in accordance with article 42.

2. The Registry shall be headed by the
Registrar, who shall be the principal admin-
istrative officer of the Court. The Registrar
shall exercise his or her functions under the
authority of the President of the Court.

3. The Registrar and the Deputy Registrar
shall be persons of high moral character, be
highly competent and have an excellent
knowledge of and be fluent in at least one
of the working languages of the Court.

4. The judges shall elect the Registrar by
an absolute majority by secret ballot, taking
into account any recommendation by the
Assembly of States Parties. If the need
arises and upon the recommendation of the
Registrar, the judges shall elect, in the same
manner, a Deputy Registrar.

5. The Registrar shall hold office for a
term of five years, shall be eligible for re-
election once and shall serve on a full-time
basis. The Deputy Registrar shall hold of-
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hempi kausi, josta tuomarit paittavit ehdot-
tomalla déintenenemmistolld, ja valinta voi-
daan tehdi siten, ettd apulaiskirjaaja kutsu-
taan palvelemaan tarvittaessa.

6. Kirjaaja perustaa kirjaamoon yksikdn
uhreja ja todistajia varten. Neuvoteltuaan
syyttdjan toimiston kanssa tdmé yksikko
tarjoaa suojelutoimenpiteiti ja turvajérjeste-
lyjd, neuvontaa ja muuta asianmukaista
avustusta  todistajille, tuomioistuimessa
esiintyville uhreille ja muille henkiléille,
jotka ovat vaarassa todistajien antamien
lausuntojen vuoksi. Yksikkéon kuuluu hen-
kilokuntaa, jolla on asiantuntemusta trau-
moista, mukaan luettuna seksuaalisiin viki-
valtarikoksiin liittyvit traumat.

44 artikla
Henkilokunta

1. Syyttdja ja kirjaaja nimittdvit toimis-
toihinsa tarvittavaa patevdd henkilokuntaa.
Syyttdjin osalta tdhdn sisdltyy tutkijoiden
nimittiminen.

2. Henkilokunnan palvelukseen ottami-
sessa syyttdjd ja kirjaaja varmistavat kor-
keimpien tehokkuuden, pitevyyden ja luo-
tettavauden vaatimusten noudattamisen ja
ottavat huomioon 36 artiklan 8 kappaleessa
mainitut vaatimukset tarpeellisin muutok-
sin.

3. Kirjaaja tekee ehdotuksen henkildkun-
taa koskevista médrdyksistd, joihin sisalty-
vit tuomioistuimen henkilokunnan nimit-
timistd, palkkausta ja erottamista koskevat
ehdot. Sopimusvaitioiden kokous hyviksyy
henkilokuntaa koskevat méérdykset.

4. Tuomioistuin voi poikkeustapauksissa
ottaa palvelukseensa asiantuntevaa sopi-
musvaltioiden, kansainvilisten jirjestjen
tai kansalaisjirjestdjen tarjoamaa maksutta
tyoskentelevdd henkilokuntaa avustamaan
mink4 tahansa tuomioistuimen elimen tyds-
sd. Syyttidjd voi hyviksyéd sellaiset tarjouk-
set syyttdjin toimiston puolesta. Téllainen
maksutta tyOskentelevd henkilokunta ote-
taan palvelukseen sopimusvaltioiden koko-
uksen laatimien ohjeiden mukaisesti.

fice for a term of five years or such shorter
term as may be decided upon by an absolute
majority of the judges, and may be elected
on the basis that the Deputy Registrar shall
be called upon to serve as required.

6. The Registrar shall set up a Victims
and Witnesses Unit within the Registry.
This Unit shall provide, in consultation with
the Office of the Prosecutor, protective
measures and security arrangements, coun-
selling and other appropriate assistance for
witnesses, victims who appear before the
Court, and others who are at risk on account
of testimony given by such witnesses. The
Unit shall include staff with expertise in
trauma, including trauma related to crimes
of sexual violence.

Article 44

Staff

1. The Prosecutor and the Registrar shall
appoint such qualified staff as may be re-
quired to their respective offices. In the case
of the Prosecutor, this shall include the ap-
pointment of investigators.

2. In the employment of staff, the Prose-
cutor and the Registrar shall ensure the
highest standards of efficiency, competency
and integrity, and shall have regard, mutatis
mutandis, to the criteria set forth in article
36, paragraph 8.

3. The Registrar, with the agreement of
the Presidency and the Prosecutor, shall
propose Staff Regulations which include
the terms and conditions upon which the
staff of the Court shall be appointed, remu-
nerated and dismissed. The Staff Regula-
tions shall be approved by the Assembly of
States Parties.

4. The Court may, in exceptional circum-
stances, employ the expertise of gratis per-
sonnel offered by States Parties, intergov-
ernmental organizations or non-govern-
mental organizations to assist with the work
of any of the organs of the Court. The
Prosecutor may accept any such offer on
behalf of the Office of the Prosecutor. Such
gratis personnel shall be employed in ac-
cordance with guidelines to be established
by the Assembly of States Parties.
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45 artikla

Juhlallinen vakuutus

Ennen timin perussainnén mukaisten
tehtdviensd vastaanottamista tuomarit, syyt-
tdja, apulaissyyttijit, kirjaaja ja apulaiskir-
jaaja vakuuttavat juhlallisesti tuomioistui-
men julkisessa istunnossa hoitavansa tehté-
vididn puolueettomasti ja tunnollisesti.

46 artikla

Erottaminen

1. Tuomari, syyttdjd, apulaissyyttdjd, kir-
jaaja tai apulaiskirjaaja erotetaan, jos asiasta
tehddan pditos 2 kappaleen mukaisesti,
kun:

a) kyseisen henkilon todetaan syyllisty-
neen vakavaan virkavirheeseen tai tdmén
perussddnnon mukaisten velvollisuuksiensa
rikkomiseen oikeudenkdyntimenettelyd ja
todistelua koskevissa sidnnoissi tarkoitetul-
la tavalla; tai

b) hin ei kykene hoitamaan timin perus-
sddnnon edellyttdmid tehtivia.

2. Sopimusvaltioiden kokous pédttad tuo-
marin, syyttdjin tai apulaissyyttdjin erotta-
misesta 1 kappaleen nojalla salaisella lippu-
ddnestyksella:

a) tuomarin osalta sopimusvaltioiden kah-
den kolmasosan #didntenenemmistolld, jos
muut tuomarit ovat hyviksyneet titd koske-
van suosituksen kahden kolmasosan #dénten-
enemmistolld;

b) syyttijin osalta sopimusvaltioiden eh-
dottomalla ddntenenemmistolli;

c¢) apulaissyyttdjin osalta sopimusvaltioi-
den ehdottomalla &dintenenemmistolld, jos
syyttiji on ttd suosittanut.

3. Tuomarit paittavit kirjaajan tai apu-
laiskirjaajan erottamisesta ehdottomalla
ddntenenemmistolla.

Article 45
Solemn undertaking

Before taking up their respective duties
under this Statute, the judges, the Prosecu-
tor, the Deputy Prosecutors, the Registrar
and the Deputy Registrar shall each make a
solemn undertaking in open court to exer-
cise his or her respective functions impar-
tially and conscientiously.

Article 46
Removal from office

1. A judge, the Prosecutor, a Deputy Pro-
secutor, the Registrar or the Deputy Regi-
strar shall be removed from office if a de-
cision to this effect is made in accordance
with paragraph 2, in cases where that per-
son:

(a) Is found to have committed serious
misconduct or a serious breach of his or her
duties under this Statute, as provided for in
the Rules of Procedure and Evidence; or

(b) Is unable to exercise the functions re-
quired by this Statute.

2. A decision as to the removal from of-
fice of a judge, the Prosecutor or a Deputy
Prosecutor under paragraph 1 shall be made
by the Assembly of States Parties, by secret
ballot:

(a) In the case of a judge, by a two-thirds
majority of the States Parties upon a rec-
ommendation adopted by a two-thirds ma-
jority of the other judges;

(b) In the case of the Prosecutor, by an
absolute majority of the States Parties;

(c) In the case of a Deputy Prosecutor, by
an absolute majority of the States Parties
upon the recormmendation of the Prosecu-
tor.

3. A decision as to the removal from of-
fice of the Registrar or Deputy Registrar
shall be made by an absolute majority of the
judges.
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4. Tuomarilla, syyttdjilld, apulaissyytta-
jalla, kirjaajalla tai apulaiskirjaajalla, jonka
toiminta tai kyky hoitaa virkatehtdvidan ti-
min perussddnndn edellyttdémilld tavalla
kyseenalaistetaan tdmén artiklan nojalla, on
tdysi mahdollisuus esittdd ja vastaanottaa
todisteita ja tehdd esityksid oikeudenkiyn-
timenettelyd ja todistelua koskevien sadnto-
jen mukaisesti. Kyseinen henkil$ ei muulla
tavalla osallistu asian kisittelyyn.

47 artikla
Kurinpitotoimenpiteet

Tuomariin, syyttdjian, apulaissyyttijién,
kirjaajaan tai apulaiskirjaajaan, joka on
syyllistynyt rikkomukseen, joka ei ole yhtd
vakava kuin 46 artiklan 1 kappaleessa tar-
koitettu virkavirhe, kohdistetaan kurinpito-
toimenpiteitd oikeudenkidyntimenettelyd ja
todistelua koskevien sdint6jen mukaisesti.

48 artikla
Erioikeudet ja vapaudet

1. Tuomioistuimella on kunkin sopimus-
valtion alueella sellaiset erioikeudet ja va-
paudet, jotka ovat tarpeen sen pddmdirien
toteuttamiseksi.

2. Tuomareilla, syyttdjilld, apulaissyyttd-
jilld ja kirjaajalla on samat erioikeudet ja
vapaudet kuin diplomaattisten lihetystojen
padlliksilld, kun he hoitavat tuomioistuimen
tehtdvid sekd ndiden tehtdvien osalta, ja hei-
din toimikautensa paittymisen jilkeen
heille myonnetidn edelleen koskematto-
muus kaikenlaisten oikeustoimien suhteen
virkatehtdvien yhteydessd annettujen suul-
listen tai kirjallisten lausuntojen ja suoritet-
tujen toimenpiteiden osalta.

3. Apulaiskirjaajalla, syyttdjin toimiston
henkilokunnalla ja kirjaamon henkilokun-
nalla on tuomioistuimen erioikeuksia ja va-
pauksia koskevan sopimuksen mukaisesti
sellaiset erioikeudet ja vapaudet ja helpo-
tukset, jotka ovat tarpeen heidan tehtiviensa
hoitamiselle.

4. Asianajajille, asiantuntijoille, todistajil-
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4. A judge, Prosecutor, Deputy Prosecu-
tor, Registrar or Deputy Registrar whose
conduct or ability to exercise the functions
of the office as required by this Statute is
challenged under this article shall have full
opportunity to present and receive evidence
and to make submissions in accordance
with the Rules of Procedure and Evidence.
The person in question shall not otherwise
participate in the consideration of the mat-
ter.

Article 47
Disciplinary measures

A judge, Prosecutor, Deputy Prosecutor,
Registrar or Deputy Registrar who has
committed misconduct of a less serious na-
ture than that set out in article 46, paragraph
1, shall be subject to disciplinary measures,
in accordance with the Rules of Procedure
and Evidence.

Article 48
Privileges and immunities

1. The Court shall enjoy in the territory of
each State Party such privileges and immu-
nities as are necessary for the fulfilment of
its purposes.

2. The judges, the Prosecutor, the Deputy
Prosecutors and the Registrar shall, when
engaged on or with respect to the business
of the Court, enjoy the same privileges and
immunities as are accorded to heads of dip-
lomatic missions and shall, after the expiry
of their terms of office, continue to be ac-
corded immunity from legal process of
every kind in respect of words spoken or
written and acts performed by them in their
official capacity.

3. The Deputy Registrar, the staff of the
Office of the Prosecutor and the staff of the
Registry shall enjoy the privileges and im-
munities and facilities necessary for the per-
formance of their functions, in accordance
with the agreement on the privileges and
immunities of the Court.

4. Counsel, experts, witnesses or any ot-
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le tai muille henkil6ille, joiden edellytetdin
olevan ldsnd tuomioistuimen toimipaikassa,
mydnnetidn tuomioistuimen erioikeuksia ja
vapauksia koskevan sopimuksen mukaisesti
sellainen kohtelu, joka on tarpeen tuomiois-
tuimen astanmukaiselle toiminnalle.

5. Erioikeudet ja vapaudet kumotaan:

a) tuomarin tai syyttdjin osalta tuomarei-
den ehdottomalla dédnten enemmistolld;

b) kirjaajan osalta puheenjohtajiston toi-
mesta;

c) apulaissyyttdjien ja syyttdjin toimiston
henkilkunnan osalta syyttdjin toimesta;

d) apulaiskirjaajan ja kirjaamon henkilo-
kunnan osalta kirjaajan toimesta.

49 artikla
Palkat, palkanlisdt ja kulukorvaukset

Sopimusvaltioiden kokous péittidd tuoma-
reille, syyttijille, apulaissyyttijille, kirjaa-
jalle ja apulaiskirjaajalle maksettavista pal-
koista, palkanlisistd ja kulukorvauksista.
Naiitd palkkoja ja palkanlisid ei alenneta
heidin toimikautensa aikana.

50 artikla
Viralliset kielet ja tyokielet

1. Tuomioistuimen viralliset kielet ovat
arabia, englanti, espanja, kiina, ranska ja
vendjd. Tuomioistuimen antamat tuomiot
sekd muut merkittivid kysymyksid koskevat
pidtokset julkaistaan virallisila Kkielilld.
Puheenjohtajisto paittdd oikeudenkéynti-
menettelyd ja todistelua koskevien sdidnto-
jen vaatimusten mukaisesti, minkd p#étos-
ten katsotaan koskevan merkittdvid kysy-
myksid timén kappaleen soveltamistarkoi-
tuksessa.

2. Tuomioistuimen tydkielet ovat englanti
ja ranska. Oikeudenkiyntid ja todistelua
koskevissa sddnndissi midritetddn ne tapa-
ukset, joissa muita virallisia kielid voidaan
kiayttid tyokielind,

other person required to be present at the
seat of the Court shall be accorded such
treatment as is necessary for the proper
functioning of the Court, in accordance
with the agreement on the privileges and
immunities of the Court.

5. The privileges and immunities of:

(a) A judge or the Prosecutor may be
waived by an absolute majority of the jud-
ges;

(b) The Registrar may be waived by the
Presidency;

(c) The Deputy Prosecutors and staff of
the Office of the Prosecutor may be waived
by the Prosecutor;

(d) The Deputy Registrar and staff of the
Registry may be waived by the Registrar.

Article 49

Salaries, allowances and expenses

The judges, the Prosecutor, the Deputy
Prosecutors, the Registrar and the Deputy
Registrar shall receive such salaries, allow-
ances and expenses as may be decided upon
by the Assembly of States Parties. These
salaries and allowances shall not be reduced
during their terms of office.

Article 50
Official and working languages

1. The official languages of the Court
shall be Arabic, Chinese, English, French,
Russian and Spanish. The judgements of
the Court, as well as other decisions resolv-
ing fundamental issues before the Court,
shall be published in the official languages.
The Presidency shall, in accordance with
the criteria established by the Rules of Pro-
cedure and Evidence, determine which de-
cisions may be considered as resolving fun-
damental issues for the purposes of this
paragraph.

2. The working languages of the Court
shall be English and French. The Rules of
Procedure and Evidence shall determine the
cases in which other official languages may
be used as working languages.



HE 161/2000 vp

3. Oikeudenkdynnin osapuolen tai viliin-
tuloon oikeutetun valtion pyynnéstd tuo-
mioistuin sallii muun kuoin englannin tai
ranskan kielen kdyton tillaisen osapuolen
tai valtion osalta, edellyttden, ettd tuomiois-
tuin katsoo sen riittdvin perustelluksi.

51 artikla

Oikeudenkdyntimenettelyd ja todistelua
koskevat séinnot

1. Oikeudenkéyntimenettelyd ja todistelua
koskevat sdadnnot tulevat voimaan, kun so-
pimusvaltioiden kokous on hyviksynyt ne
jasentenséd kahden kolmasosan déintenenem-
mistolla.

2. Muutoksia oikeudenkidyntimenettelyd
ja todistelua koskeviin sddntoihin voivat
esittid:

a) sopimusvaltiot;

b) tuomarit, jotka toimivat ehdottomalla
ddntenenemmistolld; tai

c) syyttija.

Tillaiset muutokset tulevat voimaan, kun
sopimusvaltioiden kokous on hyviksynyt
ne jisentensd kahden kolmasosan &didnten
enemmistolld.

3. Oikeudenkidyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddntdjen hyviksymisen jilkeen
tuomarit voivat sellaisissa kiireellisissd
tuomioistuimen késiteltdvind olevissa eri-
tyistilanteita koskevissa tapauksissa, joita
varten sddnnoisséd ei ole madrdyksid, laatia
viliaikaisia sd#ntojd, joita sovelletaan kun-
nes ne hyviksytidn, niitd muutetaan tai ne
hyldtdén sopimusvaltioiden kokouksen seu-
raavassa sddntomadrdisessd istunnossa tai
erityisistunnossa.

4. Oikeudenkiyntimenettelyi ja todistelua
koskevat sadnnot, niiden muutokset ja vili-
aikaiset sddnn6t ovat yhdenmukaisia timén
perussdinnon kanssa. Oikeudenkdyntime-
nettelyd ja todistelua koskevien sdint6jen
muutoksia ja viliaikaisia sddntoji ei sovel-
leta taannehtivasti tutkinnan tai syytteen
kohteena olevan tai tuomitun henkilén edun
vastaisesti.

5. Mikili perussddnnon ja oikeudenkiyn-
timenettelyé ja todistelua koskevien sddnto-

6 209266P

161

3. At the request of any party to a pro-
ceeding or a State allowed to intervene in a
proceeding, the Court shall authorize a lan-
guage other than English or French to be
used by such a party or State, provided that
the Court considers such authorization to be
adequately justified.

Article 51

Rules of Procedure and Evidence

1. The Rules of Procedure and Evidence
shall enter into force upon adoption by a
two-thirds majority of the members of the
Assembly of States Parties.

2. Amendments to the Rules of Procedure
and Evidence may be proposed by:

(a) Any State Party;

(b) The judges acting by an absolute ma-
jority; or

(c) The Prosecutor.

Such amendments shall enter into force
upon adoption by a two-thirds majority of
the members of the Assembly of States Par-
ties.

3. After the adoption of the Rules of Pro-
cedure and Evidence, in urgent cases where
the Rules do not provide for a specific
situation before the Court, the judges may,
by a two-thirds majority, draw up provi-
sional Rules to be applied until adopted,
amended or rejected at the next ordinary or
special session of the Assembly of States
Parties.

4. The Rules of Procedure and Evidence,
amendments thereto and any provisional
Rule shall be consistent with this Statute.
Amendments to the Rules of Procedure and
Evidence as well as provisional Rules shall
not be applied retroactively to the detriment
of the person who is being investigated or
prosecuted or who has been convicted.

5. In the event of conflict between thp
Statute glnd_the Rulg:s _qf Proc_qdure and Evi-
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jen vililld ilmenee ristiriita, sovelletaan en-
sisijaisesti perussdantod.

52 artikla

Tuomioistuimen sisdiset médrdykset

1. Tuomarit hyviksyvit tauomioistuimen
Jjokapdiviiselle toiminnalle tarpeelliset si-
sdiset mdidrdykset ehdottomalla &dinten-
enemmist6lld timén perussiddnndn ja oikeu-
denkidyntid ja todistelua koskevien sdinto-
Jjen mukaisesti.

2. Sisdisid madrdyksid laadittaessa ja
muutettaessa neuvotellaan syyttijan ja kir-
jaajan kanssa.

3. Madréiykset ja niiden muutokset tulevat
voimaan, kun ne on hyviksytty, elleivit
tuomarit toisin paiatd. Vilittomaisti madriys-
ten hyviksymisen jidlkeen ne toimitetaan
sopimusvaltioille lausuntoa varten. Mairi-
ykset ja niiden muutokset pysyvit voimas-
sa, mikili kuuden kuukauden kuluessa so-
pimusvaltioiden enemmisto ei ole vastusta-
nut niita.

508SA

TUTKINTA JA SYYTTAMINEN

53 artikla
Tutkinnan aloittaminen

1. Syyttajd aloittaa tutkinnan harkittuaan
saamiaan tietoja, ellei hidn katso, ettd toi-
menpiteisiin ryhtymiselle ei ole perusteltua
syytd timén perussddnndn mukaisesti. Pait-
tdessddn tutkinnan aloittamisesta syyttdja
harkitsee:

a) onko hinen kiytettdvissidin olevien tie-
tojen nojalla perusteltua syytd epiilld, ettd
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva rikos
on tehty tai sitd ollaan tekeméssd;

b) voidaanko tai voitaisiinko tapaus ottaa
késiteltidviksi 17 artiklan mukaisesti; ja
c¢) onko joka tapauksessa perusteltua syyti

dence, the Statute shall prevail.

Article 52
Regulations of the Court

1. The judges shall, in accordance with
this Statute and the Rules of Procedure and
Evidence, adopt, by an absolute majority,
the Regulations of the Court necessary for
its routine functioning.

2. The Prosecutor and the Registrar shall
be consulted in the elaboration of the Regu-
lations and any amendments thereto.

3. The Regulations and any amendments
thereto shall take effect upon adoption un-
less otherwise decided by the judges.
Immediately upon adoption, they shall be
circulated to States Parties for comments. If
within six months there are no objections
from a majority of States Parties, they shall
remain in force.

PARTSS

INVESTIGATION AND PROSECU-
TION

Article 53

Initiation of an investigation

1. The Prosecutor shall, having evaluated
the information made available to him or
her, initiate an investigation unless he or
she determines that there is no reasonable
basis to proceed under this Statute. In deci-
ding whether to initiate an investigation, the
Prosecutor shall consider whether:

(a) The information available to the Pro-
secutor provides a reasonable basis to
believe that a crime within the jurisdiction
of the Court has been or is being commit-
ted;

(b) The case is or would be admissible
under article 17; and

(c) Taking into account the gravity of the
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epidilld, etti oikeudenmukaisuus ei vaadi
tutkintaa, ottaen huomioon rikoksen torkeys
ja uhrien etu.

Jos syyttdja katsoo, etti toimenpiteisiin
ryhtymiselle ei ole perusteltua syytd ja hé-
nen péitdksensid perustuu ainoastaan timin
artiklan (c) kohtaan, hiin ilmoittaa tisti esi-
tutkintajaostolle.

2. Jos syyttdji tutkinnan tuloksena katsoo,
ettd syytteen nostamiselle ei ole perusteltua
syytd, koska:

a) piditysmédrdyksen tai haasteen hake-
miselle 58 artiklan mukaisesti ei ole riittd-
vii oikeudellisia perusteita tai niyttod;

b) tapausta ei voida ottaa 17 artiklan mu-
kaisesti kasiteltdviksi; tai

¢) oikeudenmukaisuus ei vaadi syytteen
nostamista, ottaen huomioon kaikki olosuh-
teet, mukaan luettuna rikoksen torkeys, uh-
rien edut ja viitetyn rikoksentekijin iké tai
heikko terveydentila ja hinen osuutensa
viitettyyn rikokseen;

syyttaji ilmoittaa padtoksestddn ja sen pe-
- rusteista esitutkintajaostolle ja valtiolle, jo-
ka on saattanut tilanteen syyttijan kisitelti-
viksi 14 artiklan mukaisesti, tai 16 artiklas-
sa tarkoitetuissa tapauksissa turvallisuus-
neuvostolle.

3. a) Esitutkintajaosto voi 14 artiklan mu-
kaisesti asian kisiteltdviksi saattavan valti-
on tai 13 artiklan (b) kappaleen mukaisesti
toimivan turvallisuusneuvoston pyynnosti
késitelld uudelleen pdétosti olla ryhtymitti
toimenpiteisiin, jonka syyttiji on tehnyt 1
tai 2 kappaleen mukaisesti, ja voi pyytdd
syyttdjad harkitsemaan péatostd uudelleen.

b) Liséksi esitutkintajaosto voi omasta
aloitteestaan kasitelld syyttdjén pditostd olla
ryhtymatta toimenpiteisiin, jos se perustuu
ainoastaan 1 kappaleen (c) kohtaan tai 2
kappaleen (c) kohtaan. Tdssd tapauksessa
syyttdjan pdatds on voimassa ainoastaan,
jos esitutkintajaosto vahvistaa sen.

4. Syyttdji voi milloin tahansa harkita
uudelleen pditostd tutkinnan aloittamisesta
tai syytteen nostamisesta uusien tostseikko-
jen tai tietojen perusteella.
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crime and the interests of victims, there are
nonetheless substantial reasons to believe
that an investigation would not serve the in-
terests of justice.

If the Prosecutor determines that there is
no reasonable basis to proceed and his or
her determination is based solely on sub-
paragraph (c) above, he or she shall inform
the Pre-Trial Chamber.

2. If, upon investigation, the Prosecutor
concludes that there is not a sufficient basis
for a prosecution because:

(a) There is not a sufficient legal or fac-
tual basis to seek a warrant or summons un-
der article 58;

(b) The case is inadmissible under article
17; or

(c) A prosecution is not in the interests of
Jjustice, taking into account all the circum-
stances, including the gravity of the crime,
the interests of victims and the age or infir-
mity of the alleged perpetrator, and his or
her role in the alleged crime;

The Prosecutor shall inform the Pre-Trial
Chamber and the State making a referral
under article 14 or the Security Council in a
case under article 13, paragraph (b), of his
or her conclusion and the reasons for the
conclusion.

3. (a) At the request of the State making a
referral under article 14 or the Security
Council under article 13, paragraph (b), the
Pre-Trial Chamber may review a decision
of the Prosecutor under paragraph 1 or 2 not
to proceed and may request the Prosecutor
to reconsider that decision.

(b) In addition, the Pre-Trial Chamber
may, on its own initiative, review a decision
of the Prosecutor not to proceed if it is ba-
sed solely on paragraph 1 (¢) or 2 (¢). In
such a case, the decision of the Prosecutor
shall be effective only if confirmed by the
Pre-Trial Chamber.

4, The Prosecutor may, at any time, re-
consider a decision whether to initiate an
investigation or prosecution based on new
facts or information.
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54 artikla

Syyttdjdn tehtdvat ja valtuudet tutkinnan
osalta

1. Syyttdjén tulee:

a) ulottaa tutkinta totuuden selvittimisek-
si kaikkiin tosiseikkoihin ja todisteisiin,
joilla on merkitysté sen arvioimisessa, onko
timédn perussddnnén mukainen rikosoikeu-
dellinen vastuu olemassa, ja tutkia tasapuo-
lisesti sekd syytteen puolesta ettd sitd vas-
taan puhuvia seikkoja;

b) ryhtyi tarvittaviin toimenpiteisiin tuo-
mioistuimen toimivaltaan kuuluvien rikos-
ten tehokkaan tutkinnan ja syyttdmisen
varmistamiseksi, ottaen huomioon uhrien ja
todistajien edut ja henkilokohtaiset olosuh-
teet, mukaan luettuna ikd, 7 artiklan 3 kap-
paleen mdéritelman mukainen sukupuoli ja
terveys, ja ottaa huomioon rikoksen luonne
erityisesti, kun siihen liittyy seksuaalista tai
sukupuoleen perustuvaa vikivaltaa tai lap-
siin kohdistuvaa vikivaltaa; ja

c) ottaa tiaysimédrdisesti huomioon henki-
16iden timén perussidinndn mukaiset oikeu-
det.

2. Syyttija voi suorittaa tutkimuksia val-
tion alueella:

a) timén perussddnnén 9 osan miirdysten
mukaisesti; tai

b) esitutkintajaoston 57 artiklan 3 kappa-
leen (d) kohdan mukaisesti antaman luvan
perusteella.

3. Syyttija voi:

a) kerétd ja tutkia todisteita;

b) pyytié tutkinnan kohteena olevien hen-
kiloiden, uhrien ja todistajien ldsnioloa ja
kuulustella heiti;

c) hakeutua yhteisty6hon tai jarjestelyihin
valtioiden tai hallitustenvilisten jirjestdjen
kanssa niiden toimivallan ja/ tai valtuuksien
mukaisesti;

d) tehdi sellaisia jérjestelyjd ja sopimuk-
sia, jotka eivit ole ristiriidassa timén perus-
sadnndn kanssa, ja jotka voivat olla tarpeen
yhteistyon helpottamiseksi valtion, hallitus-
tenvilisen jirjeston tai henkilon kanssa;

¢) sopia, ettd hidn ei missidén oikeuden-
kdynnin vaiheessa paljasta sellaisia asiakir-
Jjoja tai tietoja, jotka hin saa luottamukselli-
sesti ja pelkdstddn uusien todisteiden hank-

Article 54

Duties and powers of the Prosecutor with
respect to investigations

1. The Prosecutor shall:

(a) In order to establish the truth, extend
the investigation to cover all facts and evi-
dence relevant to an assessment of whether
there is criminal responsibility under this
Statute, and, in doing so, investigate in-
criminating and exonerating circumstances
equally;

(b) Take appropriate measures to ensure
the effective investigation and prosecution
of crimes within the jurisdiction of the
Court, and in doing so, respect the interests
and personal circumstances of victims and
witnesses, including age, gender as defined
in article 7, paragraph 3, and health, and
take into account the nature of the crime, in
particular where it involves sexual violence,
gender violence or violence against chil-
dren; and

(c) Fully respect the rights of persons aris-
ing under this Statute.

2. The Prosecutor may conduct investiga-
tions on the territory of a State:

(a) In accordance with the provisions of
Part 9; or

(b) As authorized by the Pre-Trial Cham-
ber under article 57, paragraph 3 (d).

3. The Prosecutor may:

(a) Collect and examine evidence;

(b) Request the presence of and question
persons being investigated, victims and wit-
nesses;

(c) Seek the cooperation of any State or
intergovernmental organization or arrange-
ment in accordance with its respective
competence and/or mandate;

(d) Enter into such arrangements or
agreements, not inconsistent with this Stat-
ute, as may be necessary to facilitate the
cooperation of a State, intergovernmental
organization or person;

(e) Agree not to disclose, at any stage of
the proceedings, documents or information
that the Prosecutor obtains on the condition
of confidentiality and solely for the purpose
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kimista varten, ellei tietojen antaja suostu
sithen; ja

f) ryhtyd tarvittaviin toimenpiteisiin tai
pyytéd, ettd tarvittaviin toimenpiteisiin ryh-
dytddn tietojen luottamuksellisuuden, hen-
kildiden suojelun tai todisteiden siilyttdmi-
sen varmistamiseksi.

55 artikla
Henkiloiden oikeudet tutkinnan aikana

1. Tdmén perussdinnén mukaisen tutkin-
nan aikana:

a) henkil64 ei saa pakottaa todistamaan it-
seddn vastaan tai tunnustamaan syyllisyyt-
tddn;

b) hineen ei kohdisteta minkidnlaista
pakkoa tai uhkaa, hinti ei kiduteta tai koh-
della tai rangaista muulla julmalla, epiin-
himilliselld tai halventavalla tavalla;

c) hénelli on oikeus maksutta pitevin
tulkin apuun ja k#dnnoksiin, jotka ovat tar-
peen oikeudenmukaisuuden vaatimusten
tiyttamiseksi, jos hintd kuulustellaan muul-
la kuin hénen tiysin ymmartimallaan ja pu-
humallaan kielelld; ja

d) héntd ei piditetd tai vangita mielival-
taisesti, eikd hidnen vapauttaan riistetdi muu-
toin kuin tdssd perussddnndssd mainituin
perustein ja siind mainittuja menettelyji
noudattaen.

2. Kun on perusteita epiilld, ettd henkilo
on tehnyt tuomioistuimen toimivaltaan kuu-
luvan rikoksen ja syyttdjilla tai kansallisilla
viranomaisilla on tarkoitus kuulustella tati
henkiléd 9 osan mukaisesti tehdyn pyynnon
nojalla, tilld henkilolld on my6s seuraavat
oikeudet, joista hinelle on kerrottava ennen
kuulustelua:

a) oikeus saada ennen kuulustelua tieto
siitd, ettd on perusteita epdilld hinen teh-
neen tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvan
rikoksen;

b) oikeus vaieta ilman, ettd tdllainen vai-
keneminen otetaan huomioon péitettiessi
syyllisyydesti tai syyttdmyydesta;

c) oikeus valitsemaansa oikeudenkiyn-
tiavustajaan tai, jos hénelld ei ole sellaista,
héinelle médirittyyn oikeudenkdyntiavusta-
jaan maksutta, oikeudenmukaisuuden niin

of generating new evidence, unless the pro-
vider of the information consents; and

(f) Take necessary measures, or request
that necessary measures be taken, to ensure
the confidentiality of information, the
protection of any person or the preservation
of evidence.

Article 55
Rights of persons during an investigation

1. In respect of an investigation under this
Statute, a person:

(a) Shall not be compelled to incriminate
himself or herself or to confess guilt;

(b) Shall not be subjected to any form of
coercion, duress or threat, to torture or to
any other form of cruel, inhuman or degrad-
ing treatment or punishment;

(c) Shall, if questioned in a language
other than a language the person fully un-
derstands and speaks, have, free of any cost,
the assistance of a competent interpreter
and such translations as are necessary to
meet the requirements of fairness; and

(d) Shall not be subjected to arbitrary ar-
rest or detention, and shall not be deprived
of his or her liberty except on such grounds
and in accordance with such procedures as
are established in this Statute.

2. Where there are grounds to believe that
a person has committed a crime within the
jurisdiction of the Court and that person is
about to be questioned either by the Prose-
cutor, or by national authorities pursuant to
a request made under Part 9, that person
shall also have the following rights of
which he or she shall be informed prior to
being questioned:

(a) To be informed, prior to being ques-
tioned, that there are grounds to believe that
he or she has committed a crime within the
jurisdiction of the Court;

(b) To remain silent, without such silence
being a consideration in the determination
of guilt or innocence;

(c) To have legal assistance of the per-
son's choosing, or, if the person does not
have legal assistance, to have legal assis-
tance assigned to him or her, in any case



166 HE 161/2000 vp

vaatiessa, jos hinelld ei ole riittdvésti varo-
ja ja

d) oikeus tulla kuulustelluksi oikeuden-
kdyntiavustajan ldsndollessa, ellei timé
henkil6 ole vapaaehtoisesti luopunut oikeu-
destaan oikeudenkiyntiavustajaan.

56 artikla

Esitutkintajaoston tehtivd, kun kyseessd on
ainutkertainen tutkintamahdollisuus

1. a) Kun syyttija katsoo, ettd tutkinta tar-
joaa ainutkertaisen mahdollisuuden ottaa
todistajanlausunto tai lausunto todistajalta
tai tutkia, kerétd tai testata todisteita, jotka
eivit ehkd myohemmin ole saatavilla oi-
keudenkdyntid varten, syyttdji ilmoittaa tis-
td esitutkintajaostolle.

b) Sellaisessa tapauksessa esitutkintajaos-
to voi syyttijin pyynnostd ryhtyd tarvitta-
viin toimenpiteisiin oikeudenkdynnin te-
hokkuuden ja koskemattomuuden varmis-
tamiseksi ja erityisesti puolustuksen oike-
uksien suojelemiseksi.

c) Ellei esitutkintajaosto toisin mdadrid,
syyttijid antaa asiaan liittyvit tiedot henki-
16lle, joka on piditetty tai joka on haastettu
ja saapunut paikalle (a) kohdassa tarkoite-
tun tutkinnan yhteydessi, jotta titd henkilod
voidaan kuulla asiassa.

2. Tamin artiklan 1 kappaleen (b) koh-
dassa tarkoitettuihin toimenpiteisiin voi si-
sdltya:

a) noudatettavia menettelyja koskevien
suositusten tai médrdysten antaminen;

b) madrdyksen antaminen siitd, ettd asian
kisittelystd on tehtdvd poytikirja;

¢) avustavan asiantuntijan nimeiminen;

d) luvan antaminen pidétetyn tai haastetun
ja paikalle saapuneen henkilén oikeuden-
kéyntiavustajalle osallistua tai, jos henkilod
ei ole vield piditetty tai hin ei ole saapunut
paikalle tai jos oikeudenkdyntiavustajaa ei
ole vield nimetty, asianajajan nimedminen
puolustuksen etujen valvomista varten;

e) yhden esitutkintajaoston jdsenen tai

where the interests of justice so require, and
without payment by the person in any such
case if the person does not have sufficient
means to pay for it;

(d) To be questioned in the presence of
counsel unless the person has voluntarily
waived his or her right to counsel.

Atrticle 56

Role of the Pre-Trial Chamber in relation
to a unique investigative opportunity

1. (a) Where the Prosecutor considers an
investigation to present a unique opportu-
nity to take testimony or a statement from a
witness or to examine, collect or test evi-
dence, which may not be available subse-
quently for the purposes of a trial, the
Prosecutor shall so inform the Pre-Trial
Chamber.

(b) In that case, the Pre-Trial Chamber
may, upon request of the Prosecutor, take
such measures as may be necessary to en-
sure the efficiency and integrity of the pro-
ceedings and, in particular, to protect the
rights of the defence.

(c) Unless the Pre-Trial Chamber orders
otherwise, the Prosecutor shall provide the
relevant information to the person who has
been arrested or appeared in response to a
summons in connection with the investiga-
tion referred to in subparagraph (a), in order
that he or she may be heard on the matter.

2. The measures referred to in paragraph
1 (b) may include:

(a) Making recommendations or orders
regarding procedures to be followed;

(b) Directing that a record be made of the
proceedings;

(c) Appointing an expert to assist;

(d) Authorizing counsel for a person who
has been arrested, or appeared before the
Court in response to a summons, to partici-
pate, or where there has not yet been such
an arrest or appearance or counsel has not
been designated, appointing another coun-
sel to attend and represent the interests of
the defence;

(e) Naming one of its members or, if nec-
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tarvittaessa muun kéytettivissd olevan esi-
tutkintaosaston tai oikeudenkdyntiosaston
tuomarin nimedminen esittimain havainto-
ja ja antamaan suosituksia tai méadrdyksia,
Jjotka koskevat todisteiden kerddmisti ja sii-
lyttamista ja henkildiden kuulustelua;

) sellaisia muita toimenpiteitd, jotka voi-
vat olla tarpeen todisteiden kerddmiseksi ja
sdilyttimiseksi.

3. a) Jos syyttdjd ei ole pyytdnyt toimen-
piteitd tdmén artiklan mukaisesti, mutta esi-
tutkintajaosto katsoo, ettd toimenpiteitd
edellytetdin sellaisten todisteiden siilytta-
miseksi, joiden se katsoo olevan oleellisia
puolustukselle oikeudenkdynnissd, esitut-
kintajaosto neuvottelee syyttdjin kanssa sen
selvittimiseksi, onko olemassa peruste sille,
ettd syyttdji ei ole pyytinyt toimenpiteita.
Jos esitutkintajaosto neuvottelujen tulokse-
na toteaa, ettd syyttijd on perusteettomasti
jattdnyt pyytdmittd sellaisia toimenpiteitd,
esitutkintajaosto voi ryhtyd toimenpiteisiin
omasta aloitteestaan.

b) Syyttdjd voi valittaa esitutkintajaoston
pditoksesti toimia omasta aloitteestaan ti-
min kappaleen nojalla. Valitus kisitelldin
kiireellisend.

4. Tamén artiklan mukaisesti oikeuden-
kiyntid varten sdilytettidvien tai kerittyjen
todisteiden tai niiden poytikirjamerkintdjen
hyviksymistd koskevat 69 artiklan méaara-
ykset, ja niille annetaan oikeudenkdyntija-
oston péittdmé painoarvo.

57 artikla

Esitutkintajaoston tehtdvdit ja valtuudet

1. Ellei tissdi perussdéinnossd toisin
médrité, esitutkintajaosto hoitaa tehtividin
tdmén artiklan médraysten mukaisesti.

2. a) Esitutkintajaoston 15, 18 ja 19 artik-
lan, 54 artiklan (2) kappaleen, 61 artiklan
(7) kappaleen ja 72 artiklan nojalla antamat
maddriykset ja paddtokset tehddén sen tuoma-
reiden yksinkertaisella d4inten enemmistolld

b) Kaikissa muissa tapauksissa yksi esi-
tutkintajaoston tuomari voi hoitaa sille tissid
perussdinndssd médrittyja tehtivid, ellei
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essary, another available judge of the Pre--
Trial or Trial Division to observe and make
recommendations or orders regarding the
collection and preservation of evidence and
the questioning of persons;

(f) Taking such other action as may be
necessary to collect or preserve evidence.

3. (a) Where the Prosecutor has not
sought measures pursuant to this article but
the Pre-Trial Chamber considers that such
measures are required to preserve evidence
that it deems would be essential for the de-
fence at trial, it shall consult with the
Prosecutor as to whether there is good rea-
son for the Prosecutor's failure to request
the measures. If upon consultation, the Pre--
Trial Chamber concludes that the Prosecu-
tor's failure to request such measures is un-
justified, the Pre-Trial Chamber may take
such measures on its own initiative.

(b) A decision of the Pre-Trial Chamber
to act on its own initiative under this para-
graph may be appealed by the Prosecutor.
The appeal shall be heard on an expedited
basis.

4. The admissibility of evidence pre-
served or collected for trial pursuant to this
article, or the record thereof, shall be gov-
erned at trial by article 69, and given such
weight as determined by the Trial Chamber.

Article 57

Functions and powers of the Pre-Trial
Chamber

1. Unless otherwise provided in this Stat-
ute, the Pre-Trial Chamber shall exercise its
functions in accordance with the provisions
of this article.

2. (a) Orders or rulings of the Pre-Trial
Chamber issued under articles 15, 18, 19,
54, paragraph 2, 61, paragraph 7, and 72
must be concurred in by a majority of its
judges.

(b) In all other cases, a single judge of the
Pre-Trial Chamber may exercise the func-
tions provided for in this Statute, unless
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oikeudenkiyntimenettelyi ja todistelua kos-
kevissa sddnndissd tai esitutkintajaoston
enemmistopaitokselld toisin maaritd.

3. Muiden timin perussddnnén mukaisten
tehtiviensd liséksi esitutkintajaosto voi:

a) syyttdjin pyynndsti antaa sellaisia
médrdyksid ja pidatysmadridyksid, joita tut-
kinta mahdollisesti edellyttad;

b) piditetyn tai 58 artiklan mukaisesti
haastetun ja paikalle saapuneen henkil6n
pyynnostd antaa sellaisia madrdyksid tai
pyytda sellaista 9 osan mukaista yhteistyotd,
Jjotka voivat olla tarpeen kyseisen henkilén
avustamiseksi tdmén puolustuksen valmis-
telussa, mukaan luettuna 56 artiklassa tar-
koitetut toimenpiteet;

c) varmistaa tarvittaessa uhrien ja todista-
jien suojelu ja yksityisyyden suoja, todistei-
den sdilyttiminen, piditettyjen tai haastettu-
jen ja paikalle saapuneiden henkildiden
suojelu sekd kansallista turvallisuutta kos-
kevien tietojen suojelu;

d) antaa syyttijille luvan ryhtyé erityisiin
tutkintatoimenpiteisiin sopimusvaltion alu-
eella varmistamatta tdmin valtion yhteis-
tyohalukkuutta 9 osan mukaisesti, jos esi-
tutkintajaosto, otettuaan tdmin valtion mie-
lipiteet huomioon aina kun se on mahdollis-
ta, on katsonut kyseisessd tapauksessa, ettd
tdimd valtio ei selvidsti kykene panemaan
tdytdntoon yhteistyopyyntod sen vuoksi, et-
td silld ei ole kdytettivissd viranomaista tai
lainkayttdjarjestelmdén kuuluvaa elintd, jo-
ka olisi toimivaltainen panemaan 9 osan
mukaisen yhteistydpyynnon tiytintdon;

e) silloin kun piditysmédrdys tai haaste
on annettu 58 artiklan mukaisesti, pyytid 93
artiklan 1 kappaleen (k) kohdan mukaisesti
yhteisty6td valtioiden kanssa, jotta nidmi
ryhtyvit turvaamistoimiin menettimisméaé-
rdystd varten, erityisesti uhrien perimmdi-
sen edun turvaamiseksi, ottaen asianmukai-
sesti huomioon todisteiden vahvuuden ja
osapuolten oikeudet timin perussddnnon ja
oikeudenkiyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddntdjen mukaisesti.

otherwise provided for in the Rules of Pro-
cedure and Evidence or by a majority of the
Pre-Trial Chamber.

3. In addition to its other functions under
this Statute, the Pre-Trial Chamber may:

(a) At the request of the Prosecutor, issue
such orders and warrants as may be re-
quired for the purposes of an investigation;

(b) Upon the request of a person who has
been arrested or has appeared pursuant to a
summons under article 58, issue such or-
ders, including measures such as those de-
scribed in article 56, or seek such coopera-
tion pursuant to Part 9 as may be necessary
to assist the person in the preparation of his
or her defence;

(c) Where necessary, provide for the pro-
tection and privacy of victims and wit-
nesses, the preservation of evidence, the
protection of persons who have been ar-
rested or appeared in response to a sum-
mons, and the protection of national secu-
rity information;

(d) Authorize the Prosecutor to take spe-
cific investigative steps within the territory
of a State Party without having secured the
cooperation of that State under Part 9 if,
whenever possible having regard to the
views of the State concerned, the Pre-Trial
Chamber has determined in that case that
the State is clearly unable to execute a re-
quest for cooperation due to the unavailabil-
ity of any authority or any component of its
judicial system competent to execute the
request for cooperation under Part 9.

(e) Where a warrant of arrest or a sum-
mons has been issued under article 58, and
having due regard to the strength of the evi-
dence and the rights of the parties con-
cerned, as provided for in this Statute and
the Rules of Procedure and Evidence, seek
the cooperation of States pursuant to article
93, paragraph 1 (k), to take protective
measures for the purpose of forfeiture, in
particular for the ultimate benefit of vic-
tims.
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58 artikla

Esitutkintajaoston antamat piddtysmddrd-
ykset ja haasteet

1. Milloin tahansa tutkinnan aloittamisen
Jalkeen esitutkintajaosto antaa syyttdjan ha-
kemuksesta henkilostd pidatysméirayksen,
jos se hakemuksen ja syyttdjin toimittamat
todisteet tai muut tiedot tutkittuaan on va-
kuuttunut siité, etti:

a) on olemassa perusteltua syytd epiilld,
ettd henkild on tehnyt tuomioistuimen toi-
mivaltaan kuuluvan rikoksen; ja

b) henkilén pidittdminen on tarpeen:

i) sen varmistamiseksi, ettd timi henkilo
on lisnd oikeudenkdynnissi,

ii) sen varmistamiseksi, ettd timé henkild
ei estd tai vaaranna tutkintaa tai oikeuden-
kiyntia, tai

i) tarvittaessa sen estdmiseksi, ettd timéi
henkild ei jatka kyseisen rikoksen tai sithen
liittyvén, tuomioistuimen toimivaltaan kuu-
luvan ja samoista olosuhteista johtuvan ri-
koksen tiytintd6npanoa.

2. Syyttijan hakemukseen sisiltyy:

a) henkilon nimi ja muut oleelliset
henkil6tiedot;

b) erityinen viiftaus tuomioistuimen toi-
mivaltaan kuuluviin rikoksiin, joita henki-
16n viitetddn tehneen;

c) tiivistelmd tosiseikoista, joiden viite-
tddn tdyttdvin ndiden rikosten tunnusmer-
kiston;

d) tiivistelma todisteista ja muista tiedois-
ta, jotka osoittavat, ettd on perusteltua syyta
epiilld henkilon tehneen ndmaé rikokset; ja

e) syyttdjin perustelut sille, ettd henkilén
pidittiminen on tarpeen.

3. Pidatysmidrdykseen siséltyy:

a) henkilén nimi ja muut oleelliset henki-
16tiedot;

b) erityinen viittaus tuomioistuimen toi-
mivaltaan kuuluviin rikoksiin, joiden vuok-
si henkilon pidédtysmadrdystd haetaan; ja

c) tiivistelmé tosiseikoista, joiden viite-
tddn tidyttdvan ndiden rikosten tunnusmer-
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Article 58

Issuance by the Pre-Trial Chamber of a
warrant of arrest or a summons to appear

1. At any time after the initiation of an in-
vestigation, the Pre-Trial Chamber shall, on
the application of the Prosecutor, issue a
warrant of arrest of a person if, having ex-
amined the application and the evidence or
other information submitted by the Prosecu-
tor, it is satisfied that:

(a) There are reasonable grounds to be-
lieve that the person has committed a crime
within the jurisdiction of the Court; and

(b) The arrest of the person appears nec-
essary:

(i) To ensure the person's appearance at
trial,

(ii) To ensure that the person does not ob-
struct or endanger the investigation or the
court proceedings, or

(ii1) Where applicable, to prevent the per-
son from continuing with the commission
of that crime or a related crime which is
within the jurisdiction of the Court and
which arises out of the same circumstances.

2. The application of the Prosecutor shall
contain:

(a) The name of the person and any other
relevant identifying information;

(b) A specific reference to the crimes
within the jurisdiction of the Court which
the person is alleged to have committed;

(c) A concise statement of the facts which
are alleged to constitute those crimes;

(d) A summary of the evidence and any
other information which establish reason-
able grounds to believe that the person
committed those crimes; and

(e) The reason why the Prosecutor be-
lieves that the arrest of the person is neces-
sary.

3. The warrant of arrest shall contain:

(a) The name of the person and any other
relevant identifying information;

(b) A specific reference to the crimes
within the jurisdiction of the Court for
which the person's arrest is sought; and

(c) A concise statement of the facts which
are alleged to constitute those crimes.
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kiston.

4. Pidatysmaidrdys on voimassa, kunnes
tuomioistuin toisin madria.

5. Piditysmidrayksen perusteella tuomio-
istuin voi pyytdd henkilon viliaikaista pi-
dattdmistd tai pidattdmistd ja luovuttamista
9 osan mukaisesti.

6. Syyttdji voi pyytdd esitutkintajaostoa
muuttamaan piditysmidrdystd muuttamalla
siind mainittuja rikoksia tai lisddmailld sii-
hen rikoksia. Esitutkintajaosto muuttaa pi-
ditysmadrdystd, jos se on vakuuttunut siitd,
etti on olemassa perusteltua syytd epdilld
henkilon tehneen muutetut tai lisétyt rikok-
set.

7. Vaihtoehtona piditysméirdyksen ha-
kemiselle syyttdji voi jattdd hakemuksen,
jossa hiin pyytdd esitutkintajaostoa anta-
maan henkil6lle haasteen. Jos esitutkintaja-
osto on vakuuttunut siitd, ettd on olemassa
perusteltua syytd epdilld henkilén tehneen
viitetyn rikoksen ja haaste riittdd henkilon
lisndolon varmistamiseksi, se antaa henki-
16lle haasteen oikeuteen joko sellaisin eh-
doin tai ilman sellaisia ehtoja, joilla rajoite-
taan hinen vapauttaan (muutoin kuin van-
gitsemalla hinet), jos kansallisessa lainsii-
dinnossd midrdtidn tillaisista ehdoista.
Haasteeseen tulee sisiltyé:

a) henkilobn nimi ja muut oleelliset
henkilotiedot;

b) pdivdmadird, jolloin henkilén tulee saa-
pua oikeuteen;

¢) erityinen viittaus tuomioistuimen toi-
mivaltaan kuuluviin rikoksiin, joita henki-
I6n viitetd4n tehneen; ja

d) tiivistelmd tosiseikoista, joiden viite-
taéin tdyttdvin rikoksen tunnusmerkiston.
Haaste annetaan henkil6lle tiedoksi.

59 artikla
Piddtysmenettely oleskeluvaltiossa

1. Sopimusvaltio, joka on vastaanottanut
viliaikaista pidatysta tai pidatystd ja luovut-
tamista koskevan pyynnon, ryhtyy valitto-
madsti toimenpiteisiin pidéttddkseen kysei-
sen henkiloén lainsdddintonsé ja timén pe-
russdinnon 9 osan médraysten mukaisesti.

4. The warrant of arrest shall remain in ef-
fect until otherwise ordered by the Court.

5. On the basis of the warrant of arrest,
the Court may request the provisional arrest
or the arrest and surrender of the person un-
der Part 9.

6. The Prosecutor may request the Pre--
Trial Chamber to amend the warrant of ar-
rest by modifying or adding to the crimes
specified therein. The Pre-Trial Chamber
shall so amend the warrant if it is satisfied
that there are reasonable grounds to believe
that the person committed the modified or
additional crimes.

7. As an alternative to seeking a warrant
of arrest, the Prosecutor may submit an ap-
plication requesting that the Pre-Trial
Chamber issue a summons for the person to
appear. If the Pre-Trial Chamber is satisfied
that there are reasonable grounds to believe
that the person committed the crime alleged
and that a summons is sufficient to ensure
the person's appearance, it shall issue the
summons, with or without conditions re-
stricting liberty (other than detention) if
provided for by national law, for the person
to appear. The summons shall contain:

(a) The name of the person and any other
relevant identifying information;

(b) The specified date on which the per-
son is to appear;

(c) A specific reference to the crimes
within the jurisdiction of the Court which
the person is alleged to have committed,
and

(d) A concise statement of the facts which
are alleged to constitute the crime.

The summons shall be served on the per-
son.

Article 59
Arrest proceedings in the custodial State

1. A State Party which has received a re-
quest for provisional arrest or for arrest and
surrender shall immediately take steps to ar-
rest the person in question in accordance
with its laws and the provisions of Part 9.
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2. Piditetty henkilé saatetaan viipymittd
toimivaltaisten oikeusviranomaisten eteen
oleskeluvaltiossa, joka ratkaisee timin val-
tion lainsddddnnon mukaisesti:

a) koskeeko piditysmadriys kyseistd hen-
kiloa;

b) onko henkild piditetty asianmukaista
menettelyid noudattaen; ja

¢) onko henkildn oikeuksia kunnioitettu.

3. Piditetylld henkilolld on oikeus hakea
oleskeluvaltion toimivaltaiselta viranomai-
selta viliaikaista vapauttamista ennen luo-
vuttamista.

4. Tehdessididn piditoksen sellaisesta ha-
kemuksesta, oleskeluvaltion toimivaltainen
viranomainen tutkii, ottaecn huomioon vii-
tettyjen rikosten torkeyden, onko viliaikai-
selle vapauttamiselle kiireellisid ja poikke-
uksellisia oikeuttavia perusteita ja onko
olemassa tarvittavat takeet sen varmistami-
seksi, ettd oleskeluvaltio voi tdyttdd velvol-
lisuutensa luovuttaa henkilé tuomiois-
tuimelle. Oleskeluvaltion toimivaltainen vi-
ranomainen ei voi tutkia, onko piditysmaii-
rdys annettu asianmukaisesti 58 artiklan 1
kappaleen (a) ja (b) kohdan nojalla.

5. Esitutkintajaostolle ilmoitetaan véliai-
kaista vapauttamista koskevista pyynnoista,
ja se antaa suosituksia oleskeluvaltion toi-
mivaltaiselle viranomaiselle. Ennen paitok-
sen tekemisté oleskeluvaltion toimivaitaisen
viranomaisen on otettava niméi suositukset
vakavasti huomioon, mukaan lhuettuna suo-
situkset henkilon pakenemisen ehkiisemis-
toimenpiteiksi. :

6. Jos henkild vapautetaan viliaikaisesti,
esitutkintajaosto vol pyytda sdannollisin vi-
liajoin raportteja valiaikaisen vapauttamisen
tilanteesta.

7. Kun oleskeluvaltio on médrdnnyt hen-
kilon luovutettavaksi, tidmid luovutetaan
tuomioistuimelle mahdollisimman pian.

60 artikla
Alustavat toimenpiteet tuomioistuimessa

1. Kun henkil6 on luovutettu tuomiois-
tuimelle, tai hin on saapunut tuomioistui-

171

2. A person arrested shall be brought
promptly before the competent judicial au-
thority in the custodial State which shall de-
termine, in accordance with the law of that
State, that:

(a) The warrant applies to that person;

(b) The person has been arrested in accor-
dance with the proper process; and

(c) The person's rights have been re-
spected.

3. The person arrested shall have the right
to apply to the competent authority in the
custodial State for interim release pending
surrender.

4. In reaching a decision on any such ap-
plication, the competent authority in the
custodial State shall consider whether,
given the gravity of the alleged crimes,
there are urgent and exceptional circum-
stances to justify interim release and
whether necessary safeguards exist to en-
sure that the custodial State can fulfil its
duty to surrender the person to the Court. It
shall not be open to the competent authority
of the custodial State to consider whether
the warrant of arrest was properly issued in
accordance with article 58, paragraph 1 (a)
and (b).

5. The Pre-Trial Chamber shall be noti-
fied of any request for interim release and
shall make recommendations to the compe-
tent authority in the custodial State. The
competent authority in the custodial State
shall give full consideration to such rec-
ommendations, including any recommenda-
tions on measures to prevent the escape of
the person, before rendering its decision.

6. If the person is granted interim release,
the Pre-Trial Chamber may request periodic
reports on the status of the interim release.

7. Once ordered to be surrendered by the

custodial State, the person shall be deliv-
ered to the Court as soon as possible.

Article 60
Initial proceedings before the Court

1. Upon the surrender of the person to the
Court, or the person's appearance before the
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men eteen vapaachtoisesti tai haasteen joh-
dosta, esitutkintajaosto varmistaa, etti tille
henkilolle on ilmoitettu rikoksista, joita hi-
nen viitetddin tehneen ja hiinen perussdin-
non mukaisista oikeuksistaan, mukaan luet-
tuna oikeus hakea viliaikaista vapauttamis-
ta ennen oikeudenkayntii.

2. Pidatysmadrayksen kohteena oleva
henkil$ voi hakea viliaikaista vapauttamista
ennen oikeudenkdyntid. Jos esitutkintajaos-
to on vakuuttunut siitd, ettd 58 artiklan 1
kappaleen ehdot tayttyvit, henkilo pidetién
vangittuna. Jos esitutkintajaosto ei ole va-
kuuttunut siitd, se vapauttaa henkilén eh-
doin tai ilman ehtoja.

3. Esitutkintajaosto kisittelee sddnnollisin
viliajoin pdatostdan henkilon vapauttami-
sesta tai vangitsemisesta, ja voi tehdid niin
milloin tahansa syyttéjin tai kyseisen hen-
kilén pyynnostd. Tallaisen kisittelyn yhtey-
dessé esitutkintajaosto voi muuttaa vangit-
semista, vapauttamista tai vapauttamisehto-
ja koskevaa paitostidn, jos se on vakuuttu-
nut siité, etti olosuhteiden muutos vaatii si-
té.

4. Esitutkintajaosto varmistaa, ettd henki-
16 ei ole vangittuna kohtuuttoman pitkéa ai-
kaa ennen oikeudenkidyntid syyttdjin perus-
teettoman viivdstyksen vuoksi. Téllaisen
viivistyksen ilmetessd tuomioistuin harkit-
see henkilon vapauttamista ehdoin tai ilman
ehtoja.

5. Tarpeen vaatiessa esitutkintajaosto voi
antaa piditysméaidrdyksen varmistaakseen
vapautetun henkil6n ldsnéolon.

61 artikla

Syytteiden vahvistaminen ennen oikeuden-
kéyntid

1. Esitutkintajaosto pitdd istunnon koh-
tuulliSen ajan kuluttua henkilén luovuttami-
sesta tai vapaachtoisesta saapumisesta tuo-
mioistuimen eteen niiden syytteiden vahvis-
tamiseksi, joiden perusteella syyttiji aikoo
hakea oikeudenkidyntii. Istunto pidetddn
syyttijan ja syytetyn sekd timin oikeuden-
kiyntiavustajan ldsndollessa, ottaen kuiten-
kin huomioon 2 kappaleen médraykset.

2. Esitutkintajaosto voi syyttdjin pyyn-
nosté tai omasta aloitteestaan pitdé istunnon

Court voluntarily or pursuant to a sum-
mons, the Pre-Trial Chamber shall satisfy
itself that the person has been informed of
the crimes which he or she is alleged to ha-
ve committed, and of his or her rights under
this Statute, including the right to apply for
interim release pending trial.

2. A person subject to a warrant of arrest
may apply for interim release pending trial.
If the Pre-Trial Chamber is satisfied that the
conditions set forth in article 58, paragraph
1, are met, the person shall continue to be
detained. If it is not so satisfied, the Pre--
Trial Chamber shall release the person, with
or without conditions.

3. The Pre-Trial Chamber shall periodi-
cally review its ruling on the release or de-
tention of the person, and may do so at any
time on the request of the Prosecutor or the
person. Upon such review, it may modify
its ruling as to detention, release or condi-
tions of release, if it is satisfied that
changed circumstances so require.

4. The Pre-Trial Chamber shall ensure
that a person is not detained for an unrea-
sonable period prior to trial due to inexcus-
able delay by the Prosecutor. If such delay
occurs, the Court shall consider releasing
the person, with or without conditions.

5. If necessary, the Pre-Trial Chamber
may issue a warrant of arrest to secure the
presence of a person who has been released.

Article 61

Confirmation of the charges before trial

1. Subject to the provisions of paragraph
2, within a reasonable time after the per-
son's surrender or voluntary appearance be-
fore the Court, the Pre-Trial Chamber shall
hold a hearing to confirm the charges on
which the Prosecutor intends to seek trial.
The hearing shall be held in the presence of
the Prosecutor and the person charged, as
well as his or her counsel.

2. The Pre-Trial Chamber may, upon re-
quest of the Prosecutor or on its own mo-
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syytetyn poissaollessa niiden syytteiden
vahvistamiseksi, joiden perusteella syttdi
aikoo hakea oikeudenkayntid, kun henkil
on:

a) luopunut oikeudestaan olla lidsni; tai

b) paennut tai héntd ei 10ydeti ja kaikkiin
kohtuullisiin toimenpiteisiin on ryhdytty
hénen ldsndolonsa varmistamiseksi tuomio-
istuimessa sekd syytteistd ja syytteet vah-
vistavan oikeudenkdynnin pitdimisestd il-
moittamiseksi.

Tissd tapauksessa henkiléd edustaa oi-
keudenkdyntiavustaja, kun esitutkintajaosto
katsoo, etti oikeudenmukaisuus sitd vaatii

3. Kohtuullisessa ajassa ennen oikeuden-
kiyntid henkilolle:

a) annetaan jiljennds asiakirjasta, joka si-
siltdd syytteet, joiden perusteella syyttijd
aikoo saattaa henkil6n oikeuden eteen; ja

b) ilmoitetaan todisteista, joihin syyttijd
aikoo vedota istunnossa.

Esitutkintajaosto voi antaa madrdyksii,
jotka koskevat tietojen antamista istuntoa
varten.

4. Ennen istuntoa syyttiji voi jatkaa tut-
kintaa ja muuttaa syytteiti tai luopua niisti.
Henkilolle tulee ilmoittaa hyvissd ajoin en-
nen istuntoa syytteiden muutoksista tai
syytteistd luopumisesta. Syytteistd luovutta-
essa syyttdji ilmoittaa esitutkintajaostolle
syytteistd luopumisen perusteista.

5. Istunnossa syyttdjd esittdd kunkin syyt-
teen tuekst riittdvid todisteita sen osoittami-
seksi, ettd on olemassa perusteltu syy epdil-
14 henkilén tehneen rikoksen, josta hinti
syytetddn. Syyttdjd voi esittdd asiakirjato-
disteita tai todisteiden tiivistelmid eikd hd-
nen tarvitse kutsua sellaisia todistajia, joi-
den on tarkoitus todistaa oikeudenkdynnis-
sd.
6. Istunnossa henkild voi:

a) kiistdd syytteet;
b) kiistdd syyttdjin esittdmat todisteet; ja

¢) esittdd todisteita.
7. Esitutkintajaosto ratkaisee istunnossa
esitetyn perusteella, onko riittdvid todisteita
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tion, hold a hearing in the absence of the
person charged to confirm the charges on
which the Prosecutor intends to seek trial
when the person has:

(a) Waived his or her right to be present;
or

(b) Fled or cannot be found and all rea-
sonable steps have been taken to secure his
or her appearance before the Court and to
inform the person of the charges and that a
hearing to confirm those charges will be
held.

In that case, the person shall be repre-
sented by counsel where the Pre-Trial
Chamber determines that it is in the inter-
ests of justice.

3. Within a reasonable time before the
hearing, the person shall:

(a) Be provided with a copy of the docu-
ment containing the charges on which the
Prosecutor intends to bring the person to
trial; and

(b) Be informed of the evidence on which
the Prosecutor intends to rely at the hearing.

The Pre-Trial Chamber may issue orders
regarding the disclosure of information for
the purposes of the hearing.

4. Before the hearing, the Prosecutor may
continue the investigation and may amend
or withdraw any charges. The person shall
be given reasonable notice before the hear-
ing of any amendment to or withdrawal of
charges. In case of a withdrawal of charges,
the Prosecutor shall notify the Pre-Trial
Chamber of the reasons for the withdrawal.

5. At the hearing, the Prosecutor shall
support each charge with sufficient evi-
dence to establish substantial grounds to be-
lieve that the person committed the crime
charged. The Prosecutor may rely on
documentary or summary evidence and
need not call the witnesses expected to tes-
tify at the trial.

6. At the hearing, the person may:

(a) Object to the charges;

(b) Challenge the evidence presented by
the Prosecutor; and

(c) Present evidence.

7. The Pre-Trial Chamber shall, on the
basis of the hearing, determine whether
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sen osoittamiseksi, ettd on olemassa perus-
teltu syy epiilld henkilon tehneen ne rikok-
set, joista hidntd syytetdan. Ratkaisunsa pe-
rusteella esitutkintajaosto:

a) vahvistaa ne syytteet, joiden osalta se
on katsonut olevan riittidvid todisteita; ja
midrdd henkilolle oikeudenkiyntijaoston
Jirjestdmén oikeudenkdynnin vahvistettujen
syytteiden osalta;

b) ei vahvista niitd syytteitd, joiden osalta
se on katsonut, etti riittdvid todisteita ei ole;

c) lykkia istuntoa ja pyytdd syyttidjdéd har-
kitsemaan:

i) lisdtodisteiden esittimistd tai tutkinnan
jatkamista tietyn syytteen osalta; tai

i) syytteen muuttamista silld perusteella,
ettd esitetyt todisteet ndyttdvit osoittavan
toisen rikoksen, joka kuuluu tuomioistui-
men toimivaltaan.

8. Se, ettd esitutkintajaosto ei vahvista
syytettd, ei estd syyttdjid myShemmin pyy-
tdméstd sen vahvistamista, jos pyynnon tu-
eksi esitetidin lisitodisteita.

9. Sen jilkeen kun syytteet on vahvistettu
ja ennen oikeudenkdynnin alkamista syytti-
J4 voi muuttaa syytteitd esitutkintajaoston
luvalla ja ilmoitettuaan tistd syytetylle. Jos
syyttdji hakee uusien syytteiden lisddmistd
tai syytteiden korvaamista ankarammilla
syytteilld, pidetddn timén artiklan mukai-
nen istunto syytteiden vahvistamiseksi. Oi-
keudenkdynnin alkamisen jilkeen syyttdja
voi oikeudenkiyntijaoston luvalla peruuttaa
syytteet.

10. Aikaisemmin annettu pidatysméadriys
lakkaa olemasta voimassa sellaisten syyt-
teiden osalta, joita esitutkintajaosto ei ole
vahvistanut tai jotka syyttdjd on peruutta-
nut.

11. Kun syytteet on vahvistettu timén ar-
tiklan mukaisesti, puheenjohtajisto muodos-
taa oikeudenkdyntijaoston, joka 9 kappa-
leen ja 64 artiklan 4 kappaleen méiardykset
huomioon ottaen vastaa myShemmistd oi-
keudenkdyntimenettelysti ja voi hoitaa mité
tahansa esitutkintajaoston tehtivid, joka on
olennainen ja joka soveltuu kyseiseen oi-
keudenkdyntiin.

there is sufficient evidence to establish sub-
stantial grounds to believe that the person
committed each of the crimes charged.
Based on its determination, the Pre-Trial
Chamber shall:

(a) Confirm those charges in relation to
which it has determined that there is suffi-
cient evidence, and commit the person to a
Trial Chamber for trial on the charges as
confirmed,;

(b) Decline to confirm those charges in
relation to which it has determined that the-
re is insufficient evidence;

(c) Adjourn the hearing and request the
Prosecutor to consider:

(1) Providing further evidence or conduct-
ing further investigation with respect to a
particular charge; or

(i1) Amending a charge because the evi-
dence submitted appears to establish a dif-
ferent crime within the jurisdiction of the
Court.

8. Where the Pre-Trial Chamber declines
to confirm a charge, the Prosecutor shall not
be precluded from subsequently requesting
its confirmation if the request is supported
by additional evidence.

9. After the charges are confirmed and be-
fore the trial has begun, the Prosecutor may,
with the permission of the Pre-Trial Cham-
ber and after notice to the accused, amend
the charges. If the Prosecutor seeks to add
additional charges or to substitute more se-
rious charges, a hearing under this article to
confirm those charges must be held. After
commencement of the trial, the Prosecutor
may, with the permission of the Trial
Chamber, withdraw the charges.

10. Any warrant previously issued shall
cease to have effect with respect to any
charges which have not been confirmed by
the Pre-Trial Chamber or which have been
withdrawn by the Prosecutor.

11. Once the charges have been con-
firmed in accordance with this article, the
Presidency shall constitute a Trial Chamber
which, subject to paragraph 9 and to article
64, paragraph 4, shall be responsible for the
conduct of subsequent proceedings and may
exercise any function of the Pre-Trial
Chamber that is relevant and capable of ap-
plication in those proceedings.
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6 OSA PART 6
OIKEUDENKAYNTI THE TRIAL
62 artikla Article 62
Oikeudenkdyntipaikka Place of trial

Oikeudenkiyntipaikka on tuomioistuimen
toimipaikka, ellei toisin padteta.

63 artikla

Oikeudenkdynti syytetyn ldsndollessa

1. Syytetty on ldsnd oikeudenkdynnin
ajan.

2. Jos tuomioistuimessa ldsndoleva syy-
tetty jatkaa oikeudenkiynnin hiiritsemisti,
oikeudenkdyntijaosto voi poistaa syytetyn
oikeussalista ja tarjoaa hinelle mahdolli-
suuden seurata oikeudenkidyntid ja antaa oi-
keudenkéyntiavustajalleen ohjeita oikeussa-
lin ulkopuolelta kiyttien tarvittaessa vies-
tintdlaitteita. Téllaisiin toimenpiteisiin ryh-
dytiddn vain poikkeustapauksissa, kun muut
kohtuulliset vaihtoehdot ovat osoittautuneet
riittiméttdomiksi, ja niitd sovelletaan ainoas-
taan niin kauan kuin se on ehdottoman tar-
peen.

64 artikla
Oikeudenkdyntijaoston tehtdvdt ja valtuudet

1. Tisséd artiklassa mainittuja oikeuden-
kédyntijaoston tehtdvid ja valtuuksia hoide-
taan timén perussdidnndn ja oikeudenkdyn-
timenettelyé ja todistelua koskevien siinto-
jen mukaisesti.

2. Oikeudenkidyntijaosto varmistaa, ettd
oikeudenkdynti on oikeudenmukainen ja
nopea ja ettd oikeudenkdynnissi syytetyn
oikeudet otetaan tdysiméadraisesti huomioon
ja uhrien ja todistajien suojeluun kiinnite-
tddn asianmukaisesti huomiota.

3. Kun tapaukselle on méiritty oikeuden-
kdynti timin perussiinnén mukaisesti, ta-
pausta kisitteleméin maédritty oikeuden-
kédyntijaosto:

a) neuvottelee osapuolten kanssa ja hy-

Unless otherwise decided, the place of the
trial shall be the seat of the Court.

Article 63
Trial in the presence of the accused

1. The accused shall be present during the
trial.

2. If the accused, being present before the
Court, continues to disrupt the trial, the
Trial Chamber may remove the accused and
shall make provision for him or her to ob-
serve the trial and instruct counsel from
outside the courtroom, through the use of
communications technology, if required.
Such measures shall be taken only in excep-
tional circumstances after other reasonable
alternatives have proved inadequate, and
only for such duration as is strictly required.

Article 64

Functions and powers of the Trial Chamber

1. The functions and powers of the Trial
Chamber set out in this article shall be ex-
ercised in accordance with this Statute and
the Rules of Procedure and Evidence.

2. The Trial Chamber shall ensure that a
trial is fair and expeditious and is conducted
with full respect for the rights of the ac-
cused and due regard for the protection of
victims and witnesses.

3. Upon assignment of a case for trial in
accordance with this Statute, the Trial
Chamber assigned to deal with the case
shall:

(a) Confer with the parties and adopt such
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viksyy sellaiset menettelytavat, jotka ovat
tarpeen oikeudenmukaisen ja nopean o0i-
keudenkiynnin jirjestimisen helpottami-
seksi;

b) péittda oikeudenkdynnissi kiytettivin
kielen tai kielet; ja

c) huolehtii sellaisten asiakirjojen tai tie-
tojen antamisesta, joita ei ole aikaisemmin
annettu, riittdvén ajoissa ennen oikeuden-
kéynnin alkua, jotta oikeudenkiyntid voi-
daan riittdvisti valmistella, ottaen huomi-
oon muut timén perussddnndn asiaan liitty-
vit madrdykset.

4. Oikeudenkiyntijaosto voi siirtdd val-
mistelevaa laatua olevia kysymyksié esitut-
kintajaoston kaisiteltdviksi tai tarvittaessa
toiselle kdytettdvissd olevalle esitutkinta-
osaston tuomarille, jos timi on tarpeen oi-
keudenkiyntijaoston tehokkaalle ja oikeu-
denmukaiselle toiminnalle.

5. Tlmoitettuaan asiasta osapuolille, oi-
keudenkdyntijaosto voi tarvittacssa madréta,
ettd useampaa kuin yhti syytettyd koskevat
syytteet kisitelldin yhdessi tai erikseen.

6. Hoitaessaan tehtdviddn ennen oikeu-
denkdyntid tai oikeudenkidynnin aikana oi-
keudenkiyntijaosto voi tarvittaessa:

a) hoitaa mité tahansa 61 artiklan 11 kap-
paleessa tarkoitettuja esitutkintajaoston teh-
tavid;

b) vaatia todistajien ldsndoloa ja todista-
janlausuntoja sekd asiakirjojen ja muiden
todisteiden esittéimistd, tarvittaessa valtioi-
den avustuksella timidn perussddnndn méi-
rdysten mukaisesti;

¢) huolehtia luottamuksellisten tietojen
suojelusta;

d) mdiritd todisteita esitettiviksi niiden
lisdksi, joita osapuolet ovat kerdnneet ennen
oikeudenkiyntid tai esittineet oikeuden-
kdynnin aikana;

e) huolehtia syytettyjen, todistajien ja uh-
rien suojelusta; ja

f) paittad muista tarpeellisista asioista.

7. Oikeudenkdynti on julkinen. Oikeu-
denkidyntijaosto voi kuitenkin paittdd, ettd
erityisten olosuhteiden vuoksi tietty oikeu-
denkdynnin vaihe tulee pitdd suljettujen
ovien takana 68 artiklassa mainittua tarkoi-
tusta varten tai todisteiksi tarkoitettujen
luottamuksellisten tai arkaluonteisten tieto-
jen suojelemiseksi.

procedures as are necessary to facilitate the
fair and expeditious conduct of the proceed-
ings;

(b) Determine the language or languages
to be used at trial; and

(c) Subject to any other relevant provi-
sions of this Statute, provide for disclosure
of documents or information not previously
disclosed, sufficiently in advance of the
commencement of the trial to enable ade-
quate preparation for trial.

4. The Trial Chamber may, if necessary
for its effective and fair functioning, refer
preliminary issues to the Pre-Trial Chamber
or, if necessary, to another available judge
of the Pre-Trial Division.

5. Upon notice to the parties, the Trial
Chamber may, as appropriate, direct that
there be joinder or severance in respect of
charges against more than one accused.

6. In performing its functions prior to trial
or during the course of a trial, the Trial
Chamber may, as necessary:

(a) Exercise any functions of the Pre-Trial
Chamber referred to in article 61, paragraph
11;

(b) Require the attendance and testimony
of witnesses and production of documents
and other evidence by obtaining, if neces-
sary, the assistance of States as provided in
this Statute;

(c) Provide for the protection of confiden-
tial information;

(d) Order the production of evidence in
addition to that already collected prior to
the trial or presented during the trial by the
parties;

(e) Provide for the protection of the ac-
cused, witnesses and victims; and

(D) Rule on any other relevant matters.

7. The trial shall be held in public. The
Trial Chamber may, however, determine
that special circumstances require that cer-
tain proceedings be in closed session for the
purposes set forth in article 68, or to protect
confidential or sensitive information to be
given in evidence.
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8. a) Oikeudenkdynnin alkuun mennessi
oikeudenkdyntijaosto luetuttaa syytetylle
esitutkintajaoston aikaisemmin vahvistamat
syytteet. Oikeudenkédyntijaosto varmistaa,
ettd syytetty ymmartdd syytteiden luonteen.
Se antaa syytetylle mahdollisuuden tunnus-
taa syyllisyytensd 65 artiklan mukaisesti tai
kiistdd syyllisyytensa.

b) Oikeudenkdynnissd istuntoa johtava
tuomari voi antaa prosessin kulkua koske-
via médrdyksid, mukaan luettuna madriyk-
set sen varmistamiseksi, ettd istunnot ovat
oikeudenmukaisia ja puolueettomia. Osa-
puolet voivat esittdd todisteita timin perus-
sddnnén méddrdysten mukaisesti ottaen
huomioon istuntoa johtavan tuomarin méié-
rdykset.

9. Oikeudenkéyntijaostolla on muun mu-
assa valtuudet osapuolen hakemuksesta tai
omasta aloitteestaan:

a) paattdd todisteiden hyviksyttivyydestd
tai merkityksestd; ja

b) ryhtyd tarvittaviin toimenpiteisiin jar-
Jestyksen ylldpitimiseksi istunnon aikana.

10. Oikeudenkiyntijaosto varmistaa, etti
oikeudenkdynnistd pidetdédn tdydellisti poy-
takirjaa, joka kuvaa tdsmallisesti oikeuden-
kdynnin kulkua, ja ettd kirjaaja ylldpitad ja
sailyttdd titd poytakirjaa.

65 artikla

Syyllisyyden tunnustamismenettely

1. Kun syytetty tunnustaa syyllisyytensi
64 artiklan 8 kappaleen (a) kohdan mukai-
sesti, oikeudenkdyntijaosto padttaa:

a) ymmirtddké syytetty syyllisyyden
myontdmisen luonteen ja seuraukset;

b) myontddko syytetty syyllisyytensd va-
paaehtoisesti neuvoteltuaan riittdvisti puo-
lustuksen oikeudenkdyntiavustajan kanssa;
ja

c) tukevatko syyllisyyden tunnustamista
tapauksen tosiseikat, jotka sisdltyvit:

1) syyttdjan esittdmiin syytteisiin, jotka
syytetty on myontinyt;

ii) syyttdjin esittiméidn aineistoon, joka
tiydentdd syytteitd ja jotka syytetty hyvik-
syy; Ja
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8. (a) At the commencement of the trial,
the Trial Chamber shall have read to the ac-
cused the charges previously confirmed by
the Pre-Trial Chamber. The Trial Chamber
shall satisfy itself that the accused under-
stands the nature of the charges. It shall af-
ford him or her the opportunity to make an
admission of guilt in accordance with arti-
cle 65 or to plead not guilty.

(b) At the trial, the presiding judge may
give directions for the conduct of proceed-
ings, including to ensure that they are con-
ducted in a fair and impartial manner. Sub-
ject to any directions of the presiding judge,
the parties may submit evidence in accor-
dance with the provisions of this Statute.

9. The Trial Chamber shall have, inter
alia, the power on application of a party or
on its own motion to:

(a) Rule on the admissibility or relevance
of evidence; and

(b) Take all necessary steps to maintain
order in the course of a hearing.

10. The Trial Chamber shall ensure that a
complete record of the trial, which accu-
rately reflects the proceedings, is made and
that it is maintained and preserved by the
Registrar.

Article 65
Proceedings on an admission of guilt

1. Where the accused makes an admission
of guilt pursuant to article 64, paragraph 8
(a), the Trial Chamber shall determine
whether:

(a) The accused understands the nature
and consequences of the admission of guilt;

(b) The admission is voluntarily made by
the accused after sufficient consultation
with defence counsel; and

(c) The admission of guilt is supported by
the facts of the case that are contained in:

(i) The charges brought by the Prosecutor
and admitted by the accused;

(i1) Any materials presented by the Prose-
cutor which supplement the charges and
which the accused accepts; and
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iii) muihin todisteisiin, esimerkiksi todis-
tajanlausuntoihin, joita syyttiji tai syytetty
esittad.

2. Kun oikeudenkiyntijaosto on vakuut-
tunut siitd, ettd 1 kappaleessa tarkoitetut
asiat on varmistettu, se katsoo, ettd syylli-
syyden myontdmisestd ja mahdollisista lisi-
todisteista ilmenevit kaikki tunnustetun ri-
koksen todistamiselle oleelliset tosiseikat,
ja vol tuomita syytetyn kyseisestd rikokses-
ta.

3. Kun oikeudenkdyntijaosto ei ole va-
kuuttunut siitd, ettd kaikki 1 kappaleessa
tarkoitetut asiat on varmistettu, se katsoo,
ettii syyllisyyttd ei ole tunnustettu, ja mad-
rdd oikeudenkdynnin jatkettavaksi tidssd pe-
russadnnossid mdadrityn varsinaisen oikeu-
denkdyntimenettelyn mukaisesti, ja voi siir-
tdd tapauksen toiseen oikeudenkdyntijaos-
toon.

4. Kun oikeudenkéyntijaosto katsoo, etti
oikeudenmukaisuus ja erityisesti uhrien
edut edellyttivit tiydellisempéid tapauksen
tosiseikkojen esittimistd, se voi:

a) pyytdd syyttdjad esittimddin lisitodistei-
ta, mukaan luettuna todistajanlansunnot; tai

b) madritd, etté oikeudenkéiyntid jatketaan
tdssd perussadnnossd médrityn varsinaisen
oikeudenkdyntimenettelyn mukaisesti, jol-
loin on katsottava, ettid syyllisyyttd ei ole
tunnustettu, ja tapaus voidaan siirtdd toiseen
oikeudenkiyntijaostoon.

5. Syyttdjéan ja puolustuksen viliset kes-
kustelut, jotka koskevat syytteiden muutta-
mista, syyllisyyden tunnustamista tai mai-
rittdvéd rangaistusta, eivit sido tuomiois-
tuinta.

66 artikla
Syyttomyysolettama

1. Jokaisen oletetaan olevan syyton, kun-
nes syyllisyys on todistettu tuomioistuimes-
sa sovellettavan oikeuden mukaisesti.

2. Syyttajilld on todistustaakka syytetyn
syyllisyyden osoittamiseksi.

3. Tuomitakseen syytetyn tuomioistuimen
tulee katsoa selvitetyksi, ettei syyllisyydesta

(iii) Any other evidence, such as the tes-
timony of witnesses, presented by the
Prosecutor or the accused.

2. Where the Trial Chamber is satisfied
that the matters referred to in paragraph 1|
are established, it shall consider the admis-
sion of guilt, together with any additional
evidence presented, as establishing all the
essential facts that are required to prove the
crime to which the admission of guilt re-
lates, and may convict the accused of that
crime.

3. Where the Trial Chamber is not satis-
fied that the matters referred to in paragraph
1 are established, it shall consider the ad-
mission of guilt as not having been made, in
which case it shall order that the trial be
continued under the ordinary trial proce-
dures provided by this Statute and may re-
mit the case to another Trial Chamber.

4. Where the Trial Chamber is of the
opinion that a more complete presentation
of the facts of the case is required in the in-
terests of justice, in particular the interests
of the victims, the Trial Chamber may:

(a) Request the Prosecutor to present ad-
ditional evidence, including the testimony
of witnesses; or

(b) Order that the trial be continued under
the ordinary trial procedures provided by
this Statute, in which case it shall consider
the admission of guilt as not having been
made and may remit the case to another
Trial Chamber.

5. Any discussions between the Prosecu-
tor and the defence regarding modification
of the charges, the admission of guilt or the
penalty to be imposed shall not be binding
on the Court.

Article 66
Presumption of innocence

1. Everyone shall be presumed innocent
until proved guilty before the Court in ac-
cordance with the applicable law.

2. The onus is on the Prosecutor to prove
the guilt of the accused.

3. In order to convict the accused, the
Court must be convinced of the guilt of the
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Ja4 varteenotettavaa epéilysté.

67 artikla
Syytetyn oikeudet

1. Syytteiden Kkisittelyssd syytetylld on
oikeus julkiseen oikeudenkiyntiin, ottaen
huomioon timén perussdinnén madrdykset,
ja oikeudenmukaiseen ja puolueettomaan
oikeudenkdyntiin sekd seuraaviin vihim-
mdistakeisiin tdysin yhdenvertaisesti:

a) oikeus saada nopeasti ja yksityiskohtai-
sesti tiedot syytteen luonteesta, perusteesta
ja sisdllosti sellaisella kielelld, jota hiin tdy-
sin ymmartid ja puhuu;

b) oikeus saada riittdvisti aikaa ja riittdvit
mahdollisuudet puolustuksen valmisteluun
ja olla vapaasti yhteydessid valitsemaansa
oikeudenkdyntiavustajaan  luottamukselli-
sesti;

c) oikeus oikeudenkdyntiin ilman perus-
teettomia viivytyksii;

d) oikeus olla lisnd oikeudenkdynnissi 63
artiklan 2 kappaleen médrdysten mukaisesti,
oikeus puolustautua itse tai valitsemansa oi-
keudenkdyntiavustajan vilitykselld; oikeus
saada tieto mahdoilisuudesta tuomioistui-
men madrddmidn oikeudenkdyntiavustajaan
maksutta, kun hénelli ei ole riittivid varoja,
oikeudenmukaisuuden niin vaatiessa ja jos
hinelld ei vield ole oikeudenkiyntiavusta-
jaa;

e) oikeus kuulustella hintd vastaan kutsut-
tuja todistajia tai pyytdd ndiden kuulustelua
ja oikeus kutsua ja kuulustella omia todista-
jia samoin ehdoin kuin hintd vastaan kut-
suttuja todistajia. Syytetylld on myos oikeus
ajaa puolustustaan ja esittdd muita tdméin
perussddnnén sallimia todisteita;

f) oikeus maksutta pétevin tulkin apuun
ja kadnnoksiin, jotka ovat tarpeen oikeu-
denmukaisuuden vaatimusten tayttimiseksi,
mikali jokin istunnoista tai tuomioistuimelle
esitetyistd asiakirjoista ei ole sellaisella kie-
lelld, jota syytetty tiysin ymmartidd ja pu-
huy;

g) oikeus siihen, ettd hiinti ei pakoteta to-
distamaan tai tunnustamaan syyllisyyttidn
ja oikeus vaieta ilman, ettd vaikeneminen
otetaan huomioon péitettiessd syyllisyy-
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accused beyond reasonable doubt.

Article 67
Rights of the accused

1. In the determination of any charge, the
accused shall be entitled to a public hearing,
having regard to the provisions of this Stat-
ute, to a fair hearing conducted impartially,
and to the following minimum guarantees,
in full equality:

(a) To be informed promptly and in detail
of the nature, cause and content of the
charge, in a language which the accused
fully understands and speaks;

(b) To have adequate time and facilities
for the preparation of the defence and to
communicate freely with counsel of the ac-
cused's choosing in confidence;

(¢) To be tried without undue delay;

(d) Subject to article 63, paragraph 2, to
be present at the trial, to conduct the de-
fence in person or through legal assistance
of the accused's choosing, to be informed, if
the accused does not have legal assistance,
of this right and to have legal assistance as-
signed by the Court in any case where the
interests of justice so require, and without
payment if the accused lacks sufficient
means to pay for it;

(&) To examine, or have examined, the
witnesses against him or her and to obtain
the attendance and examination of wit-
nesses on his or her behalf under the same
conditions as witnesses against him or her.
The accused shail also be entitled to raise
defences and to present other evidence ad-
missible under this Statute;

(f) To have, free of any cost, the assis-
tance of a competent interpreter and such
translations as are necessary to meet the re-
quirements of fairness, if any of the pro-
ceedings of or documents presented to the
Court are not in a language which the ac-
cused fully understands and speaks;

(g) Not to be compelled to testify or to
confess guilt and to remain silent, without
such silence being a consideration in the de-
termination of guilt or innocence;
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destd tai syyttomyydesta;

h) oikeus antaa suullinen tai kirjallinen
lausunto ilman valaa puolustuksekseen; ja

i) oikeus siihen, etti todistustaakkaa tai
todisteiden kiistimistaakkaa ei siirretd hi-
nelle.

2. Muun tidssd perussddnndssd midrityn
todisteiden tai tietojen paljastamisen lisiksi
syyttdja antaa puolustukselle mahdollisim-
man pian sellaiset hallussaan tai valvonnas-
saan olevat todisteet, joiden hidn uskoo
osoittavan syytetyn syyttomyyden tai lie-
ventdvin syytetyn syyllisyyttd tai jotka voi-
vat vaikuttaa syyttdjin todisteiden uskotta-
vuuteen. Mikili tdmén kappaleen sovelta-
misesta on episelvyytti, tuomioistuin paét-
tdd sen soveltamisesta.

68 artikia

Uhrien ja todistajien suojelu sekd heiddn
osallistumisensa oikeudenkdyntiin

1. Tuomioistuin ryhtyy tarvittaviin toi-
menpiteisiin suojellakseen uhrien ja todista-
jien turvallisuutta, fyysistd ja henkistd hy-
vinvointia, thmisarvoa ja yksityisyytti.
Niin tehdessddn tuomioistuin Kiinnittda
mukaan luettuna iké, sukupuoli 7 artiklan 3
kappaleen médritelmin mukaisesti ja terve-
ys sekd rikoksen luonne erityisesti mutta ei
ainoastaan, kun rikokseen liittyy seksuaalis-
ta tai sukupuoleen perustuvaa vikivaltaa tai
lapsiin kohdistuvaa vikivaltaa. Syyttdja
ryhtyy toimenpiteisiin erityisesti sellaisten
rikosten tutkinnan ja syytteen ajamisen ai-
kana. Ndmd toimenpiteet eivit vaikuta syy-
tetyn oikeuksiin tai oikeudenmukaiseen ja
puolueettomaan oikeudenkdyntiin eivatkd
ole ristiriidassa niiden kanssa.

2. Poikkeuksena 67 artiklassa médrittyyn
julkisen oikeudenkdynnin periaatteeseen
tuomioistuimen jaostot voivat pitdd minkd
tahansa oikeudenkiynnin osan suljettujen
ovien takana tai sallia todisteiden esittimi-
sen sihkoisin apuvilinein tai muilla erityi-
silld keinoilla, suojellakseen uhreja ja todis-
tajia tai syytettyd. Téllaiset toimenpiteet to-
teutetaan erityisesti, kun on kyse seksuaali-
sen vékivallan uhrista tai lapsesta, joka on
uhri tai todistaja, ellet tuomioistuin toisin

(h) To make an unsworn oral or written
statement in his or her defence; and

(i) Not to have imposed on him or her any
reversal of the burden of proof or any onus
of rebuttal.

2. In addition to any other disclosure pro-
vided for in this Statute, the Prosecutor
shall, as soon as practicable, disclose to the
defence evidence in the Prosecutor's pos-
session or control which he or she believes
shows or tends to show the innocence of the
accused, or to mitigate the guilt of the ac-
cused, or which may affect the credibility of
prosecution evidence. In case of doubt as to
the application of this paragraph, the Court
shall decide.

Article 68

Protection of the victims and witnesses and
their participation in the proceedings

1. The Court shall take appropriate meas-
ures to protect the safety, physical and psy-
chological well-being, dignity and privacy
of victims and witnesses. In so doing, the
Court shall have regard to all relevant fac-
tors, including age, gender as defined in ar-
ticle 7, paragraph 3, and health, and the na-
ture of the crime, in particular, but not lim-
ited to, where the crime involves sexual or
gender violence or violence against chil-
dren. The Prosecutor shall take such meas-
ures particularly during the investigation
and prosecution of such crimes. These
measures shall not be prejudicial to or in-
consistent with the rights of the accused and
a fair and impartial trial.

2. As an exception to the principle of pub-
lic hearings provided for in article 67, the
Chambers of the Court may, to protect vic-
tims and witnesses or an accused, conduct
any part of the proceedings in camera or al-
low the presentation of evidence by elec-
tronic or other special means. In particular,
such measures shall be implemented in the
case of a victim of sexual violence or a
child who is a victim or a witness, unless
otherwise ordered by the Court, having re-
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madrdd, ottaen huomioon kaikki olosuhteet,
erityisesti uhrin tai todistajan mielipiteet.

3. Kun oikeudenkédynti vaikuttaa uhrien
henkildkohtaisiin etuihin, tuomioistuin sallii
heiddn mielipiteidensd ja heille merkittivi-
en asioiden esittdmisen ja kisittelyn sellai-
sissa oikeudenkidynnin vaiheissa, joissa se
katsoo timén asianmukaiseksi, ja sellaisella
tavalla, joka ei vaikuta syytetyn oikeuksiin
ja oikeudenmukaiseen ja puolueettomaan
oikeudenkiyntiin tai ole ristiriidassa niiden
kanssa. Uhrien lailliset edustajat voivat esit-
tad tallaisia mielipiteitd ja merkittivid asioi-
ta oikeudenkidyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddntojen mukaisesti, kun tuo-
mioistuin katsoo sen asianmukaiseksi.

4. Uhreja ja todistajia varten perustettu
yksikko voi neuvoa syyttdjid ja tuomiois-
tuinta 43 artiklan 6 kappaleessa tarkoitettu-
jen asianmukaisten suojelutoimenpiteiden,
turvajirjestelyjen, oikeudellisen neuvonnan
ja avustuksen osalta.

5. Kun todisteiden tai tietojen paljastami-
nen tdmdn perussddnnén mukaisesti voi va-
kavasti vaarantaa todistajan tai hidnen per-
heensi turvallisuuden, syyttdjad voi pitai sa-
lassa sellaiset todisteet tai tiedot ja toimittaa
niiden sijasta tiivistelmin oikeudenkayntid
edeltivid kisittelyjd varten. Tallaiset toi-
menpiteet toteutetaan tavalla, joka ei vaiku-
ta syytetyn oikeuksiin eikd oikeudenmukai-
seen ja puolueettomaan oikeudenkiyntiin
eikd ole ristiriidassa niiden kanssa.

6. Valtio voi tehdd tarvittavia toimenpitei-
td koskevan hakemuksen virkamiestensi tai
edustajiensa suojelua ja luottamuksellisten
tai arkaluontoisten tietojen suojelua varten.

69 artikla
Todistelu

1. Ennen todistamista kukin todistaja an-
taa oikeudenkdyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddntojen mukaisesti vakuutuk-
sen niiden todisteiden todenmukaisuudesta,
jotka hénen on tarkoitus antaa.

2. Todistaja antaa lausuntonsa oikeuden-
kdynnissd henkilokohtaisesti, lukuun otta-
matta 68 artiklassa tai oikeudenkiyntime-

gard to all the circumstances, particularly
the views of the victim or witness.

3. Where the personal interests of the vic-
tims are affected, the Court shall permit
their views and concerns to be presented
and considered at stages of the proceedings
determined to be appropriate by the Court
and in a manner which is not prejudicial to
or inconsistent with the rights of the ac-
cused and a fair and impartial trial. Such
views and concerns may be presented by
the legal representatives of the victims whe-
re the Court considers it appropriate, in
accordance with the Rules of Procedure and
Evidence.

4, The Victims and Witnesses Unit may
advise the Prosecutor and the Court on ap-
propriate protective measures, security ar-
rangements, counselling and assistance as
referred to in article 43, paragraph 6.

5. Where the disclosure of evidence or in-
formation pursuant to this Statute may lead
to the grave endangerment of the security of
a witness or his or her family, the Prosecu-
tor may, for the purposes of any proceed-
ings conducted prior to the commencement
of the trial, withhold such evidence or in-
formation and instead submit a summary
thereof. Such measures shall be exercised in
a manner which is not prejudicial to or in-
consistent with the rights of the accused and
a fair and impartial trial.

6. A State may make an application for
necessary measures to be taken in respect of
the protection of its servants or agents and
the protection of confidential or sensitive
information.

Article 69
Evidence

1. Before testifying, each witness shall, in
accordance with the Rules of Procedure and
Evidence, give an undertaking as to the
truthfulness of the evidence to be given by
that witness.

2. The testimony of a witness at trial shall
be given in person, except to the extent pro-
vided by the measures set forth in article 68



182 HE 161/2000 vp

nettelyd ja todistelua koskevissa sddnndissi
maddrittyjen toimenpiteiden kattamia tapa-
uksia. Tuomioistuin voi myos sallia todista-
janlausunnon antamisen suullisesti tai nau-
hoitettuna video- tai audiotekniikan avulla
seki asiakirjojen tai kirjallisten jdljennosten
esittdmisen timin perussddnnén madrdysten
mukaisesti ja oikeudenkdyntimenettelyd ja
todistelua koskevien sddntGjen mukaisesti.
Nami toimenpiteet eivdt vaikuta syytetyn
oikeuksiin eiviitkd ole ristiriidassa niiden
kanssa.

3. Osapuolet voivat esittdd tapaukseen
liittyvid todisteita 64 artiklan mukaisesti.
Tuomioistuimella on oikeus pyytdd katkki-
en sellaisten todisteiden esittimisti, jotka se
katsoo tarpeelliseksi totuuden selvittdmi-
seksi.

4. Tuomioistuin voi péattdd todisteiden
oleellisuudesta tai hyviksyttivyydestd oi-
keudenkdyntimenettelyd ja todistelua kos-
kevien sdéintdjen mukaisesti, ottaen huomi-
oon muun muassa todisteiden painoarvon ja
vaikutukset, joita niilld voi olla oikeuden-
mukaiseen oikeudenkdyntiin tai todistajan-
lausuntojen oikeudenmukaiseen arviointiin.

5. Tuomioistuin kunnioittaa ja ottaa huo-
mioon oikeudenkédyntimenettelyi ja todiste-
lua koskevissa sddnnoissd madrattyji luot-
tamuksellisuutta koskevia oikeuksia.

6. Tuomioistuin ei vaadi yleisesti tunnet-
tujen tosiseikkojen todistamista, mutta voi
ottaa ne oikeudellisesti huomioon.

7. Todisteet, jotka on saatu timén perus-
sddnndn médrdysten vastaisesti tai kansain-
vilisesti tunnustettujen ihmisoikeuksien
vastaisesti, eivit ole hyviksyttivissé, jos:

a) médrdysten rikkominen kyseenalaistaa
oleellisesti todisteiden luotettavuuden; tai

b) todisteiden hyvidksyminen olisi ristirii-
dassa oikeudenkidynnin puolueettomuuden
kanssa tai vaarantaisi sen vakavasti.

8. Paattdessddn valtion kerddmien todis-
teiden oleellisuudesta tai hyviksyttivyydes-
td tuomioistuin ei pddtid valtion kansallisen
lain soveltamisesta.

68 or in the Rules of Procedure and Evi-
dence. The Court may also permit the giv-
ing of viva voce (oral) or recorded testi-
mony of a witness by means of video or au-
dio technology, as well as the introduction
of documents or written transcripts, subject
to this Statute and in accordance with the
Rules of Procedure and Evidence. These
measures shall not be prejudicial to or in-
consistent with the rights of the accused.

3. The parties may submit evidence rele-
vant to the case, in accordance with article
64, The Court shall have the authority to
request the submission of all evidence that
it considers necessary for the determination
of the truth.

4. The Court may rule on the relevance or
admissibility of any evidence, taking into
account, inter alia, the probative value of
the evidence and any prejudice that such
evidence may cause to a fair trial or to a fair
evaluation of the testimony of a witness, in
accordance with the Rules of Procedure and
Evidence.

5. The Court shall respect and observe
privileges on confidentiality as provided for
in the Rules of Procedure and Evidence.

6. The Court shall not require proof of
facts of common knowledge but may take
judicial notice of them.

7. Evidence obtained by means of a viola-
tion of this Statute or internationally recog-
nized human rights shall not be admissible
if: :

(a) The violation casts substantial doubt
on the reliability of the evidence; or

(b) The admission of the evidence would
be antithetical to and would seriously dam-
age the integrity of the proceedings.

8. When deciding on the relevance or ad-
missibility of evidence collected by a State,
the Court shall not rule on the application of
the State's national law.
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70 artikla

Rikokset oikeudenkdyttod vastaan

1. Tuomioistuin on toimivaltainen kisitte-
lemddn seuraavia oikeudenkidyttGd vastaan
tehtyjd rikoksia, kun ne tehdéén tahallisesti:

a) perittdmin lausuman antaminen, kun
todistajalla on 69 artiklan 1 kappaleen mu-
kaisesti velvollisuus puhua totta;

b) sellaisten todisteiden esittiminen, joi-
den osapuoli tietdd olevan védrid tai vdi-
rennettyjé;

c¢) todistajan lahjominen, todistajan esiin-
tymisen tai todistajanlausunnon estéiminen
tai sithen puuttuminen, todistajalle kosta-
minen todistajanlausunnon antamisen vuok-
si tai todisteiden tuhoaminen, todisteiden
muuttaminen tai niiden kerddmiseen puut-
tuminen;

d) tuomioistuimen virkamiehen estimi-
nen, uhkailu tai lahjominen tarkoituksena
pakottaa tai taivutella kyseinen virkamies
jattimadn virkatehtdvansid hoitamatta tai
hoitamaan ne epdasianmukaisesti;

e) tuomioistuimen virkamiehelle kosta-
minen timin tai toisen virkamiehen hoita-
mien tehtdvien vuoksi;

f) lahjonnan yrittdminen tai lahjuksen ot-
taminen tuomioistuimen virkamiehend vir-
katehtévien hoitamisen yhteydessi.

2. Oikeudenkiyntimenettelyi ja todistelua
koskevissa sddnnGissd madrityt periaatteet
Ja menettelyt koskevat tuomioistuimen toi-
mivallan kdyttdmista tissd artiklassa tarkoi-
tettujen rikosten suhteen. Tamin artiklan
médrdysten tidytintoonpanon osalta kan-
sainvilisen yhteistyon tarjoamista koskevia
ehtoja sédntelee sen valtion kansallinen
lainsd4déanto, jolta yhteisty6td on pyydetty.

3. Kun henkilé tuomitaan tissd artiklassa
tarkoitetusta rikoksesta, tuomioistuin voi
maédritd korkeintaan viiden vuoden pituisen
vankeusrangaistuksen tai sakon oikeuden-
kdyntimenettelyd ja todistelua koskevien
sddntdjen mukaisesti, tai molemmat.

4. a) Kukin sopimusvaltio ulottaa rikos-
lainsdddédntonsd, jossa mddrdtidin rangaistus
valtion oman tutkinta- tai tuomioistuinme-
nettelyn koskemattomuuteen kohdistuvista
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Article 70

Offences against the administration of jus-
tice

1. The Court shall have jurisdiction over
the following offences against its admini-
stration of justice when committed inten-
tionally:

(a) Giving false testimony when under an
obligation pursuant to article 69, paragraph
1, to tell the truth;

(b) Presenting evidence that the party
knows is false or forged,

(c) Corruptly influencing a witness, ob-
structing or interfering with the attendance
or testimony of a witness, retaliating against
a witness for giving testimony or destroy-
ing, tampering with or interfering with the
collection of evidence;

(d) Impeding, intimidating or corruptly
influencing an official of the Court for the
purpose of forcing or persuading the official
not to perform, or to perform improperly,
his or her duties;

(e) Retaliating against an official of the
Court on account of duties performed by
that or another official;

(P Soliciting or accepting a bribe as an
official of the Court in connection with his
or her official duties.

2. The principles and procedures govern-
ing the Court's exercise of jurisdiction over
offences under this article shall be those
provided for in the Rules of Procedure and
Evidence. The conditions for providing in-
ternational cooperation to the Court with re-
spect to its proceedings under this article
shall be governed by the domestic laws of
the requested State.

3. In the event of conviction, the Court
may impose a term of imprisonment not ex-
ceeding five years, or a fine in accordance
with the Rules of Procedure and Evidence,
or both.

4. (a) Each State Party shall extend its
criminal laws penalizing offences against
the integrity of its own investigative or ju-
dicial process to offences against the ad-
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rikoksista, koskemaan tdssd artiklassa tar-
koitettuja oikeudenkayttoon kohdistuvia ri-
koksia, jotka on tehty sen alueella tai joihin
sen kansalainen on syyllistynyt;

b) Tuomioistuimen pyynndstd, katsoes-
saan timdn asianmukaiseksi, sopimusvaltio
saattaa tapauksen toimivaltaisten viran-
omaistensa kisiteltdviksi syyttdmistd var-
ten. Niiden viranomaisten tulee kisitelld
tillaiset tapaukset huolellisesti ja osoittaa
niiden kasittelylle riittdvit voimavarat, jotta
késittely on tehokas.

71 artikla

Rangaistukset epdasiallisesta kdyttdytymi-
sestd tuomioistuimessa

1. Tuomioistuin voi médritd muun hallin-
nollisen rangaistuksen kuin vankeusrangais-
tuksen lisndolevalle henkildlle, joka syyl-
listyy epaasialliseen kayttdytymiseen, muun
muassa hdiritsee istuntoa tai tahallisesti
kieltiytyy noudattamasta tuomioistuimen
ohjeita, esimerkiksi poistaa henkilén oike-
ussalista viliaikaisesti tai pysyvasti, maari-
td sakon tai muita vastaavia toimenpiteitd,
joista médritdin oikeudenkidyntimenettelyd
ja todistelua koskevissa sdannoissa.

2. Oikeudenkiyntimenettelyé ja todistelua
koskevissa sddnnoissd madrityt menettelyt
koskevat tdmén artiklan 1 kappaleessa tar-
koitettujen rangaistusten madriiamista.

72 artikla

Kansallista turvallisuutta koskevien tietojen
suojeleminen

1. Tata artiklaa sovelletaan tapauksiin,
joissa valtion tietojen tai asiakirjojen paljas-
taminen kyseisen valtion mielestd vaikuttai-
si sen kansallista turvallisuutta koskeviin
etuihin. Sellaisiin tapauksiin kuuluvat 56 ar-
tiklan 2 ja 3 kappaleen, 61 artiklan 3 kappa-
leen, 64 artiklan 3 kappaleen, 67 artiklan 2
kappaleen, 68 artiklan 6 kappaleen, 87 ar-
tiklan 6 kappaleen ja 93 artiklan sovelta-
misalaan kuuluvat tapaukset sekd sellaiset
mahdollista tietojen paljastamista koskevat
tapaukset, jotka ilmenevdt muussa oikeu-

ministration of justice referred to in this ar-
ticle, committed on its territory, or by one
of its nationals;

(b) Upon request by the Court, whenever
it deems it proper, the State Party shall
submit the case to its competent authorities
for the purpose of prosecution. Those au-
thorities shall treat such cases with dili-
gence and devote sufficient resources to en-
able them to be conducted effectively.

Article 71

Sanctions for misconduct before the Court

1. The Court may sanction persons pre-
sent before it who commit misconduct, in-
cluding disruption of its proceedings or de-
liberate refusal to comply with its direc-
tions, by administrative measures other than
imprisonment, such as temporary or perma-
nent removal from the courtroom, a fine or
other similar measures provided for in the
Rules of Procedure and Evidence.

2. The procedures governing the imposi-
tion of the measures set forth in paragraph 1
shall be those provided for in the Rules of
Procedure and Evidence.

Article 72

Protection of national security information

1. This article applies in any case where
the disclosure of the information or docu-
ments of a State would, in the opinion of
that State, prejudice its national security in-
terests. Such cases include those falling
within the scope of article 56, paragraphs 2
and 3, article 61, paragraph 3, article 64, pa-
ragraph 3, article 67, paragraph 2, article
68, paragraph 6, article 87, paragraph 6 and
article 93, as well as cases arising at any
other stage of the proceedings where such
disclosure may be at issue.
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denkédynnin vaiheessa.

2. Tatd artiklaa sovelletaan myos, kun
henkild, jolta tietojen tai todisteiden anta-
mista on pyydetty, on kieltaytynyt tekemés-
td niin tai on siirtdnyt asian valtion kasitel-
taviksi silld perusteella, ettd paljastaminen
vaikuttaisi valtion kansallista turvallisuutta
koskeviin etuihin ja kyseinen valtio vahvis-
taa olevansa sitd mieltd, ettd paljastaminen
vaikuttaisi sen kansallista turvallisuutta
koskeviin etuihin.

3. Mik&én tissé artiklassa ei vaikuta luot-
tamuksellisuutta koskeviin vaatimuksiin,
joita sovelletaan 54 artiklan 3 kappaleen (e)
ja (D kohdan nojalla tai 73 artiklan sovel-
tamiseen.

4. Jos valtio saa tietdd, etté sen tietoja tai
asiakirjoja paljastetaan tai todennikoisesti
paljastetaan jossakin oikeudenkdynnin vai-
heessa ja sen mielestd niiden paljastaminen
vaikuttaisi sen kansallista turvallisuutta
koskeviin etuihin, kyseiselld valtiolla on oi-
keus puuttva asiaan saadakseen asiaa kos-
kevan piitoksen timin artiklan mukaisesti.

5. Jos valtion mielestd tietojen paljasta-
minen vaikuttaisi sen kansallista turvalli-
suutta koskeviin etuihin, se ryhtyy kaikkiin
kohtuullisiin toimenpiteisiin, toimien tapa-
uksesta riippuen yhdessd syyttijin, puolus-
tuksen tai esitutkintajaoston tai oikeuden-
kidyntijaoston kanssa, saadakseen asiaan
ratkaisun yhteistyon keinoin. Tillaisiin toi-
menpiteisiin voi sisiltyi:

a) pyynnén muuttaminen tai selventimi-
nen;

b) tuomioistuimen piitos, joka koskee
hankittavien tietojen tai todisteiden oleelli-
suutta, tai pdétos siitd, voitaisiinko oleelliset
todisteet hankkia tai onko ne hankittu
muusta lahteestd kuin kyseiselti valtiolta;

c) tietojen tai todisteiden hankkiminen
muusta ldhteestd tai muussa muodossa; tai

d) sopimus ehdoista, joilla apua voitaisiin
antaa, mukaan luettuna muun muassa tiivis-
telmien tai uudelleen muotoiltujen tietojen
tai todisteiden antaminen, paljastamista
koskevat rajoitukset, suljettujen ovien taka-
na tapahtuva oikeudenkidynti tai sellaiset
oikeudenkédynnit, joissa asianosainen ei ole
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2. This article shall also apply when a
person who has been requested to give in-
formation or evidence has refused to do so
or has referred the matter to the State on the
ground that disclosure would prejudice the
national security interests of a State and the
State concerned confirms that it is of the
opinion that disclosure would prejudice its
national security interests.

3. Nothing in this article shall prejudice
the requirements of confidentiality applica-
ble under article 54, paragraph 3 (e) and (f),
or the application of article 73.

4. If a State learns that information or do-
cuments of the State are being, or are likely
to be, disclosed at any stage of the procee-
dings, and it is of the opinion that
disclosure would prejudice its national se-
curity interests, that State shall have the
right to intervene in order to obtain resolu-
tion of the issue in accordance with this ar-
ticle.

5. If, in the opinion of a State, disclosure
of information would prejudice its national
security interests, all reasonable steps will
be taken by the State, acting in conjunction
with the Prosecutor, the defence or the Pre-
Trial Chamber or Trial Chamber, as the
case may be, to seek to resolve the matter
by cooperative means. Such steps may in-
clude:

(a) Modification or clarification of the re-
quest;

(b) A determination by the Court regard-
ing the relevance of the information or evi-
dence sought, or a determination as to
whether the evidence, though relevant,
could be or has been obtained from a source
other than the requested State;

(c) Obtaining the information or evidence
from a different source or in a different
form; or

(d) Agreement on conditions under which
the assistance could be provided including,
among other things, providing summaries
or redactions, limitations on disclosure, use
of in camera or ex parte proceedings, or
other protective measures permissible under
the Statute and the Rules of Proceduce and
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ldsnd, tai muut perussddnnon ja oikeuden-
kdyntimenettelyd ja todistelua koskevien
sddntdjen nojalla sallitut suojelutoimenpi-
teet.

6. Kun kaikkiin kohtuullisiin toimenpitei-
siin on ryhdytty asian ratkaisemiseksi yh-
teistyon keinoin, ja jos valtio katsoo, ettd
sellaisia keinoja tai ehtoja ei ole, joilla tie-
dot tai asiakirjat voitaisiin antaa tai paljas-
taa sen vaikuftamatta valtion kansallista
turvallisuutta koskeviin etuihin, se ilmoittaa
syyttdjalle tai tuomioistuimelle pédtoksensd
erityisistd perusteista, ellei tillainen perus-
telu sinéinsd vaikuttaisi valtion kansallista
turvallisuutta koskeviin etuihin.

7. Témin jilkeen, mikéli tuomioistuin
paattdd, ettd todisteet ovat oleellisia ja tar-
peen syytetyn syyllisyyden tai syyttomyy-
den osoittamiseksi, tuomioistuin voi ryhtyé
seuraaviin toimenpiteisiin:

a) Jos tietojen tai asiakirjan paljastamista
haetaan 9 osan mukaisesti tehdyn yhteis-
tydpyynnon nojalla tai 2 kappaleessa maini-
tuissa olosuhteissa ja valtio on vedonnut 93
artiklan 4 kappaleessa tarkoitettuun kieltdy-
tymisperusteeseen:

1) tuomioistuin voi ennen 7 (a)(ii) kohdas-
sa tarkoitetun johtopéitoksen tekemistd
pyytad lisdneuvotteluja tai pitdd tarvittaessa
istunnon valtion esitysten tarkastelemista
varten suljettujen ovien takana tapahtuvia
istuntoja, joissa asianosainen ei ole ldsni;

ii) jos tuomioistuin katsoo tapauksen olo-
suhteet huomioon ottaen, etti vedotessaan
93 artiklan 4 kappaleen mukaiseen kieltdy-
tymisperusteeseen valtio ei kdyttiydy tihidn
perussdantéon perustuvien velvoitteidensa
mukaisesti, tuomioistuin voi saattaa asian
sopimusvaltioiden kokouksen kisiteltdviksi
87 artiklan 7 kappaleen mukaisesti, maini-
ten johtopddtoksensd perusteet; ja

ii1) tuomioistuin voi tehdd syytettyd kos-
kevassa oikeudenkdynnissd sellaisen to-
siseikan olemassaoloa koskevan paitelmiin,
joka on asianmukainen olosuhteet huo-
mioon ottaen; tai

b) Kaikissa muissa olosuhteissa:

1) tuomioistuin voi mdiritd tietojen tai
asiakirjan paljastamisen; tai

il) siind mdérin kuin se ei médrdd niitd
paljastettavaksi, se voi tehdi syytettyéd kos-

Evidence.

6. Once all reasonable steps have been
taken to resolve the matter through coopera-
tive means, and if the State considers that
there are no means or conditions under
which the information or documents could
be provided or disclosed without prejudice
to its national security interests, it shall so
notify the Prosecutor or the Court of the
specific reasons for its decision, unless a
specific description of the reasons would it-
self necessarily result in such prejudice to
the State's national security interests.

7. Thereafter, if the Court determines that
the evidence is relevant and necessary for
the establishment of the guilt or innocence
of the accused, the Court may undertake the
following actions:

(a) Where disclosure of the information or
document is sought pursuant to a request
for cooperation under Part 9 or the circum-
stances described in paragraph 2, and the
State has invoked the ground for refusal re-
ferred to in article 93, paragraph 4:

(1) The Court may, before making any
conclusion referred to in subparagraph 7 (a)
(i), request further consultations for the
purpose of considering the State's represen-
tations, which may include, as appropriate,
hearings in camera and ex parte;

(ii) If the Court concludes that, by invok-
ing the ground for refusal under article 93,
paragraph 4, in the circumstances of the
case, the requested State is not acting in ac-
cordance with its obligations under this
Statute, the Court may refer the matter in
accordance with article 87, paragraph 7,
specifying the reasons for its conclusion;
and

(iii) The Court may make such inference
in the trial of the accused as to the existence
or non-existence of a fact, as may be appro-
priate in the circumstances; or

(b) In all other circumstances:
(1) Order disclosure; or

(i1) To the extent it does not order disclo-
sure, make such inference in the trial of the
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kevassa oikeudenkdynnissd sellaisen to-
siseikan olemassaoloa koskevan péételmin,
joka on asianmukainen olosuhteet huo-
mioon ottaen.

73 artikla

Kolmannen osapuolen antamat tiedot tai
asiakirjat

Jos tuomioistuin pyytdd sopimusvaltiota
luovuttamaan tdmén hallussa tai valvonnas-
sa olevan asiakirjan tai tietoja, jotka valtio,
hallitustenvilinen jirjestd tai kansainvili-
nen jéirjestd on paljastanut tille luottamuk-
sellisesti, se pyytdd asiakirjan tai tietojen
antajan lupaa niiden paljastamiselle. Jos
asiakirjan tai tietojen antaja on sopimusval-
tio, timd joko suostuu tietojen tai asiakirjan
paljastamiseen tai ratkaisee paljastamista
koskevan  kysymyksen tuomioistuimen
kanssa, ottaen huomioon 72 artiklan méii-
rdykset. Jos ne on antanut kolmas valtio,
joka ei suostu niiden paljastamiseen, pyyn-
nén vastaanottanut valtio ilmoittaa tuomio-
istuimelle, ettd se ei voi luovuttaa asiakirjaa
tai tietoja, koska silld on aikaisempi velvoi-
te asiakirjan tai tietojen antajaan nihden pi-
tid ne luottamuksellisena.

74 artikla
Pdditoksentekoa koskevat vaatimukset

1. Kaikki oikeudenkiyntijaoston tuomarit
ovat ldsnd kaikissa oikeudenkdynnin vai-
heissa ja koko pditoksenteon ajan. Puheen-
johtajisto voi tarvittaessa tapauskohtaisesti
madritd yhden tai useamman sijaistuomarin
osallistumaan kaikkiin oikeudenkdynnin
vaiheisiin ja korvaamaan oikeudenkiyntija-
oston jdsenen, jos timi jdsen ei voi jatkaa
asian kisittelyi.

2. Oikeudenkiyntijaoston péitoksen tulee
perustua sen suorittamaan todisteiden ja
koko oikeudenkidynnin arviointiin, Paatos
voi perustua ainoastaan syytteissd mainit-
tuihin tosiseikkoihin ja olosuhteisiin seki
mahdollisiin syytteiden muutoksiin. Tuo-
mioistuin voi perustaa péditoksensd ainoas-
taan esitettyihin todisteisiin, joita on késitel-
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accused as to the existence or non-existence
of a fact, as may be appropriate in the cir-
cumstances.

Article 73

Third-party information or documents

If a State Party is requested by the Court
to provide a document or information in its
custody, possession or control, which was
disclosed to it in confidence by a State, in-
tergovernmental organization or interna-
tional organization, it shall seek the consent
of the originator to disclose that document
or information. If the originator is a State
Party, it shall either consent to disclosure of
the information or document or undertake
to resolve the issue of disclosure with the
Court, subject to the provisions of article
72. If the originator is not a State Party and
refuses to consent to disclosure, the re-
quested State shall inform the Court that it
is unable to provide the document or infor-
mation because of a pre-existing obligation
of confidentiality to the originator.

Article 74

Requirements for the decision

1. All the judges of the Trial Chamber
shall be present at each stage of the trial and
throughout their deliberations. The Presi-
dency may, on a case-by-case basis, desig-
nate, as available, one or more alternate
judges to be present at each stage of the
trial and to replace a member of the Trial
Chamber if that member is unable to con-
tinue attending.

2. The Trial Chamber's decision shall be
based on its evaluation of the evidence and
the entire proceedings. The decision shall
not exceed the facts and circumstances de-
scribed in the charges and any amendments
to the charges. The Court may base its deci-
sion only on evidence submitted and dis-
cussed before it at the trial.
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ty oikeudenkéynnissa tuomioistuimessa.

3. Tuomarit pyrkivit tekemidn piitdk-
sensd yksimielisesti, ja timén epdonnistues-
sa pdidtds tehdddn tuomareiden &dn-
tenenemmistolla.

4. Oikeudenkiyntijaoston piitdsneuvotte-
1u on salainen.

5. Paidtds annetaan kirjallisena ja siithen
sisiltyvit oikeudenkdyntijaoston todisteita
ja johtopditoksid koskevat perustellut lau-
sumat kokonaisuudessaan. Oikeudenkéynti-
jaoston paitds annetaan yhtend asiakirjana.
Kun oikeudenkéyntijaoston paétoksesti ei
olla yksimielisid, sithen sisdllytetddn enem-
mistdn ja vihemmiston mielipiteet. Paatos
tai sen tiivistelmd annetaan julkisessa istun-
nossa.

75 artikla
Uhrien hyvitykset

1. Tuomioistuin laatii periaatteet, jotka
koskevat uhrien tai heididn oikeudenomista-
jiensa hyvityksid, mukaan luettuna ennallis-
taminen, vahingonkorvaus ja kuntoutus.
Talld perusteella tuomioistuin voi pédtok-
sessddn padttdd uhrien vahinkojen, mene-
tysten ja kidrsimysten laajuuden ja mdadrin
joko pyynnisté tai erityisestd syystd myos
omasta aloitteestaan, ja mainitsee paitoksen
perustana olevat periaatteet.

2. Tuomioistuin voi antaa médriyksen
suoraan tuomitulle, tismentiien asianmukai-
set uhrille maksettavat hyvitykset, mukaan
luettuna palauttaminen, korvaaminen ja
kuntoutus.

Tarvittaessa tuomioistuin voi méariti, et-
td hyvitykset suoritetaan 79 artiklassa tar-
koitetun rahaston kautta.

3. Ennen timén artiklan mukaisen mééra-
yksen antamista tuomioistuin voi pyytid
tuomitun, uhrien tai muiden asiaan liittyvi-
en henkildiden tai valtioiden lausuntoja tai
heidin puolestaan annettuja lausuntoja ja se
ottaa ne huomioon.

4. Sen jilkeen, kun henkilé on tuomittu
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvasta ri-
koksesta, tuomioistuin voi paittia, kiytta-
essddn timin artiklan mukaisia valtuuksi-
aan, onko sen tarpeen pyytdd 93 artiklan 1

3. The judges shall attempt to achieve
unanimity in their decision, failing which
the decision shall be taken by a majority of
the judges.

4. The deliberations of the Trial Chamber
shall remain secret.

5. The decision shall be in writing and
shall contain a full and reasoned statement
of the Trial Chamber's findings on the evi-
dence and conclusions. The Trial Chamber
shall issue one decision. When there is no
unanimity, the Trial Chamber's decision
shall contain the views of the majority and
the minority. The decision or a summary
thereof shall be delivered in open court.

Article 75
Reparations to victims

1. The Court shall establish principles re-
lating to reparations to, or in respect of, vic-
tims, including restitution, compensation
and rehabilitation. On this basis, in its
decision the Court may, either upon request
or on its own motion in exceptional circum-
stances, determine the scope and extent of
any damage, loss and injury to, or in respect
of, victims and will state the principles on
which it is acting.

2. The Court may make an order directly
against a convicted person specifying ap-
propriate reparations to, or in respect of,
victims, including restitution, compensation
and rehabilitation.

Where appropriate, the Court may order
that the award for reparations be made
through the Trust Fund provided for in arti-
cle 79.

3. Before making an order under this arti-
cle, the Court may invite and shall take ac-
count of representations from or on behalf
of the convicted person, victims, other in-
terested persons or interested States.

4. In exercising its power under this arti-
cle, the Court may, after a person is con-
victed of a crime within the jurisdiction of
the Court, determine whether, in order to
give effect to an order which it may make
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kappaleen mukaisia toimenpiteitd tuomiois-
tuimen timén artiklan nojalla antaman mia-
rdyksen tdytintGonpanoa varten,.

5. Sopimusvaltio panee timén artiklan no-
jalla annetun pddtdksen tdytidnt6on siten
kuin 109 artiklan méiardyksid sovellettaisiin
tdhén artiklaan.

6. Minkdin tdssd artiklassa ei tolkita vai-
kuttavan uhrien oikeuksiin, jotka perustuvat
kansalliseen lains&édantoon tai kansainvili-
seen oikeuteen.

76 artikla
Rangaistuksen mddrddminen

1. Jos henkil6 on tuomittu syylliseksi, oi-
keudenkiyntijaosto harkitsee asianmukaista
rangaistusta ja ottaa huomioon oikeuden-
kéynnissd esitetyt todisteet ja kiytetyt pu-
heenvuorot, jotka ovat oleellisia rangaistuk-
sen kannalta,

2. Lukuun ottamatta 65 artiklan sovelta-
misalaan kuuluvia tapauksia, oikeuden-
kdyntijaosto voi ennen oikeudenkiynnin
pééitymistd omasta aloitteestaan pitdd yli-
midriisen istunnon ottaakseen vastaan lisi-
todisteita tai puheenvuoroja, jotka ovat
oleellisia rangaistuksen kannalta ja tekee
niin syyttdjin tai syytetyn pyytdessd sit,
otkeudenkdyntimenettelyi ja todistelua kos-
kevien sddntdjen mukaisesti.

3. Kun 2 kappaletta sovelletaan, 75 artik-
lan mukaisesti annetut lausunnot otetaan
vastaan 2 kappaleessa tarkoitetun ylimii-
rdisen istunnon aikana ja tarvittaessa myo-
hemmin yliméiriisen istunnon aikana.

4. Rangaistus annetaan julkisesti ja mah-
dollisuuksien mukaan syytetyn lasnaollessa.

7 0OSA
RANGAISTUKSET
77 artikla

Sovellettavat rangaistukset

1. Jollei 110 artiklassa toisin méiriti,
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under this article, it is necessary to seek
measures under article 93, paragraph 1.

5. A State Party shall give effect to a de-
cision under this article as if the provisions
of article 109 were applicable to this article.

6. Nothing in this article shall be inter-
preted as prejudicing the rights of victims
under national or international law.

Article 76
Sentencing

1. In the event of a conviction, the Trial
Chamber shall consider the appropriate sen-
tence to be imposed and shall take into ac-
count the evidence presented and submis-
sions made during the trial that are relevant
to the sentence.

2. Except where article 65 applies and be-
fore the completion of the trial, the Trial
Chamber may on its own motion and shall,
at the request of the Prosecutor or the ac-
cused, hold a further hearing to hear any
additional evidence or submissions relevant
to the sentence, in accordance with the Ru-
les of Procedure and Evidence.

3. Where paragraph 2 applies, any repre-
sentations under article 75 shall be heard
during the further hearing referred to in pa-
ragraph 2 and, if necessary, during any
additional hearing.

4. The sentence shall be pronounced in
public and, wherever possible, in the pres-
ence of the accused.

PART 7
PENALTIES
Article 77

Applicable penalties

1. Subject to article 110, the Court may
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tuomioistuin voi mairiti yhden seuraavista
rangaistuksista henkil6lle, joka tuomitaan
timédn perussddnndén 5 artiklassa tarkoite-
tuista rikoksesta:

a) midrdaikainen vankeusrangaistus, jon-
ka pituus on korkeintaan 30 vuotta; tai

b) elinkautinen vankeusrangaistus, kun se
on perusteltavissa rikoksen didrimmaiisen
térkeyden ja tuomitun henkilékohtaisten
olosuhteiden vuoksi.

2. Vankeusrangaistuksen lisaksi tuomiois-
tuin voi madratd:

a) sakon oikeudenkdyntimenettelyd ja to-
distelua koskevissa sddnnéissd médrittyjen
vaatimusten mukaisesti;

b) rikoksella suoraan tai vélillisesti saa-
dun hyodyn, omaisuuden ja varat menete-
tyiksi, timén kuitenkaan vaikuttamatta vil-
pittdméssd mielessd olevien kolmansien
osapuolten oikeuksiin.

78 artikla
Rangaistuksesta pddttiminen

1. Paattdessddn rangaistuksesta tuomiois-
tuin ottaa oikeudenkiyntimenettelyd ja to-
distelua koskevien siddntdjen mukaisesti
huomioon sellaisia tekijoiti kuin rikoksen
torkeys ja tuomitun henkil6kohtaiset olo-
suhteet.

2. Midritessddn vankeusrangaistuksen
tuomioistuin vihentdi siitd ajan, jonka tuo-
mittu on mahdollisesti aikaisemmin vietti-
nyt tutkintavankeudessa tuomioistuimen
médriyksen mukaisesti. Tuomioistuin voi
vihentdd rangaistuksesta minkd tahansa
ajan, jonka tuomittu on muutoin viettinyt
tutkintavankeudessa ja joka liittyy kyseisen
rikoksen perustana olevaan toimintaan.

3. Kun henkilé on tuomittu useammasta
kuin yhdesti rikoksesta, tuomioistuin méad-
rdd rangaistuksen kustakin rikoksesta erik-
seen ja yhteisen rangaistuksen, josta ilme-
nee vankeusrangaistuksen kokonaisaika.
Téami aika on véhintddn ankarin yksittdinen
médritty rangaistus ja enintddn 30 vuotta
vankeutta tai elinkautinen vankeusrangais-
tus 77 artiklan 1 kappaleen (b) kohdan mu-
kaisesti.

impose one of the following penalties on a
person convicted of a crime referred to in
article 5 of this Statute:

(a) Imprisonment for a specified number
of years, which may not exceed a maximum
of 30 years; or

(b) A term of life imprisonment when jus-
tified by the extreme gravity of the crime
and the individual circumstances of the con-
victed person.

2. In addition to imprisonment, the Court
may order:

(a) A fine under the criteria provided for
in the Rules of Procedure and Evidence;

(b) A forfeiture of proceeds, property and
assets derived directly or indirectly from
that crime, without prejudice to the rights of
bona fide third parties.

Article 78
Determination of the sentence

1. In determining the sentence, the Court
shall, in accordance with the Rules of Pro-
cedure and Evidence, take into account
such factors as the gravity of the crime and
the individual circumstances of the con-
victed person.

2. In imposing a sentence of imprison-
ment, the Court shall deduct the time, if
any, previously spent in detention in accor-
dance with an order of the Court. The Court
may deduct any time otherwise spent in de-
tention in connection with conduct underly-
ing the crime.

3. When a person has been convicted of
more than one crime, the Court shall pro-
nounce a sentence for each crime and a
joint sentence specifying the total period of
imprisonment. This period shall be no less
than the highest individual sentence pro-
nounced and shall not exceed 30 years im-
prisonment or a sentence of life imprison-
ment in conformity with article 77, para-
graph 1 (b).
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79 artikla
Rahasto

1. Sopimusvaltioiden kokouksen péitik-
selld perustetaan rahasto tuomioistuimen
toimivaltaan kuuluvien rikosten uhreja ja
heidiin perheitdin varten.

2. Tuomioistuin voi miiritd sakkojen tai
menetetyksi miidrddmisen kautta saatavan
rahan tai muun omaisuuden siirrettdviksi
rahastolie.

3. Rahastoa hoidetaan sopimusvaltioiden
kokouksen péittimien vaatimusten mukai-
sesti.

80 artikla

Perussddntd, kansallisten rangaistusten so-
veltaminen ja kansallinen lainsddddné

Mikiién tdssd osassa ei vaikuta valtioiden
kansallisessa lainsdddannossd madrittyjen
rangaistusten soveltamiseen, eikd seilaisten
valtioiden lainsdddidntéon, joissa tdssid osas-
sa tarkoitettuja rangaistuksia ei ole kéytos-
sd.

8 OSA

VALITUS JA YLIMAARAINEN MUU-
TOKSENHAKU

81 artikla

Valitus vapauttavasta tai syyksilukevasta
tuomiosta taikka rangaistuksesta

1. Tdmén perussididnnon 74 artiklan nojal-
la annetusta tuomiosta voi oikeudenkéynti-
menettelyd ja todistelua koskevien siéinto-
jen mukaisesti valittaa seuraavasti:

a) Syyttijd voi tehdd valituksen seuraavin
perustein:

i) oikeudenkiyntivirhe,

ii) tosiseikkaa koskeva erehdys, tai

iii) oikeuserehdys;

b) Tuomittu tai tuomitun puolesta toimiva
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Atrticle 79
Trust Fund

1. A Trust Fund shall be established by
decision of the Assembly of States Parties
for the benefit of victims of crimes within
the jurisdiction of the Court, and of the
families of such victims.

2. The Court may order money and other
property collected through fines or forfei-
ture to be transferred, by order of the Court,
to the Trust Fund.

3. The Trust Fund shall be managed ac-
cording to criteria to be determined by the
Assembly of States Parties.

Article 80

Non-prejudice to national application of
penalties and national laws

Nothing in this Part affects the application
by States of penalties prescribed by their
national law, nor the law of States which do
not provide for penalties prescribed in this
Part.

PART §

APPEAL AND REVISION

Article 81

Appeal against decision of acquittal or con-
viction or against sentence

1. A decision under article 74 may be ap-
pealed in accordance with the Rules of Pro-
cedure and Evidence as follows:

(a) The Prosecutor may make an appeal
on any of the following grounds:

(i) Procedural error,

(i1) Error of fact, or

(111) Error of law;

{(b) The convicted person, or the Prosecu-
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syyttdjd voi tehdd valituksen seuraavin pe-
rustein:

i) oikeudenkiyntivirhe,

ii) tosiseikkaa koskeva erehdys,

iii) oikeuserehdys, tai

iv) muu peruste, joka vaikuttaa oikeuden-
kiynnin tai tuomion oikeudenmukaisuuteen
tai luotettavuuteen. ‘

2. a) Syyttijd tai tuomittu voi oikeuden-
kdyntimenettelyd ja todistelua koskevien
sadntojen mukaisesti valittaa rangaistukses-
ta silld perusteella, ettd rikos ja rangaistus
eivit ole oikeassa suhteessa keskendén;

b) Jos tuomioistuin katsoo rangaistuksesta
tehdyn valituksen seuranksena, ettd syyksi-
lukevan tuomion poistamiselle kokonaan tai
osittain voisi olla perusteita, se voi pyytdd
syyttdjad ja tuomittua henkildd esittimédn
81 artiklan 1 kappaleen (a) tai (b) kohdassa
tarkoitetun perusteen, ja se voi antaa syyk-
silukevaa tuomiota koskevan pddtoksen 83
artiklan mukaisesti;

c) Samaa menettelyd sovelletaan, kun
tuomioistuin katsoo pelkistdin syyksiluke-
vasta tuomiosta tehdyn valituksen seurauk-
sena, ettd rangaistuksen alentamiselle on 2
kappaleen (a) kohdassa tarkoitettu peruste.

3. a) Ellei oikeudenkiyntijaosto toisin
madrad, tuomittu pidetddn vangittuna vali-
tuksen ajan;

b) Kun tuomitun henkilon tutkintavan-
keuden pituus ylittdd méirdtyn vankeusran-
gaistuksen pituuden, tdima henkild vapaute-
taan kuitenkin siten, ettd tapauksissa, joissa
my0s syyttdjd valittaa, vapauttamiselle voi-
daan asettaa (c) kohdan mukaisia ehtoja;

c) Jos syyte hyldtddn, syytetty on va-
pautettava valittOmasti, ottaen huomioon
seuraavat ehdot:

i) poikkeustapauksissa ja ottaen huomi-
oon muun muassa konkreettisen pakenemi-
sen vaaran, syytteen alaisen rikoksen vaka-
vuuden ja valituksen menestymisen toden-
nikoisyyden, oikeudenkéyntijaosto  voi
syyttdjan pyynndsté pitdd henkilon tutkinta-
vankeudessa valituksen ajan;

ii) oikeudenkdyntijaoston (c) (i) kohdan
mukaisesti tekemdstd péditoksestd voidaan
valittaa oikeudenkdyntimenettelyd ja todis-
telua koskevien siddnt6jen mukaisesti.

4. Ottaen huomioon 3 kappaleen (a) ja (b)
kohdan méérdykset, tuomion tai rangaistuk-

tor on that person's behalf, may make an
appeal on any of the following grounds:

(1) Procedural error,

(31) Exror of fact,

(iii) Error of law, or

(iv) Any other ground that affects the
fairness or reliability of the proceedings or
decision.

2. (a) A sentence may be appealed, in ac-
cordance with the Rules of Procedure and
Evidence, by the Prosecutor or the con-
victed person on the ground of dispropor-
tion between the crime and the sentence;

(b) If on an appeal against sentence the
Court considers that there are grounds on
which the conviction might be set aside,
wholly or in part, it may invite the Prosecu-
tor and the convicted person to submit
grounds under article 81, paragraph 1 (a) or
(b), and may render a decision on convic-
tion in accordance with article 83;

(c) The same procedure applies when the
Court, on an appeal against conviction only,
considers that there are grounds to reduce
the sentence under paragraph 2 (a).

3. (a) Unless the Trial Chamber orders
otherwise, a convicted person shall remain
in custody pending an appeal;

(b) When a convicted person's time in
custody exceeds the sentence of imprison-
ment imposed, that person shall be released,
except that if the Prosecutor is also appeal-
ing, the release may be subject to the condi-
tions under subparagraph (c) below;

(c) In case of an acquittal, the accused
shall be released immediately, subject to the
following:

(1) Under exceptional circumstances, and
having regard, inter alia, to the concrete risk
of flight, the seriousness of the offence
charged and the probability of success on
appeal, the Trial Chamber, at the request of
the Prosecutor, may maintain the detention
of the person pending appeal;

(i) A decision by the Trial Chamber un-
der subparagraph (c) (1) may be appealed in
accordance with the Rules of Procedure and
Evidence.

4. Subject to the provisions of paragraph
3 (a) and (b), execution of the decision or
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sen tdytdntéonpanoa lykitddn valitusajaksi
ja valituksen kisittelyn ajaksi.

82 artikla
Muista pddtoksistd tehtdvat valitukset

1. Kumpi tahansa osapuoli voi valittaa
seuraavista pdétdksista oikeudenkdyntime-
nettelyd ja todistelua koskevien sddntdjen
mukaisesti:

a) toimivaltaa tai tapauksen kisiteltaviksi
ottamista koskeva piitos;

b) tutkinnan tai syytteen kohteena olevan
henkilon vapauttamista tai sen epdimisti
koskeva piitos;

c) esitutkintajaoston pditds toimia omasta
aloitteestaan 56 artiklan 3 kappaleen nojal-
la;

d) péitos, johon liittyy kysymys, joka vai-
kuttaisi  merkittdvisti oikeudenkidynnin
oikeudenmukaisuuteen ja nopeuteen tai oi-
keudenkdynnin lopputulokseen, ja jonka
osalta vélitdn valitusjaoston padtds voi esi-
tutkintajaoston tai oikeudenkéiyntijaoston
mielestd olennaisesti nopeuttaa oikeuden-
kéayntid.

2. Asiaan liittyvd valtio tai syyttija voi
valittaa esitutkintajaoston 57 artiklan 3
kappaleen (d) kohdan nojalla tekemdisti
paitoksestd esitutkintajaoston luvalla. Vali-
tus kisitelldan nopeasti.

3. Valituksella ei sindnsd ole lykkidavia
vaikutusta, ellei valitusjaosto niin pyynnos-
td méirdd oikeudenkdyntimenettelyd ja to-
distelua koskevien médridysten mukaisesti.

4, Uhrien laillinen edustaja, tuomittu hen-
kil tai vilpittdmassd mielessd oleva omai-
suuden omistaja, jonka asemaa 75 artiklan
mukainen médrdys heikentdd, voi valittaa
vahingonkorvausméériyksestd  oikeuden-
kdyntimenettelyd ja todistelua koskevien
sddntdjen mukaisesti.

83 artikla
Valitusmenettely

1. Valitusjaostolla on 81 artiklan mukaista
7 209266P
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sentence shall be suspended during the pe-
riod allowed for appeal and for the duration
of the appeal proceedings.

Article 82
Appeal against other decisions

1. Either party may appeal any of the fol-
lowing decisions in accordance with the
Rules of Procedure and Evidence:

(a) A decision with respect to jurisdiction
or admissibility;

(b) A decision granting or denying release
of the person being investigated or prose-
cuted;

(c) A decision of the Pre-Trial Chamber
to act on its own initiative under article 56,
paragraph 3;

(d) A decision that involves an issue that
would significantly affect the fair and expe-
ditious conduct of the proceedings or the
outcome of the trial, and for which, in the
opinion of the Pre-Trial or Trial Chamber,
an immediate resolution by the Appeals
Chamber may materially advance the pro-
ceedings.

2. A decision of the Pre-Trial Chamber
under article 57, paragraph 3 (d), may be
appealed against by the State concerned or
by the Prosecutor, with the leave of the Pre-
Trial Chamber. The appeal shall be heard
on an expedited basis.

3. An appeal shall not of itself have sus-
pensive effect unless the Appeals Chamber
so orders, upon request, in accordance with
the Rules of Procedure and Evidence.

4. A legal representative of the victims,
the convicted person or a bona fide owner
of property adversely affected by an order
under article 73 may appeal against the or-
der for reparations, as provided in the Rules
of Procedure and Evidence.

Article 83
Proceedings on appeal

1. For the purposes of proceedings under
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kisittelyd ja timdn artiklan mukaista kisit-
telyd varten kaikki oikeudenk&yntijaoston
valtuudet.

2. Jos valitusjaosto katsoo, ettd valituksen
kohteena oleva oikeudenkdynti on ollut
epdoikeudenmukainen siten, etti se on vai-
kuttanut pédtéksen fai rangaistuksen maé-
ridgmisen luotettavuuteen, tai ettd tosiseik-
kaa koskeva erehdys, oikeuserehdys tai oi-
keudenkdyntivirhe on vaikuttanut aineelli-
sesti valituksen kohteena olevaan p#itok-
seen tai rangaistukseen, se voi:

a) kumota paitoksen tai rangaistuksen tai
muuttaa sitd; tai

b) méiritd uuden oikeudenkdynnin eri oi-
keudenkiyntijaostossa.

Niité tarkoituksia varten valitusjaosto voi
siirtdd ndyttokysymyksen alkuperdisen oi-
keudenkiyntijaoston ratkaistavaksi siten, et-
td sen on raportoitava valitusjaostolle, tai se
voi itse hankkia todisteita kysymyksen rat-
kaisemiseksi. Kun ainoastaan tuomittu hen-
kilo tai tuomitun puolesta toimiva syyttiji
on valittanut padtoksestd tai rangaistukses-
ta, sitd ei voida muuttaa hdnen vahingok-
seen.

3. Jos valitusjaosto katsoo rangaistuksesta
tehdyn valituksen osalta, ettd rangaistus ei
ole oikeassa suhteessa rikokseen, se voi
muuttaa rangaistusta 7 osan mukaisesti.

4. Valitusjaoston tuomiosta padtetdin tuo-
mareiden didntenenemmistolld ja se anne-
taan julkisesti. Tuomio perustellaan. Kun
tuomiosta ei ole péitetty yksimielisesti, sii-
hen sisillytetiin enemmiston ja vihemmis-
ton mielipiteet, mutta tuomari voi esittdd
erillisen tai eridvén mielipiteen laintulkintaa
koskevasta kysymyksesta.

5. Valitusjaosto voi antaa tuomionsa va-
pautetun tai tuomitun henkilén poissaolles-
sa.

84 artikla

Ylimdardinen muutoksenhaku syyksiluke-
vaan tuomioon tai rangaistukseen

1. Tuomittu henkild tai hinen kuolemansa
jilkeen hdnen puolisonsa, lapsensa, van-
hempansa tai yksi syytetyn kuoleman ai-

article 81 and this article, the Appeals
Chamber shall have all the powers of the
Trial Chamber.

2. If the Appeals Chamber finds that the
proceedings appealed from were unfair in a
way that affected the reliability of the deci-
sion or sentence, or that the decision or sen-
tence appealed from was materially affected
by error of fact or law or procedural error, it
may:

(a) Reverse or amend the decision or sen-
tence; or

(b) Order a new trial before a different
Tral Chamber.

For these purposes, the Appeals Chamber
may remand a factual issue to the original
Trial Chamber for it to determine the issue
and to report back accordingly, or may it-
self call evidence to determine the issue.
When the decision or sentence has been ap-
pealed only by the person convicted, or the
Prosecutor on that person's behalf, it cannot
be amended to his or her detriment.

3. If in an appeal against sentence the Ap-
peals Chamber finds that the sentence is
disproportionate to the crime, it may vary
the sentence in accordance with Part 7.

4. The judgement of the Appeals Cham-
ber shall be taken by a majority of the
judges and shall be delivered in open court.
The judgement shall state the reasons on
which it is based. When there is no unanim-
ity, the judgement of the Appeals Chamber
shall contain the views of the majority and
the minority, but a judge may deliver a
separate or dissenting opinion on a question
of law.

5. The Appeals Chamber may deliver its
judgement in the absence of the person ac-
quitted or convicted.

Article 84

Revision of conviction or sentence

1. The convicted person or, after death,
spouses, children, parents or one person ali-
ve at the time of the accused's death who
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kaan elossa oleva henkild, jolle syytetty on
antanut nimenomaiset kirjalliset ohjeet ha-
kemuksen tekemiseksi, tai tuomitun puoles-
ta toimiva syyttidja voi tehdd hakemuksen
valitusjaostoon lopullisen tuomion tai ran-
gaistuksen uudelleen tarkastelemiseksi seu-
raavin perustein:

a) Sellaisia uusia todisteita on ilmaantu-
nut, jotka:

i) eivit olleet saatavilla oikeudenkidynnin
aikaan, ja tdméd ei johtunut kokonaan tai
osittain hakijasta; ja

ii) ovat riittdvan tirkeitd siten, ettd jos ne
olisi esitetty oikeudenkidynnissd, tuomio
olisi todennikoisesti ollut toinen;

b) Tuomion antamisen jilkeen on saatu
selville, ettd ratkaisevat todisteet, jotka on
otettu huomioon oikeudenkdynnissi ja joi-
hin tuomio perustuu, olivat vidrid tai vai-
rennettyja,

c) Yksi tai useampi tuomareista, jotka
osallistuivat tuomion antamiseen tai syyt-
teiden vahvistamiseen, on syyllistynyt ky-
seisessd tapauksessa niin vakavaan virka-
virheeseen tai virkavelvollisuuksien rikko-
miseen, ettd sen perusteella kyseinen tuo-
mari tai tuomarit olisi voitu erottaa 46 artik-
lan nojalla.

2. Valitusjaosto hylkdd hakemuksen, jos
se katsoo sen perusteettomaksi. Jos valitus-
jaosto katsoo, ettd hakemus on aiheellinen,
se voi tarvittaessa:

a) kutsua alkuperdisen oikeudenkéiyntija-
oston uudelleen koolle;

b) muodostaa wuden oikeudenkdyntijaos-
ton; tai

¢) pitdd toimivallan asiassa itsellaén,

tarkoituksenaan pdittdd, tulisiko tuomio
purkaa, kuultuaan osapuolia oikeudenkiyn-
timenettelyd ja todistelua koskevissa sidin-
ndissd mainitulla tavalla.

85 artikla

Piddtetylle tai tuomitulle henkilélle makset-
tavat vahingonkorvaukset

1. Jokaisella, joka on oikeudenvastaisesti
piditetty tai vangittu, on oikeus vahingon-
korvaukseen.
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has been given express written instructions
from the accused to bring such a claim, or
the Prosecutor on the person's behalf, may
apply to the Appeals Chamber to revise the
final judgement of conviction or sentence
on the grounds that:

(a) New evidence has been discovered
that:

(i) Was not available at the time of trial,
and such unavailability was not wholly or
partially attributable to the party making
application; and

(ii) Is sufficiently important that had it
been proved at trial it would have been like-
ly to have resulted in a different verdict;

(b) It has been newly discovered that de-
cisive evidence, taken into account at trial
and upon which the conviction depends,
was false, forged or falsified;

(c) One or more of the judges who par-
ticipated in conviction or confirmation of
the charges has committed, in that case, an
act of serious misconduct or serious breach
of duty of sufficient gravity to justify the
removal of that judge or those judges from
office under article 46.

2. The Appeals Chamber shall reject the
application if it considers it to be un-
founded. If it determines that the applica-
tion is meritorious, it may, as appropriate:

(a) Reconvene the original Trial Cham-
ber;

(b) Constitute a new Trial Chamber; or

(c) Retain jurisdiction over the matter,

with a view to, after hearing the parties in
the manner set forth in the Rules of Proce-
dure and Evidence, arriving at a determina-
tion on whether the judgement should be
revised.

Article 85

Compensation to an arrested or convicted
person

1. Anyone who has been the victim of un-
lawful arrest or detention shall have an
enforceable right to compensation.
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2. Kun lainvoimainen tuomio, jolla henki-
16 on tuomittu rikoksesta, on sittemmin pu-
rettu uuden tai dskettdin havaitun tosiseikan
perusteella, joka on osoittanut, ettd tuomio
oli virheellinen, on sille, joka on suorittanut
rangaistusta tuomion johdosta, korvattava
lain mukaisesti vahinko, jollei osoiteta, etté
hinestd itsestdin kokonaan tai osittain on
johtunut, ettei aikaisemmin tuntematonta
seikkaa ole ajoissa saatu selville.

3. Poikkeustapauksissa, kun tuomioistuin
katsoo ratkaisevien tosiseikkojen osoitta-
van, etti on tapahtunut vakava ja ilmeinen
vidryys, se voi harkintansa mukaan myon-
tdd vahingonkorvauksen oikeudenkdynti-
menettelyd ja todistelua koskevissa sain-
ndissd madrattyjen vaatimusten mukaisesti
henkildlle, joka on vapautettu tutkintavan-
keudesta lopullisen vapauttavan tuomion tai
sen vuoksi pédtetyn oikeudenkiynnin jil-
keen.

90SA

KANSAINVALINEN YHTEISTYO JA
OIKEUSAPU

86 artikla
Yieinen yhteistyovelvollisuus

Sopimusvaltiot toimivat timdn perus-
sddnnoén mddrdysten mukaisesti tdysimid-
rdisesti yhteistyGssd tuomioistuimen kanssa
tuomioistuimen toimivaltaan kuuluvien ri-
kosten tutkinnassa ja syytteen ajamisessa.

87 artikla

Yhteistyopyynnot: yleiset mddrdykset

1. a) Tuomioistuimella on oikeus esittdd
sopimusvaltioille yhteistyopyynt6jd. Pyyn-
not toimitetaan diplomaattiteitse tai kédyttd-
en muuta asianmukaista tapaa, jonka kukin
sopimusvaltio voi valita ratifioinnin, hyvék-
symisen tai liittymisen yhteydessi.

2. When a person has by a final decision
been convicted of a criminal offence, and
when subsequently his or her conviction has
been reversed on the ground that a new or
newly discovered fact shows conclusively
that there has been a miscarriage of justice,
the person who has suffered punishment as
a result of such conviction shall be compen-
sated according to law, unless it is proved
that the non-disclosure of the unknown fact
in time is wholly or partly attributable to
him or her.

3. In exceptional circumstances, where
the Court finds conclusive facts showing
that there has been a grave and manifest
miscarriage of justice, it may in its discre-
tion award compensation, according to the
criteria provided in the Rules of Procedure
and Evidence, to a person who has been re-
leased from detention following a final de-
cision of acquittal or a termination of the
proceedings for that reason.

PART 9

INTERNATIONAL COOPERATION
AND JUDICIAL ASSISTANCE

Article 86

General obligation to cooperate

States Parties shall, in accordance with
the provisions of this Statute, cooperate
fully with the Court in its investigation and
prosecution of crimes within the jurisdic-
tion of the Court.

Atrticle 87

Requests for cooperation: general provi-
sions

1. (a) The Court shall have the authority
to make requests to States Parties for coop-
eration. The requests shall be transmitted
through the diplomatic channel or any other
appropriate channel as may be designated
by each State Party upon ratification, accep-
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Kukin sopimusvaltio voi myShemmin
muuttaa valitsemaansa tapaa oikeudenkayn-
timenettelyi ja todistelua koskevien sdanto-
Jjen mukaisesti.

b) Pyynnét voidaan myds toimittaa Kan-
sainvilisen rikospoliisijarjeston tai muun
asianmukaisen alueellisen jdrjeston kautta,
kun se on mahdollista, timéin kuitenkaan
vaikuttamatta (a) kohdan miardyksiin.

2. Yhteistyopyynnét ja pyyntoon liitetyt
asiakirjat tulee laatia joko jollakin pyynnon
vastaanottavan valtion virallisella kielelld
tai yhdelld tuomioistuimen tyokielelld tai
niiden mukana tulee olla kddnnos tillaiselle
kielelle, kyseisen valtion ratifioinnin, hy-
viksymisen tai liittymisen yhteydessd te-
kemin valinnan mukaisesti.

Tétd valintaa voidaan mybhemmin muut-
taa oikeudenkidyntimenettelyd ja todistelua
koskevien sddntdjen mukaisesti.

3. Pyynnon vastaanottanut valtio pitdd yh-
teistyopyynnon ja siihen liitetyt asiakirjat
luottamuksellisina, jollei niiden paljastami-
nen ole tarpeen pyynto6n vastaamiselle.

4. Tamin osan nojalla tehtyjen apua kos-
kevien pyyntéjen suhteen tuomioistuin voi
ryhtyi sellaisiin toimenpiteisiin, jotka ovat
tarpeen uhrien, mahdollisten todistajien ja
heidin perheidensé turvallisuuden tai fyysi-
sen tai henkisen hyvinvoinnin varmistami-
seksi, mukaan luettuna tietojen suojeluun
liittyvdt toimenpiteet. Tuomioistuin voi
pyytdd, ettdi timin osan nojalla kdyttdon
annetut tiedot annetaan ja niitd késitelldin
sellaisella tavalla, joka suojelee uhrien,
mahdollisten todistajien ja heiddn per-
heidensd turvallisuutta ja fyysistd tai hen-
kistd hyvinvointia.

5. a) Tuomioistuin voi pyytdd timén pe-
russddnnon ulkopuoliselta valtiolta timin
osan mukaista apua tilapdisjirjestelyn pe-
rusteella, sellaisen valtion kanssa tehdyn
sopimuksen perusteella tai muilla asianmu-
kaisilla perusteilla.

b) Jos tdméin perussddnnén ulkopuolinen
valtio, joka on sopinut tilapdisjrjestelystd
tai tehnyt sopimuksen tuomioistuimen
kanssa, laiminly6 yhteistyon sellaisen jar-
jestelyn tai sopimuksen nojalla tehtyjen
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tance, approval or accession.

Subsequent changes to the designation
shall be made by each State Party in accor-
dance with the Rules of Procedure and Evi-
dence.

(b) When appropriate, without prejudice
to the provisions of subparagraph (a), re-
quests may also be transmitted through the
International Criminal Police Organization
or any appropriate regional organization.

2. Requests for cooperation and any
documents supporting the request shall ei-
ther be in or be accompanied by a transla-
tion into an official language of the re-
quested State or one of the working lan-
guages of the Court, in accordance with the
choice made by that State upon ratification,
acceptance, approval or accession.

Subsequent changes to this choice shall
be made in accordance with the Rules of
Procedure and Evidence.

3. The requested State shall keep confi-
dential a request for cooperation and any
documents supporting the request, except to
the extent that the disclosure is necessary
for execution of the request.

4. In relation to any request for assistance
presented under this Part, the Court may
take such measures, including measures re-
lated to the protection of information, as
may be necessary to ensure the safety or
physical or psychological well-being of any
victims, potential witnesses and their fami-
lies. The Court may request that any infor-
mation that is made available under this
Part shall be provided and handled in a
manner that protects the safety and physical
or psychological well-being of any victims,
potential witnesses and their families.

5. (a) The Court may invite any State not
party to this Statute to provide assistance
under this Part on the basis of an ad hoc ar-
rangement, an agreement with such State or
any other appropriate basis.

(b) Where a State not party to this Statute,
which has entered into an ad hoc arrange-
ment or an agreement with the Court, fails
to cooperate with requests pursuant to any
such arrangement or agreement, the Court
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pyyntdjen osalta, tuomioistuin voi ilmoittaa
tistd sopimusvaltioiden kokoukselle tai tur-
vallisuusneuvostolle, jos turvallisuusneu-
vosto on saattanut asian tuomioistuimen k-
siteltaviksi.

6. Tuomioistuin voi pyytad hallitustenvi-
listd jirjestod antamaan tietoja tai asiakirjo-
ja. Tuomioistuin voi myds pyytdd muuta
yhteisty6td ja apua, josta sellaisen jérjeston
kanssa voidaan sopia ja joka on sen toimi-
vallan ja valtuuksien mukaista.

7. Jos sopimusvaltio timén perussddnnén
médriysten vastaisesti laiminly6 tuomiois-
tuimen yhteistyOpyyntdon vastaamisen, ja
estdd siten tuomioistuinta hoitamasta tehti-
vididn ja kdyttiméistd valtuuksiaan timén pe-
russdannon mukaisesti, tuomioistuin  voi
tehdi sitid koskevan paatoksen ja siirtdd asi-
an sopimusvaltioiden kokouksen kisitelti-
viksi tai turvallisuusneuvoston kisitelti-
viksi, jos turvallisuusneuvosto on saattanut
asian tuomioistuimen késiteltdviksi.

88 artikla

Kaytettivissd olevat kansallisen lainsdd-
ddnnén mukaiset menettelyt

Sopimusvaltiot varmistavat, ettd niiden
kansallisen lainsddaddnndn mukaisia menet-
telyja on kiytettdvissi kaikenlaiseen yhteis-
tyohon, joka tdsmennetidn tissd osassa.

89 artikla

Henkiloiden luovuttaminen tuomioistuimel-
le

1. Tuomioistuin voi esittdd henkilén pi-
dattdmistd ja luovuttamista koskevan pyyn-
non sekd 91 artiklan mukaista pyyntod tu-
kevaa aineistoa mille tahansa valtiolle, jon-
ka alueella kyseinen henkild tavataan, ja
pyytdd timdn valtion yhteistyotd henkilon
pidéttimisessd ja luovuttamisessa. Sopi-
musvaltiot noudattavat pidattdmistd ja luo-
vuttamista koskevia pyyntojd timén osan ja
niiden kansallisen lainsd4ddnnon mukaisen
menettelyn mukaisesti.

2. Jos luovuttamispyynnén kohteena ole-

may so inform the Assembly of States Par-
ties or, where the Security Council referred
the matter to the Court, the Security Coun-
cil.

6. The Court may ask any intergovern-
mental organization to provide information
or documents. The Court may also ask for
other forms of cooperation and assistance
which may be agreed upon with such an or-
ganization and which are in accordance
with its competence or mandate.

7. Where a State Party fails to comply
with a request to cooperate by the Court
contrary to the provisions of this Statute,
thereby preventing the Court from exercis-
ing its functions and powers under this
Statute, the Court may make a finding to
that effect and refer the matter to the As-
sembly of States Parties or, where the Secu-
rity Council referred the matter to the
Court, to the Security Council.

Article 88

Availability of procedures under national
law

States Parties shall ensure that there are
procedures available under their national
law for all of the forms of cooperation
which are specified under this Part.

Article 89

Surrender of persons to the Court

1. The Court may transmit a request for
the arrest and surrender of a person, to-
gether with the material supporting the re-
quest outlined in article 91, to any State on
the territory of which that person may be
found and shall request the cooperation of
that State in the arrest and surrender of such
a person. States Parties shall, in accordance
with the provistons of this Part and the pro-
cedure under their national law, comply
with requests for arrest and surrender.

2. Where the person sought for surrender



HE 161/2000 vp

va henkilo valittaa kansalliseen tuomiois-
tuimeen 20 artiklan mukaisen ne bis in
idem -periaatteen perusteella, pyynnon vas-
taanottanut valtio neuvottelee vélittdmasti
tuomioistuimen kanssa sen selvittdmiseksi,
onko tuomioistuin tehnyt asiassa tapauksen
kisiteltdvidksi ottamista koskevan paatok-
sen. Jos tapaus voidaan ottaa kasiteltdvaksi,
pyynndn vastaanottanut valtio vastaa pyyn-
t60n. Jos tapauksen kisiteltdviksi ottamista
koskeva asia on vireilld, pyynnén vastaan-
ottanut valtio voi lykitd henkilon luovutta-
mista koskevaan pyyntdon vastaamista
kunnes tuomioistuin on tehnyt tapauksen
késiteltiviksi ottamista koskevan paitok-
sen.

3. a) Sopimusvaltio antaa kansallisen pro-
sessioikeutensa mukaisesti luvan toisen val-
tion tuomioistuimelle luovuttaman henkilén
kuljettamiseen sen alueen kautta, lukuun ot-
tamatta tapauksia, joissa tdmén valtion
kautta kuljettaminen estdisi tai viivyttdisi
luovuttamista;

b) Tuomioistuin esittidd kauttakulkua kos-
kevan pyynnoén 87 artiklan mukaisesti.
Kauttakulkua koskevaan pyyntdon tulee si-
saltyi:

i) kuvaus kuljetettavasta henkilosti;

ii) lyhyt kuvaus tapauksen tosiseikoista ja
niiden oikeudellinen luonnehdinta; ja

iii) piditys- ja luovuttamismiirdys;

¢) Kuljetettava henkil6 pidetidn séildssd
kauttakulun ajan;

d) Lupaa ei edellytetd, jos henkil6 kuljete-
taan ilmateitse eikd kauttakulkuvaltion alu-
eelle aiota laskeutua;

¢) Jos kauttakulkuvaltion alueelle laskeu-
dutaan suunnittelematta, kyseinen valtio voi
edellyttdd kauttakulkupyyntdd tuomiois-
tuimelta (b) kohdan miérdysten mukaisesti.
Kauttakulkuvaltio pitdd kuljetettavan henki-
16n sdiléssd, kunnes kauttakulkupyynt6 vas-
taanotetaan ja kauttakulku toteutetaan; tissi
kohdassa tarkoitetun sdiléonoton kesto ei
kuitenkaan voi ylittdd 96 tuntia suunnitte-
lemattomasta laskeutumisesta lukien, jos
pyyntdi ei vastaanoteta sen ajan kuluessa.
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brings a challenge before a national court
on the basis of the principle of ne bis in
idem as provided in article 20, the requested
State shall immediately consult with the
Court to determine if there has been a rele-
vant ruling on admissibility. If the case is
admissible, the requested State shall pro-
ceed with the execution of the request. If an
admissibility ruling is pending, the re-
quested State may postpone the execution
of the request for surrender of the person
until the Court makes a determination on
admissibility.

3. (a) A State Party shall authorize, in ac-
cordance with its national procedural law,
transportation through its territory of a per-
son being surrendered to the Court by an-
other State, except where transit through
that State would impede or delay the sur-
render.

(b) A request by the Court for transit shall
be transmitted in accordance with article
87. The request for transit shall contain:

(i) A description of the person being
transported;

(ii) A brief statement of the facts of the
case and their legal characterization; and

(iii) The warrant for arrest and surrender;

(c) A person being transported shall be
detained in custody during the period of
transit;

(d) No authorization is required if the per-
son is transported by air and no landing is
scheduled on the territory of the transit Sta-
te;

(e) If an unscheduled landing occurs on
the territory of the transit State, that State
may require a request for transit from the
Court as provided for in subparagraph (b).
The transit State shall detain the person be-
ing transported until the request for transit
is received and the transit is effected, pro-
vided that detention for purposes of this
subparagraph may not be extended beyond
96 hours from the unscheduled landing un-
less the request is received within that time.
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4. Jos luovuttamispyynndn kohteena ole-
vaa henkil6d vastaan on vireilld oikeuden-
kdynti tai hin kérsii rangaistusta pyynnon
vastaanottaneessa valtiossa jostakin muusta
rikoksesta kuin siité, jonka johdosta luovut-
tamista pyydetddn, pyynndn vastaanottanut
valtio neuvottelee tuomioistuimen kanssa
padtettyddn vastata pyyntoon.

90 artikla
Kilpailevat pyynnot

1. Sopimusvaltio, joka vastaanottaa
henkilon luovuttamista koskevan pyynnén
tuomioistuimelta 89 artiklan mukaisesti, il-
moittaa tuomioistuimelle, jos se vastaanot-
taa toiselta valtiolta samaa henkilod koske-
van luovuttamispyynnén, jonka perusteena
on sama rikos kuin tuomioistuimen luovu-
tuspyynndn perusteena, ja ilmoittaa pyyn-
non esittineelle valtiolle tuomioistuimen
pyynnosta.

2. Kun pyynnén esittinyt valtio on sopi-
musvaltio, pyynnon vastaanottanut valtio
antaa etusijan tuomioistuimen pyynnolle,
jos:

a) tuomioistuin on 18 tai 19 artiklan mu-
kaisesti pdattanyt, ettd tapaus, jonka johdos-
ta luovuttamista pyydetddn, voidaan ottaa
kasiteltaviksi ja tdssd pdatoksessd otetaan
huomioon pyynndn esittineen valtion suo-
rittama tutkinta tai syytteen ajaminen sen
esittimain luovuttamispyynnon osalta; tai

b) tuomioistuin tekee (a) kohdassa tarkoi-
tetun pédtdksen 1 kappaleen mukaisen
pyynndn vastaanottaneen valtion ilmoituk-
sen mukaisesti.

3. Jos 2 kappaleen (a) kohdan mukaista
paitosti ei ole tehty, pyynndn vastaanotta-
nut valtio voi harkintansa mukaan tuomiois-
tuimen 2 kappaleen (b) kohdan mukaista
pditostd odottaessaan kisitelld valtion esit-
timii luovuttamispyyntod, mutta se ei luo-
vuta henkiléd ennen kuin tuomioistuin on
paattinyt tapauksen késiteltiviksi ottami-
sesta. Tuomioistuin tekee piitdksensid no-
peasti.

4. Jos luovuttamispyynnon esittinyt valtio
on timén perussddnnon ulkopuolinen valtio,
pyynnén vastaanottanut valtio antaa etusi-
jan tuomioistuimen luovuttamispyynnélle,

4. If the person sought is being proceeded
against or is serving a sentence in the re-
quested State for a crime different from that
for which surrender to the Court is sought,
the requested State, after making its deci-
sion to grant the request, shall consult with
the Court.

Article 90
Competing requests

. A State Party which receives a request
from the Court for the surrender of a person
under article 89 shall, if it also receives a
request from any other State for the extradi-
tion of the same person for the same con-
duct which forms the basis of the crime for
which the Court seeks the person's surren-
der, notify the Court and the requesting
State of that fact.

2. Where the requesting State is a State
Party, the requested State shall give priority
to the request from the Court if:

(a) The Court has, pursuant to article 18
or 19, made a determination that the case in
respect of which surrender is sought is ad-
missible and that determination takes into
account the investigation or prosecution
conducted by the requesting State in respect
of its request for extradition; or

(b) The Court makes the determination
described in subparagraph (a) pursuant to
the requested State's notification under pa-
ragraph 1.

3. Where a determination under paragraph
2 (a) has not been made, the requested State
may, at its discretion, pending the determi-
nation of the Court under paragraph 2 (b),
proceed to deal with the request for extradi-
tion from the requesting State but shall not
extradite the person until the Court has de-
termined that the case is inadmissible. The
Court's determination shall be made on an
expedited basis.

4. If the requesting State is a State not
Party to this Statute the requested State, if it
is not under an international obligation to
extradite the person to the requesting State,
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jos tuomioistuin on piAittinyt, ettd tapaus
voidaan ottaa kisiteltiviksi, eikd silld ole
kansainvilistd velvoitetta luovuttaa henki-
164 pyynnon esittineelle valtiolle.

5. Jos tuomioistuin ei ole tehnyt tapauk-
sen kisiteltdviksi ottamista koskevaa pii-
tostd 4 kappaleen mukaisesti, pyynndn vas-
taanottanut valtio voi harkintansa mukaan
kisitelld valtion esittimié luovuttamispyyn-
toa.

6. Tapauksissa, joihin sovelletaan 4 kap-
paletta, mutta joissa pyynnén vastaanotta-
neella valtiolla on kansainvilinen velvoite
Iuovuttaa henkilé sellaiselle luovuttamista
pyytineelle valtiolle, joka ei ole timén pe-
russddnnén sopimuspuoli, pyynndén vas-
taanottanut valtio ratkaisee, luovuttaako se
henkilon tuomioistuimelle vai pyynnon esit-
taneelle valtiolle. Padtosta tehdessdin pyyn-
nén vastaanottanut valtio ottaa huomioon
kaikki oleelliset tekijat, kuten:

a) pyyntdjen paivaimadrit;

b) pyynnén esittineen valtion edut, mu-
kaan luettuna tarvittaessa se, onko rikos
tehty sen alueella sekd uhrien ja luovutta-
mispyynnon kohteena olevan henkiloén kan-
salaisuus; ja

¢) mahdollisuus tuomioistuimen ja pyyn-
noén esittineen valtion viliseen luovutuk-
seen myohemmin.

7. Jos tuomioistuimelta henkilon luovut-
tamispyynndn vastaanottanut sopimusvaltio
vastaanottaa myos valtiolta saman henkil6én
luovuttamista koskevan pyynnon, mutta eri
toiminnan kuin tuomioistuimen luovutta-
mispyynndn perusteena olevan rikoksen
johdosta:

a) pyynnén vastaanottanut valtio antaa
etusijan tuomioistuimen pyynnélle, jollei
silld ole kansainvilistd velvoitetta [uovuttaa
henkil6d luovuttamispyynnon esittineelle
valtiolle;

b) pyynnén vastaanottanut valtio ratkai-
see, luovuttaako se henkilén tuomioistui-
melle vai luovuttamispyynnon esitténeelle
valtiolle, jos silld on kansainvilinen velvoi-
te luovuttaa henkild sitd pyyténeelle valtiol-
le. Péitostd tehdessddn pyynndn vastaanot-
tanut valtio ottaa huomioon kaikki oleelliset
tekijat, kuten 6 kappaleessa mainitut tekijat,
kiinnittden kuitenkin erityistd huomiota ky-
seessd olevan toiminnan luonteeseen ja va-
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shall give priority to the request for surren-
der from the Court, if the Court has deter-
mined that the case is admissible.

5. Where a case under paragraph 4 has not
been determined to be admissible by the
Court, the requested State may, at its discre-
tion, proceed to deal with the request for
extradition from the requesting State.

6. In cases where paragraph 4 applies ex-
cept that the requested State is under an ex-
isting international obligation to extradite
the person to the requesting State not Party
to this Statute, the requested State shall de-
termine whether to surrender the person to
the Court or extradite the person to the re-
questing State. In making its decision, the
requested State shall consider all the rele-
vant factors, including but not limited to:

(a) The respective dates of the requests;

(b) The interests of the requesting State
including, where relevant, whether the
crime was committed in its territory and the
nationality of the victims and of the person
sought; and

(c) The possibility of subsequent strtren-
der between the Court and the requesting
State.

7. Where a State Party which receives a
request from the Court for the surrender of
a person also receives a request from any
State for the extradition of the same person
for conduct other than that which consti-
tutes the crime for which the Court seeks
the person's surrender:

(a) The requested State shall, if it is not
under an existing international obligation to
extradite the person to the requesting State,
give priority to the request from the Court;

(b) The requested State shall, if it is under
an existing international obligation to ex-
tradite the person to the requesting State,
determine whether to surrender the person
to the Court or to extradite the person to the
requesting State. In making its decision, the
requested State shall consider all the rele-
vant factors, including but not limited to
those set out in paragraph 6, but shall give
special consideration to the relative nature
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kavuuteen.

8. Jos tuomioistuin on pédittinyt timén ar-
tiklan mukaisen ilmoituksen nojalla, etti ta-
pausta ei voida ottaa késiteltiviksi, ja sen
jdlkeen pyynnén vastaanottanut valtio kiel-
tiytyy luovuttamasta henkilod luovuttamis-
pyynnon esittineelle valtiolle, pyynnon vas-
taanottanut valtio ilmoittaa tisti padtoksesti
tuomioistuimelle.

91 artikla

Piddtys- ja luovuttamispyynnon sisdlto

1. Pidétys- ja luovuttamispyynté tehdédidn
kirjallisesti. Kiireellisissa tapauksissa pyyn-
té voidaan tehdd milld tahansa keinolla, jo-
ka mahdollistaa kirjallisen tulostamisen,
edellyttden kuitenkin, etti pyyntd vahviste-
taan 87 artiklan 1 kappaleen (a) kohdassa
tarkoitetulla tavalla.

2. Henkilon piditys- ja luovuttamispyyn-
tod koskevassa tapauksessa, jonka osalta
piditysmédrdyksen on antanut esitutkinta-
Jaosto 58 artiklan mukaisesti, pyynnon tulee
sisdltdd tai sen tukena tulee olla:

a) luovuttamispyynnén kohteena olevaa
henkil6d koskevat tiedot, jotka ovat riittdvit
hinen tunnistamisekseen, sekd tiedot timan
henkilon todennikéisesti olinpaikasta;

b) jiljennos pidatysmaérdyksestd; ja

c) sellaiset asiakirjat, lausunnot tai tiedot,
Jjotka voivat olla tarpeen luovuttamismenet-
telyn vaatimusten tdyttimiselle pyynnon
vastaanottaneessa valtiossa; nédiden vaati-
musten ei kuitenkaan tulisi olla suurempia
kuin ne vaatimukset, joita sovelletaan pyyn-
nén vastaanottanecen valtion ja muiden
valtioiden vilisten sopimusten tai jirjestely-
jen nojalla tehtyihin luovuttamispyyntoihin,
ja niiden tulisi mahdollisuuksien mukaan
olla pienempid, ottaen huomioon tuomiois-
tuimen erityisen luonteen.

3. Kun piditys- ja luovuttamispyyntd
koskee henkilod, joka on jo tuomittu, pyyn-
non tulee sisdltid tai sen tukena tulee olla:

a) jiljennos kyseisen henkilon piditys-
médrayksestd;
b) jiljennos tuomiolauselmasta;

and gravity of the conduct in question.

8. Where pursuant to a notification under
this article, the Court has determined a case
to be inadmissible, and subsequently extra-
dition to the requesting State is refused, the
requested State shall notify the Court of this
decision.

Article 91

Contents of request for arrest and surren-
der

1. A request for arrest and surrender shail
be made in writing. In urgent cases, a re-
quest may be made by any medium capable
of delivering a written record, provided that
the request shall be confirmed through the
channel provided for in article 87, para-
graph 1 (a).

2. In the case of a request for the arrest
and surrender of a person for whom a war-
rant of arrest has been issued by the Pre--
Trial Chamber under article 58, the request
shall contain or be supported by:

(a) Information describing the person
sought, sufficient to identify the person, and
information as to that person's probable lo-
cation;

(b) A copy of the warrant of arrest; and

(¢) Such documents, statements or infor-
mation as may be necessary to meet the re-
quirements for the surrender process in the
requested State, except that those require-
ments should not be more burdensome than
those applicable to requests for extradition
pursuant to treaties or arrangements be-
tween the requested State and other States
and should, if possible, be less burdensome,
taking into account the distinct nature of the
Court.

3. In the case of a request for the arrest
and surrender of a person already con-
victed, the request shall contain or be sup-
ported by:

(a) A copy of any warrant of arrest for
that person;

(b) A copy of the judgement of convic-
tion;
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c¢) tiedot, jotka osoittavat, etti pyynnon
kohteena oleva henkild on yksi niisti henki-
16istd, joita tuomiolauselmassa tarkoitetaan,;
ja

d) jos pyynnon kohteena olevalle henki-
16lle on médritty rangaistus, jiljennos méa-
ritystd rangaistuksesta ja vankeusrangais-
tuksen osalta myos lausunto, jossa maini-
taan jo mahdollisesti suoritettu aika ja jal-
jelld oleva aika.

4. Tuomioistuimen pyynndstd sopimus-
valtio neuvottelee tuomioistuimen kanssa
Joko yleisesti tai tietystd asiasta sellaisten
kansalliseen lainsdddéntdon perustuvien
vaatimusten osalta, joita voidaan soveltaa 2
kappaleen (c) kohdan nojalla. Neuvottelu-
jen aikana sopimusvaltio ilmoittaa tuomio-
istuimelle sen kansallisen lainsddddnnon
erityisistd vaatimuksista.

92 artikla
Viliaikainen sdiloonotto

1. Kiireellisissid tapauksissa tuomioistuin
voi pyytdd luovuttamispyynnén kohteena
olevan henkilon viliaikaista sdiléonottoa
ennen luovuttamispyynnon ja 91 artiklassa
tismennettyjen pyyntoon liitettyjen asia-
kirjojen esittdmista.

2. Viliaikaista sdiléonottoa koskeva
pyyntd voidaan tehdd milld tahansa keinol-
la, joka mahdollistaa sen kirjallisen tulos-
tamisen, ja siihen tulee siséltyé:

a) pyynnén kohteena olevaa henkil6d kos-
kevat tiedot, jotka ovat riittdviat hinen
tunnistamisekseen, ja timidn henkilon to-
denndkoistd olinpaikkaa koskevat tiedot;

b) tiivistelmd rikoksista, joiden wvuoksi
henkil6n pidattimistd pyydetdén, ja tosisei-
koista, joiden viitetddn muodostavan niméi
rikokset, mukaan luettuna mahdollisuuksien
mukaan rikoksen tekoaika ja -paikka;

c) maininta pyynnén kohteena olevaa
henkil6d koskevan piditysmédrdyksen tai
tuomiolauselman olemassaolosta; ja

d) maininta siitd, ettd pyynt0d seuraa sen
kohteena olevan henkilén luovuttamista
koskeva pyyntd.

3. Viliaikaisesti sdiloonotettu  henkild
voidaan vapauttaa, jos pyynndn vastaanot-
tanut valtio ei ole vastaanottanut luovutta-
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(c) Information to demonstrate the}t the
person sought is the one referred to in the
Judgement of conviction; and

(d) If the person sought has been sen-
tenced, a copy of the sentence imposed and,
in the case of a sentence for imprisonment,
a statement of any time already served and
the time remaining to be served.

4. Upon the request of the Court, a State
Party shall consult with the Court, either
generally or with respect to a specific mat-
ter, regarding any requirements under its
national law that may apply under para-
graph 2 (c). During the consultations, the
State Party shall advise the Court of the
specific requirements of its national law.

Article 92
Provisional arrest

1. In urgent cases, the Court may request
the provisional arrest of the person sought,
pending presentation of the request for sur-
render and the documents supporting the
request as specified in article 91.

2. The request for provisional arrest shall
be made by any medium capable of deliver-
ing a written record and shall contain:

(a) Information describing the person
sought, sufficient to identify the person, and
information as to that person's probable lo-
cation;

(b) A concise statement of the crimes for
which the person's arrest is sought and of
the facts which are alleged to constitute
those crimes, including, where possible, the
date and location of the crime;

(c) A statement of the existence of a war-
rant of arrest or a judgement of conviction
against the person sought; and

(d) A statement that a request for surren-
der of the person sought will follow.

3. A person who is provisionally arrested
may be released from custody if the re-
quested State has not received the request
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mispyyntéd ja 91 artiklassa tdsmennettyjd
pyyntdd tukevia asiakirjoja oikeudenkdyn-
timenettelyi ja todistelua koskevissa sdan-
noissd tdsmennetyn mdadrdajan kuluessa.
Kyseinen henkilo voi kuitenkin antaa suos-
tumuksensa luovutukseen ennen méardajan
pédttymistd, jos timd on mahdollista pyyn-
ndn vastaanottaneen valtion lainsdidannon
mukaisesti. Téllaisessa tapauksessa pyyn-
nén vastaanottanut valtio luovuttaa henki-
16n tuomioistuimelle mahdollisimman pian.

4. Se, ettd pyynnon kohteena oleva henki-
16 on vapautettu 3 kappaleen mukaisesti, ei
esti timin henkilon myohempdd piditti-
mistd ja luovuttamista, jos luovuttamis-
pyyntd ja sitd tukevat asiakirjat toimitetaan
myShemmin,

93 artikla
Muut yhteistyon muodot

1. Sopimusvaltiot noudattavat timén osan
méirdysten ja kansalliseen lainsdddint6on
perustuvien menettelyjen mukaisesti tuo-
mioistuimen pyyntdji antaa seuraavanlaista
apua tutkinnan tai syytteen ajamisen osalta:

a) henkiloiden tunnistaminen ja olinpai-
kan tai esineiden sijainnin selvittiminen;

b) todisteiden hankkiminen, mukaan luet-
tuna valaehtoiset todistajanlausunnot, ja to-
disteiden tuottaminen, mukaan luettuna asi-
antuntijalausunnot ja raportit, jotka ovat
tarpeen tuomioistuimelle;

c) tutkinnan tai syytteen kohteena olevan
henkilon kuulustelu;

d) asiakirjojen tiedoksianto, mukaan luet-
tuna tuomioistuinasiakirjat;

e) henkildiden vapaaehtoisten todistajan-
lausuntojen ja asiantuntijalausuntojen an-
tamisen helpottaminen tuomioistuimessa;

f) henkiliden viliaikainen siirtiminen 7
kappaleen médrdysten mukaisesti;

g) paikkojen tutkiminen, mukaan luettuna
hautapaikkojen kaivaminen ja tutkiminen;

h) etsint6jen ja takavarikkojen toteuttami-
nen;

1) poytakirjojen ja asiakirjojen tarjoami-
nen, mukaan luettuna viralliset pOytikirjat
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for surrender and the documents supporting
the request as specified in article 91 within
the time limits specified in the Rules of
Procedure and Evidence. However, the per-
son may consent to surrender before the ex-
piration of this period if permitted by the
law of the requested State. In such a case,
the requested State shall proceed to surren-
der the person to the Court as soon as pos-
sible.

4. The fact that the person sought has
been released from custody pursuant to
paragraph 3 shall not prejudice the subse-
quent arrest and surrender of that person if
the request for surrender and the documents
supporting the request are delivered at a la-
ter date.

Article 93
Other forms of cooperation

1. States Parties shall, in accordance with
the provisions of this Part and under proce-
dures of national law, comply with requests
by the Court to provide the following assis-
tance in relation to investigations or prose-
cutions:

(a) The identification and whereabouts of
persons or the location of items;

(b) The taking of evidence, including tes-
timony under oath, and the production of
evidence, including expert opinions and re-
ports necessary to the Court;

(c) The questioning of any person being
investigated or prosecuted;

(d) The service of documents, including
judicial documents;

(e) Facilitating the voluntary appearance
of persons as witnesses or experts before
the Court;

(f) The temporary transfer of persons as
provided in paragraph 7;

() The examination of places or sites, in-
cluding the exhumation and examination of
grave sites;

(h) The execution of searches and sei-
zures;

(i) The provision of records and docu-
ments, including official records and docu-
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Jja asiakirjat;

j) uhrien ja todistajien suojelu sekd todis-
teiden sdilyttdminen;

k) rikoksen tuottaman hyodyn, omaisuu-
den ja varojen sekd rikosvilineiden tunnis-
taminen, jiljittiminen ja jaddyttiminen tai
takavarikointi mahdollista menettimismaa-
rdystd varten, tdmén kuitenkaan vaikutta-
matta vilpittdbmdssd mielessd olevien kol-
mansien osapuolten oikeuksiin; ja

1) muun tyyppinen apu, jota pyynnon vas-
taanottaneen valtion lainsdddantd ei kielld,
ja jonka tarkoituksena on helpottaa tuomio-
istuimen toimivaltaan kuuluvien rikosten
tutkintaa ja syytteen ajamista.

2. Tuomioistuimella on oikeus antaa tuo-
mioistuimessa esiintyviélle todistajalle tai
asiantuntijaile vakuutus siitd, ettd tuomiois-
tuin ei aseta hintd syytteeseen, vangitse
héntd tai rajoita hinen henkilokohtaista va-
pauttaan sellaisen teon tai laiminlyOnnin
vuoksi, joka on edeltinyt timén henkilon
1dht64 pyynnon vastaanottaneesta valtiosta.

3. Kun tietyn 1 kappaleessa tarkoitetun
avun tiytintdonpano on kielletty pyynnén
vastaanottaneessa valtiossa sellaisen perus-
tavaa laatua olevan oikeusperiaatteen nojal-
la, jota sovelletaan yleisesti, pyynndn vas-
taanottanut valtio neuvottelee tuomioistui-
men kanssa viipymittd pyrkidkseen ratkai-
semaan asian. Neuvotteluissa tulisi kiinnit-
tdd huomiota siihen, voidaanko apua antaa
muulla tavalla tai tietyin ehdoin. Jos asiaa ei
pystytd ratkaisemaan neuvottelujen avulla,
tuomioistuin muuttaa tarvittaessa pyyn-
toddn.

4. Sopimusvaltio voi 72 artiklan mukai-
sesti kieltdytyd vastaamasta apua koskevaan
pyyntodn kokonaan tai osittain ainoastaan,
jos pyyntd koskee sellaisten asiakirjojen
esittimistd tai sellaisten todisteiden paljas-
tamista, jotka liittyvit sen kansalliseen tur-
vallisuuteen.

5. Ennen kuin pyynnon vastaanottanut
valtio kieltidytyy vastaamasta apua koske-
vaan 1 kappaleen 1 kohdan mukaiseen
pyyntdon, se harkitsee, voidaanko apua an-
taa tietyin ehdoin tai voidaanko apua antaa
myShemmin tai vaihtoehtoisella tavalla,
edellyttien kuitenkin, ettd jos tuomioistuin
tai syyttdjd hyviksyy tietyin ehdoin annet-
tavan avun, tuomioistuin tai syyttdji myos
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ments;

(§) The protection of victims and wit-
nesses and the preservation of evidence;

(k) The identification, tracing and freez-
ing or seizure of proceeds, property and as-
sets and instrumentalities of crimes for the
purpose of eventual forfeiture, without
prejudice to the rights of bona fide third
parties; and

(1) Any other type of assistance which is
not prohibited by the law of the requested
State, with a view to facilitating the investi-
gation and prosecution of crimes within the
jurisdiction of the Court.

2. The Court shall have the authority to
provide an assurance to a witness or an ex-
pert appearing before the Court that he or
she will not be prosecuted, detained or sub-
jected to any restriction of personal freedom
by the Court in respect of any act or omis-
sion that preceded the departure of that per-
son from the requested State.

3. Where execution of a particular meas-
ure of assistance detailed in a request pre-
sented under paragraph 1, is prohibited in
the requested State on the basis of an exist-
ing fundamental legal principle of general
application, the requested State shall
promptly consult with the Court to try to re-
solve the matter. In the consultations, con-
sideration should be given to whether the
assistance can be rendered in another man-
ner or subject to conditions. If after consul-
tations the matter cannot be resolved, the
Court shall modify the request as necessary.

4. In accordance with article 72, a State
Party may deny a request for assistance, in
whole or in part, only if the request con-
cerns the production of any documents or
disclosure of evidence which relates to its
national security.

5. Before denying a request for assistance
under paragraph 1 (I), the requested State
shall consider whether the assistance can be
provided subject to specified conditions, or
whether the assistance can be provided at a
later date or in an alternative manner, pro-
vided that if the Court or the Prosecutor ac-
cepts the assistance subject to conditions,
the Court of the Prosecutor shall abide by
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noudattaa néiti ehtoja.

6. Jos apua koskevaan pyyntdon kieltdy-
dytdfin vastaamasta, pyynnon vastaanotta-
nut sopimusvaltio ilmoittaa kieltdytymisen-
sd perusteista tuomioistuimelle tai syyttijil-
le viipymatti.

7. a) Tuomioistuin voi pyytdd vapautensa
menettdneen henkilon viliaikaista siirtimis-
td tunnistamista varten tai todistajanlausun-
non tai muun avun antamista varten. Henki-
16 voidaan siirtdd, jos seuraavat ehdot tiyt-
tyvat:

i) henkilb antaa vapaaehtoisesti ja asiaan
vaikuttavista nikokohdista tietoisena suos-
tumuksensa siirtoon; ja

ii) pyynnén vastaanottanut valtio suostuu
siirtoon, jollei kyseisen valtion ja tuomiois-
tuimen sopimissa ehdoissa toisin madritd.

b) Siirrettivd henkild pidetddn sdilossa.
Kun siirron tarkoitus on téytetty, tuomiois-
tuin palauttaa henkildén viipymiéttd pyynnon
vastaanottaneeseen valtioon.

8. a) Tuomioistuin varmistaa asiakirjojen
ja tietojen luottamuksellisuuden, jollei tieto-
ja tarvita pyynnossd mainittua tutkintaa ja
oikeudenkiyntid varten.

b) Pyynnon vastaanottanut valtio voi tar-
vittaessa toimittaa asiakirjoja tai tietoja
syyttdjille luottamuksellisesti. Téssd tapa-
uksessa syyttdjd voi kiyttid niitd ainoastaan
uusien todisteiden hankkimista varten.

¢) Pyynndn vastaanottanut valtio voi
omasta aloitteestaan tai syyttijin pyynndsti
myShemmin suostua paljastamaan sellaisia
asiakirjoja tai tietoja. Téssd tapauksessa nii-
td voidaan kayttdd todisteina 5 ja 6 osan
médrdysten mukaisesti ja oikeudenkiynti-
menettelyd ja todistelua koskevien sdanto-
jen mukaisesti.

9. a) i) Sellaisessa tapauksessa, ettd sopi-
musvaltio saa tuomioistuimelta ja kansain-
vilisen velvoitteen perusteella toiselta val-
tiolta kilpailevat pyynnot, jotka koskevat
muuta yhteistydtd kuin Iuovuttamista, so-
pimusvaltio pyrkii tuomioistuimen ja kysei-
sen toisen valtion kanssa neuvottelemalla
vastaamaan molempiin pyyntdihin, tarvitta-
essa lykkddmalld toista pyyntod tai asetta-
malla silie ehtoja.

i1) Mikili molempiin pyyntoihin vastaa-
minen ei onnistu, kilpailevat pyynnét rat-

them.

6. If a request for assistance is denied, the
requested State Party shall promptly inform
the Court or the Prosecutor of the reasons
for such denial.

7. (a) The Court may request the tempo-
rary transfer of a person in custody for pur-
poses of identification or for obtaining tes-
timony or other assistance. The person may
be transferred if the following conditions
are fulfilled:

(1) The person freely gives his or her in-
formed consent to the transfer; and

(i) The requested State agrees to the
transfer, subject to such conditions as that
State and the Court may agree.

(b) The person being transferred shall re-
main in custody. When the purposes of the
transfer have been fulfilled, the Court shall
return the person without delay to the re-
quested State.

8. (a) The Court shall ensure the confi-
dentiality of documents and information,
except as required for the investigation and
proceedings described in the request.

(b) The requested State may, when neces-
sary, transmit documents or information to
the Prosecutor on a confidential basis. The
Prosecutor may then use them solely for the
purpose of generating new evidence,

(c) The requested State may, on its own
motion or at the request of the Prosecutor,
subsequently consent to the disclosure of
such documents or information. They may
then be used as evidence pursuant to the
provisions of Parts 5 and 6 and in accor-
dance with the Rules of Procedure and Evi-
dence.

9. (a) (1) In the event that a State Party re-
ceives competing requests, other than for
surrender or extradition, from the Court and
from another State pursuant to an interna-
tional obligation, the State Party shall en-
deavour, in consultation with the Court and
the other State, to meet both requests, if
necessary by postponing or attaching condi-
tions to one or the other request.

(ii) Failing that, competing requests shall
be resolved in accordance with the princi-
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kaistaan 90 artiklassa mainittujen periaat-
teiden mukaisesti.

b) Jos tuomioistuimen pyynté kuitenkin
koskee tietoja, omaisuutta tai henkiloita,
jotka ovat kolmannen valtion tai kansainvé-
lisen jdrjestdn valvonnassa kansainvélisen
sopimuksen nojalla, pyynnon vastaanotta-
nut valtio ilmoittaa tdstd tuomioistuimelle,
jolloin tuomioistuin osoittaa pyyntonsi tille
kolmannelle valtiolle tai kansainviliselle
jarjestolle.

10. a) Tuomioistuin voi pyynnostd tehdd
yhteistyotd sopimusvaltion kanssa ja tarjota
tille apua sellaisen toiminnan tutkinnan tai
sitd koskevan oikeudenkdynnin osalta, joka
on tuomioistuimen toimivaltaan kuuluva ri-
kos tai pyynndén vastaanottaneen valtion
kansallisen lainsddddnndn vastainen torked
rikos.

b) 1) Tdmin kappaleen (a) kohdan mukai-
sesti annettavaan apuun sisdltyy muun mu-
assa:

a) tuomioistuimen suorittaman tutkinnan
tai oikeudenkdynnin aikana saatujen lausun-
tojen, asiakirjojen tai muiden todisteiden
toimittaminen; ja

b) tuomioistuimen méisdridyksestd vangit-
tuna olevan henkilon kuulustelu;

ii) Tdmén kappaleen (b) (i) (a) kohdassa
tarkoitetun avun tapauksessa:

a) asiakirjojen tai muiden todisteiden toi-
mittamiseen vaaditaan kyseisen valtion lu-
pa, jos ne on saatu valtion avustuksella;

b) lausuntojen, asiakirjojen tai muiden to-
disteiden toimittamista koskevat 68 artiklan
médrdykset, jos ne on saatu todistajalta tai
asiantuntijalta.

¢) Tuomioistuin voi tissd kappaleessa
mainittujen ehtojen mukaisestt hyviksyd
tdimin kappaleen mukaisen apua koskevan
pyynnon valtiolta, joka ei ole timén perus-
sddnndn sopimuspuoli.

94 artikla

Pyynnén tdytantoonpanon lykkddminen
meneillddn olevan tutkinnan tai syytteen
ajamisen osalta

1. Jos pyynnon vilitdén téytintddnpano
haittaisi muun kuin pyynnén kohteena ole-
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ples established in article 90.

b) Where, however, the request from the
Court concerns information, property or
persons which are subject to the control of a
third State or an international organization
by virtue of an international agreement, the
requested States shall so inform the Court
and the Court shall direct its request to the
third State or international organization.

10. (a) The Court may, upon request, co-
operate with and provide assistance to a
State Party conducting an investigation into
or trial in respect of conduct which consti-
tutes a crime within the jurisdiction of the
Court or which constitutes a serious crime
under the national law of the requesting
State.

(b) (i) The assistance provided under sub-
paragraph (a) shall include, inter alia:

(a) The transmission of statements,
documents or other types of evidence ob-
tained in the course of an investigation or a
trial conducted by the Court; and

(b) The questioning of any person de-
tained by order of the Court;

(i) In the case of assistance under sub-
paragraph (b) (1) (a): )

(a) If the documents or other types of evi-
dence have been obtained with the assis-
tance of a State, such transmission shall re-
quire the consent of that State;

(b) If the statements, documents or other
types of evidence have been provided by a
witness or expert, such transmission shall
be subject to the provisions of article 68.

(c) The Court may, under the conditions
set out in this paragraph, grant a request for
assistance under this paragraph from a State
which is not a Party to this Statute.

Article 94

Postponement of execution of a request in
respect of ongoing investigation or
prosecution

1. If the immediate execution of a request
would interfere with an ongoing investiga-



208 HE 16172000 vp

van tapauksen meneilldin olevaa tutkintaa
tai syytteen ajamista, pyynnén vastaanotta-
nut valtio voi lykitid pyynnon tiytintdonpa-
noa tuomioistuimen kanssa sovituksi ajaksi.
Lykkdys ei kuitenkaan saa olla pidempi
kuin on tarpeen asiaan liittyvén tutkinnan
tai syytteen ajamisen péittimiselle pyynnon
vastaanottaneessa valtiossa. Ennen lyk-
kéyspddtoksen tekemisti pyynnén vastaan-
ottaneen valtion tulisi harkita, voidaanko
apua antaa valittomasti tietyin ehdoin.

2. Jos lykkdyspiitos tehddin 1 kappaleen
mukaisesti, syyttdja voi kuitenkin pyytdd
toimenpiteiti todisteiden sdilyttimiseksi 93
artiklan 1 (j) kappaleen mukaisesti.

95 artikla

Pyynnon tdytdntoonpanon lykkdédminen ta-
pauksen kdsiteltdviksi ottamisen vastustuk-
sen osalta

Pyynnon vastaanottanut valtio voi lykité
timin osan mukaisesti esitetyn pyynndn
tdytintoonpanoa odottaessaan tuomioistui-
men pditostd, jos tuomioistuin on kisitte-
lemissd tapauksen kisiteltdviksi ottamisen
vastustamista 18 tai 19 artiklan mukaisesti,
ellei tuomioistuin ole nimenomaisesti méé-
rénnyt, etti syyttdjd voi jatkaa sellaisten to-
disteiden kerddmistd 18 tai 19 artiklan mu-
kaisesti.

96 artikla

93 artiklan mukaista muuta apua koskevan
pyynnon sisdlto

1. Tdmén perussdannén 93 artiklassa tar-
koitettua muuta apua koskeva pyyntd teh-
déddn Kkirjallisesti. Kiireellisissd tapauksissa
pyyntd voidaan tehdi milld tahansa keinol-
la, joka mahdollistaa sen kirjallisen tulos-
tamisen, edellyttden kuitenkin, ettd pyyntd
vahvistetaan 87 artiklan 1 kappaleen (a)
kohdassa méaéritylid tavalla.

2. Pyynnén tulee siséltdd tai sithen tulee
liittdd mahdollisuuksien mukaan:

a) tiivistelmd pyynnon ja pyydetyn avun

tion or prosecution of a case different from
that to which the request relates, the re-
quested State may postpone the execution
of the request for a period of time agreed
upon with the Court. However, the post-
ponement shall be no longer than is neces-
sary to complete the relevant investigation
or prosecution in the requested State. Be-
fore making a decision to postpone, the re-
quested State should consider whether the
assistance may be immediately provided
subject to certain conditions.

2. If a decision to postpone is taken pur-
suant to paragraph 1, the Prosecutor may,
however, seek measures to preserve evi-
dence, pursuant to article 93, paragraph 1

G)-
Article 95

Postponement of execution of a request in
respect of an admissibility challenge

Where there is an admissibility challenge
under consideration by the Court pursuant
to article 18 or 19, the requested State may
postpone the execution of a request under
this Part pending a determination by the
Court, unless the Court has specifically or-
dered that the Prosecutor may pursue the
collection of such evidence pursuant to arti-
cle 18 or 19.

Article 96

Contents of request for other forms of assis-
tance under article 93

1. A request for other forms of assistance
referred to in article 93 shall be made in
writing. In urgent cases, a request may be
made by any medium capable of delivering
a written record, provided that the request
shall be confirmed through the channel pro-
vided for in article 87, paragraph 1 (a).

2. The request shall, as applicable, contain
or be supported by the following:
(a) A concise statement of the purpose of
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tarkoituksesta, mukaan luettuna sen oikeu-
dellinen perusta ja pyynnon perusteet;

b) mahdollisimman yksityiskohtaiset tie-
dot sen henkilon tai paikan sijainnista tai
tunnistamisesta, joka tulee 10ytda tai tunnis-
taa, jotta pyydettyd apua voidaan antaa;

c) tiivistelmd pyynnon taustalla olevista
oleellisista tosiseikoista;

d) noudatettavan menettelyn tai vaati-
muksen perusteet ja yksityiskohdat;

e) sellaiset tiedot, joita voidaan edellyttaa
pyynnén vastaanottaneen valtion lainsdi-
dinndn nojalla, jotta pyyntd voidaan panna
tdytdntoon; ja

f) muut oleelliset tiedot pyydetyn avun
antamiseksi.

3. Tuomioistuimen pyynnésti sopimus-
valtio neuvottelee tuomioistuimen kanssa
yleisesti tai tietystd asiasta sellaisten kansal-
liseen lainsdddintdon perustuvien vaatimus-
ten osalta, joita voidaan soveltaa 2 (e) kap-
paleen nojalla. Neuvottelujen aikana sopi-
musvaltio ilmoittaa tuomioistuimelle sen
kansallisen lainsddddnnon erityisistd vaati-
muksista.

4. Tdmén artiklan médriyksid sovelletaan
mahdollisuuksien mukaan myds tuomiois-
tuimelle esitettyyn apua koskevaan pyyn-
toon.

97 artikla

Neuvottelut

Jos sopimusvaltio vastaanottaa tédmain
osan mukaisen pyynnon, jonka osalta se
havaitsee sellaisia ongelmia, jotka voivat
estdd tai haitata pyynnon tiytintdénpanoa,
kyseinen valtio neuvottelee tuomioistuimen
kanssa viipymattd ratkaistakseen asian. Til-
laisia ongelmia voivat olla muun muassa:

a) pyynnon taytintoénpanemisen kannalta
riittAmattomiit tiedot;

b) luovuttamista koskevan pyynnon osalta
se, ettd yrityksistd huolimatta pyynnén koh-
teena olevaa henkil6d ei onnistuta 16ytd-
mddén, tai ettd suoritettu tutkinta on osoitta-
nut, ettd pyynnon vastaanottaneessa valtios-
sa oleva henkilo ei selvistikddn ole pida-
tysméidriyksessd mainittu henkild; tai
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the request and the assistance sought, in-
cluding the legal basis and the grounds for
the request;

(b) As much detailed information as pos-
sible about the location or identification of
any person or place that must be found or
identified in order for the assistance sought
to be provided,

(c) A concise statement of the essential
facts underlying the request;

(d) The reasons for and details of any
procedure or requirement to be followed;

(e) Such information as may be required
under the law of the requested State in order
to execute the request; and

(f) Any other information relevant in or-
der for the assistance sought to be provided.

3. Upon the request of the Court, a State
Party shall consult with the Court, either
generally or with respect to a specific mat-
ter, regarding any requirements under its
national law that may apply under para-
graph 2 (e). During the consultations, the
State Party shall advise the Court of the
specific requirements of its national law.

4. The provisions of this article shall,
where applicable, also apply in respect of a
request for assistance made to the Court.

Atrticle 97
Consultations

Where a State Party receives a request
under this Part in relation to which it identi-
fies problems which may impede or prevent
the execution of the request, that State shall
consult with the Court without delay in or-
der to resolve the matter. Such problems
may include, inter alia:

(a) Insufficient information to execute the
request;

(b) In the case of a request for surrender,
the fact that despite best efforts, the person
sought cannot be located or that the investi-
gation conducted has determined that the
person in the requested State is clearly not
the person named in the warrant; or
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c) se tosiseikka, ettd pyynnén tdytint6on-
pano sellaisenaan vaatisi pyynnon vastaan-
ottanutta valtiota rikkomaan aikaisempaa
sopimusvelvoitetta, joka silli on suhteessa
toiseen valtioon.

98 artikla

Yhteistyd koskemattomuudesta luopumisen
ja luovuttamiseen suostumisen osalta

1. Tuomioistuin ei voi pyytdd luovutta-
mista tai apua, jos se edellyttdisi pyynnon
vastaanottavan valtion toimivan kansainvi-
lisen oikeuden mukaisten velvoitteidensa
vastaisesti suhteessa kolmannen valtion
henkilon tai omaisuuden valtiolliseen tai
diplomaattiseen koskemattomuuteen, ellei
tuomioistuin ensin péise yhteistyéhon ky-
seisen kolmannen valtion kanssa koskemat-
tomuudesta luopumiseksi.

2. Tuomioistuin ei voi pyytdd luovutta-
mista, jos se edellyttdisi pyynnon vastaanot-
tavan valtion toimivan sellaisiin kansainvé-
lisiin  sopimuksiin perustuvien velvoit-
teidensa vastaisesti, joiden mukaisesti luo-
vuttavan valtion suostumusta edellytetiddn
henkilon luovuttamiseksi kyseisestd valtios-
ta tuomioistuimeen, ellei tuomioistuin ensin
pddse yhteistyohon luovuttavan valtion
kanssa suostumuksen saamiseksi luovutta-
miselle.

99 artikla

93 ja 96 artiklan mukaisten pyyntdjen tiy-
tantoonpano

1. Apua koskevat pyynnét pannaan tidy-
tintd6n pyynnén vastaanottaneen valtion
lainsddddnnén madrddmin menettelyn mu-
kaisesti ja, ellei sellainen lainsdddanto kielld
sitd, pyynndssd mainitulla tavalla, muun
muassa noudattamalla pyynndssd mainittuja
menettelyd tai sellaista menettelyd, joka
mahdollistaa pyynndssd mainittujen henki-
[6iden ldsndolon ja avustamisen tdytdntdon-
panossa.

2. Kiireellisten pyyntdjen osalta vastausta
varten tuotetut asiakirjat tai todisteet lihete-
tddn tuomioistuimen pyynndstd kiireellise-

(c) The fact that execution of the request
in its current form would require the re-
quested State to breach a pre-existing treaty
obligation undertaken with respect to an-
other State.

Article 98

Cooperation with respect to waiver of im-
munity and consent to surrender

1. The Court may not proceed with a re-
quest for surrender or assistance which
would require the requested State to act in-
consistently with its obligations under in-
ternational law with respect to the State or
diplomatic immunity of a person or prop-
erty of a third State, unless the Court can
first obtain the cooperation of that third
State for the waiver of the immunity.

2. The Court may not proceed with a re-
quest for surrender which would require the
requested State to act inconsistently with its
obligations under international agreements
pursuant to which the consent of a sending
State is required to surrender a person of
that State to the Court, unless the Court can
first obtain the cooperation of the sending
State for the giving of consent for the sur-
render.

Article 99

Execution of requests under articles 93 and
96

1. Requests for assistance shall be exe-
cuted in accordance with the relevant pro-
cedure under the law of the requested State
and, unless prohibited by such law, in the
manner specified in the request, including
following any procedure outlined therein or
permitting persons specified in the request
to be present at and assist in the execution
process.

2. In the case of an urgent request, the
documents or evidence produced in re-
sponse shall, at the request of the Court, be
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né.

3. Pyynnon vastaanottaneen valtion vas-
taukset toimitetaan niiden alkuperiiselld
kielelld ja alkuperdisessd muodossa.

4. Sen rajoittamatta timin osan muiden
artiklojen soveltamista, ja jos se on tarpeen
sellaisen pyynnon onnistuneelle tdytin-
toonpanolle, joka voidaan panna tiytintdén
ilman pakkotoimenpiteitd, erityisesti kun on
kyse henkilon haastattelusta tai todistajan-
lausunmon ottamisesta henkiloltd vapaaeh-
toisesti, mikd voi tapahtua myds ilman
pyynnén vastaanottaneen valtion viran-
omaisten ldsndoloa, jos se on tarpeen pyyn-
non tiytdntoonpanolle, tai kun on kyse jul-
kisen tapahtumapaikan tai muun julkisen
paikan tutkimisesta muuttamatta sitd, syyt-
t4jd voi panna pyynnon vilittOmasti tdytin-
toon valtion alueella seuraavasti:

a) kun pyynnén vastaanottanut sopimus-
valtio on valtio, jonka alueella rikoksen vii-
tetddn tapahtuneen, ja tapauksen késiteltd-
viksi ottamisesta on pédtetty 18 tai 19 artik-
lan mukaisesti, syyttdji voi vdilittomasti
panna sellaisen pyynnén tiytintdon pyyn-
ndn vastaanottaneen valtion kanssa mahdol-
lisesti kdytyjen neuvottelujen mukaisesti;

b) muissa tapauksissa syyttdja voi panna
sellaisen pyynnén tiytintoon pyynndn vas-
taanottaneen sopimusvaltion kanssa kiyty-
Jjen neuvottelujen mukaisesti ja ottaen huo-
mioon kohtuulliset ehdot tai kyseisen sopi-
musvaltion herittimdt kysymykset. Jos
pyynndn vastaanottanut sopimusvaltio ha-
vaitsee pyynnon timéin kohdan mukaiseen
taytdntOonpanoon liittyvid ongelmia, se
neuvottelee tuomioistuimen kanssa viipy-
miittd asian ratkaisemiseksi.

5. Sellaisia madrdyksid, jotka antavat
tuomioistuimen 72 artiklan mukaisesti kuu-
lemalle tai tutkimalle henkilolle mahdolii-
suuden vedota rajoituksiin, joiden tarkoi-
tuksena on estdd kansalliseen turvallisuu-
teen liittyvien luottamuksellisten tietojen
paljastaminen, sovelletaan myds tdmén ar-
tiklan mukaisten apua koskevien pyyntdjen
taytantdonpanoon.
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sent urgently.

3. Replies from the requested State shall
be transmitted in their original language and
form.

4. Without prejudice to other articles in
this Part, where it is necessary for the suc-
cessful execution of a request which can be
executed without any compulsory meas-
ures, including specifically the interview of
or taking evidence from a person on a vol-
untary basis, including doing so without the
presence of the authorities of the requested
State Party if it is essential for the request to
be executed, and the examination without
modification of a public site or other public
place, the Prosecutor may execute such re-
quest directly on the territory of a State as
follows:

(a) When the State Party requested is a
State on the territory of which the crime is
alleged to have been committed, and there
has been a determination of admissibility
pursuant to article 18 or 19, the Prosecutor
may directly execute such request following
all possible consultations with the requested
State Party;

(b) In other cases, the Prosecutor may
execute such request following consulta-
tions with the requested State Party and
subject to any reasonable conditions or con-~
cemns raised by that State Party. Where the
requested State Party identifies problems
with the execution of a request pursuant to
this subparagraph it shall, without delay,
consult with the Court to resolve the matter.

5. Provisions allowing a person heard or
examined by the Court under article 72 to
invoke restrictions designed to prevent dis-
closure of confidential information con-
nected with national security shall also ap-
ply to the execution of requests for assis-
tance under this article.
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100 artikla
Kustannukset

1. Pyynnon vastaanottanut valtio vastaa
tavanomaisista pyyntdjen tdytdntéonpanon
aiheuttamista kustannuksista alueellaan, lu-
kuun ottamatta seuraavia kustannuksia,
joista tuomioistuin vastaa:

a) todistajien ja asiantuntijoiden matka-
kustannukset ja turvallisuuteen liittyvit kus-
tannukset tai sdilossd olevien henkildiden
93 artiklan mukaiset siirtokustannukset;

b) kidnnos-, tulkkaus- ja transkriptiokus-
tannukset;

c) tuomareiden, syyttdjin, apulaissyyttaji-
en, kirjaajan, apulaiskirjaajan ja kaikkien
tuomioistuimen elinten henkildokunnan mat-
ka- ja yllipitokustannukset;

d) tuomioistuimen pyytimien asiantunti-
jalausuntojen tai raporttien aiheuttamat kus-
tannukset;

e) kustannukset, jotka littyvit luovutetta-
van henkilon kuljettamiseen tuomiois-
tuimeen timdn henkilon oleskeluvaltiosta;
ja

f) ylimdérdiset kustannukset, jotka ovat
mahdollisesti aiheutuneet pyynnén tdytin-
toonpanosta neuvottelujen jilkeen.

2. Tamén artiklan 1 kappaleen médrdyksid
sovelletaan tarvittaessa pyyntoihin, joita so-
pimusvaltiot ovat osoittaneet tuomioistui-
melle. Sellaisessa tapauksessa tuomioistuin
vastaa tavanomaisista tiytintéonpanokus-
tannuksista.

101 artikla
Erityissddnto

1. Tdman perussddnnon nojalla tuomiois-
tuimelle luovutettua henkilod vastaan ei saa
jirjestdd oikeudenkidyntid, eikd hinti saa
rangaista tai vangita muun ennen luovutta-
mista tapahtuneen toiminnan perusteella
kuin niiden rikosten perusteella, joiden joh-
dosta henkild on luovutettu.

2. Tuomioistuin voi pyytdd henkilén sille
luovuttanutta valtiota myontimédédn poikke-
uksen 1 kappaleen mukaisiin vaatimuksiin.
Tarvittagssa tuomioistuin antaa lisétietoja
91 artiklan mukaisesti. Sopimusvaltioilla on
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Article 100
Costs

1. The ordinary costs for execution of re-
quests in the territory of the requested State
shall be borne by that State, except for the
following, which shall be borne by the
Court: _

(a) Costs associated with the travel and
security of witnesses and experts or the
transfer under article 93 of persons in cus-
tody;

(b) Costs of translation, interpretation and
transcription;

(c) Travel and subsistence costs of the
judges, the Prosecutor, the Deputy Prosecu-
tors, the Registrar, the Deputy Registrar and
staff of any organ of the Court;

(d) Costs of any expert opinion or report
requested by the Court;

(e) Costs associated with the transport of
a person being surrendered to the Court by
a custodial State; and

(f) Following consultations, any extraor-
dinary costs that may result from the execu-
tion of a request.

2. The provisions of paragraph 1 shall, as
appropriate, apply to requests from States
Parties to the Court. In that case, the Court
shall bear the ordinary costs of execution.

Article 101
Rule of speciality

1. A person surrendered to the Court un-
der this Statute shall not be proceeded
against, punished or detained for any con-
duct committed prior to surrender, other
than the conduct or course of conduct
which forms the basis of the crimes for
which that person has been surrendered.

2. The Court may request a waiver of the
requirements of paragraph 1 from the State
which surrendered the person to the Court
and, if necessary, the Court shall provide
additional information in accordance with
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oikeus myodntyd tuomioistuimen pyyntdon
ja niiden tulisi pyrkié tekeméén niin.

102 artikla
Kdsitteiden kdytto

Téssd perussddnnossi:

a) "luovuttaminen tuomioistuimelle" tar-
koittaa henkilén luovuttamista tuomiois-
tuimelle valtion toimesta timin perussdin-
nén mukaisesti.

b) "luovuttaminen valtiolle" tarkoittaa
henkilén luovuttamista valtiosta toiseen so-
pimuksen, yleissopimuksen tai kansallisen
lainsddddnnon médrdysten mukaisesti.

10 OSA
TAYTANTOONPANO
103 artikla

Valtioiden merkitys vankeusrangaistusten
taytdntodnpanossa

1. a) Vankeusrangaistus suoritetaan valti-
0ssa, jonka tuomioistuin on valinnut sellais-
ten valtioiden luettelosta, jotka ovat ilmoit-
taneet tuomioistuimelle halukkuudestaan
ottaa vastaan tuomittuja henkiloitd.

b) HUmoittaessaan halukkuudestaan ottaa
vastaan tuomittuja henkilditd, valtio voi
asettaa vastaanottamiselle tuomioistuimen
kanssa sovittuja ja tdméin osan mukaisia eh-
toja.

c) Tiettyd tapausta varten valittu valtio
ilmoittaa tuomioistuimelle viipymaittd, hy-
viksyyko se tuomioistuimen valinnan.

2. a) Taytdntoonpanovaltio ilmoittaa tuo-
mioistuimelle olosuhteista, jotka voivat
olennaisesti vaikuttaa vankeusrangaistuksen
ehtoihin tai pituuteen, mukaan luettuna 1
kappaleen mukaisesti sovittujen ehtojen so-
veltaminen. Tuomioistuimelle ilmoitetaan
vihintdin 45 vuorokautta ennen tillaisten
tiedossa olevien tai ennakoitavien olosuh-
teiden soveltamisesta. Tamén ajanjakson
aikana taytintoonpanovaltio ei ryhdy toi-
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article 91. States Parties shall have the au-
thority to provide a waiver to the Court and
should endeavour to do so.

Article 102
Use of terms

For the purposes of this Statute:

(a) "surrender" means the delivering up of
a person by a State to the Court, pursuant to
this Statute.

(b) "extradition" means the delivering up
of a person by one State to another as pro-
vided by treaty, convention or national leg-
islation.

PART 10
ENFORCEMENT
Article 103

Role of States in enforcement of sentences
of imprisonment

1. (a) A sentence of imprisonment shall
be served in a State designated by the Court
from a list of States which have indicated to
the Court their willingness to accept sen-
tenced persons.

(b) At the time of declaring its willing-
ness to accept sentenced persons, a State
may attach conditions to its acceptance as
agreed by the Court and in accordance with
this Part.

(c) A State designated in a particular case
shall promptly inform the Court whether it
accepts the Court's designation.

2. (a) The State of enforcement shall no-
tify the Court of any circumstances, includ-
ing the exercise of any conditions agreed
under paragraph 1, which could materially
affect the terms or extent of the imprison-
ment. The Court shall be given at least 45
days' notice of any such known or foresee-
able circumstances. During this period, the
State of enforcement shall take no action
that might prejudice its obligations under
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menpiteisiin, jotka voisivat vaikuttaa sen
110 artiklan mukaisiin velvoitteisiin.

b) Jos tuomioistuin ei voi hyviksyd (a)
kohdassa tarkoitettuja olosuhteita, se ilmoit-
taa tdstd tdytintdonpanovaltiolle ja toimii
104 artiklan 1 kappaleen mukaisesti.

3. Kédyttdessdédn harkintavaltaansa valitak-
seen tdytintdonpanovaltion 1 kappaleen
mukaisesti, tuomioistuin ottaa huomioon
seuraavat seikat:

a) periaate, jonka mukaan sopimusvaltioi-
den tulisi jakaa vastuu vankeusrangaistusten
tiytintdonpanosta oikeudenkidyntimenette-
Iyd ja todistelua koskevissa sddnndissd maa-
rittyjen tasaisen jakauman periaatteiden
mukaisesti;

b) laajalti hyviksyttyjen kansainvilisten
sopimusten mukaisten vankien kohtelua
koskevien vaatimusten soveltaminen;

c¢) tuomitun henkildn mielipiteet;

d) tuomitun henkilon kansallisuus;

€) muut tiytintbonpanovaltion osoitta-
mista koskevat olennaiset tekijit, jotka liit-
tyvdt rikoksen tai tuomitun henkilén olo-
suhteisiin tai rangaistuksen tehokkaaseen
tdytdntodnpanoon.

4. Jos taytdntoOnpanovaltiota ei valita |
kappaleen mukaisesti, vankeusrangaistus
suoritetaan iséntdvaltion tarjoamassa vanki-
lassa 3 artiklan 2 kappaleessa tarkoitetun
pddmajasopimuksen ehtojen mukaisesti.
Sellaisessa tapauksessa tuomioistuin vastaa
vankeusrangaistuksen taytdntdonpanon ai-
heuttamista kustannuksista.

104 artikla

Valitun tiytdntéonpanovaltion muutos

1. Tuomioistuin voi milloin tahansa piit-
tdd siirtdd tuomitun henkil6n toisen valtion
vankilaan.

2. Tuomittu henkilé voi milloin tahansa
hakea tuomioistuimelta siirtoa tdytintoon-
panovaltiosta.

article 110.

(b) Where the Court cannot agree to the
circumstances referred to in subparagraph
(a), it shall notify the State of enforcement
and proceed in accordance with article 104,
paragraph 1.

3. In exercising its discretion to make a
designation under paragraph 1, the Court
shall take into account the following:

(a) The principle that States Parties
should share the responsibility for enforcing
sentences of imprisonment, in accordance
with principles of equitable distribution, as
provided in the Rules of Procedure and
Evidence;

(b) The application of widely accepted in-
ternational treaty standards governing the
treatment of prisoners;

(c) The views of the sentenced person;

(d) The nationality of the sentenced per-
son;

(e) Such other factors regarding the cir-
cumstances of the crime or the person sen-
tenced, or the effective enforcement of the
sentence, as may be appropriate in designat-
ing the State of enforcement.

4. If no State is designated under para-
graph 1, the sentence of imprisonment shall
be served in a prison facility made available
by the host State, in accordance with the
conditions set out in the headquarters ag-
reement referred to in article 3, paragraph 2.
In such a case, the costs arising out of the
enforcement of a sentence of imprisonment
shall be borne by the Court.

Article 104

Change in designation of State of enforce-
ment

1. The Court may, at any time, decide to
transfer a sentenced person to a prison of
another State.

2. A sentenced person may, at any time,
apply to the Court to be transferred from the
State of enforcement.
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105 artikla
Rangaistuksen taytintéonpano

1. Jollei valtion 103 artiklan 1 kappaleen
(b) kohdan mukaisesti tdsmentimissid eh-
doissa toisin maéritd, vankeusrangaistus si-
too sopimusvaltioita, jotka eivdt missddn
tapauksessa muuta sité.

2. Ainoastaan tuomioistuimella on oikeus
paittia valitusta ja ylimddrdistd muutoksen-
hakua koskevasta hakemuksesta. Taytin-
tdonpanovaltio ei estd tuomittua henkilod
tekemésti sellaista hakemusta.

106 artikla

Vankeusrangaistusten ja niihin liittyvien eh-
tojen tdytintoonpanon valvonta

1. Tuomioistuin valvoo vankeusrangais-
tusten tdytdntoonpanoa. Vankeusrangais-
tuksen tdytintGonpanon tulee olla yhden-
mukainen laajalti hyviksyttyjen kansainvi-
listen sopimusten mukaisten vankien kohte-
Iua koskevien vaatimusten kanssa.

2. Vankeusrangaistukseen liittyvit ehdot
ovat tdytdntGonpanovaltion lainsdédinnon
mukaisia, ja niiden tulee olla yhdenmukai-
sia laajalti hyviksyttyjen kansainvilisten
sopimusten mukaisten vankien kohtelua
koskevien vaatimusten kanssa; ehdot eivit
saa missddn tapauksessa poiketa niistd eh-
doista, joita sovelletaan tiytintdonpanoval-
tiossa vastaavista rikoksista tuomittuihin
vankeihin.

3. Tuomitun henkilén ja tuomioistuimen
villistd yhteydenpitoa ei estetd ja se on luot-
tamuksellista.

107 artikla

Henkilon siirtdminen rangaistuksen suorit-
tamisen jéilkeen

1. Rangaistuksen suorittamisen jilkeen
henkil6, joka ei ole tiytintoonpanovaltion
kansalainen, voidaan siirtdd taytdntoon-
panovaltion lainsdéddnnén mukaisesti val-
tioon, joka on velvollinen ottamaan hinet
vastaan, tai toiseen valtioon, joka suostun
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Article 105
Enforcement of the sentence

1. Subject to conditions which a State
may have specified in accordance with arti-
cle 103, paragraph 1 (b), the sentence of
imprisonment shall be binding on the States
Parties, which shall in no case modify it.

2. The Court alone shall have the right to
decide any application for appeal and revi-
sion. The State of enforcement shall not
impede the making of any such application
by a sentenced person.

Atrticle 106

Supervision of enforcement of sentences
and conditions of imprisonment

1. The enforcement of a sentence of im-
prisonment shall be subject to the supervi-
sion of the Court and shall be consistent
with widely accepted international treaty
standards governing treatment of prisoners.

2. The conditions of imprisonment shall
be governed by the law of the State of en-
forcement and shall be consistent with
widely accepted international treaty stan-
dards governing treatment of prisoners; in
no case shall such conditions be more or
less favourable than those available to pris-
oners convicted of similar offences in the
State of enforcement.

3. Communications between a sentenced
person and the Court shall be unimpeded
and confidential.

Article 107

Transfer of the person upon completion of
sentence

1. Following completion of the sentence,
a person who is not a national of the State
of enforcement may, in accordance with the
law of the State of enforcement, be trans-
ferred to a State which is obliged to receive
him or her, or to another State which agrees
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ottamaan hinet vastaan, ottaen huomioon
kyseiseen valtioon siirrettivin henkilén
mahdolliset toivomukset, ellei tdytintoon-
panovaltio salli henkilén pysyvin alueel-
laan.

2. Jos mikéddn valtio ei vastaa henkilon
toiseen valtioon siirtimisesti aiheutuvista
kustannuksista, tuomioistuin vastaa niisti.

3. Jollei 108 artiklassa toisin méarita, tdy-
tintdonpanovaltio voi myos luovuttaa hen-
kilon kansallisen lainsdddédntonsd mukaises-
ti valtioon, joka on pyytinyt kyseisen hen-
kiléon luovuttamista rikoksen johdosta tai
luovuttamista muuten oikeudenkdyntid tai
rangaistuksen tdytintdonpanoa varten.

108 artikla

Syyttdmistd tai rangaistuksen mddradmistd
koskevat rajoitukset muiden rikosten osalta

1. Tdytant6onpanovaltion hallussa olevaa
tuomittua henkil6d ei aseteta syytteeseen,
rangaista tai luovuteta rikoksen johdosta
kolmanteen valtioon sellaisen toiminnan
johdosta, joka on tapahtunut ennen henkiloén
kuljettamista tdytdntdonpanovaltioon, ellei
tuomioistuin ole hyviksynyt tillaista syyt-
teeseen asettamista, rangaistuksen mairid-
mistd tai rikoksen johdosta tapahtuvaa luo-
vuttamista tiytintoonpanovaltion pyynnos-
td.

2. Tuomioistuin pddttdd asiasta tuomittua
henkildd kuultuaan.

3. Tdmadn artiklan 1 kappaletta ei endé so-
velleta, jos tuomittu henkilo sen jilkeen,
kun hin on suorittanut tuomioistuimen
médrddmain rangaistuksen kokonaan, pysyy
vapaaehtoisesti yli 30 vuorokautta tdytin-
toonpanovaltion alueella tai palaa kyseisen
valtion alueelle lahdettyidén sieltd.

109 artikla

Sakkojen ja menettdmisseuraamusten tdy-
tintoonpano

1. Sopimusvaltiot panevat tuomioistuimen
7 osan mukaisesti midradmait sakot tal me-

to receive him or her, taking into account
any wishes of the person to be transferred to
that State, unless the State of enforcement
authorizes the person to remain in its terri-
tory.
2. If no State bears the costs arising out of
transferring the person to another State pur-
suant to paragraph 1, such costs shall be
borne by the Court.

3. Subject to the provisions of article 108,
the State of enforcement may also, in ac-
cordance with its national law, extradite or
otherwise surrender the person to a State
which has requested the extradition or sur-
render of the person for purposes of trial or
enforcement of a sentence.

Article 108

Limitation on the prosecution or punish-
ment of other offences

1. A sentenced person in the custody of
the State of enforcement shall not be sub-
ject to prosecution or punishment or to ex-
tradition to a third State for any conduct en-
gaged in prior to that person's delivery to
the State of enforcement, unless such pro-
secution, punishment or extradition has
been approved by the Court at the request
of the State of enforcement.

2. The Court shall decide the matter after
having heard the views of the sentenced
person.

3. Paragraph 1 shall cease to apply if the
sentenced person remains voluntarily for
more than 30 days in the territory of the
State of enforcement after having served the
full sentence imposed by the Court, or re-
turns to the territory of that State after hav-
ing left it.

Article 109

Enforcement of fines and forfeiture meas-
ures

1. States Parties shall give effect to fines
or forfeitures ordered by the Court under
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nettimisseuraamukset tdytintoén kansalli-
sen lainsddddnndn midrddmin menettelyn
mukaisesti, timén kuitenkaan vaikuttamatta
vilpittdméssd mielessd olevien kolmansien
osapuolten oikeuksiin.

2. Jos sopimusvaltio ei pysty panemaan
menettimisseuraamusta koskevaa médriys-
td tdytdntdon, se ryhtyy toimenpiteisiin pe-
ridkseen tuomioistuimen menetetyksi méi-
rddmén rikoksen tuottaman hydédyn, omai-
suuden tai varojen arvon, timéin vaikutta-
matta vilpittémaissd mielessd olevien kol-
mansien osapuolten oikeuksiin.

3. Omaisuus tai Kkiintedn omaisuuden
myynnin tuotto tai tarvittaessa muun omai-
suuden myynnin tuotto, jonka sopimusval-
tio saa tuomioistuimen tuomion tdytint66n-
panon seurauksena siirretdin tuomiois-
tuimelle.

110 artikla

Tuomioistuimen suorittama rangaistuksen
lyhentdmisen kdsittely

1. Taytdnto6npanovaltio ei vapauta henki-
164 ennen tuomioistuimen médrddméin ran-
gaistusajan paittymista.

2. Ainoastaan tuomioistuimella on oikeus
pédttdd rangaistuksen lyhentdmisestd, ja se
paattid asiasta kyseistd henkiléd kuultuaan.

3. Kun henkil6 on suorittanut kaksi kol-
masosaa rangaistuksestaan tai 25 vuotta
elinkautisesta rangaistuksesta, tuomioistuin
ottaa rangaistuksen uudelleen kisiteltiviksi
padttidkseen, tulisiko sitd lyhentdi. Tallais-
ta uudelleenkdsittelyd ei suoriteta aikai-
semmin.

4. Suorittaessaan 3 kappaleen mukaista
uudelleenkdsittelyi, tuomioistuin voi lyhen-
tdd rangaistusta, jos se katsoo, ettd yksi tai
useampi seuraavista tekijoistd vallitsee:

a) henkild on varhaisessa vaiheessa ja jat-
kuvasti halukas tekeméidn yhteisty6ti tuo-
mioistuimen kanssa tutkinnan ja syytteiden
ajamisen osalta;

b) henkild auttaa vapaaehtoisesti tuomio-
istuimen tuomioiden ja madrdysten tdytin-
toonpanon mahdollistamisessa muissa tapa-
uksissa, ja tarjoaa erityisesti apua sakkoja,
menettimisseuraamuksia tai  korvauksia
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Part 7, without prejudice to the rights of
bona fide third parties, and in accordance
with the procedure of their national law.

2. If a State Party is unable to give effect
to an order for forfeiture, it shall take meas-
ures to recover the value of the proceeds,
property or assets ordered by the Court to
be forfeited, without prejudice to the rights
of bona fide third parties.

3. Property, or the proceeds of the sale of
real property or, where appropriate, the sale
of other property, which is obtained by a
State Party as a result of its enforcement of
a judgement of the Court shall be trans-
ferred to the Court.

Atrticle 110

Review by the Court concerning reduction
of sentence

1. The State of enforcement shall not re-
lease the person before expiry of the sen-
tence pronounced by the Court.

2. The Court alone shall have the right to
decide any reduction of sentence, and shall
rule on the matter after having heard the
person.

3. When the person has served two thirds
of the sentence, or 25 years in the case of
life imprisonment, the Court shall review
the sentence to determine whether it should
be reduced. Such a review shall not be con-
ducted before that time.

4. In its review under paragraph 3, the
Court may reduce the sentence if it finds
that one or more of the following factors are
present:

(a) The early and continuing willingness
of the person to cooperate with the Court in
its investigations and prosecutions;

(b) The voluntary assistance of the person
in enabling the enforcement of the judge-
ments and orders of the Court in other
cases, and in particular providing assistance
in locating assets subject to orders of fine,
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koskevien médrdysten kohteena olevien sel-
laisten varojen paikallistamisessa, joita voi-
daan kéyttid uhrien eduksi; tai

¢) muut oikeudenkdyntimenettelyd ja to-
distelua koskevien médrdysten mukaiset te-
kijét, jotka osoittavat selkeéin ja merkittédvin
olosuhteiden muutoksen, joka on riittivi
rangaistuksen lyhentdmisen perustelemisek-
si.

5. Jos tuomioistuin katsoo alustavan 3
kappaleen mukaisen uudelleenkisittelyn
yhteydessi, ettd rangaistuksen lyhentdmi-
nen ei ole asianmukaista, se tarkastelee ran-
gaistuksen lyhentdmistd tdmén jilkeen sel-
laisin viliajoin ja sellaisten vaatimusten
mukaisesti, joista madratddn oikeudenkiyn-
timenettelyd ja todistelua koskevissa siin-
noissd.

111 artikla
Karkaaminen

Jos tuomittu henkilo karkaa siilostd ja
taytintoonpanovaltiosta, timi valtio voi
tuomioistuimen kanssa neuvoteltuaan pyy-
tdd kyseisen henkilén luovuttamista ole-
massaolevien kahdenvilisten tai monenvi-
listen jdrjestelyjen mukaisesti valtiosta, jos-
sa hdnet tavataan, tai pyytdd, ettd tuomiois-
tuin pyytdd henkilon luovuttamista 9 osan
mdéridysten mukaisesti. Tuomioistuin voi
neuvoa kuljettamaan henkilon valtioon, jos-
sa hin oli suorittamassa rangaistustaan tai
toiseen tuomioistuimen osoittamaan val-
tioon.

11 OSA
SOPIMUSVALTIOIDEN KOKOUS
112 artikla
Sopimusvaltioiden kokous

1. Talld perussdannélld perustetaan sopi-
musvaltioiden kokous. Kullakin sopimus-
valtiolla on kokouksessa yksi edustaja, jon-

ka mukana voi olla varaedustajia ja neu-
vonantajia. Muut tdmdn perussidinndn tai

forfeiture or reparation which may be used
for the benefit of victims; or

(c) Other factors establishing a clear and
significant change of circumstances suffi-
cient to justify the reduction of sentence, as
provided in the Rules of Procedure and Evi-
dence.

5. If the Court determines in its initial re-
view under paragraph 3 that it is not appro-
priate to reduce the sentence, it shall there-
after review the question of reduction of
sentence at such intervals and applying such
criteria as provided for in the Rules of Pro-
cedure and Evidence.

Article 111
Escape

If a convicted person escapes from cus-
tody and flees the State of enforcement, that
State m2y, after consultation with the Court,
request the person's surrender from the
State in which the person is located pursu-
ant to existing bilateral or multilateral ar-
rangements, or may request that the Court
seek the person's surrender, in accordance
with Part 9. It may direct that the person be
delivered to the State in which he or she
was serving the sentence or to another State
designated by the Court.

PART 11
ASSEMBLY OF STATES PARTIES
Article 112

Assembly of States Parties

1. An Assembly of States Parties to this
Statute is hereby established. Each State
Party shall have one representative in the
Assembly who may be accompanied by al-
ternates and advisers. Other States which
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pédatosasiakirjan  allekirjoittaneet  valtiot
voivat olla tarkkailijoina kokouksessa.

2. Kokous:

a) kasittelee ja hyviksyy tarvittaessa val-
mistelevan toimikunnan suosituksia;

b) antaa tuomioistuimen hallintoa koske-
via ohjeita puheenjohtajistolle, syyttijille ja
kirjaajalle;

c) tarkastelee 3 kappaleen mukaisesti pe-
rustettavan  kokouksen puheenjohtajiston
raportteja ja toimintaa ja ryhtyy tarvittaviin
toimenpiteisiin niiltd osin;

d) kisittelee tuomioistuimen talousarvion
ja paittia sen hyviksymisesti;

e) paittdd, tulecko tuomareiden lukumii-
rdd muuttaa 36 artiklan mukaisesti;

f) kisittelee 87 artiklan 5 ja 7 kappaleen
mukaisesti yhteistyohon liittyvid kysymyk-
sid;

g) hoitaa muita timén perussiddnnédn tai
oikeudenkiyntimenettelyd ja todistelua kos-
kevien sifintdjen mukaisia tehtdvi.

3. a) Kokouksella on puheenjohtajisto,
joka koostuu kokouksen kolmen vuoden pi-
tuisiksi kausiksi valitsemista puheenjohta-
jasta, kahdesta varapuheenjohtajasta ja 18
jsenesta.

b) Kokouksen puheenjohtajisto on luon-
teeltaan edustuksellinen, ja sen kokoon-
panossa otetaan erityisesti huomioon tasa-
puolinen maantieteellinen jakauma ja maa-
ilman merkittdvimpien oikeusjirjestelmien
riittavi edustus.

¢) Kokouksen puheenjohtajisto kokoon-
tuu niin usein kuin se on tarpeen, kuitenkin
vihintddn kerran vuodessa. Se avustaa ko-
kousta timin tehtivien hoitamisessa.

4. Kokous voi perustaa tarvittavia apu-
elimid, mukaan luettuna riippumaton val-
vontajirjestelmi tuomioistuimen toiminnan
tarkastamista, arviointia ja tutkintaa varten
sen tehokkuuden ja taloudellisuuden edis-
tamiseksi.

5. Tuomioistuimen presidentti, syyttdji ja
kirjaaja tai heidén edustajansa voivat tarvit-
taessa osallistua kokouksen ja kokouksen
puheenjohtajiston istuntoihin.

6. Kokous kokoontuu tuomioistuimen
toimipaikassa tai Yhdistyneiden Kansakun-
tien pddmajassa kerran vuodessa ja se pitdd
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have signed this Statute or the Final Act
may be observers in the Assembly.

2. The Assembly shall:

(a) Consider and adopt, as appropriate,
recommendations of the Preparatory Com-
mission;

(b) Provide management oversight to the
Presidency, the Prosecutor and the Registrar
regarding the administration of the Court;

(c) Consider the reports and activities of
the Bureau established under paragraph 3
and take appropriate action in regard there-
to;

(d) Consider and decide the budget for the
Court;

(e) Decide whether to alter, in accordance
with article 36, the number of judges;

(f) Consider pursuant to article 87, para-
graphs 5 and 7, any question relating to
non-cooperation;

(g) Perform any other function consistent
with this Statute or the Rules of Procedure
and Evidence.

3. (a) The Assembly shall have a Bureau
consisting of a President, two Vice-
Presidents and 18 members elected by the
Assembly for three-year terms.

(b) The Bureau shall have a representative
character, taking into account, in particular,
equitable geographical distribution and the
adequate representation of the principal le-
gal systems of the world.

(c) The Bureau shall meet as often as nec-
essary, but at least once a year. It shall as-
sist the Assembly in the discharge of its re-
sponsibilities.

4. The Assembly may establish such sub-
sidiary bodies as may be necessary, includ-
ing an independent oversight mechanism
for inspection, evaluation and investigation
of the Court, in order to enhance its effi-
ciency and economy.

5. The President of the Court, the Prose-
cutor and the Registrar or their representa-
tives may participate, as appropriate, in
meetings of the Assembly and of the Bu-
reau.

6. The Assembly shall meet at the seat of
the Court or at the Headquarters of the
United Nations once a year and, when cir-
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erityisistuntoja olosuhteiden sitd edellytta-
essi. Ellei tissd perussddnndssi toisin méaé-
ritd, kokouksen puheenjohtajisto kutsuu
erityisistuntoja koolle omasta aloitteestaan
tai yhden kolmasosan sopimusvaltioista sitd
pyytiessa.

7. Kullakin sopimusvaltiolla on yksi déni.
Kokouksen ja kokouksen puheenjohtajiston
pédtokset pyritddn kaikin tavoin tekeméin
yksimielisesti. Jos yksimielisyytti ei saavu-
teta:

a) asiakysymyksid koskevat péitokset
tehdddn ldsndolevien ja ddnestdvien sopi-
musvaltioiden kahden kolmasosan &én-
tenenemmistolld edellyttien, ettd sopimus-
valtioiden ehdoton enemmistd osallistuu
déinestykseen;

b) menettelyd koskevat pidtokset tehddin
lasndolevien ja ddnestdvien sopimusvaltioi-
den yksinkertaisella ddntenenemmisto6lla,

ellei perussdanndssi toisin madrdta.

8. Sopimusvaltiolla, jonka maksuosuuksi-
en maksu tuomioistuimen kustannusten kat-
tamiseksi on viivistynyt, ei ole dédnioikeutta
kokouksessa eikd kokouksen puheenjohta-
Jjistossa, jos viivdstyneet maksut vastaavat
sen kahden edeltavin tiyden vuoden aikana
maksettavaksi erdédntyneitd osuuksia tai ylit-
tavit ne. Kokous voi kuitenkin sallia sellai-
sen sopimusvaltion osallistumisen #ddnes-
tykseen kokouksessa ja kokouksen puheen-
johtajistossa, jos se on vakuuttunut siité, et-
ti maksujen laiminly6nti johtuu sopimus-
valtiosta riippumattomista olosuhteista.

9. Kokous hyviksyy omat menettelysadin-
tonsd.

10 Kokouksen viralliset kielet ja tyokielet
ovat samat kuin Yhdistyneiden Kansakunti-
en yleiskokouksen viralliset kielet ja tySkie-
let.

12 OSA
RAHOITUS
113 artikla
Rahoitusta koskevat mddrédykset

Ellei nimenomaisesti toisin madritd, timi
perussdéntd ja sopimusvaltioiden kokouk-

cumstances so require, hold special ses-
sions. Except as otherwise specified in this
Statute, special sessions shall be convened
by the Bureau on its own initiative or at the
request of one third of the States Parties.

7. Each State Party shall have one vote.
Every effort shall be made to reach deci-
sions by consensus in the Assembly and in
the Bureau. If consensus cannot be reached,
except as otherwise provided in the Statute:

(a) Decisions on matters of substance
must be approved by a two-thirds majority
of those present and voting provided that an
absolute majority of States Parties consti-
tutes the quorum for voting;

(b) Decisions on matters of procedure
shall be taken by a simple majority of States
Parties present and voting.

8. A State Party which is in arrears in the
payment of its financial contributions to-
wards the costs of the Court shall have no
vote in the Assembly and in the Bureau if
the amount of its arrears equals or exceeds
the amount of the contributions due from it
for the preceding two full years. The As-
sembly may, nevertheless, permit such a
State Party to vote in the Assembly and in
the Bureau if it is satisfied that the failure to
pay is due to conditions beyond the control
of the State Party.

9. The Assembly shall adopt its own rules
of procedure.
10. The official and working languages of

the Assembly shall be those of the General
Assembly of the United Nations.

PART 12
FINANCING
Article 113

Financial Regulations

Except as otherwise specifically provided,
all financial matters related to the Court and
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sen hyviksymait rahoitusta koskevat madra-
ykset sdintelevit kaikkia tuomioistuimeen
Ja sopimusvaltioiden kokouksen istuntoihin
liittyvia rahoitusasioita.

114 artikla
Kustannusten maksaminen

Tuomioistuimen ja sopimusvaltioiden ko-
kouksen kustannukset, kokouksen puheen-
johtajisto ja apuelimet mukaan luettuna,
maksetaan tuomioistuimen varoista.

115 artikla

Tuomioistuimen ja sopimusvaltioiden koko-
uksen varat

Tuomioistuimen ja sopimusvaltioiden ko-
kouksen kustannukset, kokouksen puheen-
johtajisto ja apuelimet mukaan luettuna,
maksetaan seuraavista lihteistd sopimusval-
tioiden kokouksen hyviksymén talousarvi-
on médriysten mukaisesti:

a) sopimusvaltioiden laskennalliset mak-
suosuudet;

b) varat, joita Yhdistyneet Kansakunnat
myontdd  yleiskokouksen hyviksynnisti,
erityisesti turvallisuusneuvoston kasiteltd-
viiksi saattamista asioista aiheutuneiden
kustannusten kattamiseksi.

116 artikla
Vapaaehtoiset maksut

Tédmén rajoittamatta 115 artiklan sovel-
tamista, tuomioistuin voi ottaa vastaan ja
kéayttaa lisdvaroina hallitusten, kansainvilis-
ten jdrjestojen, yksityisten henkil6iden, yri-
tysten ja muiden yhteisGjen vapaaehtoisia
maksuja sopimusvaltioiden kokouksen hy-
viksymien vaatimusten mukaisesti.
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the meetings of the Assembly of States Par-
ties, including its Bureau and subsidiary
bodies, shall be governed by this Statute
and the Financial Regulations and Rules
adopted by the Assembly of States Parties.

Article 114
Payment of expenses

Expenses of the Court and the Assembly
of States Parties, including its Bureau and
subsidiary bodies, shall be paid from the
funds of the Court.

Article 115

Funds of the Court and of the Assembly of
States Parties

The expenses of the Court and the As-
sembly of States Parties, including its Bu-
reau and subsidiary bodies, as provided for
in the budget decided by the Assembly of
States Parties, shall be provided by the fol-
lowing sources: '

(a) Assessed contributions made by States
Parties;

(b) Funds provided by the United Na-
tions, subject to the approval of the General
Assembly, in particular in relation to the
expenses incurred due to referrals by the
Security Council.

Article 116
Voluntary contributions

Without prejudice to article 115, the
Court may receive and utilize, as additional
funds, voluntary contributions from Gov-
ernments, international organizations, indi-
viduals, corporations and other entities, in
accordance with relevant criteria adopted by
the Assembly of States Parties.
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117 artikla
Maksuosuuksien laskeminen

Sopimusvaltioiden maksuosuudet laske-
taan sellaisen sovitun taulukon mukaisesti,
joka perustuu Yhdistyneiden Kansakuntien
sddnnénmukaista talousarviotaan varten
hyviksymdédn taulukkoon ja joka tarkiste-
taan niiden periaatteiden mukaisesti, joihin
timd taulukko perustuu.

118 artikla
Vuosittainen tilintarkastus

Tuomioistuimen poytikirjat, kirjat ja tilit,
mukaan luettuna sen vuosittaiset tilinpai-
tokset, tarkastaa vuosittain riippumaton ti-
lintarkastaja.

13 OSA
LOPPUMAARAYKSET
119 artikla
Riitojenratkaisu

1. Tuomioistuimen oikeudellisia tehtivid
koskevat riidat ratkaistaan tuomioistuimen
padtokselld.

2. Muut kahden tai useamman sopimus-
valtion viliset riidat, jotka liittyvét timén
perussddnnon tulkintaan tai soveltamiseen
ja joita ei ratkaista neuvotteluin kolmen
kuukauden kuluessa niiden ilmaantumises-
ta, saatetaan sopimusvaltioiden kokouksen
kisiteltdviksi. Kokous voi itse pyrkid rat-
kaisemaan riidan tai voi antaa suosituksia
muista riitojenratkaisukeinoista, mukaan lu-
ettuna asian saattaminen Kansainvilisen
tuomioistuimen  kisiteltdviaksi  kyseisen
tuomioistuimen perussdinndn mukaisesti.

Article 117
Assessment of contributions

The contributions of States Parties shail
be assessed in accordance with an agreed
scale of assessment, based on the scale
adopted by the United Nations for its regu-
lar budget and adjusted in accordance with
the principles on which that scale is based.

Article 118
Annual audit

The records, books and accounts of the
Court, including its annual financial state-
ments, shall be audited annually by an in-
dependent auditor.

PART 13
FINAL CLAUSES
Article 119

Settlement of disputes

1. Any dispute concerning the judicial
functions of the Court shall be settled by the
decision of the Court.

2. Any other dispute between two or more
States Parties relating to the interpretation
or application of this Statute which is not
settled through negotiations within three
months of their commencement shall be re-
ferred to the Assembly of States Parties.
The Assembly may itself seek to settle the
dispute or may make recommendations on
further means of settlement of the dispute,
including referral to the International Court
of Justice in conformity with the Statute of
that Court.
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120 artikla
Varaumat

Tdhidn perussddntdon ei voi tehdd va-
raumia.

121 artikla
Muutokset

1. Seitsemin vuoden kuluttua timén pe-
russddnnon voimaantulosta sopimusvaltio
voi esittdd muutoksia siihen. Ehdotetun
muutoksen teksti toimitetaan Yhdistyneiden
Kansakuntien piisihteerille, joka viipymit-
td toimittaa sen kaikille sopimusvaltioille.

2. Aikaisintaan kolmen kuukauden kulut-
tua ilmoituspdivistd sopimusvaltioiden ko-
kous péddttda seuraavassa istunnossaan lis-
néolevien ja ainestdvien sopimusvaltioiden
ddntenenemmistdlld, otetaanko ehdotus ki-
siteltdviksi. Kokous kisittelee ehdotusta
vilittdmadsti tai kutsuu koolle tarkistuskon-
ferenssin, jos kysymys sitd edellyttd.

3. Muutoksen hyvdksyminen sopimusval-
tioiden kokouksen istunnossa tai tarkistus-
konferenssissa sellaisessa tapauksessa, etti
siitd ei saavuteta yksimielisyyttd, edellyttdd
sopimusvaltioiden kahden kolmasosan dén-
tenenemmistdi.

4. Jollei 5 kappaleessa toisin madritd,
muutos tulee voimaan kaikkien sopimusval-
tioiden osalta vuoden kuluttua siitd, kun
seitsemin kahdeksasosaa ratifioimis- tai
hyviksymiskirjoista on talletettu Yhdisty-
neiden Kansakuntien péisihteerin huostaan.

5. Tdmin perussddnnén 5, 6, 7 ja 8 artik-
lan muutokset tulevat voimaan muutoksen
hyvédksyneiden sopimusvaltioiden osalta
vuoden kuluttua siitd, kun ne ovat talletta-
neet ratifioimis- tai hyviksymiskirjansa.
Sellaisen sopimusvaltion osalta, joka ei ole
hyviksynyt muutosta, tuomioistuin ei kiyté
toimivaltaansa muutoksen kattaman rikok-
sen suhteen, kun rikoksen on tehnyt kysei-
sen sopimusvaltion kansalainen tai se on
tehty timén valtion alueella

6. Jos seitsemin kahdeksasosaa sopimus-
valtioista on hyviksynyt muutoksen 4 artik-
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Article 120
Reservations

No reservations may be made to this Stat-
ute.

Article 121
Amendments

1. After the expiry of seven years from
the entry into force of this Statute, any State
Party may propose amendments thereto.
The text of any proposed amendment shall
be submitted to the Secretary-General of the
United Nations, who shall promptly circu-
late it to all States Parties.

2. No sooner than three months from the
date of notification, the Assembly of States
Parties, at its next meeting, shall, by a ma-
jority of those present and voting, decide
whether to take up the proposal. The As-
sembly may deal with the proposal directly
or convene a Review Conference if the is-
sue involved so warrants.

3. The adoption of an amendment at a
meeting of the Assembly of States Parties
or at a Review Conference on which con-
sensus cannot be reached shall require a
two-thirds majority of States Parties.

4. Except as provided in paragraph 5, an
amendment shall enter into force for ail
States Parties one year after instruments of
ratification or acceptance have been depos-
ited with the Secretary-General of the
United Nations by seven-eighths of them.

5. Any amendment to articles 5, 6, 7 and
8 of this Statute shall enter into force for
those States Parties which have accepted
the amendment one year after the deposit of
their instruments of ratification or accep-
tance. In respect of a State Party which has
not accepted the amendment, the Court
shall not exercise its jurisdiction regarding a
crime covered by the amendment when
committed by that State Party's nationals or
on its territory.

6. If an amendment has been accepted by
seven-eighths of States Parties in accor-
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lan mukaisesti, sopimusvaltio, joka ei ole
hyviksynyt muutosta, voi irtisanoa tdmin
perussdinnon vilittomin vaikutuksin sen es-
timattd, mitd 127 artiklan 1 kappaleessa
madritidn, ja jollei 127 artiklan 2 kappa-
leessa toisin mdériti, antamalla siitd ilmoi-
tuksen viimeistd4in vuoden kuluttua sellai-
sen muutoksen voimaantulosta.

7. Yhdistyneiden Kansakuntien péasihtee-
ri toimittaa sopimusvaltioiden kokouksen
tai tarkistuskonferenssin istunnossa hyvik-
sytyt muutokset kaikille sopimusvaltioille.

122 artikla

Institutionaalisten mddrdysten muutokset

1. Sen estdmattd, mitd 121 artiklan 1 kap-
paleessa méiritiadn, sopimusvaltio voi mil-
loin tahansa ehdottaa timén perussddnnén
muutoksia seuraaviin méirdyksiin, jotka
ovat luonteeltaan yksinomaan institutionaa-
lisia: 35 artikla, 36 artiklan 8 ja 9 kappale,
37 ja 38 artikla, 39 artiklan 1 kappale (kaksi
ensimmdistd lausetta) ja 2 ja 4 kappale, 42
artiklan 4—9 kappale, 43 artiklan 2 ja 3
kappale, ja 44, 46, 47 ja 49 artikla. Ehdote-
tun muutoksen teksti toimitetaan Yhdisty-
neiden Kansakuntien piisihteerille tai
muulle sopimusvaltioiden kokouksen osoit-
tamalle henkil6ile, joka valittémadsti toimit-
taa sen kaikille sopimusvaltioille ja muille
kokoukseen osallistuville valtioille.

2. Sopimusvaltioiden kokous tai tarkis-
tuskonferenssi hyvéiksyy timdn artiklan
mukaisesti tehtdvit muutokset, joista ei
saavuteta yksimielisyyttd, sopimusvaltioi-
den kahden kolmasosan déintenenemmistol-
la. Téllaiset muutokset tulevat voimaan
kaikkien sopimusvaltioiden osalta kuuden
kuukauden kuluttua siiti, kun kokous tai ta-
pauksesta riippuen konferenssi on hyviksy-
nyt ne.

123 artikla
Perussddinnon tarkistaminen

1. Seitsemén vuoden kuluttua timin pe-

dance with paragraph 4, any State Party
which has not accepted the amendment may
withdraw from this Statute with immediate
effect, notwithstanding article 127, para-
graph 1, but subject to article 127, para-
graph 2, by giving notice no later than one
year after the entry into force of such
amendment.

7. The Secretary-General of the United
Nations shall circulate to all States Parties
any amendment adopted at a meeting of the
Assembly of States Parties or at a Review
Conference.

Article 122

Amendments to provisions of an institu-
tional nature

1. Amendments to provisions of this Stat-
ute which are of an exclusively institutional
nature, namely, article 35, article 36, para-
graphs 8 and 9, article 37, article 38, article
39, paragraphs 1 (first two sentences), 2 and
4, article 42, paragraphs 4 to 9, article 43,
paragraphs 2 and 3, and articles 44, 46, 47
and 49, may be proposed at any time, not-
withstanding article 121, paragraph 1, by
any State Party. The text of any proposed
amendment shall be submitted to the Secre-
tary-General of the United Nations or such
other person designated by the Assembly of
States Parties who shall promptly circulate
it to all States Parties and to others partici-
pating in the Assembly.

2. Amendments under this article on
which consensus cannot be reached shall be
adopted by the Assembly of States Parties
or by a Review Conference, by a two-thirds
majority of States Parties. Such amend-
ments shall enter into force for all States
Parties six months after their adoption by
the Assembly or, as the case may be, by the
Conference.

Article 123

Review of the Statute

1. Seven years after the entry into force of
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russdinnén voimaantulosta Yhdistyneiden
Kansakuntien péédsihteeri kutsuu koolle tar-
kistuskonferenssin kisittelemain timén pe-
russddannén muutoksia. Téllainen tarkista-
minen voi koskea 5 artiklan sisaltimai ri-
kosten luetteloa, mutta ei rajoitu siihen.
Konferenssi on avoinna sopimusvalticiden
kokoukseen osallistuville valtioille samoin
ehdoin kuin sopimusvaltioille.

2. Milloin tahansa sen jilkeen, sopimus-
valtion pyynnostd ja 1 kappaleessa mainit-
tua tarkoitusta varten, Yhdistyneiden Kan-
sakuntien pédsihteeri voi kutsua koolle tar-
kistuskonferenssin, mikili sopimusvaltioi-
den enemmisto hyviksyy sen.

3. Tamén perussddnnon 121 artiklan 3—7
kappaleen miirdyksid sovelletaan tarkis-
tuskonferenssissa kisiteltyjen perussddnnén
muutosten hyviksymiseen ja voimaantu-
loon.

124 artikia
Siirtymdmddrdys

Sen estdmiittd, mitd 12 artiklan 1 ja 2
kappaleessa médritddn, sopimusvaltio voi
timin perussddnndn sopimuspuoleksi tul-
lessaan antaa selityksen, jonka mukaan se ei
seitsemédn vuoteen siitd lukien, kun perus-
sddntd on kyseisen valtion osalta tullut
voimaan, hyviksy tuomioistuimen toimival-
taa 8 artiklassa tarkoitettujen rikosten suh-
teen, kun rikoksen viitetdin olevan sen
kansalaisten tekemd tai rikoksen vdiitetddn
tapahtuneen timin valtion alueella. Tdmén
artiklan mukainen selitys voidaan peruuttaa
milloin tahansa. Tdmin perussddnnén 123
artiklan 1 kappaleen mukaisesti koolle kut-
suttu tarkistuskonferenssi tarkastelee timéin
artiklan mééréyksia uudelleen.

125 artikla

Allekirjoittaminen, ratifioiminen, hyvdksy-
minen tai liittyminen

1. Tdmi perussdantd on avoinna allekir-
joittamista varten Kaikille valtioille Roo-
massa Yhdistyneiden Kansakuntien elintar-
vike- ja maatalousjdrjeston pddmajassa 17

225

this Statute the Secretary-General of the
United Nations shall convene a Review
Conference to consider any amendments to
this Statute. Such review may include, but
is not limited to, the list of crimes contained
in article 5. The Conference shall be open
to those participating in the Assembly of
States Parties and on the same conditions.

2. At any time thereafter, at the request of
a State Party and for the purposes set out in
paragraph 1, the Secretary-General of the
United Nations shall, upon approval by a
majority of States Parties, convene a Re-
view Conference.

3. The provisions of article 121, para-
graphs 3 to 7, shall apply to the adoption
and entry into force of any amendment to
the Statute considered at a Review Confer-
ence.

Article 124
Transitional Provision

Notwithstanding article 12, paragraphs 1
and 2, a State, on becoming a party to this
Statute, may declare that, for a period of
seven years after the entry into force of this
Statute for the State concerned, it does not
accept the jurisdiction of the Court with re-
spect to the category of crimes referred to in
article 8 when a crime is alleged to have
been committed by its nationals or on its
territory. A declaration under this article
may be withdrawn at any time. The provi-
sions of this article shall be reviewed at the
Review Conference convened in accor-
dance with article 123, paragraph 1.

Atrticle 125

Signature, ratification, acceptance, ap-
proval or accession

1. This Statute shall be open for signature
by all States in Rome, at the headquarters of
the Food and Agriculture Organization of
the United Nations, on 17 July 1998.
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péivdna heindkuuta 1998. Tamin jilkeen se
on avoinna allekirjoittamista varten Roo-
massa Italian ulkoasiainministeriossd 17
pdivddn lokakuuta 1998 saakka. Timin
péivin jilkeen perussddntd on avoinna alle-
kirjoittamista varten New Yorkissa Yhdis-
tyneiden Kansakuntien paddmajassa 31 péi-
véén joulukuuta 2000 saakka.

2. Tdmén perussdinnén allekirjoittanei-
den valtioiden on ratifioitava tai hyviksyt-
tivd se. Ratifioimis- tai hyvaksymiskirjat
talletetaan  Yhdistyneiden Kansakuntien
péésihteerin huostaan.

3. Tdma perussddntd on avoinna liittymis-
td varten kaikille valtioille. Liittymiskirjat
talletetaan  Yhdistyneiden Kansakuntien
pédsihteerin huostaan.

126 artikla
Voimaantulo

1. Tami perussdidntd tulee voimaan seu-
raavan kuukauden ensimmdisend piivind,
kun on kulunut 60 pidivaa siitd pdivista, jo-
na kuudeskymmenes ratifoimis-, hyviksy-
mis- tai liittymiskirja on talletettu Yhdisty-
neiden Kansakuntien pédsihteerin huostaan.

2. Kunkin sellaisen valtion osalta, joka
ratifioi tai hyviksyy timan perussdinnon tai
liittyy sithen kuudennenkymmenennen rati-
fioimis-, hyviksymis- tai liittymiskirjan tal-
lettamisen jdlkeen, perussidintd tulee voi-
maan seuraavan kuukauden ensimméiseni
paivind, kun on kulunut 60 pdivdd timin
valtion ratifioimis-, hyviksymis- tai liitty-
miskirjan tallettamisesta.

127 artikla
Irtisanominen

1. Sopimusvaltio voi Yhdistyneiden Kan-
sakuntien pédisihteerille osoitetulla kirjalli-
sella ilmoituksella irtisanoa timén perus-
sddnndn. Irtisanominen tulee voimaan vuo-
den kuluttua ilmoituksen vastaanottamis-
péivastd, ellei ilmoituksessa mainita myo-
hempad paivamadras.

2. Valtio ei irtisanomisen perusteella va-
paudu velvoitteistaan, jotka ovat aiheutu-

Thereafter, it shall remain open for signa-
ture in Rome at the Ministry of Foreign Af-
fairs of Italy until 17 October 1998. After
that date, the Statute shall remain open for
signature in New York, at United Nations
Headquarters, until 31 December 2000.

2. This Statute is subject to ratification,
acceptance or approval by signatory States.
Instruments of ratification, acceptance or
approval shall be deposited with the Secre-
tary-General of the United Nations.

3. This Statute shall be open to accession
by all States. Instruments of accession shall
be deposited with the Secretary-General of
the United Nations.

Article 126
Entry into force

1. This Statute shall enter into force on
the first day of the month after the 60th day
following the date of the deposit of the 60th
mstrument of ratification, acceptance, ap-
proval or accession with the Secretary--
General of the United Nations.

2. For each State ratifying, accepting, ap-
proving or acceding to this Statute after the
deposit of the 60th instrument of ratifica-
tion, acceptance, approval or accession, the
Statute shall enter into force on the first day
of the month after the 60th day following
the deposit by such State of its instrument
of ratification, acceptance, approval or ac-
cession.

Article 127
Withdrawal

1. A State Party may, by written notifica-
tion addressed to the Secretary-General of
the United Nations, withdraw from this
Statute. The withdrawal shall take effect
one year after the date of receipt of the noti-
fication, unless the notification specifies a
later date.

2. A State shall not be discharged, by rea-
son of its withdrawal, from the obligations
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neet tdstd perussddnndstd, kun se oli perus-
sdfinndon soptmuspuoli, mahdolliset rahoi-
tukseen liittyvit velvoitteet mukaan luettu-
na. Irtisanoutuminen ei vaikuta valtion yh-
teisty6hon tuomioistuimen kanssa sellaisen
rikosten tutkinnan ja niitd koskevan oikeu-
denkdynnin yhteydessé, jonka osalta irtisa-
noutuvalla valtiolla on ollut velvollisuus
tehdd yhteistyotd ja joka on aloitettu ennen
sitd pdivdd, jona irtisanominen on tullut
voimaan, eikd se vaikuta millddn tavalla
sellaisen asian kisittelyn jatkamiseen, jota
tuomioistuin oli kisittelemissd ennen sitd
péiivdd, jona irtisanominen on tullut voi-
maan.

128 artikla
Todistusvoimaiset tekstit

Téamin perussdinnon alkuperdiskappale,
jonka arabian-, englannin-, espanjan-, kii-
nan-, ranskan- ja venijinkieliset tekstit ovat
yhtd todistusvoimaisia, talletetaan Yhdisty-
neiden Kansakuntien paésihteerin huostaan,
joka toimittaa siitd oikeaksi todistetut jil-
Jjennokset kaikille valtioille.

TAMAN VAKUUDEKSI allekirjoitta-
neet, hallitustensa siithen asianmukaisesti
valtuuttamina, ovat allekirjoittaneet timin
per:assddnnon.

TEHTY Roomassa 17 pdiviind heindkuuta
1998.
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arising from this Statute while it was a
Party to the Statute, including any financial
obligations which may have accrued. Its
withdrawal shall not affect any cooperation
with the Court in connection with criminal
investigations and proceedings in relation to
which the withdrawing State had a duty to
cooperate and which were commenced
prior to the date on which the withdrawal
became effective, nor shall it prejudice in
any way the continued consideration of any
matter which was already under considera-
tion by the Court prior to the date on which
the withdrawal became effective.

Article 128
Authentic texts

The original of this Statute, of which the
Arabic, Chinese, English, French, Russian
and Spanish texts are equally authentic,
shall be deposited with the Secretary--
General of the United Nations, who shall
send certified copies thereof to all States.

IN WITNESS WHEREOF, the under-
signed, being duly authorized thereto by
their respective Governments, have signed
this Statute.

DONE at Rome, this 17th day of July
1998.






