RP 9/2005rd

Regeringens proposition till Riksdagen med férdag till
lag om andring av vissa bestammelser om fullfdljd av ta-
lan till hogsta domstolen

PROPOSITIONENS HUVUDSAK L IGA INNEHALL

| denna proposition foredas det att rétte-
gangsbalkens bestammelser om fullfoljd av
talan frén hovrétt till hogsta domstolen och
om extraordindrt andringssbkande andras.
Dessutom féreslas andringar i lagen om réat-
tegang i brottmal, hovrétslagen, lagen om
strafforderforfarande,  fastighetsbildningsla-
gen och tvangsmedelslagen.

Det foredas att hogsta domstolens mojlig-
heter att ge prejudikat forbéttras sa att dom-
stolen n&r den meddelar besvéarstilistand kan
begransa tillstandet till att gélla en fraga vars
avgorande & nodvandigt for att styra rattstil-
[ampningen eller annars med hansyn till
grunderna  for besvardtilistandet. Hogsta
domstolen kan dartill 6vriga delar grunda sitt

292518

avgorande pa hovréttens dom.

Hogsta domstolens domféra sammansétt-
ning l&ttas upp i vissa klara &renden som
gdler extraordindrt andringssokande. | vissa
enkla drenden som géller extraordinart énd-
ringssokande Overférs beslutanderdtt fran
hogsta domstolen till de l&gre réttsinstanser-
na.

Atal som galler politiska brott skall enligt
fordaget behandlas i forsta instans i tingsrét-
ten i stélet for i hovrétten. Maen koncentre-
rastill Helsingfors tingsrétt.

De foreslagna lagarna avses tréda i kraft
ndgra manader efter det att de har antagits
och blivit stadfasta.
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ALLMAN MOTIVERING

1. Inledning
1.1. Hogsta domstolens uppgift

Det finlandska systemet med alménna
domstolar bestar av tre réttsi nstanser. Tyngd-
punkten i réttegangarna ligger pa tingsrétter-
na, som i princip behandlar alla tviste- och
brottmdl i forsta instans. Hovrétternas huvud-
sakliga uppgift som Overrétt & att kontrollera
riktigheten hos tingsrétternas avgdranden och
forfarandet i tingsrétterna med anledning av
att nagon part har sokt andring.

Enligt grundlagens 99 § 1 mom. utGvas den
hogsta domsrétten i tviste- och brottmd av
hogsta domstolen.

Bestammelser om fullféljd av talan fran
hovrétt till hégsta domstolen finns i rétte-
gangsbalkens 30 kap. Forfarandet revidera-
des 1980, da det nuvarande systemet med be-
svéargtilistand infordes. For att overklaga ett
arende som hovrétten har avgjort i andra in-
stans hos hogsta domstolen kravs tillstand av
hogsta domstolen. Den viktigaste grunden for
besvardtillstand &r att det finns behov av ett
prejudikat som styr réttstillampningen.

Hogsta domstolen har ocksd sedan 1980
huvudsakligen fungerat som prejudikatdom-
stol. Hogsta domstolens priméra uppgift ar
att garantera en enhetlig rattskipning och att
styra réttstillampningen.

Behandlingen av @renden i htgsta domsto-
len skall ordnassaatt domstolen kan fullgora
sina uppgifter pa behorigt sétt. Detta galler
bl.a. hogsta domstolens domfdra samman-
sdttning i olika situationer och majligheten
att pa ett andamalsenligt sétt begransa de be-
svarstillstand som meddelas.

Rattegangsforfarandet i de lagre domsto-
larna reviderades pa 1990-talet. Réttegangs-
forfarandet i tvistemdl i ti ngsrétterna revide-
rades 1993 och rétegangsforfarandet i
brottmal 1997. Hovréttsforfarandet revidera-
des 1998, och en Gversyn av forfarandet
gjordes 2003. | tingsrétterna och, under vissa
forutséttningar, i hovrétterna hdlls i dag en
muntlig, omedelbar och koncentrerad huvud-
forhandling.

Nér det galler rattegangsforfarandet i htgs-
ta domstolen finns det inte ndgot motsvaran-
de behov av omfattande reformer. Bestam-
melserna om forfarandet vid behandling av
drenden i hogsta domstolen i den géllande
lagen & smidiga. Utifran de gélande be-
stammelserna har man kunnat trygga parter-
nas rétt till en réttvis rattegang och vélja ett
sadant forfarande som &r andamalsenligt med
hansyn till det enskilda &rendets art.

Eftersom hdgsta domstolens framsta upp-
gift & att meddela prejudikat i réttsfragor kan
arendenai regel behandlasi ett skriftligt for-
farande. Muntlig férhandling halls framst for
att komplettera sadant rattegangsmaterlal
som har lagts fram skriftligen. Det & dock
nodvandigt att i lagen ta in bestdmmelser
som klarlagger den muntliga forhandlingen i
hogsta domstolen.

1.2. Hovréatten som for starattsinstans

| avvikelse fran den normala réttsinstans-
ordningen behandlas en del kategorier av
arenden i forsta instans i hovrétten. Bestam-
melserna om detta gar till vissadelar flera &r-
tionden tillbaka i tiden. Detta arrangemang ar
inte langre till alla delar motiverat. Det &r
skal att ytterligare forenhetliga bestammel-
serna sa att behandlingen av @renden inleds i
tingsrétten. Fordagen i denna proposition
gdller behandlingen av politiska brott. Samti-
digt & det nddvandigt att modernisera be-
stdmmelserna om forfarandet vid fullfoljd av
talan till hogsta domstolen nar det géller
drenden som hovrétten har avgjort i forstain-
stans.

1.3. Extraordinart andringssdkande

Bestdmmelser om extraordinart andrings-
sokande finns i rattegangsbalkens 31 kap.
Genom extraordindra réttsmedel kan man
under sarskilda fOrutsattningar ingripa i ett
sadant undantagsfall néar ett domstol savgo-
rande som har vunnit laga kraft & behaftat
med ett allvarligt fel som géller innehallet el-
ler forfarandet. Fatalietiden for sbkande av
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andring eller vidtagande av n&gon annan pro-
cesshandling kan ocksa dterstdllas, om en
part har haft laga forfall och darfor inte har
kunnat utféra handlingen eller om det finns
nagot annat synnerligen vagande skél.

Enligt de gdllande behdrighetsbestammel-
serna soks aterstallande av forsutten fatalietid
och aterbrytande av dom alltid hos hdgsta
domstolen. Det & andamalsenligt att minska
hogsta domstolens arbetsbérda genom att
Overfora vissa @enden som galler extraordi-
nért andringsstkande till de lagre domstolar-
na.

2. Nulage
21. Hoégsta domstolens sammansattning

Enligt grundlagens 100 § & hogsta domsto-
len domfér med fem ledaméter, om inte n&
got annat antal bestams séarskilt i lag.

Enligt 7 8 1 mom. i lagen om hdgsta dom-
stolen (74/1918) handlaggs réttskipnings-
drendena pa avdelningar. | lagens 7 a § finns
bestdmmelser om domforhet. Enligt 1 mom.
ar hogsta domstolen domfor med fem leda-
mater. Bestammelsen galler handlaggningen
av besvar i sadana fall nar besvérdtillstand
har meddelats eller andring stks hos higsta
domstolen utan att besvarstilistand begérs
samt extraordinart andringssokande.

Med st6d av lagens 7 § 2 mom. kan dom-
stolen forordna att ett &rende eller en viss
fraga som hor till det skall handldggas i ple-
num. Enligt 16 § i arbetsordningen for hdgsta
domstolen (787/1994) kan presidenten be-
stdmma att ett drende skall behandlas i ple-
num, om ordfdranden for den avdelning som
behandlat drendet underréttar presidenten om
att avdelningens asikt skiljer sig fran en s&
dan réttsprincip eler lagtolkning som hogsta
domstolen tidigare har omfattat. Presidenten
kan ocksa bestdmma att ett &ende eller en
viss dértill horande fraga av vidstrackt eller
principiell betydelse skall avgoéras i plenum.
Under samma forutsattningar kan presidenten
bestdmma att ett arende i stéllet for att be-
handlas i plenum skall behandlas pa en for-
stérkt avdelning, dock inte om det tidigare
avgorandet tréffatsi plenum eller paforstarkt
avdelning. En forstarkt avdelning bestar av
11 ledaméter.

Enligt 7 a 8 2 mom. skall &enden som
gdller meddelande av besvarstillstand hand-
laggas pa en avdelning med minst tva och
hogst tre ledaméter, om inte fragan om med-
delande av besvarstillstand till nagon del har
hanskjutits till avgdrande i samband med
handlaggningen av besvéren, da den sam-
manséttning med fem ledaméter som hand-
l&gger besvéaren & domfor.

Ocksa 7 a § 7 mom. géller handl&ggningen
av besvarstillstandsarenden. Enligt momentet
skall ett &rende som har handlagts pa en av-
delning med tva ledaméter hanskjutas for av-
gorande till en avdelning med tre ledaméter,
om avdelningens ledamoter inte & eniga om
avgorandet.

Enligt paragrafens 4 mom. kan &renden
som galler extraordinart andringssokande
&ven handlaggas pa en avdelning med tre le-
damoter, om ansokningen inte avser hogsta
domstolens avgdrande och det endast bedu-
tas om en sarskild &gérd eller ansbkningen
genom enhdlligt beslut avslas eller avvisas.

| paragrafens 5 mom. s&gs att arenden som
gdller sakringsdtgarder eller forbud mot eller
avbrytande av verkstéllighet kan avgoras pa
en avdelning med endast en ledamot.

Vid handlaggningen av militara réttegangs-
drenden tillampas enligt hanvisningsbestam-
melsen i paragrafens 6 mom. militéra rétte-
gangslagens (326/1983) 3 § 3 mom., dér det
Ss8gs att nar ett militért rattegangsarende
handlaggs skall i hogsta domstolen utover
den ordinarie sammansattningen finnas tva
militdra ledaméter, om drendet handlaggs pa
en avdelning med fem eller fleraledaméter.

2.2.  Fullféljd av talan till hogsta domsto-
len

22.1. Besvarstillstand som forutsattning

for besvér

Bestammelser om fullfoljd av talan fran
hovrétt till hégsta domstolen finns i rétte-
gangsbalkens 30 kap. En revidering av kapit-
let tradde i kraft 1980. Enligt kapitlets 2 8§
skall den som vill sdka andring i en hovrétts
dom eller utdag i ett &rende som inkommit
dit genom besvar eller klagan soka besvérs-
tillstand hos hogsta domstolen. | ett &rende
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som en hovrétt har avgjort i forsta instans
sbks andring utan ansbkan om besvérstill-
stand.

Besvarstillstand krévs ocksd av den som
vill sbka andring i ett avgérande som géller
ett sddant yrkande i samband med huvudsa-
ken som har framstélts forst i hovrétten, nér
huvudsaken behandlas som fullfoljdsarende i
hovrétten. | regeringens proposition angaen-
de revision av stadgandena om fullféljd av
talan till hogsta domstolen, 106/1978 rd,
s. 13, namns som exempel pa ett sddant av-
gorande ett yrkande pa erséttning for en parts
kostnader i hovrétten.

| réttspraxis har det preciserats i vilka fall
det kravs besvarstilistand for att dverklaga
hovréttens avgorande i en dylik accessorisk
fraga. Besvarstillstand kréavs bl.a. vid avgo-
randen som hovrétten har tréffat vid behand-
lingen av ett fullfoljdsérende och som géller
en sakringsdtgard eller avbrytande av verk-
stélighet (HD 1999:106 och 2002:22), a&g-
ganden for réttegangsbitraden eller —ombud
(HD 2001:55) samt avgdranden om rétte-
gangshandlingars offentlighet (HD 2001:53)
och bevisningskostnader (HD 2002:6 och
2002:77). Déaremot kravs det inte besvarstill-
sténd for att soka éndring i ett avgérande ge-
nom vilket ett rattegangsombud har domtstill
sadant ordningsstraff som avsesi 14 kap. 7 §
i réttegangsbalken for att i en besvarsskrift ha
anvant ett krénkande eller vanvordigt skriv-
sétt (HD 2003:69).

2.2.2.  Grunderna for besvarstillstand

Bestdmmelser om grunderna for besvars-
tillstand finns i 30 kap. 3 § 1 mom. i rétte-
gangsbalken.

Besvardtillstand kan for det forsta medde-
las om det med avseende pa lagens tillamp-
ning i andra liknande fall eller med hansyn
till en enhetlig rattstilldmpning & av vikt att
drendet prévas av hogsta domstolen. Denna
sk. prejudikatsgrund ar den viktigaste och
vanligaste grunden for besvérstillstand. Ett
prgudikat av hodgsta domstolen kan vara
nodvandigt t.ex. for att det rader oklarhet om
tolkningen av nagon bestammelse eller rétts-
lig fréga, for att réttspraxis & oenhetlig eller
det visar sig vara nddvandigt att andra eller
precisera vedertagen réttspraxis.

Besvardtilistand kan meddelas pa en sk.
grund for aerbrytande, om det finns sarskild
anledning till det till foljd av att det i saken
har intréffat ett sddant réttegangs- eller annat
fel att avgorandet bor aterbrytas eller undan-
réjas genom extraordindrt andringsstkande.
For att besvarstillstand skall kunna meddelas
pa denna grund forutsatts det siledes att hov-
rattens avgorande eller forfarande innehaller
ett fel som utgor grund for aterbrytande eller
klagan.

Besvardtilistand kan ocksa meddelas om
det finns nagot annat vagande skl till det.
Avsikten har varit att gora det mgjligt att
meddela besvéarstillstand for att rétta uppen-
bart oskaliga eller annars oréttvisa avgoran-
den i sadana fall nar saken &r sarskilt viktig
for andringssokanden. Redan nér besvérstill-
standssystemet infordes utgick man fran att
denna tillstdndsgrund & av undantagsnatur.
Enligt motiveringen till  bestdmmelsen
(RP 106/1978 rd, s. 14) kan det t.ex. rérasig
om att |1agre réttsinstanser uppenbart har be-
domt rétts- eller sakfragan orétt, misstagit sig
pa négon vasentlig punkt eller annars kommit
till ett dutresultat som uppenbart kranker
réttskandg an.

2.2.3. Meddelande av partiellt besvarstill-
stand

Enligt 30 kap. 3 8 2 mom. i rattegangsbal-
ken kan besvéarstillstand ocksa meddelas sa
att det gdller endast en del av hovréttens av-
gbrande. | praktiken har beS/arstlllstandet [
almanhet begransats till att galla nagon
sévstandig del av hovréttens avgorande. Be-
svarstlllstandet begrénsas sdledes i almanhet
sa att det i brottmal géller endast nagon av
atalspunkterna eller enbart straffpéfoljden
och i tvistemd endast nagot visst yrkande.
Tillstandet kan ocksa begrénsas sa att det
gdller endast ndgon av parterna, trots att det
finns flera andringssokande. Ibland meddelas
besvartilistandet sa att det géller endast ett
biyrkande, t.ex. rattegangskostnaderna.

2.24. Handlaggning av fullfoljdsarenden
I hdgsta domstolen

Efter att besvartillstand har meddelats be-
gars ett bemotande av motparten, om inte ett
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sadant har begérts redan vid behandlingen av
ansokan om besvardtillstand. Merparten av
besvéarsarendena avgors pa foredragning ut-
ifrén det skriftliga materialet. Enligt 30 kap.
20 § i rattegangsbalken haller hdgsta domsto-
len vid behov muntlig forhandling. Vid den-
na kan parter, vittnen och sakkunniga héras
och annan utredning tas emot. Den muntliga
forhandlingen fér begréansas till att géla en
del av det fullfoljdamdlet.

Oftast hdlls muntlig férhandling i hdgsta
domstolen for att ta emot bevisning. Muntlig
forhandling kan ocksa hallas t.ex. for att par-
terna muntligt skall kunna framfdra synpunk-
ter pa avgorandet i en réttsfraga och for att
fragor skall kunna stédlas till parterna. Fore
den muntliga férhandlingen ordnas ofta ett
fOrberedel sesammantréde vid vilket man till-
sammans med parterna utreder de tvistiga
fragorna samt bestammer i vilken omfattning
det & andamdsenligt att halla en muntlig
forhandling.

Det hdlls klart farre muntliga forhandlingar
i hogsta domstolen &n i hovrétterna. Mellan
2000 och 2002 hélls fem muntliga férhand-
lingar respektive &. Atta muntliga férhand-
lingar holls 2003 och femton 2004. Antalet
muntliga forhandlingar hdller sdledes pa att
Oka.

2.25.  Ombesvarstillstanden och publice-

ringen av avgoranden

Mellan 1999 och 2003 gjordes arligen i ge-
nomsnitt ca 2 100 ansbkningar om besvérs-
tillstand. Det har inte férekommit nagra stor-
re arliga variationer under denna tid. Antalet
ansbkningar har dock klart minskat jamfort
med de foregdende aren, eftersom antalet an-
sokningar t.ex. 1996—1997 dversteg 3 100
per ar.

Mellan 1999 och 2003 meddelades i ge-
nomsnitt 188 besvarstillstand per ar. Normalt
har ca 7—8 % av ansokningarna om besvars-
tillstdnd bifdlits, och siffran har nastan un-
dantagsl6st varit mindre &n 10 %. | tvistemdl
har ett forhdlandevis ndgot storre antal be-
svéarstilistand meddelats an i brottmal. Hogsta
domstolen publicerade under den ovan
namnda perioden i genomsnitt 132 prejudikat

per ar. Under tidigare & har denna siffra varit
nagot hogre.

2.3.  Hovréatten som forsta réattsinstans

231  Almant

Normalt &r tingsrétten forsta réttsinstans i
arenden som hor till de alméanna domstolar-
nas behdrighet. Detta betjdnar medborgarnas
jamlikhet nar det galler réttsvarden, eftersom
mojligheten att fa en sak provad av hogre rétt
ar likadan i olika dags drenden. Dessutom
framjar arrangemanget syftet att tyngdpunk-
ten inom réattsvarden skall ligga pa tingsrét-
ten. Enligt lagen skall dock vissa kategorier
av drenden behandlas i forsta instans i hov-
rétten. Det kravs altid sarskilda grunder for
att avvikelser skall kunna goras fran den
normala réttsinstansordningen. Den som &r
missndjd med ett avgdrande som hovrétten
har tréffat i forsta instans far soka andring i
avgorandet hos hogsta domstolen utan anso-
kan om besvarstillstand.

Enligt 2 &8 2 mom. i hovréttslagen
(56/1994) behandlar hovrétten som forsta
rattsinstans ma som galler landsférraderi-
brott och hogforréderibrott samt dtal som
gdler tjanstebrott vilka begédits av domare
vid de tingsrétter som lyder under hovrétten
och, s som bestams i lag, ocksa tjanstebrott
som begatts av andra tjansteméan inom dom-
stolsvésendet och av allméanna &klagare. Ge-
nom stiftandet av lagen 957/2000 minskades
hovréttens behdrighet som foérsta instans i
arenden som géller tjanstebrott betydligt ut-
ifrén i synnerhet jamlikhetsaspekter (reger-
ingens proposition med forslag till &ndring av
vissa bestammelser om forum for tjansteatal,
57/2000 rd., s. 10). Hovrétten behandlar
dessutom dvriga mal och drenden som enligt
lag skall avgoras av den.

Enligt lagen behandlas vissa till antalet rétt
fa arenden utedutande i Helsingfors eller
Abo hovrétt. Dylika &renden &r vissa drenden
som géller tjanstebrott och militéra brott samt
internationella familjeréttdiga drenden. Av-
vikelsen fran den normala réttsinstansord-
ningen har i dessa fall motiverats framst med
antingen geografiska skél eller tryggande av
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den sdrskilda sakkunskap som behévs vid
avgorandet av é&rendena.

2.3.2.  Politiska brott

Atal som géller sidana landsforraderibrott
och hogforraderibrott som avses i straffla
gens 12 och 13 kap. har av tradition behand-
lats av hovrétten som forsta réttsinstans. Det-
ta arrangemang grundar sig pa historiska
skdl. Det vanligtvis skriftliga forfarande som
tidigare tillampades i hovrétterna har ocksa
framjat en konfidentiell behandling.

Antalet mal som gdller |landsforraderibrott
eler hogforraderibrott ar litet. Melan 1990
och 2002 behandlades i domstolarna endast
tva landsforraderibrott. Bagge gallde spione-
ri.

2.3.3.  Fullféljd i &renden som hovrétten

har handlagt i férsta instans

Enligt 30 kap. 2 § 2 mom. i réattegangshal-
ken soks andring i ett &rende som en hovréit
har avgjort i férsta instans hos hégsta dom-
stolen utan att besvérstillstand behdver sokas.

Bestammelser om fullfdljd i ett &rende som
hovrétten har handlagt i forsta instans finns i
30 kap. 13—17 § i rattegdngsbalken. Enligt
hanvisningsbestdmmelsen i kapitlets 13 8§ &r
tiden for anforande av besvér densamma som
i @renden som hovrétten har avgjort i andra
instans, dvs. 60 dagar fran den dag da hovrét-
tens avgorande gavs. Besvaren skall tillstél-
las hovrétten.

Enligt kapitlets 14 § har andringssokandens
motpart rétt att pa eget initiativ bemota be-
svaren. Tiden for inlamnande av ett skriftligt
bemdtande & 14 dagar fran den dag da full-
foljdstiden gar till énda. FOr avgivande av
bemdtande far motparten fran hovréttens re-
gistratorskontor kopior av besvarsskriften
och de handlingar som fogats till den. Bemo-
tandet skall tillstéllas hovrattens registrators-
kontor senast den dag da tiden for inlamnan-
de av bemétande gar till anda.

Hovrétten skall sdnda besvérsskriften och
bemétandet med bilagor samt akten i &rendet
och en kopia av hovréttens avgorande till
hogsta domstolen.

2.3.4. Handlaggning av fullfoljdsarenden

I hogsta domstolen i andra instans

Bestammelserna om handlaggning av full-
foljdsarenden i hogsta domstolen i 30 kap.
18—21 8i rattegangsbal ken tillampas ocksa
ndr hogsta domstolen & andra réttsinstans i
drendet. Enligt kapitlets 20 § haller hogsta
domstolen vid behov en muntlig férhandling.

Né&r det galler skyldigheten att halla munt-
lig férhandling & hdgsta domstolen som and-
ra réttsinstans bunden av samma bestdmmel -
ser i den europeiska manniskorattskonven-
tionen och dess tillampningspraxis som hov-
rétten nar denna & fullféljdsinstans. Det kan
sdledes bli fraga om att ordna muntlig for-
handling i synnerhet for att utreda om sva-
randen i ett brottmd som hovrétten har be-
handlat som forsta instans & skyldig i ett s&
dant fall nér saken & beroende av bevisning.
Ordalydelsen i 30 kap. 20 § i réttegangsbal -
ken mgjliggor att kravet pa muntlighet upp-
fylls p& behdrigt séit i hdgsta domstolen, och
den praxis som fdljts har ocksa garanterat att
sa har skett.

24. Extraordinért andringssdkande

Ett lagakraftvunnet domstolsavgorande &r
dutligt. 1 undantagsfall kan dock ett &ende
som redan har avgjorts genom ett besut som
har vunnit laga kraft tas till ny behandling
genom extraordinart andringssokande, om
det finns sarskilda skél. Bestdmmelser om
extraordinart andringssokande finns i rétte-
gangsbalkens 31 kap. Kapitlet reviderades
1960, och det har senare &ndrats till vissa de-
lar.

Extreordindra rétsmedel & klagan pa
grund av domvilla, aerbrytande av en dom
pa grund av ett innehdldigt fel och dterstal-
lande av forsutten fatalietid for att en pro-
cesshandling skall kunnavidtas.

Med anledning av klagan kan ett lagakraft-
vunnet avgorande undanrgjas pa den grunden
att i rattegangsforfarandet har intréffat ett rét-
tegangsfel som namns sarskilt i lagen dler
nagot annat rattegangsfel som kan antas ha
inverkat pa malets utgang. Klagan skall anfo-
ras hos hovrétten om den géller ett avgdrande
av en tingsrétt och hos hdgsta domstolen om
den gédller ett avgbrande av en hovrétt eller
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hogsta domstolen.

Ett lagakraftvunnet avgorande kan aterbry-
tas pa den grunden att avgorandet till sitt in-
nehdll &r oriktigt. En grund for dterbrytande
kan vara t.ex. att det har framstéllts faska
bevis i saken eller att det har framkommit
nya omstandigheter eller bevis som om de
lagts fram vid réttegangen skulle ha lett till
ett annat slutresultat, eller att domen grundar
sig pa uppenbart oriktig tillampning av lag.
Grunderna for éterbrytande & delvis olika
beroende pa om &terbrytandet géller en dom i
tvistemd eller brottma och om &terbrytande
i brottma soks till den atalades fordel eller
nackdel. Aven de utsatta tiderna for ansokan
om &terbrytande avviker till vissa delar fran
varandra I olika situationer. Aterbrytande av
dom soks altid hos hdgsta domstolen. Under
de senaste &en har i réategangsbakens
31 kap. tagits in en del grunder for dterbry-
tande som géller vissa sarskilda situationer.
Dessa grunder tillampas dock relativt sdllan i
praktiken.

Hos hogsta domstolen kan ocksa ansokas
om aterstallande av forsutten fatalietid. Tiden
for anmédlan om missndje eller dverklagande
eller for vidtagande av ndgon annan atgard i
rattegangen kan saledes aterstéllas om parten
i fraga har haft laga forfall och darfor inte har
kunnat vidta &tgérden eller om det annars an-
fors synnerligen vagande skél till stod for an-
sokan.

| hogsta domstolen avgors ett stort antal
ansbkningar om extraordinart andringsso-
kande. Under de senaste aren har antalet s&
dana avgoranden uppgétt till ca 380—
480. Merparten av ansokningarna har gallt
klagan eller aerbrytande. Vanligtvis har
catre fjardedelar av ansbkningarna avslagits
eler avvisats. De @renden som galler extra-
ordinért &ndringssokande kan ibland medfora
mycket arbete. A andra sidan &r defall nér ett
lagakraftvunnet avgdrande réttas eller andras
eller fatdietiden dterstélls ofta enkla och kla-
ra, och &minstone i en del av drendena kun-
de bed utsfattandet Gverforas till ndgon annan
domstol.

25. Internationell jamforelse

| avsnitt 2.2. i det andra betédnkandet

(komm.bet. 2002:8) av kommissionen for

andringssokande ing&r en Oversikt Over
svensk, norsk, dansk, tysk och fransk rétt.

3. Malsattning och de viktigaste
forslagen

3.1. MaAlsittning

Allmant taget har det system med besvérs-
tillstand i hogsta domstolen som inférdes
1980 fungerat bra, och det har inte visat sig
finnas nagot storre behov av att gora and-
ringar i det. Det finns t.ex. inte ndgon orsak
att andra grunderna for att meddela besvérs-
tillstand. Inte heller finns det nagon anled-
ning att andra bestdmmel serna om grunderna
for extraordinart andringsstkande.

Det centrala syftet med denna proposition
ar att utveckla bestdmmelserna om fullfdljd
av talan till hogsta domstolen och extraordi-
nart andringsstkande sa att hogsta domstolen
béttre kan koncentrera sig pa sin huvudsakli-
ga uppgift, dvs. att ge prejudikat som styr
réttstillampningen. Avsikten & sdledes att
stérka de principer som infordes vid refor-
men 1980. Mdlet & sarskilt att forbétra
hogsta domstolens méjligheter att avgora sa-
danafragor i vilka det & viktigt att fa ett pre-
judikat.

Bestdmmelserna om hdgsta domstolens
domférhet bor for sin del sékerstélla att dom-
stolen har tillrackliga resurser for att skota
sina uppgifter och att dessa resurser inte i
onddan anvands pa sadana drenden som kun-
de behandlas i en mindre sasmmansattning an
den ordinarie utan att parternas rattsskydd
aventyras. Déarfor & det skal att till vissa de-
lar se Over bestdmmelserna om hogsta dom-
stolens domf éra sammanséttning.

Bestdmmel serna om réttegé’\ngen i tingsrét-
ten och hovrétten reviderades pa 1990-talet. |
tingsrétten och, under vissa forutsattningar, i
hovrétten halls en omedelbar och koncentre-
rad huvudfoérhandling. Pa grund av hogsta
domstolens annorlunda uppgift avviker den
muntliga férhandlingen i hdgsta domstolen
ofta till sina syften och sitt innehdll fran hu-
vudforhandlingen i de l&gre réttsinstanserna.
A andra sidan & det ocksa nddvandigt att i
lagen ta in vissa fortydligande bestdmmel ser
om den muntliga férhandlingen i hdogsta
domstolen.
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For att domstolsvasendets resurser skall
kunna inriktas pa ett mera &ndamalsenligt
sétt fored as det att befogenheter i vissa enkla
arenden som galler extraordinart andringsso-
kande overfors fran hogsta domstolen till de
|&gre réttsinstanserna.

Mélet & samtidigt att forenhetliga rétte-
gangsforfarandet i brottma s att ocksa &tal
som géller politiska brott framéver behandlas
i forstainstansi tingsrétten. For att garantera
en enhetlig avgdrandepraxis koncentreras
dessatill antalet fa arenden dock till Helsing-
forstingsrétt.

3.2. Deviktigaste forsdagen

3.21. Hogsta domstolens domforhet

Det foredas att bestammelserna om hogsta
domstolens domférhet i réttskipningsdrenden
flyttas fran lagen om hogsta domstolen till
rattegangsbalken, som redan innehdller mot-
svarande bestammelser om de ovriga réttsin-
stanserna.

Hogsta domstolens sammansattning i aren-
den som gdller extraordinart andringssokande
|éttas upp sa att domstolens resurser kan in-
riktas pa ett mera andamalsenligt sitt an i
dag. | vissa fall kan ocksa en anstkan som
gdller ett avgdrande av hogsta domstolen av-
géras i en sammanséttning med tre ledamo-
ter. Dessutom blir det mgjligt att i en sam-
manséttning med en ledamot avgéra en ny
ansokan som gors i en och samma sak, om
ansbkan visar sig vara ogrundad.

Den domféra sammansattningen i arenden
som gdller besvarstillstand foreslas inte bli
andrad, utan den skall bestd av tva eller tre
ledaméter liksom i dag. Kommissionen for
andringssokande foreslog i sitt andra betan-
kande (komm.bet. 2002:8) att hogsta domsto-
len skulle kunna avgdra en ansokan om be-
svérstillstand &ven i en sammanséttning med
en ledamot. Remissinstanserna stéllde sig till
dessa delar kritiskartill férdaget. De anm att
det av réttsskyddsskd och for att bi behdlla
fortroendet & nddvandigt att beslut om be-
svéartilistand fattas kollegialt. Tva ledamoter
kan mera adekvat bedéma behovet av ett pre-
judikat.

Inte heller ingdr i propositionen den av
kommissionen foreslagna sarskilda bestam-

melsen om att hdgsta domstolen skulle vara
domfér med en ledamot vid sérskild behand-
ling av @enden som géller réttegangshand-
lingars offentlighet. Kommittén for offent-
lighet vid réttegangar foredar i sitt betankan-
de (komm.bet. 2002:1) att &endena i dla
domstolar skall kunna behandlas i en endo-
marsammansgttning. Det & motiverat att
man i det sammanhanget aven tar stéllning
till fragan for hogsta domstolens del.

3.22. Inriktningen av ett besvarstillstand

Enligt den gallande lagen kan ett besvars-
tillstand pa ovan namnt sétt begransas till att
gélla endast en del av hovrattens avgdrande.
Sasom konstaterats ti digare begrénsas ett be-
svarstillstand i praktiken s att det galler en
géavstandig del av hovrdttens avgodrande,
t.ex. ett enskilt yrkande. Pa basis av ordaly-
delsen i lagen verkar det inte heller finnas
nagot hinder for at besvarstillstandet begran-
sas till att galla ndgon enskild fraga i hovrét-
tens avgorande, t.ex. frégan om preskription
av enfordrani ett fordringsmal.

Enligt den géllande lagen anses det inte
vara mojligt att begransa besvarsnllstandet
enbart till den réttsliga bedémningen av na-
gon enskild fréga utan att samtidigt bedéma
aven fakta i saken. Nar besvarstillstand har
meddelats & man sdledes alltid tvungen att
till dessa delar préva éven faktaunderlaget
och den bevisning som hanfér sig till det.
Detta kan i sin tur forutsétta att en muntlig
férhandling halls, trots att syftet med att be-
svéarstilistand meddel ades var att fa ett preju-
dikat om uttryckligen en rattdig tolknings-
fraga_ Det & inte pa langt nar altid anda-
malsenligt att pa nytt bedoma fakta aven i
hogsta domstolen. Till féljd av den tid som
hunnit ga blir bevisningen i allmanhet inte
tillférlitligare och det gar kanske inte heller
langre att fa tag pa ala vittnen. Pa grund av
rattegangskostnaderna samt det besvdr som
asamkas parter och vittnen kan det inte heller
alltid anses motiverat att pa nytt ta emot be-
visningen i den hogsta réttsinstansen.

De ovan namnda orsakerna kan i praktiken
leda till att hogsta domstolen inte meddelar
besvardtillstand dven om saken kunde ge an-
ledning till ett prejudikat. Genom att utvidga
mojligheterna att begransa besvarstillstandet
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kunde ocksd hogsta domstolens forutsatt-
ningar att meddela besvarstillstand forbéttras
i synnerhet i réttdigt relevantafragor i éren-
den som till faktamateriaet & omfattande. |
Sverige, déar systemet med provningstillstand
i hogsta domstolen i Ovrigt i hog grad mot-
svarar forfarandet i Finland, genomfordes i
sak motsvarande reformer redan 1989 (rétte-
gangsbalkens 54 kap. 11 § och 55 kap. 12 §).

Av dessa orsaker foredas i lagen en be-
stammelse om att hogsta domstolen far be-
gransa besvarstillstandet forutom till att gdla
en del av hovréttens avgorande ocksa sa att
det endast géller en fraga vars avgorande &
nodvandigt for att styra réttstillampningen el-
ler annars med hansyn till grunderna for be-
svéarstillstandet. Hogsta domstolen kan datill
dvriga delar grunda sitt avgorande pa hovréat-
tens avgdrande.

Samtliga remissinstanser forholl sig posi-
tivt till fordaget i det andra betdnkandet av
kommittén for andringssokande. De konsta-
terade att fOrslaget gor det mdjligt att fa ett
besvéarstillstand i ett arende dar tillstand i dag
inte meddelas med anledning av en bevisfra
ga. Det blir d& méjligt att snabbare fa preju-
dikat om nya lagar. Fordaget forsdmrar inte
rattsskyddet eftersom de nya, begransade be-
svarstillstanden uppenbart kommer att med-
delas utdver de nuvarande tillstanden, i sdda-
na fall nér tillstand enligt den géllande lagen
inte skulle meddelas.

3.2.3.  Muntlig férhandling och réatte-
gangsmaterialet i hogsta domstolen

Eftersom hdgsta domstolens huvuduppgift
& att ge prejudikat i sddana réttsfragor som
lamnar rum for tolkning har bevisfragorna i
allméanhet inte mera samma stéllning i hdgsta
domstolen som i de lagre domstolarna. Forfa-
randet i hogsta domstolen &r i princip ocksa
skriftligt, och i allmanhet finns det inte nagot
sadant behov av att lagga fram hela rétte-
gangsmaterialet muntligen som ofta &r fallet
vid huvudférhandlingar i de lagre domstolar-
na. Behovet skulle minska ytterligare om
hogsta domstolen pa det sitt som foresas
kunde begransa sitt avgorande till att gallaen
fréga som &r av vikt for att styra réttstillamp-
ningen och till évriga delar — t.ex. nar det
gdller fakta — stoda sig pa hovréttens avgo-

randei arendet.

| hogsta domstolen halls muntlig férhand-
ling vid behov och i den omfattning som den
fraga som skall behandlas kraver. Syftet med
den muntliga férhandlingen kan sdledes vari-
era enligt behovet. Domstolen kan ta emot
bevisning eler t.ex. begrénsa sig till att en-
dast utreda parternas standpunkter i de rétts-
fragor som skall avgoras, om detta anses
frémja behandlingen av saken. Nar hogsta
domstolen 6vervager om muntlig férhandling
skall hdllas skall den givetvis beakta de for-
pliktelser som foljer av den europeiska man-
niskoréttskonventionen.

Med hansyn till parternas réttsskydd &r det
dock viktigt att dessa kanner till syftet med
den muntliga forhandlingen. For att saker-
stélla att parterna & pa det klara med detta
foreslds i lagen en uttrycklig bestammelse
om att parterna skall underréttas om syftet
med den muntliga férhandlingen i respektive
fall.

| lagen foredas nu ocksa uttryckliga be-
stammelser om vad som & lagligt rétte-
gangsmaterlal i hogsta domstolen. Detta &
viktigt for att det skall vara klart for parterna
vilket material som kan laggas till grund for
avgorandet. Motsvarande bestammelser finns
redan i lagen for de 6vriga réttsinstansernas
del. Den féreslagna preciserande bestdmmel-
sen innebér inte ndgon forandring i sak jam-
fort med nuléget.

| lagen gors for det forsta det i och for sig
gavklara konstaterandet att ett drende av-
gors pa grundval av det skriftliga rétte-
gangsmaterlalet om inte muntlig forhandling
halls i saken. Om muntlig férhandling halls
skall dessutom beaktas det material som har
lagts fram vid denna. Det materia som laggs
fram vid den muntliga forhandlingen kom-
pletterar sdledes det skriftliga materialet. Till
dessa delar avviker bestammelserna fran vad
som foreskrivs om huvudforhandlingen i
tingsrétten och hovrétten.

3.24. Behandlingen av atal somgaller
politiska brott

Sasom sagts ovan & de drenden som be-
handlas i forsta instans i hovrétten fa saval
till antalet som nér det galler kategorierna av
arenden. Den reform som gélde forum for
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tjanstedtal minskade antalet drendekategorier
ytterligare. Med héansyn till medborgarnas
jamlikhet och domstolssystemet & detta en
utveckling i rétt riktning. Behandlingen av
drenden bor fdlja den normala réttsinstans-
ordningen, om inte det finns sérskilda grun-
der for att avvikafran den.

Kommissionen for andringsstkande sager i
sitt andra beténkande att det inte heller finns
nagon grund for att atal som galler politiska
brott behandlas i férsta instans i hovrétten.
T.ex. med tanke pa en konfidentiell behand-
ling finns det inte ndgot motiverat behov av
att inleda behandlingen i hovrétten. Angaen-
de offentligheten nér det gdller behandlingen
och réttegangsmateridet kan bestdmmas pa
likadana grunder oberoende av vilken réttsin-
stans det & fraga om.

Remissyttrandena om kommissionens be-
tankande var delade. A ena sidan var man
skeptisk till en Overforing av de politiska
brotten till tingsrétterna. Avsaknaden av en
mojlighet till rattsskydd i tre steg kompense-
ras av att ett aende kan féras till hogsta
domstolen utan besvardtilistand. Antalet
arenden ar fa, vilket betyder att tingsrétterna
inte kan skaffa sig erfarenhet i dessa &renden.
Aven drendenas konfidentiella natur bor be-
aktas. Enligt en del av remissinstanserna
l&mpar de sig inte for behandling i en hdmn-
demannasammanséttning.

Andra remissinstanser ansag att det fran
jamlikhetssynpunkt & motiverat att de poli-
tiska brotten behandlas i forsta instans i
tingsrétten. Enligt dem kan en konfidentiell
behandling likaval garanterasi tingsrétten.

| propositionen har remissinstansernas oli-
ka asikter sammanjamkats. Det foredas att
politiska brott behandlas i forsta instans i
tingsrétten. Arendena koncentreras dock till
Helsingfors tingsrdtt. Genom koncentratio-
nen sakerstélls en enhetlig avgérandepraxis.

Det foreslas att tingsrétten i dessa drenden
skall bestd av den ordinarie sammanséttning-
en i brottmal. Tingsrétten skall i allménhet
vara domfér i den sammanséttning med
namndeman som avses i 2 kap. 1 § i rétte-
gangsbalken. Att namndemé&nnen deltar dven
i behandlingen av ata som géller politiska
brott kan motiveras pa samma grunder som
att de deltar i behandlingen av ocksa andra
brottmdl .

3.25.  Fullfoljd i avgoranden som hovrat-

ten har meddelat i forsta instans

Det foredas att forfarandet vid sokande av
andring i avgbranden som hovrétten har
meddelat i forsta instans utvecklas. Tiden for
andringssokande forkortas till 30 dagar, i
synnerhet for att frdgan om ett avgorandes
laga kraft skall klarna tidigare én i dag. Inte
heller i dessa @renden skall en part framéver
beméta besvaren pa eget initiativ utan pa
uppmaning av hodgsta domstolen och inom
den tid som domstolen bestéammer. Domsto-
len kan da bl.a. beddma om det éver huvud
taget & nddvandigt att begéra ett bemétande.
3.2.6. Extraordinart andringssbkande

For att domstolsvésendets resurser skall
kunna inriktas pa ett mera andamalsenligt
sétt foredas det att befogenheter i vissa enkla
arenden som géller extraordinart &ndringsso-
kande overfors fran hogsta domstolen till de
l&gre réttsinstanserna. Det fored as att hovrét-
ten skall besluta om aterstallande av forsutten
fatalietid for att en dtgard skall kunnavidtasi
tingsrétten eller &ndring stkas i ett avgdrande
av tingsrétten. Arenden som géller klagan
Over en tingsrétts forfarande hor redan i dag
till hovréttens behdrighet.

Vissaklarafel kan réttas s att den domstol
som tréffat det felaktiga avgorandet gév av-
gor den extraordinéra andringsansokan eller
réttar felet. Det & inte nddvandigt att den
hogsta réttsinstansen réttar dylika klara fel.

Vid den fortsatta beredningen av saken har
man i dvrigt frangatt den revidering av de ut-
satta tiderna for och bestammelserna om for-
farandet vid extraordindrt andringsstkande
som kommissionen for andringssbkande fo-
redog, eftersom det i praktiken inte har fore-
kommit ndgra sérskilda problem till dessa de-
lar.
3.2.7. Extraordinart andringssbkande
somgrundar sig pa ett avgorande
av ett internationellt organ for
Overvakning av de manskliga rét-
tigheterna

Flera av de stater som &r parter i konven-
tionen om skydd for de manskliga réttighe-



RP 9/2005rd 13

terna och de grundldggande friheterna (den
europeiska manniskoréttskonventionen) har
infort uttryckliga bestammelser om att ett fal-
lande avgdrande av den europeiska domsto-
len for de manskliga réttigheterna utgor
grund for att ta ett &rende till ny behandling. |
Finland finns inte ndgon sadan sérskild be-
stdmmelse, utan till dessa delar har de all-
manna bestammel serna om klagan eller ater-
brytande av dom i réattegangsbalkens 31 kap.
blivit tillampliga.

| dessa situationer & problemet i forsta
hand den korta tiden for klagan, dvs. sex m&
nader, som bestémsi 31 kap. 2 8. Tiden rék-
nas fran det att avgorandet som klagan géller
har vunnit laga kraft. Eftersom avgtrandena
av de internationella dvervakningsorganen i
regel meddelas forst efter det att tiden for
klagan har 16pt ut kan denna tidsfrist utgora
ett hinder for att rétta fel. Det finns ingen
tidsfrist for aterbrytande av dom till férman
for en &alad i brottmél, och tiderna for ater-
brytande av dom & ocksa annars langre och
kan &ven mojliggora att ansokan atminstone i
en del fall gors ocksa en langre tid efter det
att avgorandet vann laga kraft.

| syfte att foérbéttra parternas rattsskydd fo-
redés det att en ansokan om klagan under
vissa forutsdttningar i en sadan situation som
avses ovan kan goras inom sex manader efter
det att Overvakningsorganets avgdrande
meddel ades.

Fordaget 6verensstammer med malen i Eu-
roparadets ministerkommittés rekommenda-
tion fran 2000 om ny behandling av drenden
pa det nationella planet med anledning av
Europadomstolens domar (Recommendation
on the re-examination or reopening of certain
cases at domestic level following judgments
of the European Court of Human Rights,
R (2000) 2). Enligt rekommendationen bor
ett &rende kunnatas till ny behandling om det
i Europadomstolens dom konstateras att ett
nationellt avgbrande strider mot méannisko-
réttskonventionen eller om konventionsbrot-
tet har berott pa sa grava fel i forfarandet att
det rader alvarliga tvivel om avgorandets
riktighet. Konventionsbrottet skall dessutom
ha sadana mycket allvarliga foljder for parten
som inte kan kompenseras genom erséttning i
pengar eller korrigeras pa ndgot annat sétt &n
genom att saken provas pa nytt.

4. Propositionens konsekvenser

41. Ekonomiska konsekvenser
Propositionen har inga direkta ekonomiska

konsekvenser.

4.2. Konsekvenser for domstolar nas ver k-

samhet

Fordagen om att dverféra vissa @renden
som géller extraordinart &ndringssokande till
de lagre domstolarna och om att létta upp
hogsta domstolens sammansattning kommer i
nagon man att minska antalet drenden som
behandlas i htgsta domstolen och den arbets-
insats som kréavs foér behandlingen av érende-
na. Med hansyn till antalet &renden och deras
art & fordagens verkningar pa hogsta dom-
stolens arbetsmangd emellertid sma. Tings-
ratterna och hovrétterna far pa motsvarande
sétt vissa nya uppgifter som hanfér sig till
drenden som géller extraordinért éndringsso-
kande. Arendena & emellertid sa fa och av
sadan art att det inte uppstar nagot behov av
tilldggsresurser.

Mojligheten att begransa besvérstillstanden
pa ett mera andamalsenligt sitt kan minska
arbetsbérdan i hogsta domstolen i enskilda
arenden, om domstolen inte alls behtver ta
emot muntlig bevisning eller &minstone inte
i sadan utstrackning som i de l&gre réttsin-
stanserna. A andra sidan mojliggor forslaget
att prejudikat som styr réttstillampningen kan
ges i alt flera @enden, och antaet besvar
som hogsta domstolen tar till behandling kan
sdlunda 6ka pa motsvarande sétt.

Enligt forslaget behandlas atal som galler
politiska brott inte langre i forsta instans i
hovrétten, utan behandlingen av dessa dren-
den koncentreras till Helsingfors tingsratt.
Sasom konstaterats tidigare & antalet sadana
arenden mycket litet. FOrdagets verkningar
paresurserna & sdedes sma

4.3. Konsekvenser for medborgarna
Syftet med forslagen i propositionen &r sr-
skilt att hogsta domstolen béttre an forut
skall kunna koncentrera sig pa sin huvudsak-
liga uppgift, dvs. att ge prejudikat som styr
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réttstillampningen. Forslagets positiva verk-
ningar tar sig uttryck i att domstolsresurserna
kan inriktas pa ett mera andamalsenligt satt
och att bestammelserna om férfarandet blir
klarare till vissa delar. Fordlagets verkningar
pa enskilda medborgares eller parters stal-
ning & sdedes narmast indirekta. En del av
fordagen, t.ex. férléangningen av tidsfristen
for klagan i sadana fal nér de manskliga rét-
tigheterna har krankts, kan dock i det enskil-
da fallet avsevért forbéttra parternas stall-
ning.

5. Beredningen av propositionen

Propositionen grundar sig pa det andra be-
ténkande som kommissionen for éndringsso-
kande dverlamnade den 20 november 2002
(komm.bet. 2002:8). Betdnkandet gallde full-
foljd av talan till hégsta domstolen och ex-
traordinart andringssokande. Den fortsatta
beredningen har skétts av en arbetsgrupp vid
justitieministeriet i vilken hogsta domstolen
har varit foretradd.

Utldtande om kommissionens beténkande
begardes av 26 remissinstanser. Utldtanden
inkom fran finansministeriet, jord- och
skogsbruksministeriet, justitiekansern i stats-
radet, riksdagens bitradande justitieombuds-
man, hogsta domstolen, alla sex hovrétterna,
Helsingfors och Uledborgs tingsrétter, riks-
aklagarambetet, Finlands Advokatforbund,
Finlands Juristférbund, Hogsta domstolarnas
tjansteman rf, Tingsréttsdomarna rf, Suomen
Syyttgdyhdistys ry och professor Jyrki Viro-
lainen. Ett sammandrag har gjorts av utldtan-
dena (Justitieministeriet, Utlatanden och ut-
redningar 2003:28).

Remissvaren var huvudsakligen positiva. |
avsnitt 3.2. redogdrs i samband med de vikti-
gaste fordagen néarmare for remissvaren och
hur de har besktats. Den viktigaste dndringen
som gjorts i forslaget utifran remissvaren &
att mojligheten att avgdra en ansbkan om be-
svarstillstand i en sammansattning med en
ledamot har dopats.

Hogsta domstolen gjorde den 14 januari
1998 en framstdllning hos statsradet om vid-
tagande av lagdtiftningsdtgéarder. | framstéll-
ningen féredas att bestdmmelserna om del-
givning i réttegang andras sa att fullfoljds-

domstolen kan delge en réttegangshandling i
form av ett sammandrag i sadana fall nér fle-
ra personer skall hoéras eller den handling
som skall delges & omfattande. | denna re-
geringsproposition foredas det att delgiv-
ningsforfarandet |&ttas upp i vissa sddana s.k.
massadelgivningssituationer som &ven det
ovan namnda lagstiftningsinitiativet géllde.

Hogsta domstolen gjorde den 8 oktober
2003 en framstélning hos statsradet om vid-
tagande av lagstiftningsdtgarder for att stifta
en ny lag om hogsta domstolen. | lagfordag
1i dennaregeringsproposition fores as det att
bestdmmel serna om hogsta domstolens dom-
forhet i réttskipningsarenden flyttas fran la-
gen om hogsta domstolen till rattegangsbal-
kens 2 kap. Bestammel serna motsvarar i sak
huvudsakligen de bestdmmelser som hégsta
domstolen foreslagit.

Utrikesministeriet, som i Finland & den
mottagande myndighet som avses i den i
New York den 20 juni 1956 ingangna kon-
ventionen om indrivning av underhdlsbidrag
i utlandet, har i en skrivelse av den 17 mg
2000 till justitieministeriet tagit initiativ till
andring av 30 kap. 14 § i rattegangsbalken. |
laginitiativet foredas det att besvar som an-
forts Over ett beslut av hovrétten inklusive
handlingarna i saken skall delges éndrings-
sbkandens motpart genom domstolens for-
sorg, aminstone i sadana fall nér det & fraga
om ett beslut om underhdllsbidrag som fattats
i utlandet, och att den tid pa 14 dagar som i
rattegangsbalkens 30 kap. 14 § foreskrivs for
inlamnande av bemétande forlangs eller att
domstolen dtminstone far rétt att pa begéran
forlanga tiden.

Bitradande justitiekanslern har i ett beslut
av 14.6.2002, DNr 11/20/02, som sants till
justitieministeriet for kdnnedom anfort att de
utsatta tiderna for extraordinart andringsso-
kande i tvistemd & korta sarskilt i sadana
fall nér ett internationellt organ for Gvervak-
ning av de manskliga réattigheterna konstate-
rar att de manskliga réttigheterna har krankts
vid en réttegang. Beslutet foranleddes av ett
fallande avgorande av Forenta Nationernas
kommitté for de manskliga réttigheterna
Avgorandet géllde hdrande av motparten i
hovréttsférfarande. Bitradande justitiekans-
lern foredog ocksa att det provas om det
finns orsak att andra lagstiftningen.



RP 9/2005rd 15

6. Samband med andra propositio-
ner

Samtidigt med denna proposition Gverlam-
nas en regeringsproposition med férslag till
ny lag om hogsta domstolen. De lagar som

foreslds i propositionerna avses trada i kraft
samtidigt, eftersom bestdmmelserna om
hogsta domstolens domférhet i réttskipnings-
drenden flyttas fran lagen om hogsta domsto-
len till réttegangsba kens 2 kap.
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DETALIMOTIVERING

1. Lagforslag

11. Lagom andring av réattegangsbalken

2 kap. Om domfor het

Den grundldggande bestdmmelsen om
hogsta domstolens domfoérhet finns i grund-
lagens 100 § 2 mom., dér det sdgs att hdgsta
domstolen och hdgsta forvaltningsdomstolen
ar domfora med fem ledaméter, om inte né-
got annat antal bestdms sarskilt i lag. Detalje-
rade bestdmmelser om hogsta domstolens
sammanséttning finnsi dag i lagen om hogs-
ta domstolen.

| réttegangsbalkens 2 kap. finns bestam-
melser om tingsrétternas och hovrétternas
domférhet. For konsekvensens skull foreslas
det att &ven de detadjerade bestéammelserna
om hogsta domstolens domforhet i rattskip-
ningsdrenden tas in i detta kapitel. Bestam-
melserna & i huvudsak ofdrandrade. De fére-
slagna andringarna galler bl.a. att det skall
vara mgjligt att anvanda en extra ledamot
och att sammanséttningen vid behandlingen
av en del denden som géller extraordinart
andringssokande skall bli léttare.

Bestammelserna om hdgsta domstolens
sammanséttning i andra an rattskipnings-
arenden finns &ven framdver i lagen om
hogsta domstolen. Detsamma géller bestédm-
melserna om behandling av &enden i plenum
eller forstarkt sammansattning.

9 8 | 1 mom. bestams i enlighet med
grundlagens 100 § 2 mom. att hdgsta dom-
stolen i réttskipningsarenden & domfor med
fem ledamdter, om inte ndgon annan sam-
manséttning bestdms i lag. Besvérsarenden
samt de till antalet rétt fa arenden som hdgsta
domstolen behandlar i forsta instans skall
ocksa framover behandlas i en sammansétt-
ning med fem ledaméter. Dylika &renden &
bl.a tjanstedtal som géler en hovréttspresi-
dent eller en ledamot vid en hovréit eller
riksdklagaren. Hogsta domstolen & domfor
med fem ledamétter ocksa i ansokningsaren-

den som géller extraordinért andringssokan-
de. | de fall som avsesi 10 § kan arenden
som géller extraordinart andringsstkande
dock ocksa behandlas pa en avdelning med
tre ledamater eller en ledamot.

| dag soks andring i forsakringsdomstolens
beslut i samma ordning som i andra &enden
genom en ansdkan om besvarstillstand. Dér-
for behdvs inte langre den sarskilda bestam-
melsen i 7 a 8§ 3 mom. i lagen om hogsta
domstolen déar det sigs att besvar Gver for-
sakringsdomstolens utslag under vissa forut-
séttningar kan avgoras pa en avdelning med
tre ledamoter. Bestdmmelsen har i praktiken
redan forlorat sin betydelse.

I momentets andra mening finns en ny be-
stammelse enligt vilken en sammanséttning
med fem ledaméter kan ha ytterligare en le-
damot for att garantera domférheten. Ett be-
hov av en extra ledamot kan uppstai synner-
het i &renden som &r vittomfattande och svara
och vilkas behandling darfor kan antas racka
langre an vanligt. Genom att utse en extra le-
damot kan man sékerstélla domforheten aven
om behandlingen drar ut patiden, sa att t.ex.
en ny muntlig forhandling inte behdver hdllas
om nagon av ledaméterna far forhinder. Den
extra ledamoten deltar i handldggningen och
avgorandet av arendet pa samma sétt som de
Ovriga ledaméterna, trots att sammansétt-
ningen skulle vara domfor &ven utan honom
eller henne.

| den nya lagen om hogsta domstolen fore-
slas bestammelser om 6verforing av drenden
for behandling i plenum eller pa en forstarkt
avdelning med elva ledamdter. Ett &arende
kan 6verféras om det vid provningen av det
visar sg att avdelningen kommer att avvika
fran hogsta domstolens tidigare standpunkt
eller om drendet &r vittomfattande eller prin-
cipiellt viktigt. Bestammelser om motsvaran-
de overféring finns sedan tidigare i hogsta
domstolens arbetsordning. En hanvisning till
de ovan ndmnda nya bestdmmelserna fogas
till den sista meningen i den foéredagna 9 §
1 mom.
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I 2 mom. bestdms om hogsta domstolens
domforhet vid behandlingen av anstkningar
om besvarstillstand. | momentet infors med
vissa mindre andringar de bestammelser som
i dagingdri 7 a8 2 och 7 mom. i lagen om
hogsta domstolen.

Vid behandlingen av en ansdkan om be-
svargtilistand & hogsta domstolen domfor i
en sammanséttning med tva eller tre ledamo-
ter. Utgangspunkten &r fortfarande att ansok-
ningar om besvéarstilistand behandlas i en
sammansattning med tva ledaméter. Om des-
sa ledamdter inte & eniga om huruvida be-
svéarstilistand skall meddelas, skall drendet pa
samma sétt som enligt den géllande lagen all-
tid dverforas till en sammanséitning med tre
ledamater for avgdrande. Ledamoterna kan
ocksa annars om de sa vill hanskjuta ett
dende som gdler besvarstilistand till en
sammansaitning dar aven en tredje ledamot
deltar. Det finns inte heller ndgot hinder for
att ett &rende fors direkt till en sammansétt-
ning med tre ledamdter for avgdrande t.ex. i
ett sadant fall n& man redan pa forhand vet
att &rendet & exceptionellt omfattande eller
sarskilt problematiskt.

Enligt 30 kap. 3 § 2 mom. i rattegangsbal—
ken kan besvarstillstand meddelas ocksa del-
vis och fragan om meddelande av besvérstill-
stand i Ovrigt hanskjutas till avgorande i
samband med handlaggningen av besvéren.
En motsvarande bestammelse foreslas i den
andrade 3 8 4 mom. | sadanafall nér beduts-
fattandet har 6verforts pa detta sétt skall den
avdelning som behandlar besvaren besluta
om besvarstillstandet, pa samma sétt som en-
ligt den géllande lagen. En bestdmmelse om
detta fogas som sista mening till den forelig-
gande paragrafens 2 mom.

| 3 mom. foreslas det att en ledamot liksom
i dag skall vara behorig att avgbra en anso-
kan som galler en sakringsdtgérd eller forbud
mot eller avbrytande av verkstallighet. | den
gdllande lagen finns bestdmmelsen i 7 a §
5mom. i lagen om hdgsta domstolen. Den
foresagna bestammelsen gdler pa samma
sétt som den nuvarande sédana fall nar det i
samband med en huvudsak som & anhangig i
hogsta domstolen yrkas pa en sakringsatgard
eller forbud mot verkstallighet och denna
fraga avgors separat innan huvudsaken tas till
behandling. Om déaremot andring stks hos

hogsta domstolen i en lagre domstols beslut
om en sékringsétgard avgors saken i normal
ordning ochi en normal sammanséttning.

Enligt forslaget & en ledamot ocksa beho-
rig att avgora nagot annat drende som géller
en motsvarande interimistisk atgard, t.ex. att
besluta om sddana interimistiska forbud som
avses i lagen om skuldsanering for privatper-
soner och i lagen om foretagssanering samt
att avgora om ett beslut som géller medde-
lande av néaringsforbud eller bestksforbud
skall iakttas trots att bedutet har dverklagats.
Forslaget kompletterar och klarlagger den
géllande lagen sa att &ven dylika &renden av
interimistisk natur som kan jamféras med
verkstallighetsforbud far avgoras i en sam-
manséttning med en ledamot.

10 8. | paragrafen finns bestdmmelser om
nér ett d&rende som géller extraordindrt and-
ringssokande kan behandlas i en mindre
sammansattning én den sammansattning med
fem ledamoter som avsesi 9 § 1 mom.

I 1 mom. s&gs att en ansbkan kan handlag-
gas och avgorasi en ssmmanséttning med tre
ledamoter dller, i vissafall, en ledamot i stél-
let fOr i en sammanséttning med fem ledamo-
ter. Enligt 2 mom. & en sammanséttning med
mindre an fem ledamdter dock behdrig att
avgora ett @rende endast om ansbkan enhél-
ligt avvisas eller avslas eller det enbart beslu-
tas om en sarskild agard, t.ex. hdrande av
motparten. | Ovriga fall skall ansokan dltid
Overforas till en avdelning med fem ledam6-
ter for behandling.

Fordaget avviker fran den gallande lagen
(7284 mom. i lagen om hdgsta domstolen)
for det forsta genom att ocksd en ansokan
som gédller ett avgdrande av hdgsta domsto-
len kan behandlas i en |étare sammansétt-
ning. Enligt den gallande lagen skall en s&
dan ansokan alltid behandlas pa en avdelning
med fem ledamoter. | de betréffande slutre-
sultatet klara fall som avses i bestammelsen
ar det dock inte nddvandigt att en ansbkan
som géller extraordinart andringsstkande be-
handlas i en sammanséttning med fem leda-
moter enbart av den anledningen att anstkan
géller ett avgorande av hogsta domstolen.

| avvikelse fran den gallande lagen foreslas
det dessutom att en extraordinér andringsan-
sokan ocksa skall kunna avgoras av en leda-
mot ensam, om hdgsta domstolen redan tidi-
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gare har avdlagit eler avvisat en extraordinér
andringsanstkan i samma sak och det inte till
stod for den nya ansdkan laggs fram nagot
vasentligt nytt, dvs. nya omstandigheter eller
bevis. | praktiken férekommer det ofta att en

ansbkan om klagan eler aterbrytande som
redan har avslagits eller avvisats kanske
t.o.m. flera ganger gors pa nytt utan att det
laggs fram nagot egentligt nytt i saken. Efter-
som det & klart att en sadan ansokan inte kan
leda fram bor den kunna handléggas och av-
gOras i en sammansattning med en ledamot.
Det finns inte heller ndgot behov av en storre
sammanséttning an detta nér i en ansbkan
laggs fram omstandigheter som i sig & nya
men som saknar relevans for avgbrandet av
arendet, t.ex. nar nya bevis som laggs fram
inte inverkar pa saken (réttegangsbalkens
17 kap. 7 8). Om de nya bevisen daremot kan
vara av betydelse fér avgorandet skall anso-
kan behandlas i en stérre sammansattning.
En ansdkan som har behandlats pa en avdel-
ning med en ledamot skall enligt 2 mom.
hanskjutastill en avdelning med fem ledamd-
ter, om inte ansdkan pa avdelningen med en
ledamot avvisas eller avdas eller det endast
beslutas om en sérskild atgard.

11 8. Enligt bestammelsen i kapitlets 10 §
foreskrivs det sérskilt om de alménna dom-
stolarnas domférhet i vissamal och &renden.
| bestammelsen avses militéra rattegangs—
arenden, da ocksa militéra ledamoter ingar i
hogsta domstolens sammanséttning enligt
vad som bestdmsi 3 § 3 mom. i militéra rét-
tegangslagen (326/1983). Inga andringar f6-
redads i hogsta domstolens sammansattning
nér det galler militéra rattegangsarenden Av
lagtekniska skél foreslas det att kapitlets 10 §
ofdrandrat blir 11 8.
11kap. Omdelgivningi réattegang

5 8 | paragrafen anges vilka handlingar
som vid delgivning skall ges till mottagaren.
Enligt 1 mom. & utgangspunkten att de
handlingar som skall delges lamnas till mot-
tagaren i sin helhet, antingen i original eller
som kopia. | 2 mom. ségs det dock att om det
& svart att kopiera nagon annan handllng ar
en stamningsansokan, ett svaroma eller en
skriftlig utsaga eller om en Kkopiering pa
grund av handlingens omfattning & oanda-

malsenlig, kan handlingen i stéllet for att
delges hallastlllgangllgl domstolen. Till den
handling som skall delges skall da fogas en
uppgift om att handlingen finns tillganglig i
domstolens kansli. Det delgivningssdtt som
avses i lagrummet kan sdledes i de fal som
namns dér anvandas vid delgivning av mate-
rial som utgor bilagor till en rattegangshand-
ling, t.ex. kartor eller ritningar som &r svara
att kopiera (RP 16/1990 rd, s. 13).

Det foreslés nu att bestammelsen i 2 mom,
andras sa att handlingarna vid det delgiv-
ningsforfarande som avses i momentet kan
hdllas tillgangliga ocksd pa nagon annan
lamplig plats som domstolen bestammer an i
den domstols kansli som behandlar saken. En
annan lamplig plats kunde vara t.ex. kandiet
vid en annan underrétt nara mottagaren eller,
om det & fraga om delgivning i andringsst-
kandefasen, nagon légre domstols kandli. Vid
behov kan handlingarna ocksa hdllas till-
gangliga pa flera platser samtidigt, om detta
a andamdsenligt. Aven ndgon annan plats
an en domstol kan vara lamplig, t.ex. et
postkontor nara mottagaren eller, i ett jord-
domstolsdrende, nagon av lantméteriverkets
lantméteribyraer eller den kommunala vag-
ndmnden. Domstolen kan bestdmma att en
handling skall haIIas tillganglig i en annan
domstol eller pa nagon annan lamplig plats
utan hinder av domkretsgranserna. Det &r gi-
vetvis tillborligt att man kommer dverens om
forfarandet paforhand

Dessutom foredds i paragrafen ett nytt
3mom. som majliggor ett léttare delgiv-
ningsforfarande i vissa sk. massadelgiv-
ningssituationer. Hogsta domstolen foresar i
ett lagstiftningsinitiativ av den 14 januari
1998 att bestdmmel serna om delgivning and-
ras bl.a. sa att en handling kan delgesi form
av ett domstolssammandrag i sadanafall nar
antalet personer som skall horas &r manga el-
ler den handling som skall delges & omfat-
tande. Det foresl&s att den ursprungliga hand-
lingen hélls tillgénglig i domstolen och att en
uppgift om detta ges i samband med delgiv-
ningen. Initiativet gallde delgivning i full-
foljdsdomstol.

Enligt det 3 mom. som foreslds nu kan ett
svaromal, en skriftlig utsaga eller en and-
rmg&ansokan delges en part genom att hand-
lingen halls tillganglig for parten sd som an-
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gesi 2 mom., om handlingen & mycket om-
fattande och parterna exceptionellt manga.
Parten meddelas da var handlingen finns till-
ganglig. | meddelandet redogors kort for
handlingens innehdll i den man det & nod-
vandigt.

Bestammelsen géller sdledes delgivni ng av
savél andringsansokningar som svaromdl och
skriftliga utsagor aven i underrétterna. Be-
stammelsen géller daremot inte stdmningsan-
sokningar. En stémningsansokan som inleder
en réttegang avgor namligen i stor utstrack-
ning vad réttegangen skall handla om, och
den kan inte delges pa det sitt som anges i
lagrummet. Bestammelsen géller pa motsva-
rande sétt inte heller en ansdkan genom vil-
ken ett ansokningsarende vacks.

En handling kan delges s som anges i be-
stdmmelsen endast i &adana fal nar motta-
garna ar exceptionellt manga och handlingen
a mycket omfattande. Bada villkoren skall
sdledes vara uppfyllda. Detta & motiverat av
den anledningen att ocksa en omfattande
handling relativt enkelt kan delges som sadan
nér antalet mottagare inte & sarskilt stort.
Detsamma galler ocksa nér det i och for sig
finns manga mottagare men de handlingar
som skall delges till omfanget inte avviker
sarskilt mycket fran det normala. | &enden
som géller fastighetsforréttningar och insol-
vensforfaranden samt i sadana brottma dar
kretsen av malsagande ar stor kan det dock
uppsta situationer nér ett omfattande material
skall delges ett exceptionellt stort antal per-
soner. Nar det & fraga om en _omfattande
andringsansokan som  galler manga parter
kan man ocksa delge en part endast den del
av handlingarna och bilagorna som géller
parten gav, om denna del kan avskiljas ur
handlingarna, och i annat fall en kort redogo-
relse av domstolen om innehdllet i handling-
arnatill den del det galler mottagaren.

Det foredagna delgivningsforfarandet for-
utsdtter att det i domstolens meddelande om
var handlingarna hdls tillgangliga till nod-
vandiga delar kort redogors for det huvud-
sakliga innehdllet i den handling som skall
delges. Redogdrelsen skall vara sadan att
mottagaren utifran den kan avgora om det &r
nodvandigt att han eller hon tar del av hand-
lingen i dess helhet.

For att det léttare delgivningsforfarande

som avses i bestdmmelsen skall kunna an-
vandas forutsitts det dessutom alltid att for-
farandet kan anses andamalsenligt med hén-
syn till omstandigheterna. T.ex. fragan om
hur omfattande dels den handling som skall
delges, dels den krets av parter eller personer
som skall horas bor vara for att det delgiv-
ningsforfarande som avses i bestémmelsen
skall kunna betraktas som &ndamélsenligt
blir sdedes beroende av réttspraxis. Vid
provningen skall sarskilt beaktas rattsskyddet
for mottagaren av delgivningen. Det |éttare
delgivningsforfarandet far inte aventyra en
parts faktiska mjligheter att ta del av sadant
rattegangsmaterial som géller parten. Det |&t-
tare forfarandet kunde lampligen anvandas
sarskilt i omfattande arenden for att begransa
det material som skall delges sa att mottagar
rens uppmarksamhet koncentreras till sddana
fragor som galler uttryckligen mottagaren
galv.
21 kap.  Om réttegangskostnader

16 8. | dag finns i lagen inga uttryckliga
bestammelser om ersittandet av réttegangs-
kostnader vid extraordinért andringsstkande.
| praktiken blir frégan om erséttande av rét-
tegangskostnader inte aktuell sérskilt ofta, ef-
tersom anstkan i merparten av falen avslas
eller avvisas utan att motparten hérs och ing-
en ersdttningsskyldighet sdledes uppstar.
Ménga av de drenden som galler extraordi-
nart andringssokande, t.ex. ansokningar om
aterstéllande av forsutten fatalietid, ar ocksa
till sin natur sdana att yrkanden pa ersitt-
ning for réttegangskostnader i allmanhet inte
framstélls.

| de fall nar skyldighet att ersdtta ratte-
gangskostnader uppstér iakttas i allménhet de
bestémmelser och principer som dven annars
tillampas pa fullfoljdsarenden. Det & dock
motiverat att uttryckliga bestdmmelser om
saken tas in i lagen. Den naturliga utgangs-
punkten &r att ersattningsskyldigheten vid ex-
traordinart andringssdkande skall bestdmmas
pa samma satt som vid normalt andringsss-
kande.

| paragrafen finns bestammelser om skyl-
digheten att ersitta réttegangskostnader i en
fullfoljdsdomstol. Enligt 1 mom. skall ersétt-
ningsskyldigheten bestdmmas enligt hur and-
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ringsansokan avgors, dvs. beroende pa om
parten har vunnit eller férlorat besvéren. For
den héandelse att fullfoljdsdomstolen aterfor-
visar drendet bestdamsi 2 mom. att fragan om
ersittande av kostnader som uppkommit i
denna domstol avgorsi den l&gre domstolen i
samband med behandlingen av det aterforvi-

sade drendet.

Det foreslas nu att till paragrafen fogas ett
nytt 3 mom. dér det i enlighet med vad som
sagts ovan hanvisas till paragrafens géllande
1 och 2 mom. Detta betyder att sokandens
motpart enligt huvudregeln i 1 mom. skall
Alaggas att ersétta sbkandens rattegangskost-
nader, om en ansbkan som géaller extraordi-
nart andri ngssokande leder fram.

Om den extraordindra andringsanstkan bi-
fals men arendet aerforvisas till en lagre
domstol for ny behandling, skall fragan om
kostnaderna for det extraordindra &ndrings-
sbkandet prévasi den lagre domstolen i sam-
band med det aterforvisade arendet enligt den
princip som framgar av 2 mom. Det skall da
beaktas vilkendera parten som slutligt vinner
eller forlorar &@endet. Enligt de almanna
principerna & utgangspunkten i dessa situa-
tioner att den part som dlutligt forlorat aren-
det &r skyldig att ersitta motparten ocksa for
de kostnader som denne orsakats av det ex-
traordinara &ndringssokandet.

Vid extraordindrt &ndringssbkande kan det
dock férekomma situationer nar det finns be-
hov av att avvika fran den reglering av kost-
nadsansvaret som galler vid normalt and-
ringssdkande. De orsaker som leder till att en
ansokan om klagan eller &erbrytande bifalls
kan t.ex. vara véldigt olika och man kan bli
tvungen att &erbryta eller undanrgja_ det
overklagade avgorandet aven av nagon sadan
orsak som &r helt oberoende av parterna, t.ex.
for att domstolen har begatt ett fel eler dess
sammanséttning inte har varit laglig. Vid be-
domningen av kostnadsansvaret bor hansyn
vid behov ocksd kunna tas inte bara till
domslutet utan ocksa till &rendets art och
grunderna for avgorandet. Darfor far be-
stdmmelsen om kostnadsansvaret inte vara
alltfor schematisk, utan den bor vara tillrack-
ligt smidig for att omstdndigheterna i varje
enskilt fall skall kunna beaktas. Darfor fore-
skrivs i den féredagnai 16 § 3 mom. om en
mojlighet att av sarskilda ska avvika fran

den fordelning av kostnadsansvaret som be-
stéms enligt 1 och 2 mom.

Om en extraordindr andringsanstkan dar-
emot avslas efter det att motpartens bemo-
tande har erhdlits har motparten vunnit malet

och har da i almanhet rétt att fa ersdttning
for sina kostnader. Ersdttningsskyldigheten
& ocksa sarskilt motiverad uttryckligen i
dessa fall, eftersom motparten bér kunna lita
pa att ett Iagakraftvunnet avgorande stér fast
och fa erséttning for sina kostnader, om n&
gon utan resultat har forsokt rubba detta sak-
lage. A andra sidan kan det ocksd i sidana
fal nér en ansokan avslas i praktiken uppsta
situationer nédr det finns sérskilda skél att av-
vika fran den ovan namnda huvudregeln.
Den bestammelse som nu fores s &r tillrack-
ligt smidig for att mojliggora ocksa detta.

26 kap.  Om behandlingen av besvars-
arendei hovrétten

28 8. 1 1 mom. bestdms hur uppmaningar,
kallelser och meddelanden skall delges en
part vid behandlingen av ett besvérsarende i
hovrétten. Dessa handlingar f&r delges sa att
de sands till den processadress som mottaga-
ren har uppgett for hovrétten. Det fored as att
bestéammelsen fortydligas sa att en handling
p& motsvarande sitt kan sandas ocksa till en
processadress som en part har_uppgett for
n&gon annan an just hovrétten. Detta & nod-
vandigt sdrskilt av den anledningen att hov-
rétten nar den uppmanar en andringssokan-
des motpart att avge ett bemdtande i allman-
het endast har tillgang till den processadress
som denne har uppgett for tingsratten.

Fullféljd av talan fran hovr att
till hdgsta domstolen

30 kap.

2 8. Enligt kapitlets 1 § soks andring i en
hovrétts dom och utslag genom besvér. En-
ligt kapitlets 2 § 1 mom. krévs det besvars-
tillstand for att hos hogsta domstolen soka
andring i en hovrétts avgorande i ett arende
som inkommit dit genom besvér eller klagan.
Det kravs sdledes besvarstillstand for att soka
andring i ett &rende som hovrétten har av-
gjort som fullfdljdsinstans, medan det av 2 8
2 mom. déremot framgér att andring i ett
drende som hovrétten har avgjort i forsta in-
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stans soks hos hogsta domstolen utan anso-
kan om besvarstillstand.

Sasom framgar av de forarbeten till lag-
rummet och den réttspraxis for vilka redo-
gors i avsnitt 2.2.1. i allmanna motiveringen
krévs det besvardtillstand ocksa for att dver-
klaga ett avgdrande som hovrétten vid be-
handlingen av en andringsanstkan har traffat
i en accessorisk fraga. Det krévs saledes be-
svarstillstand for att soka andring i ett avgo-
rande som hovrétten har meddelat i samband
med behandlingen av en huvudsak som har
inkommit dit genom besvér och som géller
t.ex. ett vite som har adomts ett vittne eller
en part pa grund av utevaro eller ett tvangs-
medel som hovrétten har bestdmt i forsta in-
stans.

Det foreslas att ordalydelsen i momentet
andras s att besvargtillstand krévs alltid nér
andring soks i ett drende som hovrétten har
avgjort som fullféljdsinstans eller i ett avgo-
rande som den har meddelat i samband med
ett sddant drende. Andringen & nddvéandig
eftersom hovrétten enligt 31 kap. 14 a § ha-
danefter skall avgora vissa ansokningar om
aterbrytande som avses i lagrummet och en-
ligt det namnda kapitlets 18 § sadana ansok-
ningar som géler aerstéllande av forsutten
fatalietid for att en atgard skall kunna vidtas i
tingsrétten eller andring sokas i ett avgdrande
av tingsrétten. Uttrycket "i @rende, som dit
inkommit genom besvar eller klagan” i den
gdlande 2 § 1 mom. &r saledes alltfor snavt,
eftersom det inte galler dessa situationer.

(Av den nya bestammelsen framgar det ock-
sa tydligt att besvarstillstand enligt vederta-
gen réttspraxis kravs nar det gdler sidana
ovan namnda avgbranden i en accessorisk
fraga som hovrétten har meddelat i samband
med huvudsaken.

3 8. Paragrafens 2 mom. géller meddelande
av partiellt besvarstillstand.

Pa samma sétt som enligt den géllande la-
gen kan besvarstillstand [med st6d av momen-
tets 1 punkt meddelas sa att det géller en del
av hovréttens avgorande. Besvarstillstandet
kan sdledes begransas sa att det géller endast
en dd av de yrkanden som framstéllts i sa-
ken, om dessa kan avgéras géavstandigt. Be-
svarstillstandet kan likasa begréansas till at
géllaendast en viss part genom att endast n&
gon eller nagra av sokandena meddelas be-

svarstillstand.

Av de orsaker som anges i allménna moti-
veringen preciseras forutssttningarna for att
meddela partiellt besvardtilistand sa att till-
standet och sdledes behandlingen av drenden
i hogsta domstolen pa ett mera dndamalsen-
ligt sétt &ni dag kan koncentreras till sadana
prej udlkatfragor som &r centrala med tanke
pé besvérstillstindssystemet. En bestémmel -
se om dettafinnsi momentets 2 punkt.

Enligt den féredagna bestdmmelsen kan
besvérstillstandet begransas till att galla en
fraga vars avgorande & nodvandigt for att
styra réttstillampningen eler annars med
hansyn till grunderna for besvardtillstandet.
Nar hogsta domstolen begransar besvarstill-
standet enligt 2 Jpunkten far den till dvriga
delar stéda sig pa de omstandigheter som an-
ges i det 6verklagade avgoOrandet. En be-
stdmmelse om detta finnsi 3 mom.

Om begréansat  besvardtillstand  enligt
2 mom. 2 punkten meddelas far hogsta dom-
stolen begransa provningen av arendet eller
en enskild fraga i samband med det t.ex. s3
at endast en réttslig beddmning av saken
gors. Nér besvardtillstandet begransas pa det-
ta sitt kan hogsta domstolen berdffande fakta
i saken grunda sitt avgorande pa det 6verkla-
gade avgorandet. Hogsta domstolen provar
da endast fragan om hur en viss bestammelse
som skall tillampas skall tolkas och vilka
foljder detta har for den sak som behandlas
ndr de fakta som konstaterats i hovréttens
avgorande beaktas eller vilken réttdig bety-
delse dessa fakta skall tillmétas. Med stod av
bestammelsen kan behandlingen i hogsta
domstolen pa ett mera andamalsenligt sétt an
i dag koncentreras till viktiga réttdiga fragor,
utan att bevisningen behover tastill provning
pé nytt. Denna har ju redan lagts fram och
bedomts i tva lagre réttsinstanser i ett forfa-
rande som grundat sig pé i vissa fall mycket
omfattande huvudférhandlingar.

En begransning av besvarstillstandet s att
hogsta domstolen endast gor en réttslig be-
domning av arendet eller en del av det &
dock inte det enda alternativet. Om det anses
nédvandigt med hansyn till grunderna for be-
svarstillstandet kan tillstandet begrénsas ock-
SA sA att det galer en viss fragai dess helhet.
Domstolen gor da inte endast en réttdig be-
domning utifran de fakta som konstaterats i
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hovrétten utan tar ocksa emot och bedomer
bevisningen i fragan. Domstolen kan t.ex.
meddela besvarstillstand for att bedoma for-
utséttningarna for jamkning av skadestand
och i det sammanhanget aven ta emot den
bevisning som galler denna fraga.

Det & inte heller altid mgjligt att tydligt
hallaisar den réttsiga bedomningen och be-
domningen av bevisningen. Detta kan vara
fallet t.ex. vid beddmningen av fragor som
gdller férdelningen av bevisbérdan och huru-
vida bevisningen &r tillracklig. En omstan-
dighet i fraga om vilken hovréttens dom inte
ger ett tillrackligt heltdckande eller sdkert
faktaunderlag for avgbrandet kan visa sig
vara av betydelse for den réttsliga beddm-
ningen av saken i hdgsta domstolen. For att
majliggora en korrekt réttslig beddmning kan
det sdledes vara nodvandigt att &ven bevis-
ning som galler vissa fakta klarlaggs och be-
doms ocksa i hogsta domstolen. Hogsta dom-
stolen kan da i Ovrigt stoda sig pa hovréttens
dom si som anges ovan, ocksa betraffande
andra fakta é&n sadana som gdller fragan om
besvardtillstand. Fragan om meddelande av
besvéarstillstand for bevisfrégornas del kan
ocksa overforas for att avgoras i samband
med behandlingen av besvéren, sa som fram-
gar av 4 mom.

Den nya bestdmmelsen skall inte heller i
ovrigt galla enbart sadana situationer nar be-
svarstilistand har meddelats pa prejudikats-
grund. Besvardtillstandet kan ocksa begran-
sastill att enbart géllat.ex. bedémning av hu-
ruvida ett processuellt forfarande har varit
korrekt eller nagon enskild fraga som det an-
ses finnas vagande skél att préva pa nytt.

Lagrummet mgjliggor olika kombinationer
av partiella besvarstillstand. Besvarstillstand
kan t.ex. till vissa delar meddelas endast for
réttdig bedémning av saken och till vissa de-
lar ocksa for provning av fakta. Nar hogsta
domstolen underréttar parterna om att be-
svéartilistand har meddelats och begar bemo-
tande med anledning av besvaren skall den
uppge Vvilken fraga tillstandet géler och hur
det har begransats.

Bestammelserna om anstkan om besvérs-
tillstdnd och om besvéar foreslas inte bli and-
rade. Av besvaren skall sdledes fortfarande
framga till vilken del @ndring soks i hovrét-
tens avgorande. | anstkan om besvérstill-

stand skall motiveras varfor och till vilka de-
lar det finns grund for att meddela besvérs-
tillstand.

Till 4 mom. flyttas bestammelsen i det gal-
lande 2 mom., dar det sigs att fragan om
meddelande av besvérdtilistand i en annan
del av aendet far Gverforas for att avgoras i
samband med prévningen av besvéren nar
besvardtillsténd meddelas delvis.

13 & Tiden for ansbkan om besvarstill-
stand och anforande av besvér ar enligt det
foreliggande kapitlets 5 § 60 dagar fran den
dag da hovréttens avgbrande meddelades.
Samma tid pa 60 dagar gdler enligt hanvis-
ningsbestammelsen i 13 § 2 mom. ocksa be-
svar 6ver avgdranden som hovrétten har traf-
fat i forstainstans.

Besvarstiden &r 30 dagar nar andring soks i
ett avgorande av en tingsrétt. For att andring
skall kunna sokas forutsétts det dessutom att
en missndjesanmalan gors. Besvérstiden &r
sdledes dubbelt sa lang nér andring soks i ett
avgorande av en hovrétt, oberoende av om
hovrétten har tréffat avgbrandet i forsta eller
andra instans. Den langre besvérstiden pa
60 dagar & befogad i &enden som kréver be-
svarstillstand speciellt for att andringssokan-
den sérskilt skall motivera varfor besvérstill-
stand bor meddelas i saken. Detta kan bero-
ende pa sakens natur forutsétta en mera om-
fattande och grundlig forberedelse av énd-
ringssokandet, t.ex. klarlaggande av forarbe-
ten till lagar samt av réttdlitteratur och rétts-
praxis.

| arenden som hovratten har avgjort i forsta
ingtans och i vilka besvarstillstand sdledes
inte kravs finns det inte samma behov av en
besvarstid pa 60 dagar. Till skillnad fran vad
som géller drenden i vilka besvartillstand
krévs kan de avgdranden som hovrétten har
tréffat i forsta instans i allmanhet inte verk-
stéllas innan det & klart om domen forblir i
kraft. | dag klarnar detta forst 60 dagar efter
hovréttens avgorande. Manga av de drenden
som hovrétten behandlar i forsta instans ar
ansokningsérenden dar det & fraga om att
erkanna ett avgdrande som traffats i utlandet
och faststélla att det & verkstéllbart. Bl.a. i
dessa drenden & det viktigt att fragan om
laga kraft nér det géller hovréttens avgbrande
snabbt kan klarlaggas. Det vore konsekvent
att besvéargtiden & densamma oberoende av
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om en underrétt eller en hovrétt har meddel at
avgorandet i sddana fall nar Gverklagandet
gdller ett avgbrande som domstolen har tréf-
fat i forstainstans och som sdledes inte forut-
sétter besvarstillstand.

Av dessa orsaker foreslas det att besvarsti-
den i &enden som hovrétten har avgjort i for-
sta instans forkortas till 30 dagar. En be-
stdmmelse om detta finns i det andrade
2 mom.

Bestdmmelsen i det géllande 2 mom. blir
nytt 3 mom. Bestammelsen dndras dock sa att
i den inte langre hanvisas till kapitlets 5 och
6 8 1 mom., dér det bestdms om tiden for so-
kande av andring och innehdllet i en anstkan
om besvardtillstand. | momentet stryks den
gdlande bestammelsen om att en kopia av
besvarsskriften och de dartill fogade hand-
lingarna skall lamnas in, eftersom en part inte
léngre skall beméta besvéren pé eget initia-
tiv.

14 och 15 8. Paragraferna géller bemdétande
av besvér i @enden som hovrétten har av-
gjort i forsta instans samt inlamnande och
Oversdndande av besvérsskrifter och bemo-
tanden till hogsta domstolen. Enligt den gél-
lande 14 § & huvudregeln att andringssokan-
dens motpart har rétt att bemdta besvaren
utan nagon sarskild uppmaning. | tingsrétten
och hovrétten samt i hogsta domstolen i
arenden for vilka besvéarstillstand kravs ber
domstolen sérskilt k&randen, sokanden eller
andringssokandens motpart om ett bemétan-
de. Domstolen kan da bedéma om det Gver
huvud taget & nodvandigt att begéra ett be-
motande och om anstkan skall kompletteras
innan bemétande begédrs. Domstolen kan
ocksa uppmana svaranden att sarskilt uttala
sig om nagon frdga. En motsvarande re-
glering & nédvandig ocksa i de fal nar and-
ring soks i ett avgdrande som hovrétten har
tréffat i forstainstans.

Det foredas att bestammelserna om upp-
maning att avge ett bemétande tasini 15 §i
stéllet for i 14 8. Den nya paragrafordningen
motsvarar da béttre de olika faserna i and-
ringssbkandet. Bestdmmelserna om uppma-
ning att avge bemdétande i den foredagna
15 § har samma innehdll som bestammel ser-
na om hovréttsforfarandet i réttegangsbal -
kens 26 kap. 3 § (165/1998) hade innan sdll-
ningsforfarandet infordes. Till dessa ddar

bor det noteras att bemétande inte skall begé-
ras om besvéren genast avvisas eller om de &
uppenbart ogrundade. Samma princip galler
sedan tidigare underrédtts- och hovréttsfor-
farandet.

Till kapitlets 14 § flyttas for sin del be-
stdmmelserna i den géllande 15 § om inlém-
nande och 6versandande av en besvarsskrift
till hogsta domstolen. Samtidigt andras
2 mom., som géler dversandande av en be-
svarsskrift till hogsta domstolen, sa att dar
inte langre namns att ett bemdtande skall
Oversandas, eftersom en part inte langre skall
bemdta besvaren pa eget initiativ. Besvars-
skriften med bilagor, akten i &rendet och hov-
rattens dom skall utan dréjsmal séndas till
hogsta domstolen.

20 8. Sasom redan tidigare konstaterats kan
muntlig forhandling i hdgsta domstolen hal-
las av olika anledningar och i olika stor om-
fattning. Det &r t.ex. mgjligt att den muntliga
forhandlingen begrénsas s att den endast
gdler de réttsfragor som skall avgoras och
bevisning inte langre tas emot. Parterna skall
givetvis altid fa veta i vilket syfte och i vil-
ken omfattning muntlig forhandling hdlls.
Darfor foredas en uttrycklig bestammelse
om saken i paragrafens 2 mom. Det &r ské
att underrétta parterna om syftet med for-
handlingen i god tid innan en muntlig for-
handling hdlls, t.ex. vid ett eventuelt forbe-
redel sesammantrade som hdlls fore forhand-
lingen eler i kallelsen till férhandlingen.

Samtidigt fored s det att i momentet stryks
bestdmmelsen om att hégsta domstolen i ett
arende som den behandlar kan forordna att
bevisupptagningen skall ske vid en annan
domstol. Bestammelsen stér inte i samklang
med principen om omedelbarhet vid bevis-
ningen. Aven hogsta domstolen kan i till-
lampliga delar anvéanda sig av de almanna
bestdmmelser om bevisupptagning vid en
annan domstol som finnsi 17 kap. 8a—8¢e §
i réttegangsbalken.

21 a 8. For underrétts- och hovréttsforfa-
randets del finns i réattegangsbalken bestam-
melser om vad domstolen kan grunda sitt av-
gorande pa Nér ett arende avgors vid huvud-
forhandling i en tingsrétt iakttas omedelbar-
hetsprincipen. Endast det material som laggs
fram for den sammanséttning som avgor
drendet beaktas i avgbrandet. | hovrétten av-
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gors ett arende pa féredragning pa grundval
av det skriftliga rattegangsmatmalet om
ingen huvudférhandling halls i saken. Om
huvudforhandling halls beaktas endast det
material som har lagts fram for hovrétten vid
huvudférhandlingen.

Hogsta domstolens framsta uppgift & att
meddela prejudikat. Prévningen dar géller &
ledes i allmanhet i forsta hand réttsfragor,
medan frégor som hanfér sig till bevisningen
inte & lika centrala som vid rattskipningen i
de lagre domstolarna. Darfor kan de fragor
som behandlas i hogsta domstolen i regel av-
goras i ett skriftligt forfarande, och det finns
almant taget inte nagot sadant behov av att
l&gga fram hela réttegangsmaterialet muntligt
somi de |agre domstolarna.

Det finns inga bestammelser om rétte-
gangsmaterlalet i hogsta domstolen. Pa grund
av att saken &r viktig och for konsekvensens
skull & det dock nédvandigt att i lagen tain
bestammelser om detta ocksa for hogsta
domstolens del. Bestdmmelserna om rétte-
gangsmaterlalet kan dock inte helt och hallet
bygga pa& samma principer som nér det géller
de lagre domstolarna.

Sasom konstaterats ovan & forfarandet i
hogsta domstolen i princip skriftligt, och en
eventuell muntlig forhandling halls for att
komplettera det skriftliga forfarandet. | en-
lighet med detta foreskrivs i paragrafen for
det forsta att ett &rende avgors pa grundval av
det skriftliga rattegangsmaterlalet om nagon
muntlig férhandling inte hallsi saken. Fragan
om till vilken del det skriftliga material som
har lagts fram skall beaktas i avgorandet be-
stéms enligt de allméanna processréttsliga be-
stdmmel serna och principerna.

Om muntlig forhandling hélls i hogsta
domstolen skall enligt den senare meningen i
paragrafen beaktas aven det material som har
lagts fram vid den. Eftersom muntlig for-
handling i hogsta domstolen kan héllas av
olika anledningar och i olika stor omfattning,
& det ocksa majligt att réttegangsmaterialet
vid en muntlig férhandling vid behov tas
emot i dess helhet. Detta kan vara nodvandigt
i synnerhet n&r hogsta domstolen behandlar
ett &rende som andra instans. Forfarandet i
hogsta domstolen kan da paminna om huvud-
forhandlingen i hovrétten. Den féredagna
smidiga regleringen mojliggor saledes en an-

damalsenlig behandling sa att arten av det
dende som behandlas kan beaktas pa ett
smidigt sétt i respektive situation.

24 8. Enligt det géllande 1 mom. skall en
kallelse till muntlig forhandling tillstéllas
mottagaren pa det sétt som namns i réte-
gangsbal kens 11 kap., som géller delgivning
i réttegang.

Bestammelser om kallelse till huvudfor-
handling i hovrétten finnsi 26 kap. 28 8. Be-
stammelserna om kallelse till muntlig for-
handling i hogsta domstolen bor foérenhetli-
gas med de bestammelser som géller hov-
réttsforfarandet. Det blir da mgjligt att an-
vanda flera delgivningssétt, bl.a. delgivning
per telefon. Till 1 mom. fogas ocksa en han-
visning till de ovan ndamnda bestdmmelserna
om forfarandet i hovratten.
3l1kap. Om extraordinart &ndringsso-
kande

2 8. De grunder for klagan och aterbrytan-
de som |ngar | den géllande lagen kan tillam-
pas ocksa i sadana fall nér ett internationellt
réttskipnings- eller Gvervakningsorgan kon-
staterar att de maénskliga réttigheterna har
krénkts vid behandlingen eller avgGrandet av
ett aende. | Finland finns det sdledes inte
nagot behov av att se dver grunderna for kla-
gan eller aterbrytande med tanke pa dessa si-
tuationer, vilket man har varit tvungen att
gbrai en del lander.

Eftersom det i allméanhet dréjer rétt lange
efter det att den finska domstolens avgdrande
har vunnit laga kraft innan ett internationel It
réttskipnings- eller overvaknlngsorgan med-
delar sitt avgorande, har den tid pa sex ma
nader som foreskrivs for klagan i regel redan
hunnit [8pa ut. Darfor ar det skél att forlanga
tiden med tanke pé dessa fall. En bestdmmel-
se om dettafinnsi paragrafens nya 3 mom.

De internationella réttskipnings- och Gver-
vakningsorgan som avses i lagrummet &r s&
dana organ som med stod av de internationel-
la forpliktelser som Finland har ingatt & be-
horiga att préva om ett réattegangsforfarande
har varit korrekt. Dylika organ &r i dag den
europeiska domstolen for de manskliga rét-
tigheterna och Forenta Nationernas kommitté
for de manskliga réttigheterna.

Den sérskilda tidsfristen i 3 mom. skall till-
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lampas om ett ovan namnt internationellt or-
gan i sitt avgorande har konstaterat att ett rat-
tegangsfel har begatts vid behandlingen av
ett &rende. Det & sdledes fraga om sddana
rattegangsfel som samtidigt innebéar brott mot
en sadan internationell forpliktelse i fraga om
de manskliga réttigheterna som Finland har
forbundit sig att iaktta. En ytterligare forut-
séttning &r att synnerligen vagande ska an-
fors till stod for klagan. Med detta avses att
det & nodvandigt att undanrgja eller rétta det
avgorande som ansokan géller pa grund av
att réttskrankningen inte effektivt har kunnat
atgardas pa nagot annat sétt.

Sa som séags i Europaradets ministerkom-
mittés rekommendation R (2000) 2 & det
nodvandigt att halla en ny behandling nér ett
fel har begétts i forfarandet, om felet & sa
alvarligt att man kraftigt kan ifrégasatta av-
gobrandets riktighet och det dessutom har lett
till ett konventionsbrott som har mycket all-
varliga foljder for en part och dessa inte kan
kompenseras med pengar eller atgardas pa
nagot annat sétt @n genom att saken prévas
panytt.

Det foreligger sdledes i allménhet inte syn-
nerligen vagande skal enligt det foreslagna
lagrummet | ett sbdant fall nér den europeis-
ka domstolen for de manskliga réttigheterna
visserligen har konstaterat att det har begéits
ett fel i forfarandet som innebér ett konven-
tionsbrott men ansett att det & en tillracklig
pafoljd att krankningen har konstateras. Om
den europeiska domstolen for de manskliga
rattigheterna dessutom har démt ut gottgorel-
se & den som har krankts skall det bedomas
om denna &r tillracklig for att kompensera
den krénkte for de men som han eller hon li-
dit pd grund av saken. Om detta &r fallet
finns det i allménhet inte heller nagot behov
av att undanroja avgorandet i fraga och be-
handla saken pa nytt.

Sasom framgar av rekommendationen for-
utsdtter extraordinart andringssokande pa det
nationella planet att det fortfarande finns ett
behov av en ny behandling. Det kan vara
meningslost att préva saken pa nytt t.ex. pa
grund av den tid som har hunnit ga Det kan
da handa att den ekonomiska ersittningen el-
ler gottgorelsen blir den enda pafdljden for
konventionsbrottet.

12 8. Enligt 1 mom. & det altid hogsta

domstolen som beslutar om aterbrytande av
en lagakraftvunnen dom, oberoende av vil-
ken allmédn domstol som har tréffat avgoran-
det. Aven en del klara fel och fel av teknisk
natur maste réttas i hdgsta domstolen genom
aterbrytande Det & inte andamdsenligt att
sadana klara fall behandlas i hogsta domsto-
len. Det vore smidigare om felen kunde réttas
i den domstol som har tréffat avgorandet.
Ocksa for parterna kunde det vara lattare att
vanda sig till den domstol som har begatt ett
sadant klart fel. Darfor foreslas det i proposi-
tionen att den domstol som har tréffat avgo-
randet skall kunna besluta om réttelse av vis-
sa klara fel och fel av teknisk natur. Aven i
dessafall har en part rétt att sbka andring.

| lagforslagets 14 a § anges i vilka fall en
domstol kan aterbryta sitt avgorande enligt
vad som sagts ovan. Till den féreliggande pa-
ragrafen fogas till dessa delar en hanvisning
till det ndmnda lagrummet.

14 a 8. | lagfordagets 14 a § bestams i vil-
ka fall derbrytande kan sokas direkt hos den
domstol som har avgjort saken. Enligt den
gdlande lagen kan en domstol gélv rétta
skriv- och réknefel eller andra klara fel som
kan jamstdllas med dem (réttegangsbalken
24 kap. 10 8§, lagen om réttegang i brottmal
11 kap. 9 §). | den foreliggande paragrafen &r
det inte fraga om sadan gavréttelse utan ut-
tryckligen om aterbrytande av en dom som
har vunnit laga kraft. Fragan om vem som
har rétt att anstka om aterbrytande av en
dom bestams enligt den géllande rétten.

Paragrafens 1 mom. 1 punkt gdller sadana
fall nar undanrgjande av ett avgorande i ett
brottma soks av den orsaken att nagon har
behandlats som en annan person eller under
oriktigt namn. Det ar vanligtvis fraga om att
svaranden under réttegangen upptrader under
falsk identitet. Att nagon anvander ett orik-
tigt namn forekommer i praktiken oftast i
samband med strafforderforfaranden, och
med tanke pa detta foreslas det i propositio-
nen en sarskild rattelsemgjlighet i lagen om
strafforderforfarande.

Med stéd av momentets 2 punkt kan den
domstol som har avgjort arendet behandla
ansokningar som syftar till att undanrgja en
pafoljd for utevaro pa grund av laga forfall.
Hér avses att ett vite som har adomts en part
eller ett vittne som har varit franvarande trots
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att han eller hon inte har haft forhinder un-
danréjs ndr det visar sig att det har funnits
laga forfall for franvaron.

I momentets 3 punkt foresés ait ocksd
drenden som géller sdant &terbrytande som

avses i kapitlets 9 a § behandlas i den dom-
stol som har avgjort brottmalet. Dessa &ren-
den grundar sig pa att domstolen nér den be-
stdmde straffet har beaktat ett straff som har
domts ut i en tidigare dom som da &nnu inte
hade vunnit laga kraft och detta straff senare
har undanrgjts eller det dtal som utgjort
grund for streffet helt eller delvis har forkas-
tats eller straffet annars i vasentlig man and-
rats. Den domstol som behandlar anstkan om
aterbrytande skall dé ta stéllning till om den
tidigare straffdomen som har beaktats nér
straffet domdes ut har blivit sa mycket lind-
rigare att det senare straffet bor &terbrytas till
den domdes nackdel och ett strangare straff
métas ut for att det inte langre finns nagon
grund for att lindra straffet.

Om anstkan bifalls skall domstolen enligt
2 mom. samtidigt rétta domen till den del av-
gbrandet forutsdtter detta. Om ett samman-
lagt straff enligt 3 punkten &terbryts skall
domstolen samtidigt rétta sin tidigare dom
genom att bestdmma ett nytt straff. Det kan
ocksa handa att domstolen maste bestamma
ett forvandlingsstraff panytt, om ett vite som
ingdr i straffet och som forelagts pa grund av
utevaro undanrgjs.

Enligt 3 mom. skall de bestdmmelser om
forfarandet som finnsi 31 kap. 3—5 §iakttas
vid behandlingen av en ansokan. Bestdmmel-
serna gdller bl.a. innehdllet i och komplette-
ring av en ansokan, hérande av motparten el-
ler ndgon annan som har del i saken, férbud
mot verkstéllighet och inhdmtande av ytterli-
gare upplysningar. Tingsrétten skall dessut-
om iaktta bestammelserna om behandling av
ansbkningsérenden i 8 kap. Sdunda skall
t.ex. vad somi 8 kap. bestdms om behandling
av drenden i tingsréttens kandli eller vid
sammantrade tillampas. Ett d&rende anhangig-
qors sdledes genom en skriftlig ansokan.
Aven en sadan muntlig anstkan som avses i
rattegangsbal kens 8 kap. 1 § kan dock kom-
mai fragat.ex. i ett sddant fall nér en part el-
ler ett vittne som har domts att betala vite
genom en dom som har vunnit laga kraft vid
den fortsatta behandlingen av saken visar att

han eller hon har haft lagaforfall.

Eftersom de &enden som avsesi denna pa-
ragraf & ansokningsdrenden & tingsrétten
enligt 2 kap. 5 8 1 mom. domfér med ordf6-
randen ensam. Tingsratten & domfor i denna
sammansattning ocksa i ett sadant fall som
avses i den foreliggande paragrafens 1 mom.
1 punkt, dvs. nar ett avgorande i ett brottmal
réttas sa att det galler rétt person. Likasa kan
domstolen i denna sammanséttning bestam-
ma ett nytt straff i ett sddant fall som avsesi
3 punkten. Det & da endast frdga om att be-
doma hur ett straff bor 8ndras pa grund av att
ett tidigare beaktat straff som har démts ut
vid en annan réttegdng senare har undanrdjts
eller lindrats. Eftersom det & fraga om en i
sig betydelsefull men dock begrénsad dom,
ar det inte nddvandigt att det nya straffet be-
stdms i en likadan sammansattning som den
som domde ut straffet.

Andring i en domstols avgérande i ett
drende som géller aterbrytande soks pa sam-
ma sdtt som i domstolens dvriga réattskip-
ningsavgoranden.

18 &. Enligt kapitlets 17 § kan tiden for so-
kande av andring eller vidtagande av nagon
annan atgard vid en réttegang pa anstkan
aterstéllas, om en part har haft laga forfall el-
ler om det annars finns synnerligen végande
skél. Enligt kapitlets 18 § skall aterstéllande
av forsutten fatalietid sbkas hos hogsta dom-
stolen. Arligen inkommer till hégsta domsto-
len tiotals ansdkningar om aterstallande av
fatalietid. Det kan bl.a. vara fréga om att be-
doéma om stkanden pa grund av sjukdom har
varit forhindrad att soka andring eller vidta
nagon annan atgard i tid. | sddanafall nér det
&r fréga om &erstéllande av forsutten fatalie-
tid i tingsratten & det med tanke pa kompe-
tensfordelningen mellan domstolarna anda-
malsenligt att beslutanderétten i dessa aren-
den dverfors pa hovrétten som férsta instans.
Detta faller sig naturligt ocksa med hénsyn
till att hovrétten behandlar klagan Over ett
sadant fel i forfarandet som har begétts i
tingsrétten.

Det foredas att paragrafen andrasi enlighet
med vad som sagts ovan sa att anstkan gors
till hovrétten om den géller dterstéllande av
forsutten fataietid for att en dtgard skall
kunna vidtas i tingsrétten eller andring sbkas
i ett avgbrande av tingsrétten. | 6vriga fall
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gors ansokan till hdgsta domstolen.

Det & dock inte motiverat att Overfora be-
fogenheter fran hogsta domstolen till hovrét-
ten i de exceptionellafall nar andring i tings-
réttens avgorande soks direkt hos hogsta
domstolen. Darfor bestdms i 2 mom. vidare
att ansokan i dessa fall fortfarande skall go-
ras till hégsta domstolen. Dylika &renden &r
de @renden som tingsrétten behandlar i egen-
skap av jorddomstol, klandertalan som galler
dispach (§/6lagen 21 kap. 14 8) samt drenden
som géller utlamning till en annan medlems-
stat i Europeiska unionen med stod av den
sérskilda lagen om detta (lagen 1286/2003
om utldmning for brott mellan Finland och
de 6vriga medlemsstaterna i Europeiska uni-
onen).

| sadanafall nar hovrétten beslutar om &ter-
stéllande av forsutten fatalietid & den hovrétt
behorig hos vilken éndring i tingsréttens av-
gorandei ett sadant drende soks.

Hovréttens avgdrande i ett drende som
gdller aterstallande av forsutten fatalietid kan
Overklagas hos hogsta domstolen i enlighet
med 30 kap. 2 8§ 1 mom. genom att ansbka
om besvarstillstand.

| 6vrigt motsvarar den foreslagna paragra-
feni sak den géllande paragrafen.

1.2. Lagom andring av lagen om rétte-
gang i brottmal
4 kap. Om laga domstal

1 a 8. Av de orsaker som namnsi alméanna
motiveringen foreslds det att dtal for lands-
forréderibrott och hogforréderibrott, vilka
kriminaliseras i strafflagens 12 och 13 kap.,
behandlasi forstainstansi tingsréatten.

De brott som kriminaliseras i strafflagens
12 kap., som gdller landsforraderibrott, ar
aventyrande av Finlands suveranitet (1 §),
krigsanstiftan (2 8), landsforraderi och grovt
landsforraderi (3 och 4 8), spioneri och grovt
spioneri (5 och 6 8), réjande av statshemlig-
het och oaktsamt rdjande av statshemlighet
(7 och 8 8), olovlig underréttel severksamhet
(9 8), brott mot neutralitetsbestammel serna
(10 8) och upprétthdllande av landsforradisk
forbindelse (11 8). | strafflagens 13 kap., som
gdler hogforraderibrott, krimi naliseras for
sin del hogfdrraderi och grovt hogforraderi

(och 2 8), forberedelse till hogforraderi
(3 8) samt olaglig militér verksamhet (4 8).

Eftersom de brottma som avses ovan & fa
till antalet foreslds det att behandlingen av
dem koncentreras till Helsingfors tingsrétt sa
att en enhetlig avgérandepraxis kan garante-
ras. Det fored s att en bestammelse om detta
fogas som en ny 1 a §till 4 kap., som géller
laga domstol i brottmal.

1b & Ingenstansi den almanna reglering-
en som gdler forum i brottmal néamns det att
dven vissa specialagar innehdler bestam-
melser om vilken domstol som &r behori
behandla &al som grundar sig pa dem. Sada—
na sérskilda bestémmelser finnst.ex. i 5 § i
militéra réttegangslagen (326/1983) och i
21 kap. 9 § i golagen (674/1994) samt i de
lagar som géller vissa immateriella réttighe-
ter, sasom upphovsrétt, patent och varumar-
ken. Det foredas har att till lagens 4 kap. fo-
gasenny 1 b §, dér det endast hanvisas till
dessa sarskilda bestdmmel ser.
11kap.  Om domstolens avgorande

9 a 8 Enligt dtrafflagens 6 kap. 13 §
(515/2003) skall den tid som en garningsman
har varit berévad friheten avréknas fran ett
straff som doms ut. Om ett fel har begétts vid
avrakningen kan felet efter det att avgdrandet
har vunnit laga kraft réttas endast genom
hogsta domstolens beslut, pa grundva av en
anstkan om aterbrytande

Forfarandet & onddigt tungt med hansyn
till att dessa &enden & klara pa basis av
handlmgarna Det vore mera andamal senligt
att den domstol som har avgjort arendet gav
kunde rétta ett dylikt fel. Felen kunde da rat-
tasi ett smidigare forfarande.

| paragrafen foredas sdledes att en tid som
motsvarar frihetsberdvande kan avrdknas
fran ett straff eller avrakningen réttas till den
domdes fordel med iakttagande av vad som i
9 § bestdms om réttelse av fel.

En réttelse kan goras pa initiativ av dom-
stolen gév eler en part eller en behdrig
myndighet, t.ex. en fangvardsmyndighet eller
laglighetsOvervakare. Vid réttelse av ett fel
skall bestdmmelserna i 9 § iakttas. FOrutom
domstolen kan &ven dess ordfdrande eller vid
behov ndgon annan lagfaren ledamot ensam
rétta ett fel. Det & i allmanhet inte nédvan-
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digt att ge parterna tillfalle att bli horda, ef-
tersom det oftast & fraga om klara fel. Rét-
telsen skall goras sa att det i efterhand kan
konstateras till vilken del och hur réttelsen
har gjorts.

Med tanke pa verkstélligheten & det viktigt
att man ser till att réttelsen gors i det
domslutssystem som anvénds vid verkstal-
ligheten. Parterna och en eventuell fullféljds-
domstol som behandlar saken samt vid behov
verkstéllighets- och  registermyndigheterna
skall informeras om réttel sen.

En part som anser att en réttelse & felaktig
far anfora klagan Over réttelsen enligt 9 8
3mom. Har den réttelse som yrkats inte
giorts som géalvréttelse kan anstkan goras
hos hogsta domstolen om éaterbrytande av
domen for att en tid som motsvarar frihetsbe-
rovande skall kunna avréknas eller avrak-
ningen réttas.

1.3. Lagom éndring av hovréattslagen

2 8. Det foredas att 2 mom. andras sa att
omndmnandet av att hovrétten som férsta
réttsinstans behandlar ma som gdller politis-
ka brott stryks. Tingsrétten blir saledes beho-
rig att behandla dessa mal.

14. Lagom andring av lagen om straff-
orderforfarande

18 8. Enligt 18 § i lagen om strafforderfor-
farande & tingsrétten behdrig att undanrdja
en drafforder som grundar sig pa felaktig
tillampning av lag och att behandla en i rat-
tegangsbalkens 31 kap. 1 § avsedd klagan
som grundar sig pa ett felaktigt forfarande
vid utférdandet av en strafforder. | 6vrigt hor
extraordinara andringsanstkningar som gall-
er strafforder till hogsta domstolens behorig-
het.

Enligt den bestammelse som i denna pro-
position foreslas i réttegangsbalkens 31 kap.
14 a § 1 mom. fa&r domstolen §alv pa anst-
kan aterbryta ett oriktigt avgorande, om felet
beror pa att nagon i ett brottma har behand-
lats som en annan person eller under oriktigt
namn. Sadana situationer forekommer sar-
skilt inom strafforderforfarandet, dér det &
lattare att upptrdda under oriktigt namn an

vid en réttegang. Det & darfor motiverat att
tingsrétten skall kunna undanrdja en straffor-
der som aklagaren har utfardat, om nagon vid
utfardandet av straffordern har behandlats
som en annan person eller under oriktigt
namn.

Dérfor foreslas det att till 2 mom. fogas en
bestammelse om detta. Enligt bestdmmelsen
kan en strafforder i de fall som avses dér un-
danrgjas utan tidsbegransning.

Det foreslas att det galande 2 mom., dar
det s&gs att en ansokan enligt 1 mom. skall
gorasinom ett ar, blir 3 mom.

| den sista meningen i det géllande 2 mom.
sdgs det att tingsratten & beslutfor att be-
handla en sadan ansokan som avses i para-
grafen i en sammanséttning med en lagfaren
ledamot. Bestdmmelsen blir 4 mom., och den
skall ocksa gélla sddana ansokningar som av-
sesi 2 mom. Eftersom de &renden som avses
i paragrafen & ansokningsarenden, tillampas
pa behandlingen av dem i Gvrigt bestdmmel -
serna om behandling av ansdkningsarenden i
réttegangsbalkens 8 kap.

18 a 8. Enligt lagens 8 § skall den som
motséiter sig eft straffansprék meddela detta
till aklagarens kandi inom en vecka fran det
att anspraket delgivits honom. Den féred ag-
na nya 18 a § galler sddana situationer nar
den som fétt ett straffansprak inte har kunnat
motsitta sig det inom den utsatta tiden pa
grund av laga forfall. Enligt paragrafen kan
tingsrétten da pa ansokan sétta ut en ny tids-
frist for motsdttandet. En ny tidsfrist kan
ocksa séttas ut om det annars anfors synner-
ligen végande skdl till stod for en anstkan
som l&mnas in efter den utsatta tiden. Anso-
kan skall goras inom 30 dagar efter det att
hindret upphdrde och senast ett & frén den
dag da tidsfristen lopte ut. De féresiagna be-
stdmmelserna motsvarar till dessa delar i sak
vad som i 31 kap. 17 och 18 § i réttegangs-
balken bestams om dterstéllande av forsutten
fatalietid vid en rattegang.

Den ansokan som avses i lagrummet skall
goras till tingsrétten. Detta & konsekvent
med tanke pa att tingsrétten ocksa ar behdrig
att behandla sadana anstkningar som namns
ovan vid 18 § och som gdller en strafforder
som bestamts pa ett oriktigt sitt. Tingsrétten
ar behodrig att behandla en anstkan med en
lagfaren ledamot ensam. Pa behandlingen av
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en ansdkan
8 kap.

15

tillampas  réttegangsbalkens

Lag om andring av fastighetsbild-
ningslagen

278 8.1 1 mom. s&gs att &renden som géller
dterbrytande av fastighetsforréttningar hor till
hogsta domstolens behdrighet i sadana fall
nar felet inte kan réttas genom sjalvrattelse
enligt 277 8. Enligt 2 mom. har lantmateri-
verkets centralforvaltning rétt att hos hogsta
domstolen eller hégsta forvaltningsdomsto-
len gora framstallning om &terbrytande av en
forrattning som har inférts i fastighetsre-
gistret eller av ett lagakraftvunnet beslut, pa
grund av ett fel vars réttande & pakallat med
hansyn till klarheten dler tillforlitligheten i
fastighetssystemet eller ndgot annat allmént
intresse. Den bestdmmelse om tiden for an-
sokan om aterbrytande av en lagakraftvunnen
dom som finnsi 31 kap. 10 § 2 mom. i rétte-
gangsbalken géller dven dessa anstkningar.
Enligt bestammelsen far &erbrytande av en
dom i tvistemdl inte sokas efter att fem ar har
forflutit fran det domen vann laga kraft, om
inte synnerligen vagande skél 1aggs fram till
stod for ansokan.

Det kan dock handa att ett sddant fel som
avses i den foreliggande paragrafens 2 mom.
uppdagas forst efter en lang tid, t.o.m. flera
tiotals ar. Oklarheter som hanfor sig till fel-
aktigt utforda forréttningar upptécks ocksa
vanligtvis forst i samband med féljande for-
rattning eller ndgot annat fastighetsréttsligt
drende. Den tid pa fem ar som anges i rétte-
gangsbalkens 31 kap. 10 § 2 mom. & sdledes
alldeles for kort for att dylika fel skall kunna
réttas. | réttspraxis har det ocksa i allméanhet
ansetts att om ett sadant allmant intresse som
avsesi 278 § 2 mom. i fastighetsbildningsla-
gen forutsatter att ett fel réttas, finns det sam-
tidigt sddana synnerligen vagande skal for att
prova ansokan som avses i 31 kap. 10 §
2 mom. i réttegangsbalken.

Klarast vore det dock om lantméteriverkets
centralforvaltning kunde gora en framstall-
ning om aterbrytande utan hinder av vad som
i Ovrigt foreskrivs om tidsfristerna fOr extra-
ordinért &ndringssokande. Detta & motiverat
uttryckligen av den anledningen att det fran
allman synvinkel ar viktigt att fel av det ovan

namnda slaget réttas och eftersom dessa fel
ofta uppdagas forst efter en mycket 1ang tid.
Hogsta domstolen har fortfarande rétt att fran
fall till fal prova om det & fraga om ett s&
dant fel att en réttelse & nddvandig med han-
gyn till klarheten eller tillforlitligheten i fas-
tighetssystemet eller nagot annat allméant in-
tresse. Det & givetvis klart att enbart ett en-
skilt intresse hos nagon som &r part i fastig-
hetsforréttningen inte kan vara avgérande i
detta avseende.

278 a 8. Enligt 31 kap. 18 § i réttegangs-
balken skall &erstdllande av forsutten fatalie-
tid altid sokas hos hogsta domstolen nér an-
sokan gdller andringssokande eller vidtagan-
de av ndgon annan atgérd vid en réttegang. |
denna proposition foreslas det att lagrummet
andras sa att ansokan gors till hovréatten, om
den géller aerstéllande av forsutten fatalietid
for att en dtgard skall kunnavidtas i tingsrét-
ten eler andring sbkas i ett avgbrande av
tingsrétten. | de fall nér andring i tingsréttens
avgorande skall sbkas direkt hos hogsta dom-
stolen gors ansbkan dock fortfarande till
hogsta domstolen. Aterstéllande av forsutten
fatalietid i d&renden som tingsrétten behandlar
som jorddomstol soks sdedes hos hdgsta
domstolen.

Ocksa i sidana fall nar det & fraga om
aerstdllande av forsutten fatalietid for att
andring skall kunna sokas i ett avgdrande
som géller en fastighetsforréttning &r det an-
damdsenligt att ansokan behandlas av den
jorddomstol hos vilken andring skulle sdkas.
Déarfor foredas det att jorddomstolen skall
behandla anstkningar som géller aterstdllan-
de av forsutten fatalietid for att andring skall
kunna sbkas i ett avgérande som tréffats vid
en forréttning. En bestdmmelse om detta
finnsi dennya278 a 8.

1.6. Lagom andring av tvangsmedelsa-
gen

Gripande, anhallande och
haktning

1 kap.

9 8. Haktningsberattigad myndighet. |
1 mom. anges vilken domstol som &r behorig
att besduta om haktning av en missténkt. Om
haktning bedlutar den domstol som &ar beho-
rig att behandla &tal i saken. Innan atal vécks
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far bedut om haktning meddelas &ven av den
allméanna underratten pa den ort dér gripandet
har skett eller dér den anhdline férvaras eller
i brédskande fal av den allmanna underratten
pa nagon annan ort enligt vad justitieministe-
riet ndrmare bestdmmer. Den sistndmnda
mdojligheten géller dock inte hogforréderi el-
ler landsforraderi, utan beslut om héaktning
meddelas i dessa fal dltid av den behériga
hovrétten. Undantaget har motiverats med
sekretessintressena vid  hogforraderi  och
landsférraderi (LaUB 9/1986 rd, s. 10).

| denna proposition féreslds det att Hel-
singfors tingsrétt framover skall vara behdrig
i &al som galler landsforraderi och hogforra-
deri. Déarfor fored as det att den begransning i
slutet av momentet som galler dessa fal
stryks. Bedut om haktning skall sdledes
meddelas av Helsingfors tingsrétt eler, i en
sadan situation som avses i momentet, av n&
gon annan underrétt, om saken géller lands-
forraderi eller hogf orraderi

2. lkrafttradande

Lagarna foredas trada i kraft nagra mana-
der efter det att de har antagits och blivit
stadfésta.

De nya bestammelsernai réttegangsbalkens
30 kap. i det forsta lagforslaget skall i regel
tillampas pa arenden i vilka hovréttens avgo-
rande ges forst efter den nya lagens ikrafttra-
dande. Pa grund av sakens natur tillampas la-
gens 30 kap. 20 § 2 mom. (underréttelse om
gyftet med muntlig forhandling) och 24 §
1 mom. (delgivning av en kallelse till munt-
lig forhandling) genast efter ikrafttradandet.
Bestammelserna i réattegangsbalkens 31 kap.
och i de oOvriga lagfordagen tillampas pa
drenden som har véckts efter lagarnas ikraft-
tradande.

Med st6d av vad som anforts ovan fore-
l8ggs Riksdagen foljande lagférdlag:
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Lagforslagen

Lag
om andring av rttegangsbalken

| enlighet med riksdagens besl ut

andras i réattegangsbalken 2 kap. 9 och 10 §, 11 kap. 5 § 2 mom., 26 kap. 28 § 1 mom.,
30kap. 2 8§ 1 mom., 3 § 2 mom., 13 § 2 mom., 14 och 15 §, 20 § 2 mom. och 24 § 1 mom.
samt 31 kap. 12 8 1 mom. och 18 §,

s&dana de lyder, 2 kap. 9 § och 30 kap. 24 § 1 mom. i lag 1052/1991, 2 kap. 10 §i lag
595/1993, 11 kap. 5 8 2 mom. i lag 1056/1991, 26 kap. 28 § 1 mom. i lag 381/2003, 30 kap.
281 mom., 382 mom., 13 § 2 mom., 14 och 15 § samt 20 § 2 mom. i lag 104/1979 samt
31 kap. 12 8 1 mom. och 18 §i lag 109/1960, samt

fogastill 2 kap. enny 11 §, till 11 kap. 5 §, sadan den lyder i ndmnda lag 1056/1991, ett nytt
3 mom., till 21 kap. 16 §, sadan den lyder i lag 1013/1993, ett nytt 3 mom., till 30 kap. 3 §, &
dan den lyder i namnda lag 109/1960, nya 3 och 4 mom., till 13 §, sadan den Iyder i sisthdmn-
da lag, ett nytt 3 mom. och till kapitlet en ny 21 a§ samt till 31 kap. 2 §, sadan den lyder i

namnda lag 109/1960, ett nytt 3 mom. och till kapitlet en ny 14 a 8 som foljer:

2 kap.
Om domfor het

98§

Hogsta domstolen & domfér med fem le-
damoter, om inte nagon annan sammansétt-
ning bestams i lag. En avdelning med fem
ledaméter kan ha ytterligare en ledamot for
att garantera domforheten. Bestdmmelser om
Overforing av arenden for behandling i ple-
num eller pa forstérkt avdelning finnsi lagen
om hdgstadomstolen (/).

Arenden som géller meddelande av be-
svarstillstand skall handlaggas och avgoras
pa en avdelning med tva eller tre ledamoter.
Om ett drende handldggs pa en avdelning
med tva ledaméter, skall det 6verforas till en
avdelning med tre ledamater for avgorande,
om avdelningens ledaméter bestammer det
eller om de inte & eniga om avgdrandet. Om
en anstkan om besvarstillstand eller en del
av den i enlighet med 30 kap. 3 8§ 4 mom. har
Overforts for att behandlas i samband med
besvéren, bedutar den avdelning som be-
handlar besvaren om besvarstillstandet.

En avdelning med en ledamot far handlag-
ga och avgora ett drende som galler en sak-
ringsatgard eller forbud mot eller avbrytande
av verkstdllighet eller ndgon annan motsva-
rande interimistisk atgard.

108

Ett drende som gdler extraordinart and-
ringssbkande kan i hogsta domstolen hand-
l&ggas och avgoras

1) paen avdelning med tre ledamater, eller

2) paen avdelning med en ledamot, om det
endast besdutas om en sarskild atgard eller
om hégsta domstolen tidigare har avslagit €l-
ler avvisat en ansbkan i saken och i ansokan
inte l&ggs fram nagra sddana nya omstandig-
heter eller bevis som &r av betydelse for av-
gbrandet av saken.

Ett drende skall dock hanskjutas till en av-
delning med fem ledaméter, om inte den av-
delning som avses i 1 mom. endast bedlutar
om en sarskild dtgard eler enhdligt avslar
eller avvisar ansokan.

118
Angaende de alménna domstolarnas dom-



32 RP 9/2005rd

forhet i vissamal och drenden foreskrivs sir-
skilt.

11 kap.
Om delgivning i réattegang

Om det & svart att kopiera ndgon annan
handling som skall delges an en stdmnings-
ansokan, ett svaromal eller en skriftlig utsaga
eller om en kopiering pa grund av handling-
ens omfattning & oandamalsenlig, kan dom-
stolen besluta att materialet skall hdllas till-
gangligt for parten i domstolen eller pa n&
gon annan lamplig plats som domstolen be-
stémmer. En uppgift om detta skall fogas till
den handling som skall delges.

Domstolen kan beduta att ett svaromdl, en
skriftlig utsaga eller en andringsansokan
skall halas tillganglig for parten sa som an-
ges i 2 mom., om den handling som skall
delges & mycket omfattande och parterna
exceptionellt manga och detta delgivnings-
forfarande med hansyn till omstandigheterna
kan anses andamalsenligt. Parten meddelas
da var handlingen finns tillganglig. | medde-
landet skall i den man det & nodvandigt kort
redogoras for handlingens huvudsakliga in-
nehall.

21 kap.

Om rattegangskostnader

| ett d&rende som gdller extraordindrt &nd-
ringssbkande skall skyldigheten att ersétta
rattegangskostnaderna  bestammas  enligt
1 och 2 mom., om inte nagot annat foljer av
sérskilda skél.

26 kap.

Om behandlingen av besvérsarendei hov-
ratten

28§
Uppmaningar, kallelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovrétten sanda

till den processadress som parten senast har
uppgett. Kalelse till huvudforhandliing skall
likval s3 som bestams i 11 kap. 3 och 4 §
delges parter som har dagts att infinna sig
personligen eller som inte har utdvat talan i
hovrétten samt vittnen, sakkunniga och andra
som skall hérasi bevissyfte.

30 kap.

Fullfoljd av talan fran hovrétt till hogsta
domstolen

28
Den som vill dverklaga ett avgorande av en
hovrétt skall soka besvarstillstand hos hogsta
domstolen, om besvéaren géller ett aende
som hovrétten har avgjort som fullféljdsin-
stans eler ett avgorande som den har medde-
lat i samband med ett sddant &rende.

Besvarstilistand kan meddelas delvis. Be-
svarstillstandet far da begransastill att gélla

1) en del av hovréttens avgorande, dler

2) en fréga vars avgorande & nodvandigt
for att styra réttstillampningen eller annars
med hansyn till grunderna for besvérstill-
standet.

Om begrénsat besvéardtilistand meddelas
enligt 2 mom. 2 punkten far hogsta domsto-
len till 6vriga delar grunda sitt avgorande pa
de omstandigheter som anges i det dverkla-
gade avgorandet.

Om besvéarstillstand meddelas delvis far
fragan om meddelande av besvarstillstand i
en annan del av rendet Overféras for att av-
gbrasi samband med behandlingen av besva-
ren.

Tiden for anférande av besvér & 30 dagar
fran den dag da hovréttens avgorande avkun-
nades eller meddel ades.

Angdende anférande av besvér och besva
rens innehdll galler pA motsvarande sétt 5 §
2 och 3 mom. samt 6 8 2 och 3 mom.
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14 8§

Angaende inlamnande av en besvarsskrift
direkt till hogsta domstolen galler pa motsva-
rande séit 8 § 1 mom.

Hovrétten skall utan dréjsmad sinda be-
svarsskriften med bilagor till hdgsta domsto-
len. Akten i &endet och en kopia av hovréat-
tens avgdrande skall dversandas samtidigt.

158

Andringssbkandens motpart skall uppma-
nas att skriftligt beméta besvéren inom en av
hogsta domstolen utsatt tid. | samband med
uppmaningen skall besvdren och dartill foga:
de handlingar delges. Hogsta domstolen kan
dessutom bestamma vilken fraga motparten
sarskilt skall uttala sig om i bemétandet. Vid
avgivandet av bemotande skall 11 § iakttas.

Bemobtande begérs inte om besvéren genast
awvisas eller om de forkastas som uppenbart
ogrundade.

Handlaggning av fullféljdsdrende i hogsta
domstolen

Parterna skall underrédttas om syftet med
den muntliga férhandlingen.

21a8g
Ett drende avgors pa grundval av det skrift-
liga réttegangsmaterialet, om nagon muntlig
forhandling inte halls i saken. Om muntlig
forhandling hdlls, skall &ven det material som
lagts fram vid den beaktas.

248
En kallelse till muntlig férhandling delges
med iakttagande av vad som i 26 kap. 28 §
bestéms om kalldse till huvudférhandling i
hovrétten.

31 kap.

Om extraordinart andringssokande

Om ett réttskipnings- eller Gvervakningsor-
gan som &r behdrigt att utéva tillsyn dver in-

ternationella forpliktelser i fraga om de
manskliga réttigheterna har konstaterat att ett
rattegangsfel har begétts vid behandlingen av
ett drende, kan klagan utan hinder av 2 mom.
anforas inom sex manader fran det att avgo-
randet i frdga meddelades, om synnerligen
végande skal anforstill stod for ansokan.

12§
Aterbrytande av dom soksi htgsta domsto-
len, om inte nagot annat foljer av 14 a 8.

14a8

Med avvikelse fran 12 § soks aterbrytande
av dom hos den domstol vars dom ansokan
gdller, om den avser

1) aerbrytande eler réttelse av dom i ett
brottmal av den orsaken att ndgon har be-
handlats som en annan person eler under
oriktigt namn,

2) undanrojande av en pafoljd for utevaro
pagrund av lagaforfall, eller

3) aerbrytande eler réttelse av en dom
med stéd av 9 a 8.

Om en ansbkan som avsesi 1 mom. bifalls
kan domstolen samtidigt rétta domen.

Utbver vad som bestdms i 3—5 § iakttas
vid behandlingen av en ansikan i tingsrétten
i tillampliga delar vad som i 8 kap. bestdms
om behandling av ansdkningsarenden.

188

Aterstéllande av forsutten fatalietid skall
stkas skriftligen inom 30 dagar efter det att
ett hinder som avses i 17 § upphort och se-
nast ett ar fran den dag da fatalietiden I6pte
ut.

Ansokan skall goras till hovrétten, om den
gdler derstéllande av forsutten fatalietid for
att en dtgérd skall kunna vidtas i tingsrétten
eller andring stkas i ett avgbrande av tings-
rétten. | vriga fall gérs ansokan till hégsta
domstolen. Anstkan gors till hdgsta domsto-
len ocksd nér den galler ett drende i vilket
andring i tingsréttens avgodrande skall sbkas
direkt hos hogsta domstolen.

Angadende ansokan och behandlingen av
den gdller i tillampliga delar vad som i 3—
5 § bestéms om klagan.

Dennalag tréder i kraft den 20 .
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Lagens 30 kap. skall, med undantag av
20 § 2 mom. och 24 § 1 mom., inte tilldmpas
i sadana fall nar det avgoérande som &r fore-
mal for andringsstkande har meddelats eller
avkunnats i hovrétten fore lagens ikrafttré-
dande.

Lagens 21 kap. 16 § 3 mom. och 31 kap.
tillampas pa arenden som géller extraordinart
andringssokande och som har véckts efter
ikrafttrédandet.
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L ag
om andring av 4 och 11 kap. i lagen om réattegang i brottmal
I enlighet med riksdagens beslut

fogas till 4 kap. i lagen av den 11 juli 1997 om réttegang i brottmal (689/1997) nya 1 a och
1 b §samttill 11 kap. en ny 9 a§ som fdljer:

4 kap. 11 kap.
Om laga domstol Om domstolens avgor ande
lag 9a8§

Atal for ett brott som avses i 12 eler  Frén eit straff kan goras avdrag for frihets-
13 kap. i strafflagen behandlas i Helsingfors  berévande eller avdraget réttas till den dém-
tingsrétt. des fordel med iakttagande av vad somi 9 §

bestdms om réttelse av fel.

Dennalag tréder i kraftden 20 .
1b8§ Pa &enden som har vackts fore lagens
Angaende behorig domstol i denden som ikrafttradande tillampas de bestammel ser
gdller vissa brott foreskrivs sarskilt. som géllde vid ikrafttradandet.
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L ag

om andring av 2 §i hovrattdagen

I enlighet med riksdagens beslut

andras i hovréttsagen av den 21 januari 1994 (56/1994) 2 § 2 mom., sadant det lyder i lag

957/2000, som fdljer:
28

Hovr attens uppgifter

Hovréatten behandlar som forsta réttsinstans
aal som gdller tjanstebrott vilka begatts av
domare vid de tingsrétter som lyder under
hovrétten och, s som bestams i lag, ocksa
tjanstebrott som begatts av andra tjanstemén
inom domstolsvasendet och av alménna

aklagare. Dessutom behandlar hovrétten 6v-
rigamal och drenden som enligt lag skall av-
goras av den.

Dennalag trader i kraftden 20 .

Vid behandlingen av drenden som &r an-
héngiga vid hovrétten nar lagen trader i kraft
iakttas de bestammelser som géllde vid
ikrafttrédandet.
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L ag

om andring av lagen om strafforderférfarande

| enlighet med riksdagens beslut

andrasi lagen av den 26 juli 1993 om strafforderforfarande (692/1993) 18 § 2 mom. samt
fogastill 18 8§ nya 3 och 4 mom. samt till lagen en ny 18 a 8 som fdljer:

Tingsrétten kan utan tidsbegrénsning un-
danr6ja en strafforder, om nagon vid utfar-
dandet av straffordern har behandlats som en
annan person eller under oriktigt namn.

Ansbkan enligt 1 mom. skall goras till
tingsrétten inom ett ar fran verkstalligheten
av de boter eler den forverkandepéfoljd som
har bestamts genom straffordern eller fran
det att den misstankte har betalat boterna -
ler forverkandepafoljden.

Vid behandling av ansokningar som avses i
denna paragraf ar tingsrétten domfér med en
lagfaren ledamot ensam.

18a8§

Om den som har meddelats ett straffan-
sprék inte har kunnat motsétta sig anspraket
inom den utsatta tiden pa grund av laga for-
fal eler annars anfor synnerligen vagande
skdl till stéd for sin ansbkan, kan tingsrétten
pd ansbkan sitta ut en ny tidsfris pa en
vecka for motséttandet. Ansokan skall gdras
inom 30 dagar efter det att hindret upphérde
och senast ett ar fran den dag da tidsfristen
|8pte ut. Tingsrétten & domfor med en lagfa
ren ledamot ensam.

Dennalagtréderi kraftden 20 .

Pa drenden som har véckts fore lagens
ikrafttradande tillampas de bestammelser
som géllde vid ikrafttrédandet.
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L ag

om andring av fastighetshildningslagen

| enlighet med riksdagens besl ut

andrasi fastighetshildningslagen av den 12 april 1995 (554/1995) 278 § 2 mom. och

fogastill lagen en ny 278 a § som foljer:

Lantméteriverkets centralforvaltning har
rétt att hos hdgsta domstolen eler hogsta
forvaltningsdomstolen géra framstallning om
aterbrytande av en forrattning som har inforts
i fastighetsregistret eller av ett lagakraftvun-
net bedut, pa grund av ett fel vars réttande &
nodvandigt med hansyn till klarheten eller
tillforlitligheten i fastighetssystemet eller n&
got annat allmént intresse. Framstéllningen
kan goras utan hinder av vad som foreskrivs
om tiden for aterbrytande av dom eller be-
dlut. Innan framst&8liningen gors skall de sak-
agare vilkas rétt berors av réttelsen ges till-
faleatt bli horda.

278 a8§

En sadan ansokan om &terstéllande av for-
sutten fatalietid som avses i 31 kap. 17 § i
rattegangsbalken gors till jorddomstolen, om
ansbkan gdller aterstdllande av fatalietid for
att andring skall kunna sbkas i ett avgdrande
som har tréffats vid en forréttning.

Dennalagtréderi kraftden 20 .

Pa drenden som har véckts fore lagens
ikrafttradande tillampas de bestammelser
som géllde vid ikrafttrédandet.



RP 9/2005rd 39

Lag

om andring av 1 kap. 9 §i tvangsmedelslagen

| enlighet med riksdagens beslut

andras i tvangsmedelslagen av den 30 april 1987 (450/1987) 1 kap. 9 § 1 mom., sadant det

lyder i lag 693/1997, som fdljer:
1 kap.
Gripande, anhdllande och haktning
98
Haktningsberattigad myndighet
Den domstol som &r behdrig att behandla

atal i saken beslutar om haktning. Innan &tal
vécks far beslut om haktning meddelas aven

Helsingfors den 18 februari 2005

av den alménna underrétten pa den ort dar
gripandet har skett eller dar den anhdlne for-
varas dler i bradskande fall av den allmanna
underrétten pa nagon annan ort enligt vad
justitieministeriet nérmare bestammer.

Dennalagtréderi kraftden 20 .

Pa haktningsarenden som har vackts fore
lagens ikrafttradande tillampas de bestédm-
melser som géllde vid ikrafttrédandet.

Republikens President

TARJA HALONEN

Justitieminister Johannes Koskinen
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Bilaga
Parallelltexter

Lag
om andring av rattegangsbalken

| enlighet med riksdagens besl ut

andras i réattegangsbalken 2 kap. 9 och 10 §, 11 kap. 5 § 2 mom., 26 kap. 28 § 1 mom.,
30kap. 2 81 mom., 3 § 2 mom., 13 § 2 mom., 14 och 15 §, 20 § 2 mom. och 24 § 1 mom.
samt 31 kap. 12 § 1 mom. och 18 §,

s&dana de lyder, 2 kap. 9 § och 30 kap. 24 § 1 mom. i lag 1052/1991, 2 kap. 10 §i lag
595/1993, 11 kap. 5 § 2 mom. i lag 1056/1991, 26 kap. 28 § 1 mom. i lag 381/2003, 30 kap.
281 mom., 382 mom., 13 § 2 mom., 14 och 15 § samt 20 § 2 mom. i lag 104/1979 samt
31 kap. 12 8 1 mom. och 18 §i lag 109/1960, samt

fogastill 2 kap. enny 11 §, till 11 kap. 5 §, sadan den lyder i namnda lag 1056/1991, ett nytt
3 mom., till 21 kap. 16 §, sadan den lyder i lag 1013/1993, ett nytt 3 mom., till 30 kap. 3 §, &
dan den lyder i namnda lag 109/1960, nya 3 och 4 mom., till 13 §, sadan den Iyder i sSistndmn-
da lag, ett nytt 3 mom. och till kapitlet en ny 21 a§ samt till 31 kap. 2 §, sadan den lyder i
namnda lag 109/1960, ett nytt 3 mom. och till kapitlet en ny 14 a 8§ som foljer:

Gallande lydelse Foredagen lydelse
2 kap. 2 kap.
Om domfor het Om domfor het
08§ 98
Om hogsta domstolens domforhet stadgas Hogsta domstolen & domfér med fem le-
sarskilt. daméter, om inte ndgon annan sammansatt-

ning bestdms i lag. En avdelning med fem
ledaméter kan ha ytterligare en ledamot for
att garantera domforheten. Bestammelser
om Overforing av arenden for behandling i
plenum eller pa forstarkt avdelning finns i
lagen om hogsta domstolen (/).
Arenden som galler meddelande av be-
svarstillstand skall handlaggas och avgoras
pa en avdelning med tva eller tre ledamoter.
Om ett drende handlaggs pa en avdelning
med tva ledamoter, skall det overforas till
en avdelning med tre ledaméter for avgo-
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Gallande lyddse

108
Om de allméanna domstolarnas domforhet i
vissamal och drenden stadgas sarskilt.

11 kap.
Om delgivning i réattegang

Om det & svart att kopiera nagon annan
handling som skall delges an en stamnings-
ansokan, ett svaromal eller en skriftlig utsa-
ga eller om en kopiering pa grund av hand-
lingens omfattning & oandamasenlig, kan
domstolen besluta att materialet skall hallas

Foredagen lydelse

rande, om avdelningens ledamdter bestam-
mer det eller om de inte & eniga om avgo-
randet. Om en anstkan om besvartillstand
eller en del av den i enlighet med 30 kap.
3 8 4 mom. har Overforts for att behandlas i
samband med besvéren, beslutar den avdel-
ning som behandlar besvaren om besvars-
tillstandet.

En avdelning med en ledamot far hand-
lagga och avgdra ett arende som galler en
sakringsatgard eller forbud mot eler avbry-
tande av verkstéllighet eller ndgon annan
motsvarande interimistisk atgéard.

108

Ett arende som galler extraordinart and-
ringssbkande kan i hdgsta domstolen hand-
laggas och avgdras

1) pa en avdelning med tre ledamoéter, el-
ler

2) pa en avdelning med en ledamot, om
det endast beslutas om en sarskild atgard
eller om hogsta domstolen tidigare har av-
slagit eller awisat en ansokan i saken och i
ansokan inte 1aggs fram nagra sddana nya
omstandigheter eller bevis som &r av bety-
delse for avgdrandet av saken.

Ett drende skall dock hanskjutas till en
avdelning med fem ledaméter, om inte den
avdelning som avsesi 1 mom. endast beslu-
tar om en sarskild atgard eller enhdlligt
avslar eller awisar ansokan.

118
Angéende de allménna domstolarnas dom-
forhet i vissa ma och &renden foreskrivs
sarskilt.

11 kap.
Om delgivning i réttegang

Om det & svart att kopiera nagon annan
handling som skall delges an en stamnings-
ansokan, ett svaromal eller en skriftlig utsa-
ga eller om en kopiering pa grund av hand-
lingens omfattning & oandamasenlig, kan
domstolen besluta att materialet skall hallas
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tillgangligt fér parten i domstolens kandli.
En uppgift om detta skall fogas till den
handling som skall delges.

26 kap.

Om behandlingen av besvérsarendei hov-
réatten

28§

Uppmaningar, kallelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovrétten sanda
till den processadress som parten senast har
uppgivit for hovrétten. Kallelse till huvud-
forhandling skall likva enligt vad som be-
stéms i 11 kap. 3 och 4 § delges parter som
har dlagts att infinna sig personligen eller
som inte har utbvat talan i hovrétten samt
vittnen, sakkunniga och andra som skall ho-
rasi bevissyfte.

Foredagen lydelse

tillgangligt for parten i domstolen eller pa
nagon annan lamplig plats som domstolen
bestdmmer. En uppgift om detta skall fogas
till den handling som skall delges.

Domstolen kan bed uta att ett svaromal, en
skriftlig utsaga eler en andringsansokan
skall hdllas tillganglig for parten sa som
anges i 2 mom., om den handling som skall
delges ar mycket omfattande och parterna
exceptionellt manga och detta delgivnings-
forfarande med hansyn till omstandigheter-
na kan anses andamalsenligt. Parten med-
delas da var handlingen finns tillganglig. |
meddelandet skall i den man det &r nodvan-
digt kort redogtras fér handlingens huvud-
sakliga innehall.

21 kap.

Om rattegangskostnader

| ett &rende som galler extraordinart and-
ringssbkande skall skyldigheten att ersitta
rattegdngskostnaderna  bestammas  enligt
1 och 2 mom., om inte nagot annat foljer av
sarskilda skal.

26 kap.

Om behandlingen av besvérsarendei hov-
réatten

288

Uppmaningar, kalelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovrétten sanda
till den processadress som parten senast har
uppgett. Kallelse till huvudférhandling skall
likval sa som bestams i 11 kap. 3 och 4 §
delges parter som har dagts att infinna sig
personligen eller som inte har utdvat talan i
hovrétten samt vittnen, sakkunniga och and-
rasom skall hdrasi bevissyfte.
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30 kap. 30 kap.
Fullféljd av talan fran hovrétt till hogsta Fullféljd av talan fran hovrétt till hogsta
domstolen domstolen
28 28

Den som vill sbka &ndring i hovrétts dom
eller utdag i &rende, som dit inkommit ge-
nom besvar eller klagan, skall dartill soka
tillstand (besvarstillstand) hos hogsta dom-
stolen.

Besvardtilistand kan meddelas att gélla
endast en del av hovréttens avgorande. Fr&
ga om meddelande av besvarstillstand i an-
nan del av drendet kan darvid hanskjutas till
avgorande i samband med handléaggningen
av besvéren.

Om anforande av besvér och om besvéa-
rens innehdl galler pa motsvarande sétt vad
i 5 och 6 88 ar stadgat. Av besvérsskriften
och de dartill fogade handlingarna skall lik-
va aven inlamnas avskrift.

14 8§
Andringssokandens motpart har rétt att
skriftligt bemota besvaren. Tiden for inlam-
nande av bemotande & 14 dagar frén den
dag da fullfoljdstiden gar till anda.

Den som vill dverklaga ett avgdrande av
en hovrétt skall soka besvarstillstand hos
hogsta domstolen, om besvaren géller ett
arende som hovratten har avgjort som full-
foljdsinstans eller ett avgérande som den
har meddelat i samband med ett sddant
arende.

Besvarstilistand kan meddelas delvis. Be-
svardtillstandet far da begransastill att gal-
la

1) en del av hovréttens avgdrande, eller

2) en fraga vars avgorande &r nodvandigt
for att styra rattstillampningen dler annars
med hansyn till grunderna for besvarstill-
standet.

Om begransat besvarstillstand meddelas
enligt 2 mom. 2 punkten far hogsta domsto-
len till dvriga delar grunda sitt avgdrande
pa de omstandigheter som anges i det Gver-
klagade avgorandet.

Om besvérstillstdnd meddelas delvis far
fragan om meddelande av besvartillstand i
en annan del av arendet overforas for att
avgoras i samband med behandlingen av
besvaren.

Tiden for anférande av besvar ar 30 da-
gar fran den dag da hovréttens avgorande
avkunnades €ller meddel ades.

Angaende anforande av besvar och besva-
rensinnehall galler pa motsvarande sétt 5 §
2 och 3 mom. samt 6 § 2 och 3 mom.

148
Angaende inlamnande av en besvarsskrift
direkt till hogsta domstolen géller pa mot-
svarande sétt 8 8§ 1 mom.
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Gallande lyddse

For avgivande av bemdtande far motpar-
ten frén hovréttens registratorskontor av-
skrifter av besvéarsskriften och av de dartill
fogade handlingarna.

Senast den dag da den i 1 mom. namnda
tiden gar till anda skall motparten tillstala
hovréttens registratorskontor ett till hogsta
domstolen stallt skriftligt bem@tande. Om
dess innehdl och om skyldighet att inlamna
avskrifter galler pa motsvarande sétt vad i
11 § & stadgat. Andringssokanden far av-
skrifterna fran hovrattens registratorskontor.

158
Om tillstéllande av besvérsskrift eller be-
motande direkt till hdgsta domstolen galler
p& motsvarande sitt vad i 8 § 1 mom. &
stadgat.

Hovrétten skall sdnda besvérsskriften och
bemétandet till hogsta domstolen. Akten i
drendet och avskrift av hovréattens avgoran-
de skall samtidigt dversandas.

Handlaggning av fullféljdsirende i hogsta
domstolen

Hogsta domstolen kan &ven férordna att
horande av part, vittne eller sakkunnig skall
ske vid annan domstol.

248
En kalelse till muntlig férhandling skall
tillstéllas mottagaren pa det sitt som namns
i 11 kap.

Foredagen lydelse

Hovratten skall utan dréjsmal sanda be-
svarsskriften med bilagor till hogsta dom-
stolen. Akten i arendet och en kopia av hov-
rattens avgorande skall dversdndas samti-
digt.

158

Andringsstkandens motpart skall uppma-
nas att skriftligt bemdta besvéaren inom en
av hogsta domstolen utsatt tid. | samband
med uppmaningen skall besvaren och dartill
fogade handlingar delges. Hogsta domsto-
len kan dessutom bestamma vilken fraga
motparten sarskilt skall uttala sig om i be-
motandet. Vid avgivandet av bemdtande
skall 11 § iakttas.

Bemdtande begars inte om besvaren ge-
nast awisas eller om de férkastas som up-
penbart ogrundade.

Handlaggning av fullféljdsirende i hogsta
domstolen

Parterna skall underréttas om syftet med
den muntliga forhandlingen.

21ag
Ett arende avgdrs pa grundval av_ det
skriftliga rattegangsmaterlalet om nagon
muntlig férhandling inte halls i saken. Om
muntlig forhandling halls, skall aven det
material som lagts fram vid den beaktas.

24 8
En kallelse till muntlig férhandling delges
med iakttagande av vad som i 26 kap. 28 8§
bestams om kallelse till huvudférhandling i
hovrétten.
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Gallande lyddse

31 kap.

Om extraordinart andringssokande

128
Aterbrytande av dom sikes i hégsta dom-
stolen.

188§

Aterstéllande av forsutten fatalietid skall
skriftligen anstkas hos hogsta domstolen
inom 30 dagar efter det i 17 § avsett hinder
upphort och senast inom ett ar fran den dag,
dafatalietiden utgick.

45

31 kap.

Om extraordinart andringssokande

Om ett rattskipnings- eller Gvervaknings-
organ som ar behorigt att utéva tillsyn éver
internationella forpliktelser i fraga om de
manskliga rattigheterna har kongtaterat att
ett rattegangsfel har begatts vid behand-
lingen av ett &rende, kan klagan utan hinder
av 2 mom. anforas inom sex manader fran
det att avgorandet i fraga meddelades, om
synnerligen vagande skal anfors till stod for
ansokan.

128
Aterbrytande av dom soks i hogsta dom-
stolen, ominte ndgot annat foljer av 14 a 8.

14a8

Med awikelse fran 12 § soks aterbrytande
av dom hos den domstol vars dom ansokan
galler, om den avser

1) aterbrytande eller réattelse av domii ett
brottmal av den orsaken att nagon har be-
handlats som en annan person eller under
oriktigt namn,

2) undanr6jande av en pafoljd for utevaro
pa grund av laga forfall, eller

3) aterbrytande eller rattelse av en dom
med stéd av 9 a 8.

Om en ansbkan som avsesi 1 mom. bifalls
kan domstolen samtidigt rétta domen.

Utover vad som bestdms i 3—5 § iakttas
vid behandlingen av en anstkan i tingsrat-
ten i tilldmpliga delar vad som i 8 kap. be-
stdams om behandling av anstkningsaren-
den.

18§

Aterstéllande av forsutten fatalietid skall
stkas skriftligen inom 30 dagar efter det att
ett hinder som avsesi 17 8 upphort och se-
nast ett ar fran den dag da fatalietiden |6pte
ut.

Ansokan skall gorastill hovratten, om den
galler aterstallande av forsutten fatalietid
for att en atgard skall kunna vidtas i tings-
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Angaende ansokan och dess handlaggning
ari tilldampliga delar gdllande, vad i 3, 4 och
5 § ar stadgat betraffande klagan.

Foredagen lydelse

ratten eller &ndring stkasi ett avgorande av
tingsrétten. |1 6vriga fall gors ansotkan till
hogsta domstolen. Anstkan gors till hogsta
domstolen ocksa néar den galler ett arende i
vilket andring i tingsréttens avgorande skall
sbkas direkt hos hdgsta domstolen.

Angaende ansokan och behandlingen av
den gdller i tillampliga delar vad som i 3—
5 § bestdms om klagan.

Denna lag trader i kraft den 20 .

Lagens 30 kap. skall, med undantag av
20 8 2 mom. och 24 § 1 mom.,, inte tilldmpas
i sadana fall nar det avgorande som ar f6-
remdl for andringsstkande har meddelats
eller avkunnats i hovréatten fore lagens
ikrafttradande.

Lagens 21 kap. 16 8 3 mom. och 31 kap.
tillampas pa arenden som galler extraordi-
nart andringssbkande och som har vackts
efter ikrafttradandet.
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Lag
om andring av 4 och 11 kap. i lagen om réattegang i brottmal

I enlighet med riksdagens besl ut
fogastill 4 kap. i lagen av den 11 juli 1997 om réttegang i brottmal (689/1997) nya 1 a och
1 b §samttill 11 kap. en ny 9 a§ som fdljer:

Gallande lydd se Foredagen lydelse
4 kap.

Om laga domstol

lasg§
Atal for ett brott som avses i 12 dler
13 kap. i strafflagen behandlasi Helsingfors
tingsrétt.

1b§
Angaende behorig domstol i &renden som
galler vissa brott foreskrivs sarskilt.

11 kap.
Om domstolens avgor ande

9a8
Fran ett straff kan goras avdrag for fri-
hetsberdvande eller avdraget réattas till den
domdes fordel med iakttagande av vad somi
9 § bestdms omréttelse av fel.

Dennalagtrader i kraftden 20 .

P& &renden som har vackts fore lagens
ikrafttradande tilldmpas de bestdmmelser
som gallde vid ikrafttradandet.
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L ag

om &ndring av 2 8 i hovrattslagen

| enlighet med riksdagens besl ut

andras i hovréttsagen av den 21 januari 1994 (56/1994) 2 § 2 mom., sadant det lyder i lag

957/2000, som fdljer:
Gallande lyddse
28

Hovr attens uppgifter

Hovrétten behandlar som forsta réttsin-
stans mal som géller landsforraderibrott
och hogforraderibrott samt aal som galler
tjanstebrott vilka begétts av domare vid de
tingsrétter som lyder under hovrétten och, sa
som bestams i lag, ocksa tjanstebrott som
begétts av andra tjanstemén inom domstols-
vasendet och av allménna aklagare. Dessut-
om behandlar hovrétten 6vriga ma och
arenden som enligt lag skall avgoras av den.

Foredagen lydelse
28

Hovr attens uppgifter

Hovrétten behandlar som forsta réttsin-
stans dtal som géller tjanstebrott vilka be-
gétts av domare vid de tingsrétter som lyder
under hovrétten och, sa som bestams i lag,
ocksa tjanstebrott som begétts av andra
tjansteman inom domstolsvasendet och av
almanna aklagare. Dessutom behandlar
hovrétten 6vrigamal och arenden som enligt
lag skall avgoras av den.

Dennalagtrader i kraftden 20 .

Vid behandlingen av &renden som &r an-
héngiga vid hovrétten nar lagen trader i
kraft iakttas de bestammel ser som géllde vid
ikrafttradandet.
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Lag

om andring av lagen om strafforderforfarande

| enlighet med riksdagens besl ut

andrasi lagen av den 26 juli 1993 om strafforderforfarande (692/1993) 18 § 2 mom. samt
fogastill 18 § nya 3 och 4 mom. samt till lagen en ny 18 a § som fdljer:

Gallande lydd se

Ansokan skall goras till tingsrétten inom
ett & fran verkstaligheten av de boter eller
den forverkandepafoljd som har bestamts
genom straffordern eller fran det att den
misstankte har betalat boterna eler forver-
kandepafoljden. Tingsrétten & beslutfor att
behandla anstkan med en lagfaren medlem
ensam.

Foredagen lydelse

Tingsrétten kan utan tidsbegransning un-
danrgja en strafforder, om nagon vid utfar-
dandet av straffordern har behandlats som
en annan person eller under oriktigt namn.

Ansbkan enligt 1 mom. skall goras till
tingsratten inom ett ar fran verkstalligheten
av de boter dler den forverkandepafdljd
som har bestamts genom straffordern eller
fran det att den misstéankte har betalat bo-
terna eller forverkandepafoljden.

Vid behandling av ansokningar som avses
i denna paragraf ar tingsratten domfér med
en lagfaren ledamot ensam.

18a8

Om den som har meddelats ett straffan-
sprak inte har kunnat motsatta sig anspr aket
inom den utsatta tiden pa grund av laga for-
fall eler annars anfér synnerligen vagande
skél till stéd for sin ansdkan, kan tingsr atten
pa ansbkan saitta ut en ny tidsfrist pa en
vecka for motsattandet. Anstkan skall goras
inom 30 dagar efter det att hindret upphor-
de och senast ett ar fran den dag da tids-
fristen 10pte ut. Tingsratten & domfor med
en lagfaren ledamot ensam.
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Foredagen lydelse

Dennalagtrader i kraftden 20 .

P& &renden som har vackts fore lagens
ikrafttradande tillampas de bestdmmelser
som gallde vid ikrafttréadandet.




RP 9/2005rd 51

L ag

om andring av fastighetsbildningslagen

| enlighet med riksdagens besl ut

andrasi fastighetshildningslagen av den 12 april 1995 (554/1995) 278 § 2 mom. och

fogastill lagen en ny 278 a § som fdljer:

Gallande lydd se

Lantmé&teriverkets centralférvaltning har
rétt att hos hogsta domstolen eller hogsta
forvaltningsdomstolen gora framstéllning
om aterbrytande av en forréttning som har
inforts i fastighetsregistret eller av ett laga
kraftvunnet beslut, pa grund av ett fel vars
réttande & pakallat med hansyn till klarhe-
ten dler tillforlitligheten i fastighetssyste-
met eller nagot annat allmant intresse. Innan
framstallningen gors skall de sakégare vil-
kas rétt bertrs av réttelsen beredas tillfélle
att bli horda.

Foredagen lydelse

Lantmé&teriverkets centralférvaltning har
rétt att hos hdgsta domstolen eller hogsta
forvaltningsdomstolen gora framstélining
om aterbrytande av en forréttning som har
inforts i fastighetsregistret eller av ett laga-
kraftvunnet beslut, pa grund av ett fel vars
réttande & nodvandigt med hansyn till klar-
heten eller tillforlitligheten i fastighetssy-
stemet eler ndgot annat almant intresse.
Framstallningen kan goéras utan hinder av
vad som foreskrivs om tiden for aterbrytan-
de av dom eller bedut. Innan framstélining-
en gors skall de sakégare vilkas rétt berérs
av réattelsen gestillfalle att bli horda.

278 a8§

En sadan anstkan om aterstéllande av
forsutten fatalietid som avsesi 31 kap. 17 8
i réttegangshalken gors till jorddomstolen,
om anstkan galler aterstallande av fatalie-
tid for att andring skall kunna sokas i ett
avgdrande som har traffats vid en forréatt-
ning.

Denna lag trader i kraft den 20 .

P& arenden som har vackts fore lagens
ikrafttradande tillampas de bestdmmelser
som géllde vid ikrafttr&dandet.
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Lag

om andring av 1 kap. 9 §i tvangsmedelslagen

| enlighet med riksdagens beslut

andras i tvangsmedelslagen av den 30 april 1987 (450/1987) 1 kap. 9 § 1 mom., sadant det

lyder i lag 693/1997, som fdljer:
Gallande lydd se
1 kap.
Gripande, anhdllande och h&ktning
98
Haktningsberattigad myndighet

Om haktning bedutar den domstol som &r
behorig att behandla dtal i saken. Innan dtal
vacks far beslut om haktning meddelas aven
av den alméanna underrdtten pa den ort dar
gripandet har skett eller dér den anhdlne
forvaras eler i bradskande fall av den all-
manna underrétten pa nagon annan ort enligt
vad justitieministeriet ndrmare bestammer,
dock inte om saken galler hogforraderi eller
landsforraderi.

Foredagen lydelse
1 kap.
Gripande, anhdllande och h&ktning
98
Haktningsberattigad myndighet

Den domstol som & behdrig att behandla
atal i saken beslutar om héktning. Innan &tal
vacks far beslut om haktning meddelas dven
av den alméanna underrédtten pa den ort dar
gripandet har skett eller dér den anhdlne
forvaras eler i bradskande fall av den all-
manna underrétten pa nagon annan ort enligt
vad justitieministeriet ndrmare bestdmmer.

Dennalagtrader i kraftden 20 .

Pa haktningsarenden som har vackts fore
lagens ikrafttradande tillampas de bestam-
melser som gallde vid ikrafttradandet.




