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Hallituksen esitys Eduskunnalle laeiksi oikeudenkiy-
miskaaren ja oikeudenkiynnisti rikosasioissa annetun
lain muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi oi-
keudenkdymiskaaren ja oikeudenkédynnisti
rikosasioissa annetun lain tiedoksiantoa kos-
kevia sddnnoksid. Esityksen tavoitteena on
tiedoksiannon tehostuminen oikeudenkdyn-
neissd. Tarkoituksena on erityisesti vihentda
henkilokohtaisen  haastemiestiedoksiannon
kayttod riidattomissa velkomusasioissa.

Puhelintiedoksianto ehdotetaan otettavaksi
kayttoon yleisend tiedoksiantotapana kaikissa
yleisissd tuomioistuimissa. Puhelimitse voi-
taisiin antaa tiedoksi myos haaste riidatto-
massa velkomusasiassa. Laissa sédddettiisiin
puhelintiedoksiannon toimittamisen edelly-
tyksistd ja menettelystd siind. My6s muiden
sdhkdisten vilineiden kdyttéd tiedoksiannois-
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sa laajennettaisiin. Haastemiestiedoksiannon
toissijaisuutta korostettaisiin.

Asianosaisten itsensd asemaa tiedoksian-
noissa vahvistettaisiin. Tiedoksiannosta huo-
lehtiminen voitaisiin nykyistd useammin an-
taa asianosaiselle, ja asianosaisen asiamies
voisi tdlloin tietyin edellytyksin toimittaa tie-
doksiannon.  Asianosaisten velvollisuutta
myotivaikuttaa tuomioistuimen tehtdvani
olevan tiedoksiannon onnistumiseen koros-
tettaisiin.

Kutsu hovioikeuden padkésittelyyn voitai-
siin l4hettd4d asianosaisen ilmoittamaan osoit-
teeseen myos silloin, kun asianosainen on
madritty saapumaan henkil6kohtaisesti.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan
voimaan keviilld 2010.
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YLEISPERUSTELUT

1 Johdanto

Tiedoksiannolla oikeudenk#dynnissi tarkoi-
tetaan haasteen, kutsun tai muun asiakirjan
saattamista asianosaisen tai muun henkilon,
esimerkiksi todistajan, tietoon. Tiedoksian-
nolla on sekd periaatteellisesti ettd kdytén-
ndssd suuri merkitys. Tiedoksiannolla toteu-
tetaan asianosaisen oikeutta tulla kuulluksi,
joka on oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin
keskeinen osa. Toisaalta tiedoksiantojen on-
nistuminen kohtuullisin ponnistuksin on tér-
kedd oikeudenkdyntien sujuvuuden ja joutui-
suuden kannalta. Tiedoksiannon sdintelyssi
nditd nikokohtia on punnittava toisiaan vas-
ten siten, ettd tiedoksiannot tapahtuvat kus-
sakin tilanteessa riittdvin varmalla tavalla.

2 Nykytila
2.1 Lainsidéddénto ja kiytinto
Lainsdadanto

Sadnnokset tiedoksiannosta oikeudenkdyn-
nissé sisdltyvit oikeudenkdymiskaaren (OK)
11 lukuun. Luku uudistettiin  vuoden
1993 alioikeus- ja siviiliprosessiuudistuksen
yhteydessd (L 1056/1991, HE 16/1990 wvp),
jolloin tiedoksiannosta huolehtiminen riita-
asioissa siirrettiin tuomioistuimen velvolli-
suudeksi. Sitd ennen haasteen tiedoksiannos-
ta huolehtiminen riita-asioissa oli ollut kanta-
jan velvollisuutena. Tuolloin otettiin myds
kayttoon uusina tiedoksiantotapoina tiedok-
sianto postitse saanti- tai vastaanottotodistus-
ta vastaan. Rikosprosessiuudistuksen yhtey-
dessd vuonna 1997 sdannokset saatettiin kos-
kemaan myds rikosasioissa tapahtuvaa tie-
doksiantoa (L 690/1997, HE 82/1995 wvp).
Tiedoksiantosddnnoksid sisidltyy myos hovi-
oikeutta koskevaan oikeudenkdymiskaaren
26 lukuun ja korkeinta oikeutta koskevaan
30 lukuun. Tiedoksiantoa riita-asioissa kos-
kevia sddnnoksid noudatetaan soveltuvin osin
my6s hakemusasioissa (OK 8 luvun 13 §).

Oikeudenkdymiskaaren 11 luvun mukaan
tiedoksiannosta huolehtiminen kuuluu tuo-
mioistuimelle. Tuomioistuin voi huolehtia
tiedoksiannosta antamalla sen tuomioistui-
men henkilokuntaan kuuluvan tai haastemie-
hen tehtidviksi (OK 11 luvun 1 §). Tuomiois-
tuin voi asianosaisen pyynnosti antaa tiedok-
siannosta huolehtimisen myds asianosaisen
tehtdviksi, jos tuomioistuin katsoo siithen
olevan perusteltua aihetta (OK 11 luvun 2 §).
Jos rikosasiassa syyttdjd antaa haasteen, hin
huolehtii myos haasteen ja kutsujen tiedok-
siannosta (oikeudenk&dynnistd rikosasioissa
annetun lain (689/1997), jaljempéani rikosoi-
keudenkdyntilaki, 5 luvun 19 §).

Tuomioistuimen huolehtiessa tiedoksian-
nosta se myos valitsee kdytettdvin tiedok-
siantotavan. Lain mukaan ensisijainen tie-
doksiantotapa on tiedoksianto postitse joko
saanti- tai vastaanottotodistusta vastaan (jil-
jempénd todisteellinen postitiedoksianto, OK
11 luvun 3 §). Vastaanottotodistusta voidaan
kayttdd, jos voidaan olettaa, ettd vastaanotta-
ja saa tiedon asiakirjasta ja madrdpdivaan
mennessd palauttaa todistuksen tiedoksian-
non vastaanottamisesta.

Toissijaisesti tiedoksiannon toimittaa haas-
temies. Haastemiestiedoksiantoa kéytetdén,
jos tiedoksiantoa ei ole saatu toimitetuksi tai
voidaan pitdd todenndkoisend, ettd sitd ei
saada toimitetuksi postitiedoksiantona, tai jos
sithen on muu erityinen syy. Haastemiestie-
doksiantoa on kéaytettivd my6s silloin, kun
tiedoksiannosta huolehtiminen on uskottu
asianosaiselle (OK 11 luvun 4 §), virallista
syyttdjad lukuun ottamatta.

Haastemies toimittaa tiedoksiannon henki-
16kohtaisesti tiedoksiannon vastaanottajalle.
Jos timid ei onnistu, tiedoksianto voidaan
toimittaa niin sanottuna sijaistiedoksiantona
(OK 11 luvun 4 §). Sijaistiedoksiantoa voi-
daan k#yttdd, jos henkilolld on Suomessa tie-
dossa oleva asuinpaikka ja olosuhteiden pe-
rusteella voidaan olettaa hinen vilttelevin
tiedoksiantoa. Télloin tiedoksianto voidaan
toimittaa luovuttamalla asiakirjat jollekin ha-
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nen kanssaan samaan talouteen kuuluvalle
tai, jos hdn harjoittaa liikettd, jollekin hidnen
palveluksessaan olevalle. Jollei ketdén niista
henkildistd tavata, tiedoksianto voidaan toi-
mittaa luovuttamalla asiakirjat paikalliselle
poliisiviranomaiselle. Haastemiehen on ldhe-
tettdva sijaistiedoksiannosta postitse ilmoitus
tiedoksiannon vastaanottajalle hinen osoit-
teellaan (OK 11 luvun 7 §).

Edelld mainitut sdinnokset postitiedok-
siannosta ja haastemiestiedoksiannosta kos-
kevat Suomessa tapahtuvaa tiedoksiantoa.
Luvun 8 §:ssd on sddnnos tiedoksiannon toi-
mittamisesta ulkomaille. Sdannostd sovelle-
taan, kun tiedoksiannon vastaanottaja oleske-
lee ulkomailla ja hinen osoitteensa sielld on
tiedossa. Tiedoksianto tapahtuu téll6in asian-
omaisten kansainvilisten sopimusten ja sdi-
dosten mukaisesti.

Jos tiedoksiannon vastaanottajan olinpai-
kasta ei voida saada tietoa, kdytetddn niin sa-
nottua kuulutustiedoksiantoa (OK 11 luvun
9 §). Télloin tuomioistuin huolehtii tiedok-
siannosta noudattaen luvun 10 §:ssd sdddet-
tyd menettelyd. Asiakirjasta julkaistaan il-
moitus virallisessa lehdessa. Sijaistiedoksian-
toa tai kuulutustiedoksiantoa ei voida kéyt-
tdd, kun annetaan tiedoksi haaste vastaajalle
rikosasiassa (OK 11 luvun 7 §:n 4 mom. ja
9 §:n 2 mom.).

Muun kuin haasteen tiedoksianto voidaan
yleensd toimittaa myds ldhettdmailld asiakirja
asianosaiselle postitse tavallisena kirjeend
(jaljempénd tavallinen postitiedoksianto) asi-
anosaisen tuomioistuimelle ilmoittamaan
osoitteeseen (OK 11 luvun 3 a §). Asianosai-
sen velvollisuudesta ilmoittaa tuomiois-
tuimelle osoite, johon asiaa koskevat kutsut,
kehotukset ja ilmoitukset voidaan ldhettds,
sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 5 luvun
2 §:n 2 momentissa ja 10 §:n 3 momentissa.
Ilmoitus tuomioistuimen ratkaisun antami-
sesta saadaan ldhettds postitse tavallisena kir-
jeend, jollei muuta tiedoksiantotapaa pidetd
tarpeellisena (OK 24 luvun 21 §). Edelld
mainitut asiakirjat voidaan antaa asianosai-
selle tiedoksi my0s sdhkodisend viestind hi-
nen ilmoittamallaan tavalla (Laki séhko6isesta
asioinnista viranomaistoiminnassa 13/2003,
19 9).

Asiakirja on annettava asianosaiselle hen-
kilokohtaisesti tiedoksi joko todisteellisena

postitiedoksiantona tai haastemiestiedoksian-
tona, jos asianosainen madritdin saapumaan
tuomioistuimeen henkil6kohtaisesti tai muu-
ten suorittamaan jotakin henkilGkohtaisesti
(OK 11 luvun 16 §:n 4 mom.). Todistajan
kutsun tiedoksiannosta on vastaava sainnos
oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 26 §:ssi.
Néissd tilanteissa ei voida kdyttdd tavallista
postitiedoksiantoa eikd myo6skddn sijais- tai
kuulutustiedoksiantoa. Jos tiedoksi annettava
madrdys tai paatés on ilmoitettu vastaanotta-
jalle tuomioistuimen kansliassa tai istunnos-
sa, hdnen katsotaan tuolloin saaneen siiti tie-
don (OK 11 luvun 6 §).

Hovioikeudessa ~ muutoksenhakuasioissa
kaytettdvistd tiedoksiantotavoista sdddetddn
oikeudenkdymiskaaren 26 luvun 28 §:ssi.
Hovioikeus saa ldhettdsd kehotukset, kutsut ja
ilmoitukset tavallisena kirjeend asianosaisen
viimeksi ilmoittamaan prosessiosoitteeseen.
Kutsu padkésittelyyn annetaan kuitenkin tie-
doksi todisteellisesti asianosaiselle, joka on
madritty saapumaan henkil6kohtaisesti tai
joka ei ole kéyttinyt puhevaltaa hovioikeu-
dessa. Tll6in voidaan kéyttda joko todisteel-
lista postitiedoksiantoa tai haastemiestiedok-
siantoa.

Kutsu hovioikeuden piadkésittelyyn voi-
daan OK 26 luvun 28 §:n mukaan antaa tie-
doksi myos puhelimitse. Puhelintiedoksianto
otettiin uutena tiedoksiantotapana kéyttoon
lokakuussa 2003 voimaan tulleella lainmuu-
toksella (381/2003). Puhelintiedoksiannossa
kutsuttavalle kerrotaan kutsun sisdltd puhe-
limitse. Tdmén jédlkeen puhelimitse tiedoksi
annettu kutsu ldhetetddn kirjeend tai sdhkoi-
send viestind kutsuttavan hovioikeudelle il-
moittamaan osoitteeseen, jollei se ole ilmei-
sen tarpeetonta. Tuomioistuimen virkamie-
hen on tehtévi asiakirjoihin merkinté toimit-
tamastaan tiedoksiannosta. Puhelintiedok-
siantoa voidaan k#yttdd, jos asianosainen
epdilyksettd ndin saa tiedon kutsusta ja ym-
martdd tiedoksiannon merkityksen. Muun
kuin valittajan tai valitukseen vastanneen
asianosaisen osalta edellytetddn lisdksi, ettid
kutsuttava suostuu tédmén tiedoksiantotavan
kéyttamiseen.

Hovioikeuden ensimméiisend oikeusasteena
kisittelemissd asioissa noudatetaan soveltu-
vin osin kirdjdoikeudessa sovellettavia tie-
doksiantosddnnoksid (OK 27 luvun 1 ja 5 §).
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Korkeimmassa oikeudessa suullisen késit-
telyn kutsun tiedoksiannossa noudatetaan
samoja sddnnoksid kuin hovioikeudessa.
Muut tiedoksiannot voidaan toimittaa postit-
se asianosaisen viimeksi ilmoittamaan osoit-
teeseen, jollei muuta tiedoksiantotapaa pideta
tarpeellisena (OK 30 luvun 24 §).

Tiedoksianto summaarisissa asioissa kaytan-
nojssi

Kiargjaoikeuksissa  kisiteltdvistd  riita-
asioista valtaosa on niin sanottuja summaari-
sia (riidattomia) asioita, jotka tulevat vireille
niin sanotulla suppealla haastehakemuksella
(OK 5 luvun 3 §). Ne ovat asioita, jotka kos-
kevat tietyn médrdistd saamista, hallinnan tai
muun rikkoutuneen olosuhteen palauttamista
tai hd#tod ja joissa asia ei kantajan késityksen
mukaan ole riitainen.

Oikeusministerion tilastojen mukaan vuon-
na 2008 tuli vireille noin 243 300 riita-asiaa,
joista summaarisia asioita oli noin 96 pro-
senttia (233 400 asiaa). Summaarisia asioita
tuli vireille noin 40 000 enemméin kuin
vuonna 2007. Kasvua edellisestd vuodesta oli
20 prosenttia. Suurin lisdys kohdistui sdhkoi-
sesti vireille tulleisiin asioihin, joita saapui
30 prosenttia edellistd wvuotta enemman.
Vuonna 2008 ratkaistiin noin 220 400 sum-
maarista asiaa eli hieman vdhemmén kuin
niitd saapui. Asioiden kisittelyaika ei asia-
midrdn kasvusta huolimatta pidentynyt. Kes-
kimédrdinen kisittelyaika oli 2,0 kuukautta.

Summaaristen asioiden késittelyd kérdjaoi-
keudessa on selvitetty laajemmin summaaris-
ten asioiden kehittdmisty6ryhméan mietinnos-
sd (Riidattomien velkomusasioiden kisittelyn
kehittdminen, Oikeusministerion tyoryhmai-
mietint6 2006:15).

Summaarisissa asioissa haasteen tiedok-
sianto tapahtuu kaytdnnossd piddsddntoisesti
haastemiestiedoksiantona. Oikeusministerion
haastetilastojen mukaan vuoden 2007 aikana
kardjdoikeuksissa tehtiin yhteensd
255 625 summaarisen asian tiedoksiantoyri-
tystd, joista onnistuneiden tiedoksiantojen
osuus oli 72,7 prosenttia eli 185 713 kappa-
letta. Onnistuneista tiedoksiannoista haaste-
miestiedoksiantojen osuus oli 75,1 prosenttia
(139 487 kappaletta). Vastaanottotodistuksel-
la toimitettujen tiedoksiantojen osuus oli

14,9 prosenttia (27 613 kappaletta) ja saanti-
todistuksella toimitettujen tiedoksiantojen
osuus 9,6 prosenttia (17 785 kappaletta).
Vastaavasti vuonna 2008 onnistuneista tie-
doksiannoista (216 542 kappaletta) noin
75 prosenttia (162 188 kappaletta) antoi tie-
doksi  haastemies ja 25  prosenttia
(54 354 kappaletta) onnistui postitiedoksian-
tona.

Haastemiehen tehtdviksi annetut tiedok-
siannot  onnistuivat parhaiten. Vuonna
2007 haastemiehen hoidettavaksi annettiin
155 173 summaarisen asian tiedoksiantoa.
Onnistuneiden haastemiestiedoksiantojen
mddrd  oli 89,9 prosenttia tistd el
139 487 kappaletta. Vastaanottotodistusta
kéytettdessd onnistumisprosentti oli 47,4 pro-
senttia (58 286  tiedoksiantoyritystd,
27 613 onnistunutta tiedoksiantoa) ja saanti-
todistusta  kéytettdessd 54,1  prosenttia
(32 865 tiedoksiantoyritystd, 17 785 onnistu-
nutta tiedoksiantoa). Merkittivd osa haaste-
miestiedoksiannoista on sijaistiedoksiantoja,
edelld mainitun ty6ryhmén selvityksen mu-
kaan jopa 20 prosenttia tiedoksiannoista si-
viiliasioissa. Haastemiestiedoksiannon ja
postitiedoksiannon suhde on siilynyt viime
vuosina varsin samanlaisena, vaikka sum-
maaristen asioiden méird on kasvanut selvis-
ti.

Tiedoksiantotapojen kdyttd summaarisissa
asioissa vaihtelee kuitenkin huomattavasti eri
kardjdaoikeuksissa. Vuonna 2007 esimerkiksi
Jyviskyldssd kaikkiaan noin 97 prosenttia
tiedoksiannoista annettiin haastemiehen hoi-
dettavaksi. Vastaavasti vihiten haastemiehen
toimittamaa tiedoksiantoa kéytettiin Lapin
kardjdaoikeudessa, jossa haastemiehen hoidet-
tavaksi annettiin 37 prosenttia tiedoksian-
noista. Tosin Jyvikyldssd tiedoksiannot
summaarisissa asioissa onnistuivat 91 pro-
senttisesti, kun vastaava luku Lapin kérdjdoi-
keudessa oli 61 prosenttia. Vuonna
2007 esimerkiksi vastaanottotodistuksella
toimitetun tiedoksiannon onnistuminen vaih-
teli eri kérdjdoikeuksissa 30 prosentista
83 prosenttiin.

Myos postitiedoksiantotavan valinnassa on
merkittdvid eroja kérdjdoikeuksien vililla.
Suurin osa kirdjdoikeuksista kadyttdd péddasi-
allisena postitiedoksiantotapana vastaanotto-
todistusta. Osa niistd kérdjdoikeuksista ei
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kdytd saantitodistusta lainkaan. Sen sijaan
muun muassa Helsingin, Espoon ja Tampe-
reen kérdjdoikeuksissa postitiedoksianto ta-
pahtuu piiasiallisesti saantitodistuksen avul-
la. Naissi kérdjaoikeuksissa vastaanottotodis-
tuksen k#ytté on hyvin vihaista.

Tiedoksiantoa oikeudenkdynnissd arvioinut
tyoryhmi (Tiedoksianto oikeudenkdynnissé,
oikeusministerién tyéryhmémietintd 2009:3)
selvitti erikseen syitd haastemiestiedoksian-
non kdyttd6n summaarisissa asioissa seuran-
nalla, joka toteutettiin Helsingin, Espoon,
Vantaan, Tampereen ja Oulun kéréjdaoikeuk-
sissa. Seurannan kohteena olivat kahden vii-
kon ajanjaksona (10—21 péivénd marraskuu-
ta 2008) kirdjdoikeuteen saapuneet uudet
summaariset asiat. Kunkin asian osalta kirjat-
tiin ylos ensimmdiseen tiedoksiantoyrityk-
seen valittu tiedoksiantotapa sekd syy tdhin
valintaan.

Mainittuna ajanjaksona Helsingin kéréjdoi-
keuteen saapui 1 572 uutta summaarista asi-
aa, joissa tiedoksiantotapana kaytettiin saan-
titodistusta 1 192 asiassa, vastaanottotodis-
tusta 2 asiassa ja haastemiestd 378 asiassa.
Vastaavasti Espoon kérdjdoikeuteen saapui
478 asiaa, joissa kiytettiin saantitodistusta
308 asiassa, vastaanottotodistusta 11 asiassa
ja haastemiestd 159 asiassa. Vantaan kérdja-
oikeuteen saapui 535 asiaa, joissa kiytettiin
vastaanottotodistusta 190 asiassa ja haaste-
miestd 345 asiassa. Tampereen kirdjdoikeu-
teen saapui 961 asiaa, joista 210 asiassa kiy-
tettiin saantitodistusta, 1 asiassa vastaanotto-
todistusta, 748 asiassa haastemiestd ja 2 asi-
assa muuta tiedoksiantotapaa. Oulun karija-
oikeuteen saapuneista 695 asiasta kéytettiin
vastaanottotodistusta 320 asiassa ja haaste-
miestd 375 asiassa. Siten suoraan haastemies-
tiedoksiantoon l#hetettyjen asioiden osuus oli
Helsingissd 24 prosenttia, Espoossa 33 pro-
senttia, Vantaalla 64 prosenttia, Tampereella
78 prosenttia ja Oulussa 54 prosenttia.

Seurannan perusteella todisteellisen posti-
tiedoksiannon valintaan oli kaikissa niissd
kardjaoikeuksissa kaksi pédasiallista syyti,
muut syyt olivat yksittdisid. Tiedoksiantota-
vaksi valittiin saantitodistus tai vastaanotto-
todistus, jos vastaajalla ei ollut muita velko-
musasioita vireilld tai jos vastaajalla oli ollut
aikaisemmin velkomusasioita, jotka olivat
onnistuneet postitse. Menettelytavat eri kari-

jaoikeuksissa kuitenkin vaihtelivat nididen
asioiden selvittdmisen suhteen. Esimerkiksi
Helsingin kérdjdoikeudessa ei padsdantoisesti
tarkistettu, oliko vastaajalla muita asioita vi-
reilld tai miten aikaisemmat tiedoksiannot
olivat onnistuneet. Helsingin kardjdoikeudes-
sa saantitodistus olikin ensisijainen tiedok-
siantotapa, jota k#ytettiin 76 prosentissa uu-
sista summaarisista asioista. Tampereen ki-
rdjdoikeudessa tarkistettiin sekd muiden vel-
komusasioiden vireilld olo ettd ainakin edel-
lisen tiedoksiannon onnistuminen ennen tie-
doksiantotavan valintaa. Tampereen kirija-
oikeudessa saantitodistusten osuus oli vain
22 prosenttia uusista summaarisista asioista.
Postitiedoksiannossa kiytettiin joko saanti-
tai vastaanottotodistusta kérdjaoikeudessa va-
litun linjan mukaan.

Haastemiestiedoksiantoa  kiytettiin, jos
vastaajalla oli ollut muita velkomusasioita,
jotka eivit olleet onnistuneet postitse. Haas-
temiestiedoksiantoa kiytettiin myds, jos uu-
den asian saapuessa vastaajalla jo oli muita
velkomusasioita haastemiehelld tiedoksi an-
nettavana. Haastemiehen tiedoksi annetta-
vaksi annettiin myds vuokrasopimuksen pur-
kua ja hadtod koskevat asiat seké asiat, joissa
vastaajana oli yritys. Muut syyt olivat vi-
hemmin merkittidvid. Haastemiestiedoksian-
toa kéytettiin kaikissa seuratuissa kardjdoike-
uksissa ldhtokohtaisesti samoista syisté,
vaikka haastemiestiedoksiantojen osuus kai-
kista tiedoksiannoista vaihteli kardjaoikeuk-
sien vililld huomattavasti. Kérdjdoikeuksien
vilisiin eroihin vaikutti erityisesti se, oliko
aikaisempien tiedoksiantojen onnistumista
tiedoksiantotapaa valittaessa tarkistettu. Van-
taan, Tampereen ja Oulun kérdjdoikeuksissa
suurin yksittdinen syy haastemiestiedoksian-
non valintaan oli aikaisempien postitiedok-
siantojen epdonnistuminen, kun Helsingin
kérdjaoikeudessa haastemiestiedoksianto va-
littiin téstd syystd vain noin 2 prosentissa uu-
sista summaarisista asioista.

Summaarisen asian kisittelystd aiheutuu
valtiolle kustannuksia, joita ovat muun muas-
sa haasteen tiedoksiannosta aiheutuvat kus-
tannukset. Kansliatyon maérédssa ei ole mer-
kittdvdd eroa siind suhteessa, kéytetddnko
asiassa todisteellista postitiedoksiantoa vai
haastemiestiedoksiantoa. Asia kuitenkin tulee
uudelleen kisiteltdviksi, jos postitiedoksian-
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toyritys ep#donnistuu. Postitiedoksiannosta
aiheutuu postituskustannuksia: niin sanottu e-
kirje, johon liittyy saantitodistus, maksaa si-
vumidristi riippuen noin 6 euroa, ja e-kirje,
jossa on vastaanottotodistus, alle euron.

Haastemiestiedoksiannosta aiheutuu sel-
visti suuremmat kustannukset. Kérdjdoike-
uksien haastemiesten toimenpidepalkkio
toimitetusta tiedoksiannosta on lokakuusta
2008 lukien ollut 2,22 euroa. Vuonna
2007 yhteensd 270 haastemieshenkil6tyo-
vuodesta arviolta 203 (75 prosenttia) sitoutui
tiedoksi antamiseen. Tiedoksiantoja ja -
yrityksid oli kaikkiaan 331 140 kappaletta.
Kappalemairdisesti noin 47 prosenttia tésté
tyostd (155 173 kappaletta), toisin sanoen
95 haastemieshenkil6tydvuotta, aiheutui
summaarisista asioista. Haastemiesten pal-
koista, toimenpidepalkkioista ja matkakus-
tannuksista aiheutui vastaavasti vuonna
2008 yhteensi noin 4,5 miljoonan euron kus-
tannukset summaarisissa asioissa. Ndiden lu-
kujen perusteella laskettuna yhden summaa-
risen asian haastemiestiedoksiannon kustan-
nukset olivat noin 23 euroa.

2.2 Kansainvilinen vertailu

Ruotsissa on tiedoksiantoa koskeva erityis-
laki (delgivningslagen), jota sovelletaan sekd
tuomioistuimen ettd muun viranomaisen suo-
rittamaan tiedoksiantoon. Tarkempia sdéin-
noksid tiedoksiannosta on tiedoksiantoase-
tuksessa (delgivningsférordning). Tiedok-
siannosta huolehtii viranomainen, mutta asi-
anosaisen pyynnostd tiedoksiannosta huoleh-
timinen voidaan antaa myos asianosaisen
tehtdviksi. Jos asianosainen ei viranomaisen
asettamassa midrdajassa toimita viranomai-
selle todistusta tiedoksiannosta, viranomaisen
on itse huolehdittava tiedoksiannosta viipy-
mattd.

Viranomaisen huolehtiessa tiedoksiannosta
viranomainen pittdd tiedoksiantotavasta.
Tiedoksiantoasetuksen mukaan viranomaisen
tulee pyrkid kayttimadn sellaista tiedoksian-
totapaa, joka aiheuttaa mahdollisimman vé-
hén vaivaa ja kustannuksia viranomaiselle ja
tiedoksiannon vastaanottajalle.

Kun tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta
oikeudenkdynnissi, tiedoksianto tapahtuu en-
sisijaisesti postitse vastaanottotodistusta tai

saantitodistusta vastaan (tavallinen tiedok-
sianto, ordindr delgivning). Mikali vastaanot-
totodistusta ei palauteta, tuomioistuimen tu-
lee soveltuvalla tavalla, esimerkiksi kirjeelld
tai puhelimitse, muistuttaa vastaanottajaa to-
distuksen palauttamisesta. Jos on syytid olet-
taa, ettei vastaanottotodistusta tulla palautta-
maan, tiedoksianto voidaan toimittaa erityi-
send postitiedoksiantona (sérskild postdel-
givning). Tilloin asiakirja ldhetetddn vas-
taanottajalle postitse. Postinkantaja vie kir-
jeen vastaanottajalle henkilokohtaisesti ja
kirjoittaa todistuksen tiedoksiannon tapahtu-
misesta.

Tuomioistuin voi antaa tiedoksi kutsun, il-
moituksen tai muun asiakirjan, joka ei ole
laaja tai vaikeaselkoinen, kdyttdmalla tiedok-
siantotapana puhelintiedoksiantoa (telefon-
delgivning). Puhelintiedoksiannossa asiakir-
jan sisélt6 luetaan puhelimessa sille, jolle se
on annettava tiedoksi. Puhelinkeskustelun
jilkeen asiakirja ldhetetdsn hinelle postitse.
Puhelintiedoksiantoa ei voida kéyttdd annet-
taessa tiedoksi haastehakemusta tai muuta
asiakirjaa, jolla asia pannaan viranomaisessa
vireille.

Haastemiestiedoksiantoa saadaan kayttds,
jos tiedoksiantoa ei voida toimittaa postitse
tai puhelimitse. Lahtokohtana siten on, ettd
ensimmadisessi tiedoksiantoyrityksessa kiyte-
tddn tiedoksiantotapana tavallista tiedoksian-
toa. Haastemiestiedoksiantoa kéytetddn, jos
tavallinen tiedoksianto on epdonnistunut tai
jos viranomaisella aikaisempien tietojensa
perusteella on aihetta olettaa, ettei tavallinen
tiedoksianto tule onnistumaan.

Tiedoksiantolaissa sdddetddn myos yksin-
kertaistetusta tiedoksiannosta, joka vastaa
suomalaista kirjetiedoksiantoa. Yksinkertais-
tetussa tiedoksiannossa asiakirja ldhetetdin
tiedoksiannon vastaanottajalle postitse hdnen
viimeiseen tunnettuun osoitteeseensa. Lisdksi
vastaanottajalle ldhetetddn vahintddn paivad
myShemmin ilmoitus siitd, ettd asiakirja on
lahetetty hénelle. Yksinkertaistettua tiedok-
siantoa voidaan kayttdd vain vireilld olevissa
asioissa, joissa asianosaiselle on etukiteen
ilmoitettu tdmaén tiedoksiantotavan kayttami-
sesté.

Norjassa tuomioistuin huolehtii oikeuden-
kayntiasiakirjojen tiedoksiannosta vastapuo-
lelle (tvisteloven 12 luvun 4 §). Tiedoksian-
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toa koskevia menettelysddnnoksid on tuomio-
istuinlaissa (domsstolloven 9 luku). Tiedok-
sianto voidaan toimittaa postitiedoksiantona
vastaanottotodistusta tai saantitodistusta vas-
taan. Tuomioistuin voi velvoittaa valittajan
tai hakijan hankkimaan vastapuolen osoit-
teen. Jos vastaanottotodistusta ei palauteta,
kiytetdsin haastemiestiedoksiantoa. Haaste-
miestiedoksianto toimitetaan vastaanottajalle
henkildkohtaisesti, mieluiten hidnen asunnol-
laan tai pysyvilld tyopaikallaan. Jos henkil6d
ei tavata hdnen asunnoltaan tai pysyviltd
tyopaikaltaan, tiedoksianto voidaan toimittaa
sijaistiedoksiantona jollekin samaan talou-
teen kuuluvalle tai hdnen palveluksessaan
olevalle henkil6lle tai tyonantajalle.

Tanskassa tiedoksiannosta oikeudenkéyn-
nissd s#dddetddn prosessilaissa (retsplejelo-
ven). Tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta
ja péattdad tiedoksiantotavasta. Tiedoksianto-
tavoista sdddetddn prosessilain 155 §:ssi.
Tiedoksianto voi tapahtua kirjetiedoksianto-
na (brevforkyndelse) vastaanottotodistusta
vastaan, sdhkoisend tiedoksiantona (digital
forkyndelse), postitiedoksiantona saantitodis-
tusta vastaan (postforkyndelse) tai haaste-
miestiedoksiantona. Tiedoksianto tulee toi-
mittaa vastaanottajalle henkilokohtaisesti. Jos
tiedoksiannon vastaanottajaa ei tavata, tie-
doksianto voidaan toimittaa myds jollekin
hénen talouteensa kuuluvalle tai hdnen palve-
luksessaan olevalle henkildlle tai tyonantajal-
le.

Sahkoinen tiedoksianto edellyttéd, ettéd tie-
doksiannon vastaanottaja allekirjoituksellaan
vahvistaa tiedoksiannon tapahtumisen. Vas-
taanottaja joko ldhettdd vahvistuksen séhkoi-
sesti kdyttamalld sdhkoistd allekirjoitusta tai
palauttaa allekirjoittamansa vahvistuksen
postitse (retsplejeloven 156 a §). Sahkoistd
tiedoksiantoa koskevat uudet sdidnnokset tu-
levat voimaan erikseen maérattdvind ajan-
kohtana.

2.3 Nykytilan arviointi

Edelld jaksossa 2.1 selostetuista tiedoista
ilmenee, ettd henkilokohtainen haastemies-
tiedoksianto on kéytinndssd muodostunut
summaarisissa asioissa padsaintoiseksi haas-
teen tiedoksiantotavaksi. Nistd asioista noin
puolet toimitetaan suoraan haastemiehille

tiedoksi annettavaksi, postitiedoksiantoa en-
sin yrittimittd, ja noin kolme neljdsosaa asi-
oista antaa tiedoksi haastemies. Tilanne ei
vastaa nykyistd lainsddddnto4, jonka mukaan
haastemiestiedoksianto on vasta toissijainen
tiedoksiantotapa. Haastemiestiedoksianto on
raskas ja kallis menettely, erityisesti sum-
maaristen asioiden laatuun nihden. Summaa-
risissa asioissa tulisi nykyistd useammin en-
sin yrittdd muuta tiedoksiantotapaa ja vasta
toissijaisesti turvautua haastemiestiedoksian-
toon.

Nykyinen kaytdntd on lisdksi epdyhtendi-
nen. Kérdjdoikeuksien vililld on huomattavia
eroja siind suhteessa, missd médrin haaste-
miestiedoksiantoa kédytetddn summaarisissa
asioissa. Erot eivit selity esimerkiksi karja-
oikeuksien koolla, vaan kirdjdoikeuksissa
noudatettava kdytinté on eri syistd muodos-
tunut erilaiseksi. Toteutetun seurannan mu-
kaan pédsyyt suoran haastemiestiedoksian-
non kéyttoon olivat eri kirdjdoikeuksissa sa-
mat, mutta Kkriteerien soveltaminen vaihteli.
Merkittdvin ero oli siind, missd madrin aikai-
sempien postitiedoksiantoyritysten epdonnis-
tuminen vaikutti tiedoksiantotavan valintaan
uudessa asiassa. Kdytintdja tulisi yhtendistda
siten, ettd eniten haastemiestiedoksiantoa
kayttavissd kérdjaoikeuksissa  yritettdisiin
nykyistd useammin ensin muita tiedoksianto-
tapoja.

Oikeudenkdymiskaaren nykyinen 11 luku
ei tunne sen paremmin puhelimitse kuin
muutakaan sidhkoistd viestintdvilinettd kéyt-
tden tapahtuvaa tiedoksiantoa. Puhelintiedok-
sianto koskee nykyisin vain kutsun tiedok-
siantoa muutoksenhakuasteissa 26 luvun eri-
tyissddnnosten perusteella. Puhelintiedok-
siannosta on kertynyt myonteisid kokemuksia
hovioikeuksissa. Puhelintiedoksiannot ovat
onnistuneet varsin hyvin eikéd oikeusturvaon-
gelmia ole ilmennyt. Menettely on koettu su-
juvaksi. Jo mainittuja erityissddnnoksid kos-
keneessa  hallituksen  esityksessd  (HE
83/2001 vp, sivu 18) todettiin, ettd puhelin-
tiedoksiannosta saatujen kokemusten perus-
teella voitaisiin my6hemmin harkita tdmén
tiedoksiantotavan laajentamista my6s muihin
tuomioistuimiin. Puhelimen k#ytt64 on muu-
toinkin viime vuosina lisdtty oikeudenkéyn-
neissd. Puhelintiedoksianto tulisikin ottaa
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kayttoon myos kérdjaoikeuksissa. Sen kayt-
toalaa ja edellytyksid tulee kuitenkin harkita.

Tiedoksianto muuta sdhkoistd viestintédva-
linettd k#yttden perustuu sihkoistd asiointia
viranomaistoiminnassa koskevaan lakiin.
Lain 18 §:ssé tarkoitettua todisteellista sih-
koistd tiedoksiantoa ei kéytdnndssd nykyisin
yleisissd tuomioistuimissa k#ytetd. Sen sijaan
lain 19 §:sséd tarkoitettua muuta (tavallista)
sdhkoista tiedoksiantoa voidaan yleensd kiyt-
td4, jos asianosainen on ilmoittanut proses-
siosoitteekseen sihkodisen osoitteen. Tiedok-
sianto tapahtuu tilloin kéaytinnossd sdhko-
postitse tai telekopiona. Sidhkoisten vélinei-
den k#yton merkittdva laajentaminen nykyi-
sestd saattaa tiedoksiannoissa olla vaikeaa.
Erityisesti summaaristen asioiden vastaajilla
ei usein edes ole tarvittavia sdhkoisid vilinei-
td kdytossdan.

Asianosaisten itsensd mahdollisuuksiin ja
tehtdviin tiedoksiannoissa ja niiden onnistu-
misessa tulisi kiinnittdd nykyistd enemmén
huomiota. Mahdollisuutta antaa tiedoksian-
nosta huolehtiminen asianosaiselle ei nykyi-
sin juuri kdytetd, ja ainoa asianosaisen kdy-
tettdvissd oleva tiedoksiantotapa on talldin
haastemiestiedoksianto. Myds asianosaisen
velvollisuutta myo6tiavaikuttaa tuomioistui-
men tehtdvini olevien tiedoksiantojen onnis-
tumiseen tulisi terdvoittdd.

3 Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1 Tavoitteet

Tamén esityksen tavoitteena on tiedoksian-
tojen tehostuminen oikeudenk#ynneissa.
Tarkoitus on, ettd asiakirjoja voitaisiin antaa
tiedoksi vdhemmén raskaalla menettelylld
kuin nykyisin. Erityisesti tavoitteena on vi-
hentdd henkilokohtaisen haastemiestiedok-
siannon kéytt6d summaarisissa asioissa.

Tavoitteeseen pyrittdisiin monipuolistamal-
la tuomioistuinten kéytettdvissd olevia tie-
doksiantotapoja. Kussakin asiassa pitiisi
voida valita tilanteeseen parhaiten soveltuva
tiedoksiantotapa. Erityisesti puhelin ja muut
sdhkoiset viestintdvélineet tulisi ottaa aiem-
paa laajempaan kdyttoon tiedoksiannoissa.
My0s asianosaisten itsensd asemaa tulisi
vahvistaa.

Ehdotettavat keinot eivit sindnsd helpota
tiedoksiantoa vaikeissa tapauksissa. Esimer-
kiksi rikosasiassa haasteen tiedoksiantoa pa-
koilevan vastaajan tavoittaminen jdisi edel-
leen haastemiehen ja poliisin tehtdviksi. Eh-
dotettavat keinot kuitenkin keventdisivit ta-
vanomaisia tiedoksiantotehtidvid, mikéd vapa-
uttaisi voimavaroja vaikeiden tapausten hoi-
tamiseen. Tdma edistdisi oikeudenkdyntien
sujuvuutta ja joutuisuutta yleisemminkin.
Tiedoksiantojen onnistuminen on tirkedd
esimerkiksi rikosasioiden padkisittelyjen pe-
ruuntumisten valttdmiseksi.

Toisaalta uusia keinoja harkittaessa on otet-
tava huomioon useita reunaehtoja. Erityisesti
on huolehdittava tiedoksiannon vastaanotta-
jan oikeusturvasta. Oikeudenmukaiseen oi-
keudenkédyntiin kuuluvan asianosaisen oi-
keuden tulla kuulluksi on toteuduttava. Sah-
koisten viestintdvilineiden osalta on otettava
huomioon muun muassa tietoturvaan liittyvat
nikokohdat. Lisdksi on kiinnitettdavd huomio-
ta keinoista osapuolille mahdollisesti aiheu-
tuviin kustannuksiin.

3.2 Keskeiset ehdotukset

Puhelintiedoksianto yleiseksi tiedoksiantota-
vaksi

Keskeisimpénd uudistuksena ehdotetaan,
ettd puhelintiedoksianto otetaan kaytt6on
yleisend tiedoksiantotapana. Téstd sdddettdi-
siin oikeudenk#dymiskaaren 11 lukuun otetta-
vassa uudessa 3 b §:ssd. Vastaavasti vain
kutsua muutoksenhakuasteissa koskevat ny-
kyiset erityissddnnokset 26 luvun 28 §:ssd
kumottaisiin. Uusi sddnnos koskisi kaikkia
yleisid tuomioistuimia ja kaikkia asiaryhmia.
Séannos tulisi sovellettavaksi my6s erityis-
tuomioistuimissa siltd osin kuin niisséd sovel-
letaan mainitun luvun sdannoksié.

Puhelintiedoksianto ei varmuutensa kan-
nalta eroa olennaisesti haastemiestiedoksian-
nosta. Tiedoksiannon vastaanottajaan saa-
daan puhelimitse reaaliaikainen suullinen yh-
teys. Vastaanottajan henkil6llisyys pystytddan
myds puhelimitse varmistamaan Kysymysten
avulla. Todisteelliseen postitiedoksiantoon
verrattuna puhelintiedoksiannon etuna on, et-
td asiaa voidaan selittid vastaanottajalle
myds vapaamuotoisesti ja vastata hidnen
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mahdollisiin kysymyksiinsd. Vastaanottaja
saattaa olla esimerkiksi sellainen ylivelkaan-
tunut henkild, jonka kyky asioiden hallintaan
on heikentynyt.

Ehdotuksen mukaan puhelintiedoksiantoa
voitaisiin kayttdd ldhtokohtaisesti kaikenlais-
ten asiakirjojen tiedoksiannossa. Puhelimitse
voitaisiin antaa tiedoksi esimerkiksi kutsu
todistajalle sakon uhkineen. On kuitenkin
syytd erityisesti harkita, voitaisiinko puheli-
mitse antaa tiedoksi myos haaste ja siihen
liittyvd haastehakemus. Haasteen tiedoksian-
to vastaajalle on merkittidvin tiedoksianto oi-
keudenkdynnissd. Liséksi jo haastehakemuk-
sen laajuus ja laatu yleensd estdisi sen tie-
doksiannon puhelimitse. Tdmén vuoksi haas-
tetta ei ehdotuksen mukaan yleensd voitaisi
antaa tiedoksi puhelimitse.

Poikkeuksena mainitusta padsdannostd eh-
dotetaan, ettd haaste voitaisiin antaa tiedoksi
puhelimitse summaarisessa asiassa, joka
koskee tietyn médrdistd saamista. Ndmé ovat
kantajan riidattomaksi ilmoittamia velko-
musasioita, joissa on kyse ldhinni ulosotto-
perusteen hankkimisesta tdytdnt6onpanoa
varten. Jos vastaaja ei vastaa kanteeseen, asia
paittyy yksipuoliseen tuomioon, minki jl-
keenkin vastaajalla on mahdollisuus hakea
takaisinsaantia. Sisdll6ltddn summaaristen
asioiden haastehakemukset ovat yleensd var-
sin suppeita ja yksinkertaisia. Toisaalta
summaaristen velkomusasioiden saaminen
puhelintiedoksiannon piiriin on tirkedd esi-
tyksen tavoitteiden kannalta.

Selvii toisaalta on, ettei puhelintiedoksian-
to tule kaikissa tilanteissa kyseeseen. Lakiin
otettaisiin sddnnokset niistd edellytyksisti,
joiden perusteella tapauskohtaisesti harkittai-
siin, voidaanko asiakirja antaa tiedoksi puhe-
limitse. Puhelintiedoksiannon soveltuvuutta
olisi harkittava asiakirjan laajuuteen ja laa-
tuun ndhden. Tiedoksianto puhelimitse edel-
lyttdisi yleensd vastaanottajan suostumusta.
Tiedoksiannon toimittajalle ei myoskdén sai-
si jaada epdilysta siitd, onko vastaanottaja to-
siasiassa saanut tiedon ja ymmértinyt sen.
Jos edellytykset tayttyvit, puhelintiedoksian-
toa voitaisiin k#yttdd ensisijaisena tiedok-
siantotapana yrittdiméttd ensin todisteellista
postitiedoksiantoa.

Puhelintiedoksianto toimitettaisiin siten, et-
td asiakirjan vastaanottajan kannalta merki-

tyksellinen siséltd kerrotaan hénelle puheli-
mitse. Lisdksi vastaanottajan oikeusturvan
vuoksi, tdydentdvind toimena asiakirja ldhe-
tettdisiin vastaanottajan ilmoittamaan osoit-
teeseen postitse tai sdhkodisend viestind. Vah-
vistuksen ldhettdiminen on tarpeen myos tie-
doksiantotavan kansainvélisen hyviksytti-
vyyden kannalta, koska riidattomia saatavia
koskevat Euroopan yhteison asetukset eivit
tunne pelkkdd puhelintiedoksiantoa (Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston asetus (EY)
N:o 805/2004 riitauttamattomia vaatimuksia
koskevan eurooppalaisen tdytintoonpanope-
rusteen kidyttGonotosta, 13 ja 14 artikla; ase-
tus N:o 1896/2006 eurooppalaisen maksa-
mismidrdysmenettelyn kiyttéonotosta, 13 ja
14 artikla). Ehdotuksen mukaan kirjallisesta
tai sdhkoisestd vahvistuksesta voitaisiin luo-
pua vain, jos se on erityisestd syystd ilmeisen
tarpeeton.

Puhelintiedoksiannon toimittaisi virkavas-
tuullaan kargjdoikeuden haastemies tai asian-
omaisen tuomioistuimen virkamies, esimer-
kiksi hovioikeuden kansliahenkil6kuntaan
kuuluva. Siten esimerkiksi summaarisen vel-
komusasian haasteen voisi antaa puhelimitse
tiedoksi joko haastemies tai asian kirjaava ja
haasteen antava henkil6 itse. Tyonjako voi-
taisiin jarjestdd kardjdoikeuksissa tavalla, jo-
ka on kdytdnnossd mahdollisimman toimiva.

Muiden séhkoisten vilineiden kdyttdminen

Myos muita sihkoisid viestintdvilineitd
kuin puhelinta tulisi kdyttdd nykyistd enem-
min tiedoksiannoissa. Sdhkodisen tiedoksian-
non merkittdvd laajentaminen nykyisestd on
kuitenkin kédytdnnossd vaikeaa. Erityisesti
summaarisissa asioissa sdhkdinen asiointi on
hyvin toimiva ratkaisu kantajan ja kérijdoi-
keuden vilisessd tiedonkulussa. Sen sijaan
haasteen sdhkoinen tiedoksianto vastaajalle
on selvésti vaikeampaa. Vastaajilla ei usein
ole tarvittavia sdhkéisid vilineitd kdytossdan
tai niistd ei ainakaan ole kirdjdoikeudella tie-
toa. Vastaajat saattavat olla ylivelkaantuneita
henkiloitéd, jotka ovat menettidneet asioidensa
hallinnan.

Esityksessd ehdotetaan, ettd vastaanottoto-
distusta vastaan tapahtuva todisteellinen tie-
doksianto voitaisiin toteuttaa myds sdhkoi-
sesti. T#td koskeva sddnnos lisdttdisiin oi-
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keudenkdymiskaaren 11 luvun 3 §:d4n. Ny-
kyisen lain mukaan tiedoksi annettava asia-
kirja, johon liittyy palautettava vastaanotto-
todistus, voidaan ldhettdd vastaanottajalle
vain kirjeitse. Ehdotuksen mukaan asiakirja
voitaisiin ldhettdd my0s sdhkoisend viesting,
kaytdnnossd sdhkopostitse tai telekopiona.
Vastaanottaja voisi vastaavasti palauttaa tiyt-
tdmédnsd vastaanottotodistuksen sdhkoisessd
muodossa, esimerkiksi sdhkopostin liitetie-
dostona. Vastaanottajan oikeusturvan kannal-
ta asiakirjojen ja vastaanottotodistuksen l4-
hettdminen séhkoisesti ei juuri eroa niiden
lahettdmisestd postitse. My6s sdhkoposti
voidaan lahettdd tietoturvallisella tavalla.

Asiakirjat pitdisi ldhettdd vastaanottajan
ilmoittamalla tavalla, esimerkiksi timén il-
moittamaan sdhkopostiosoitteeseen. Asiakir-
joja ei voitaisi ldhettdd muuhun tiedossa ole-
vaan tai selville saatuun séhkoiseen osoittee-
seen. Ei olisi hyviksyttivid, ettd esimerkiksi
summaarisen asian haaste voitaisiin l#hettda
johonkin sidhkopostiosoitteeseen ilman, ettd
vastaanottaja on itse ilmoittanut sen kaytto-
kelpoisuudesta. Sahkopostiosoite saattaa olla
esimerkiksi tyontekijoiden tai asukkaiden yh-
teiskdytossd. Rajoitus tosin vdhentdd tiedok-
siantotavan kayttokelpoisuutta, koska vastaa-
jaan on ensin otettava esimerkiksi sdhkopos-
titse yhteyttd suostumuksen saamiseksi osoit-
teen kéyttdmiseen.

Haastemiestiedoksiannon toissijaisuuden ko-
rostaminen

Esityksen tavoitteen mukaisesti haaste-
miestiedoksiannon toissijaisuutta korostettai-
siin tiukentamalla haastemiestiedoksiannon
toimittamisen edellytyksid oikeudenkdymis-
kaaren 11 luvun 4 §:ssd. Ehdotuksen mukaan
tiedoksianto saanti- tai vastaanottotodistusta
vastaan, joko kirjeitse tai sahkoisend viesting,
sdilyisi  ensisijaisena tiedoksiantotapana.
Myos ehdotettava puhelintiedoksianto olisi
ndiden rinnalla kéytettdvd ensisijainen tie-
doksiantotapa silloin, kun sen erityisedelly-
tykset tdyttyvit. Puhelintiedoksiantoa tulisi-
kin kayttdd varsin laajasti uudistuksen tavoit-
teiden saavuttamiseksi.

Haastemiestiedoksiantoa voitaisiin ehdo-
tuksen mukaan kdyttda vain, jos ensin on yri-
tetty todisteellista posti- tai sahkoistd tiedok-

siantoa tai/ja puhelintiedoksiantoa, eiké tie-
doksianto ole onnistunut. Suoran haastemies-
tiedoksiannon kynnystd korotettaisiin. Ny-
kyisen sddnnoksen mukaan haastemiestie-
doksianto voidaan toimittaa, jos voidaan pi-
tdd todenniksisend, ettei tiedoksiantoa saada
muulla tavoin toimitetuksi. Ehdotuksen mu-
kaan muun tiedoksiantotavan ep#donnistumi-
sen pitdisi olla ilmeistd. Haastemiestiedok-
siantoon voitaisiin siirtyd suoraan my®os, jos
sithen on muu painava syy, esimerkiksi tilan-
teen kiireellisyys.

Asianosaisten asema tiedoksiannoissa

Nykyisin tiedoksiannosta huolehtiminen on
ldhes yksinomaan tuomioistuimen tehtdva.
Viran puolesta tapahtuvaan tiedoksiantoon
siirryttiin vuoden 1993 siviiliprosessiuudis-
tuksen yhteydessd, jolloin muutosta perustel-
tiin tiedoksiannon nopeudella ja varmuudella
sekd asianosaisille aiheutuvan tyon véhenty-
miselld. Uudistuksen Kkatsottiin parantavan
kansalaisten oikeusturvaa ja lisddvian heiddn
tasavertaisuuttaan (HE 16/1990 vp, sivu 3).
Toisaalta on selvdid, ettd tuomioistuinten
tyOmadrid ja valtiolle aiheutuvia kustannuk-
sia voitaisiin vihentdd, jos tiedoksianto voi-
taisiin nykyistd laajemmin antaa asianosais-
ten itsensd tehtdviksi, erityisesti summaari-
sissa velkomusasioissa.

Tiedoksiantoa ei kuitenkaan ole perusteltua
ainakaan télld hetkelld merkittdvassd méérin
siirtdd asianosaisten tehtdviksi. Vuoden
1993 uudistuksen perustelut ovat edelleen
ajankohtaisia. Merkittdvin ongelma olisivat
muutoksesta velallisille aiheutuvat kustan-
nukset. Tiedoksiantojen siirtdminen velkojil-
le lisdisi perintdkuluja, jotka perittdisiin ve-
lallisilta. Haasteiden laajamittaista tiedok-
siantoa velkojien toimesta haittaisi myos se,
ettd tiedoksianto voidaan toimittaa vasta sen
jilkeen, kun kérdjdoikeus on antanut haas-
teen. Jédrjestelmd aiheuttaisi edestakaista
asiakirjaliikennettd velkojien ja kérdjdoike-
uksien vililla.

Mahdollisuutta antaa tiedoksiannosta huo-
lehtiminen asianosaiselle tulisi kuitenkin
kayttdd nykyistd useammin. Tassé tarkoituk-
sessa  oikeudenkdymiskaaren 11 Iuvun
2 §:ssé asetettua kynnystd laskettaisiin. Eh-
dotuksen mukaan tuomioistuin voisi asian-
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osaisen suostumuksella antaa tiedoksiannosta
huolehtimisen asianosaiselle, jos tuomiois-
tuin katsoo siihen olevan aihetta. Mahdolli-
suutta voitaisiin kdyttad esimerkiksi kiireelli-
sessd tilanteessa. Tapaukset olisivat kuiten-
kin edelleen poikkeuksellisia, ja tavanomai-
sissa tilanteissa tiedoksiannosta huolehtisi
edelleen tuomioistuin.

Mahdollisuus antaa tiedoksiannosta huo-
lehtiminen asianosaiselle on jddnyt ldhes
kuolleeksi kirjaimeksi myos sen vuoksi, ettd
ainoa asianosaisen kiytettdvissd oleva tie-
doksiantotapa on nykyisin haastemiestiedok-
sianto. Tdm4 ei tuo suurta lisdarvoa verrattu-
na siihen, ettd asianosainen pyytdd tuomiois-
tuinta antamaan tiedoksiannon toimittamisen
suoraan haastemiehelle. Asianosaisen tulisi-
kin voida kidyttdd my6s muuta tiedoksianto-
tapaa. Toisaalta tiedoksiantotavan tulee olla
varma ja todisteellinen. Tiedoksiantotavan
tulisi my0s sisdltdd etuja verrattuna siihen,
ettd tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta.

Esityksessd ehdotetaan, ettd asianosaisen
asiamies voisi antaa haasteen tai muun asia-
kirjan henkilokohtaisesti vastaanottajalle.
Tastd sdddettdisiin 11 luvun 4 §:n uudessa
3 momentissa. Asianosaisen asiamies toimit-
taisi tdlloin asiakirjan vastaanottajalle ja
hankkisi tiltd vastaanottotodistuksen, sen si-
jaan ettd asiakirjat ldhetettdisiin vastaanotta-
jalle postitse tai sdhkoisesti. Vastaanottajan
oikeusturvan vuoksi mahdollisuus olisi rajat-
tu. Tiedoksiannon voisi toimittaa vain asian-
osaista kyseisessd asiassa edustava asianajaja
tai julkinen oikeusavustaja, jotka ovat val-
vonnan alaisia. T#lld tavoin ei voitaisi antaa
tiedoksi haastetta rikosasiassa. Tiedoksianto
edellyttdisi aina, ettd vastaanottaja itse alle-
kirjoittaa todistuksen tiedoksiannon vastaan-
ottamisesta. Asiamies ei siten voisi antaa
asiakirjaa tiedoksi haastemiehen tapaan il-
man vastaanottajan suostumusta. Tamakédan
tiedoksiantotapa tuskin tulisi laajamittaiseen
kayttoon, mutta se olisi yksi vaihtoehto ko-
konaisuuden osana.

Lisdksi 11 luvun 16 §:44 ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd myos haaste voitaisiin
antaa tiedoksi ilman valtakirjaa asianajajalle
tai julkiselle oikeusavustajalle, kun tdmai il-
moittaa valtuudestaan ottaa haaste vastaan.

Niissd tavanomaisissa tapauksissa, joissa
tiedoksiannosta huolehtiminen edelleen kuu-

luisi tuomioistuimelle, asianosaisten ja erityi-
sesti summaaristen asioiden kantajien pitdisi
aktiivisesti myotdvaikuttaa tiedoksiantojen
onnistumiseen. Haasteen tiedoksianto toimi-
tetaan kantajan intressissd. Ehdotettavan pu-
helintiedoksiannon onnistumiseksi asian-
osaisten pitdisi ilmoittaa my0s tarvittavat pu-
helinnumerot tuomioistuimelle. Lisdksi asi-
anosaisten olisi pidettidva tarpeelliset yhteys-
tiedot ajan tasalla oikeudenkdynnin aikana.
Néistd asianosaisten velvollisuuksista sdddet-
tdisiin oikeudenkdymiskaareen ja rikosoi-
keudenkayntilakiin otettavissa sddnnoksissé.

Padkasittelykutsun tiedoksianto hovioikeu-
dessa

Oikeudenkdymiskaaren 26 luvun 28 §:n
mukaan hovioikeus saa ldhettdd kehotukset,
kutsut ja ilmoitukset asianosaisen viimeksi
ilmoittamaan  prosessiosoitteeseen. Kutsu
padkésittelyyn, jossa asianosainen midritdin
saapumaan paikalle henkilokohtaisesti, on
kuitenkin annettava hinelle todisteellisesti
tiedoksi, joko saanti- tai vastaanottotodistusta
vastaan taikka haastemiehen vilitykselld.
Tdamé on osoittautunut ongelmalliseksi sil-
loin, kun valittaja tietoisesti vilttelee tiedok-
siantoa. Tiedoksiannon epdonnistuminen es-
t44 paskdsittelyn toimittamisen, jolloin asian
ratkaiseminen viivéstyy. Tamén vuoksi sdén-
nosti ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
kutsu padkisittelyyn voitaisiin antaa puheval-
taa kiyttdneelle asianosaiselle tiedoksi ldhet-
timilld se hédnen ilmoittamaansa osoittee-
seen.

Valitusasian  kisittely  hovioikeudessa
kdynnistyy aina muutoksenhakijan aloittees-
ta. Valituskirjelmédssd muutoksenhakijan on
oikeudenkdymiskaaren 25 luvun 16 §:n
1 momentin nojalla ilmoitettava postiosoite,
johon asiaa koskevat kutsut ja ilmoitukset
voidaan hénelle ldhettdd. Henkilon, joka on
saattanut asian hovioikeuden tutkittavaksi ja
tietdd siten asian olevan sielld vireilld, voi-
daan katsoa hyviksyneen velvollisuuden
mydtiavaikuttaa oikeudenkdynnin onnistumi-
seen vidhintddn seuraamalla postiaan ja il-
moittamalla mahdollisen osoitteenmuutok-
sensa tuomioistuimelle. T#ltd kannalta pitdisi
olla riittdvédd, ettd valittaja kutsutaan pai-
kasittelyyn hidnen hovioikeudelle ilmoitta-
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maansa osoitteeseen toimitetulla tavallisella
kirjeelld. Tallaiseen kutsuun tulisi my6s voi-
da liittdd tarvittavat uhat, esimerkiksi oikeu-
denkédymiskaaren 26 luvun 20 §:n mukainen
uhka valituksen jdttdmisestd sillensd, jos va-
littaja jd4 saapumatta padkasittelyyn.

My®os henkilolld, joka on vastannut valituk-
seen, tulisi olla vastaavat velvollisuudet. Hi-
nen osaltaan timi merkitsisi, ettd asia voitai-
siin hidnen poissaolostaan huolimatta ratkais-
ta. Mahdollista olisi myds maéritd vastapuoli
tuotavaksi paikalle. Sen sijaan ei voida pitdd
hyviksyttdving, ettd asianosainen tuomittai-
siin esteettdmain poissaolon varalta asetettuun
uhkasakkoon, jos kutsua ei ole annettu hénel-
le todisteellisesti tiedoksi. Ehdotettuun pyka-
ld4n otettaisiin tdtd koskeva rajoitus.

Useimmissa asioissa asianosaisia edustaa
hovioikeudessa asiamies ja prosessiosoittee-
na toimii asiamiehen osoite. Tuomioistuin pi-
td4 sellaisessa asiassa yhteyttd yleensd yksin-
omaan asiamieheen. Sen vuoksi pitdisi olla
mahdollista, ettd valittaja ja hovioikeudessa
puhevaltaa kdyttinyt muu asianosainen kut-
suttaisiin padkésittelyyn asiamiehelle toimi-
tetulla kutsulla.

Joissakin tapauksissa saattaa kuitenkin
kdydi niin, ettei asianosainen tosiasiassa saa
prosessiosoitteesta tietoa henkilokohtaisesta
kutsusta pddkdsittelyyn, esimerkiksi jos
asiamies ei tavoita pddmiestddn. Téllaisia ti-
lanteita silmilld pitden ehdotettuun pykéldaan
otettaisiin asianosaisen oikeusturvaa takaavat
sdannokset siitd, ettd hovioikeuden on tilldin
lisdksi yritettdvd antaa kutsu tiedoksi puhe-
limitse ja ldhetettdvd kutsu mahdolliseen
muuhun osoitteeseen. Valittajan asemaa tur-
vaa myo0s oikeudenkdymiskaaren 26 luvun
22 §:n mukainen oikeus saattaa valitus uudel-
leen kiésiteltdviksi, jos valitus on valittajan
poissaolon vuoksi jétetty sillensd, mutta hé-
nelld on ollut laillinen este, jota hédn ei ole
voinut ajoissa ilmoittaa.

Muutoksenhakuvaiheessa asia on jo kerran
kisitelty ja ratkaistu kérdjaoikeudessa. Kard-
jdoikeudessa voittaneen asianosaisen oikeus-
turva edellyttdd, ettd asia pystytddn kisitte-
leméadn hovioikeudessa kohtuullisessa ajassa.
Ehdotuksella joudutettaisiin oikeudenkéynte-
jé ja helpotettaisiin hovioikeuksien ja syytta-
jien tyotd ilman, ettd valittajan asiamiehen
tyotd merkittdvisti lisdttdisiin, ja myoskédan

vaarantamatta valittajan oikeusturvaa. Valit-
taja pystyisi huolehtimaan oikeuksistaan
olemalla yksinkertaisesti tavoitettavissa.

4 Esityksen vaikutukset
4.1 Taloudelliset vaikutukset

Toteutuessaan ehdotukset keventiisivit
tiedoksiantoja oikeudenkdynneissd. Suurin
vaikutus kérdjdoikeuksissa olisi ehdotetulla
puhelintiedoksiannolla. My6s puhelintiedok-
sianto sitoo tydvoimaa ja on todisteellista
postitiedoksiantoa ty6lddmpi tiedoksiantota-
pa. Puhelintiedoksianto on kuitenkin haaste-
miestiedoksiantoa kevyempi, koska tiedok-
siannon vastaanottajan henkil6kohtainen ta-
paaminen jid pois. Haastemiesten matkusta-
misen vihentymiselld on erityistd merkitysti,
kun tuomiopiirit suurentuvat kardjdoikeus-
verkoston uudistuksessa.

Myos muut ehdotukset keventdisivit osal-
taan tiedoksiantoja. Monessa tapauksessa
tiedoksianto voitaisiin toimittaa sidhkdisend
viestind, ldhinnd sdhkopostitse. Suoraan
haastemiestiedoksiantoon  turvauduttaisiin
nykyistd harvemmin. Myos asianosaisten
mydétavaikutusvelvollisuuden  korostaminen
helpottaisi tiedoksiantoja tuomioistuimissa.
Mahdollisuutta antaa tiedoksiannosta huoleh-
timinen asianosaiselle kdytettdisiin nykyisti
useammin, joskin edelleen vain poikkeusta-
pauksissa. Hovioikeuksissa mahdollisuus 13-
hettdd kutsu padkisittelyyn tiedoksi asian-
osaisen ilmoittamaan osoitteeseen helpottaisi
asioiden kisittely4.

Ehdotukset keventdisivdt tiedoksiantoja
yleisesti yleisissd tuomioistuimissa késiteltd-
vissd eri asiaryhmissd. Suurin merkitys uu-
distuksella olisi summaarisissa velkomusasi-
oissa. Todisteellisen postitiedoksiannon epi-
onnistuttua tai sen sijasta kéytettdisiin puhe-
lintiedoksiantoa tai muuta sdhkdistd tiedok-
siantoa, ja henkilokohtaiseen haastemiestie-
doksiantoon jouduttaisiin turvautumaan ny-
kyistd selvisti harvemmin.

Edelld jaksossa 2 on todettu, ettd nykyisin
noin kolme neljdsosaa summaarisista asioista
antaa tiedoksi haastemies. Ehdotusten toteut-
tamisella henkilokohtaisen haastemiestiedok-
siannon osuus saataisiin pienentymé#in arvi-
olta noin puoleen summaarisista asioista.
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Summaaristen asioiden haastemiestiedok-
siantoihin sitoutuu nykyisin noin 95 haaste-
mieshenkilotydvuotta, joten uudistuksella
séddstettdisiin tdstd laskennallisesti kolmasosa
eli noin 32 henkilotyovuotta. Ottaen yhtdaltd
huomioon puhelintiedoksiannoista haaste-
miehille aiheutuvan lisdtyon ja toisaalta tie-
doksiantojen keventymisen muissakin asia-
ryhmissd voidaan arvioida, ettd ehdotusten
tuoma kokonaissd#std olisi kaikkiaan noin
20 haastemieshenkildtyovuotta.

Vapautuvista haastemiesresursseista aina-
kin puolet tulisi suunnata vaikeiden tiedok-
siantotehtidvien hoitamiseen ruuhkaisissa ka-
rdjdoikeuksissa. Tamé on tirkedd ennen muu-
ta rikosasioiden kasittelyn sujuvuuden ja jou-
tuisuuden kannalta. Uudistuksen myotd vi-
hemmaén ruuhkaisista kirdjdoikeuksista voi-
taisiin siten védhentdd yhteensd enintddn
10 haastemieshenkil6tyovuotta. My6s haas-
temiesten matkakulut vihentyisivit. Koko-
naissédsto olisi yhteensd noin 0,5 miljoonaa
euroa.

4.2 Vaikutukset viranomaisten toimin-
taan

Ehdotukset monipuolistaisivat ja keventii-
sivdt tuomioistuinten kdytettavissi olevia tie-
doksiantotapoja. Puhelintiedoksianto otettai-
siin kéyttoon kaikissa yleisissd tuomiois-
tuimissa. Henkilokohtaisen haastemiestie-
doksiannon k#ytté véhenisi erityisesti sum-
maarisissa asioissa kérdjdoikeuksissa. Sédn-
nosehdotukset on laadittu siten joustaviksi,
ettd kérdjdoikeuksissa voitaisiin ottaa kdyt-
toon kdytdnnossd mahdollisimman toimivat
tyotavat. Hovioikeuksissa padkésittelyjen jér-
jestdminen helpottuisi.

4.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Oikeudenkéyntien asianosaisten ja muiden
tiedoksiannon vastaanottajien kannalta tie-
doksiannot tapahtuisivat nykyistd kevyem-
min menettelyin, vaarantamatta kuitenkaan
vastaanottajan oikeusturvaa. Tiedoksiannon
antaminen asianosaisen itsensd huolehditta-
vaksi edellyttdisi timin suostumusta, ja myos
asianosaisen asiamies voisi téllgin tietyin
edellytyksin toimittaa tiedoksiannon.

5 Asian valmistelu
5.1 Aikaisempi valmistelu

Summaaristen velkomusasioiden késittelyn
tehostamista on pohdittu eri yhteyksissi. Vii-
meksi asiaa arvioi oikeusministerion asetta-
ma ty6ryhmd, joka luovutti mietintonsé loka-
kuussa 2006 (Riidattomien velkomusasioiden
kasittelyn kehittdminen, Oikeusministerion
tyoryhmémietinté 2006:15). Tyoryhmai arvioi
muun muassa tiedoksiantomenettelyn paran-
tamista.

Pédaministeri Matti Vanhasen 11 hallituksen
ohjelman mukaan riidattomia saatavia kos-
kevien asioiden kisittelyd sdhkoistetddn ja
keskitetdan. Tehdyn linjauksen mukaan rii-
dattomat velkomusasiat kisitellddn jatkossa
kaikissa muodostettavissa kérdjdoikeuksissa.
Menettelyd riidattomissa asioissa paranne-
taan kehittdmalld sdhkoistd asiointia ja tie-
doksiantoa. Sihkoistd asiointia on arvioinut
erillinen tyéryhmé (Riidattomien velkomus-
asioiden kiésittelyn kehittdminen, Oikeusmi-
nisterion tyoryhmémietintd 2009:7).

5.2 Esityksen valmistelu

Tama hallituksen esitys perustuu tiedok-
siantoa oikeudenk#dynnissd arvioineen tie-
doksiantotyéryhmén ehdotuksiin. Tyoryh-
maén tehtdvinid oli laatia ehdotus tiedoksian-
toa oikeudenkdynnissd koskevan sédidntelyn
tarkistamiseksi. Tavoitteena oli tiedoksianto-
jen tehostuminen erityisesti summaarisissa
asioissa. TyOryhmid luovutti mietintonsa
31 pdivand maaliskuuta 2009 (Tiedoksianto
oikeudenkdynnissd, Oikeusministerién tyo-
ryhmémietintd 2009:3).

Tyoryhmin mietinnostd saatiin lausunto
32 taholta, muun muassa kaikilta hovioike-
uksilta ja 10 kérdjdoikeudelta. Lausuntopa-
laute oli myonteinen. Lausunnoista on laadit-
tu tiivistelmd (Oikeusministerid, Lausuntoja
ja selvityksid 2009:19). Lausuntopalautteen
johdosta tyoryhmén ehdotuksiin on tehty vi-
hiisid tarkistuksia.

Myds muutoksenhakulupatoimikunnan
mietinndssd (komiteanmietinté 2008:3) eh-
dotettiin oikeudenkdymiskaaren 26 luvun
28 §:n muuttamista.  Lausunnonantajien
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enemmistd kannatti ehdotusta (Oikeusminis- Tiedoksiantotyéryhmén  oikeudenké&ynti-
terid, Lausuntoja ja selvityksid 2009:2). maksuihin ja —kulukorvauksiin liittyneitd eh-
Muutoksenhakulupatoimikunnan ~ mainittu  dotuksia harkitaan erikseen yhdessi sihkois-
ehdotus on pienin tarkistuksin sisdllytetty ti-  td asiointia arvioineen tyéryhmén ehdotusten
hén esitykseen. kanssa.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 Lakiehdotusten perustelut
1.1 Oikeudenkiymiskaari
5 luku

Riita-asian vireillepano ja
valmistelu

2 §. Pykildssd sdddetddan kantajan haaste-
hakemuksen vaaditusta siséllostd. Pykéldn 2
momentissa sdddetdin muun muassa asian-
osaisten ja todistajien yhteystietojen ilmoit-
tamisesta. Momentti koskee myds luvun 3
§:ssd tarkoitetun summaarisen asian haaste-
hakemusta. Momentissa tarkoitetut tiedot on
ilmoitettava myos hakemusasian hakemuk-
sessa (8 luvun 2 §:n 3 momentti). Moment-
tiin ehdotetaan tehtdviksi kolme muutosta.
Muutoin ehdotettu momentti on samansisél-
toinen kuin nykyisin.

Nykyisen momentin toisen virkkeen mu-
kaan asianosaisten sekd todistajan tai muun
kuultavan yhteystiedot on soveltuvalla taval-
la ilmoitettava kérdjdoikeudelle. Ehdotettava
puhelintiedoksianto edellyttdd, ettd kérdjdoi-
keudella on tiedossaan myss asianomaisten
henkildiden puhelinnumerot. Tdmén vuoksi
sddnnokseen lisdttdisiin nimenomainen mai-
ninta puhelinnumerojen ilmoittamisesta.

Momentin kolmannessa virkkeessd sdédde-
tddn nykyisin, ettd jos kantaja ei tiedd vastaa-
jan osoitetta, hdanen on ilmoitettava, mitd hin
on tehnyt osoitteen selvittimiseksi. Velvolli-
suutta laajennettaisiin koskemaan yleisem-
min vastaajan yhteystietoja, puhelinnumero
mukaan luettuna.

Nykyisessi laissa ei ole sddannosti siitd, ettd
kantajan tdytyisi pitdd haastehakemuksessa
ilmoittamansa yhteystiedot ajan tasalla oi-
keudenkdynnin aikana. Kuitenkin haasteha-
kemuksen jittimisen ja mahdollisen p#s-
kasittelyn vililld saattaa kulua pitkdkin aika.
Jos esimerkiksi kérdjdoikeuden kutsuttavan
todistajan yhteystiedot kantajan tieten muut-
tuvat, kantajan pitéisi olla velvollinen ilmoit-
tamaan muutoksesta tuomioistuimelle. Tatd
koskeva sdidnnos liséttdisiin momentin vii-
meiseksi virkkeeksi. Jos jokin momentissa
tarkoitettu tieto my6hemmin muuttuu, kanta-

jan tulisi ilmoittaa siitd kérdjdoikeudelle. I1-
moitus tulisi tehdd viipymatta.

Ehdotetun sddnnoksen tarkoituksena ei toi-
saalta ole, ettd kantajaa ja kdrdjdoikeutta rasi-
tettaisiin tarpeettomalla muutosten selvitte-
lylld ja ilmoittamisella. Kantajan ei luonnol-
lisesti tarvitsisi ilmoittaa muutoksesta, josta
hén ei tiedd, eikd myoskddn ilmoittaa epé-
varmaa uutta tietoa. Myoskédn asian jatkoké-
sittelyn kannalta merkityksettomistd muutok-
sista ei tarvitsisi ilmoittaa. Ilmoitusvelvolli-
suuden mahdollisen laiminly6nnin varalta ei
ehdoteta sdddettaviksi uusia sanktioita.

10 §. Pykildssd sdddetddn tuomioistuimen
antaman haasteen sisdllostd. Pykéldn 3 mo-
mentissa sdddetddn vastaajan velvollisuudes-
ta ilmoittaa muun muassa omat ja todistajan
yhteystiedot. Momentissa tarkoitetut tiedot
on ilmoitettava myo6s hakemusasian lausu-
massa (8 luvun 6 §:n 2 momentti). Moment-
tiin ehdotetaan tehtéviksi vastaavat muutok-
set kuin edelld on haastehakemusta koskevan
2 §:n 2 momentin kohdalla selostettu.

Ehdotettavaan puhelintiedoksiantoon liitty-
en momentin kolmannessa virkkeessd mainit-
taisiin nimenomaisesti vastaajan, todistajan
tai muun kuultavan puhelinnumero kérijdoi-
keudelle ilmoitettavana tietona. Momentin
viimeiseksi virkkeeksi otettaisiin uusi sdin-
nds vastaajan velvollisuudesta viipymitta il-
moittaa kirdjdoikeudelle, jos jokin momen-
tissa tarkoitettu tieto myohemmin muuttuu.
Ehdotettu momentti on muutoin samansisil-
téinen kuin voimassa oleva momentti.

11 luku Tiedoksiannosta oikeuden-
kidynnissi

Lukuun on tehty eri aikoina muutoksia, ei-
ki sen rakenne ole kovin selked. Luvun sel-
keyttamiseksi siithen ehdotetaan otettavaksi
uudet viliotsikot. Vastaavasti nykyinen
25 §:n edelld oleva viliotsikko kumottaisiin.

2 §. Pykaildssd sdaddetddn tiedoksiannon an-
tamisesta padsdannosti poiketen asianosaisen
itsensd huolehdittavaksi. Edelld yleisperuste-
luissa mainituista syistd ehdotetaan, ettd py-
kdlan I momentissa sdddettyd kynnystéd las-
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kettaisiin, jolloin asianosainen voisi nykyisti
useammin huolehtia tiedoksiannosta. Tilan-
teet olisivat kuitenkin edelleen poikkeukselli-
sia, ja tavanomaisissa tapauksissa tuomiois-
tuin huolehtisi tiedoksiannosta. Momentin
ensimmadiseen virkkeeseen ehdotetaan tehti-
viksi kaksi muutosta. Muutoin ehdotettu
momentti vastaa nykyista.

Voimassa olevan sddnndksen mukaan tie-
doksiannon antaminen asianosaisen tehté-
viksi edellyttdd taman pyyntod. Ehdotuksen
mukaan asianosaisen suostumus olisi riittava.
Aloite tdhdn voisi toisin sanoen tulla myds
tuomioistuimelta, joskin kdytdnnossi téllaiset
tilanteet jadnevit melko harvinaisiksi. Asian-
osaisella ei edelleenkédédn olisi velvollisuutta
toimittaa tiedoksiantoa.

Nykyisen sddnnoksen mukaan tiedoksian-
non antaminen asianosaiselle edellyttdd pe-
rusteltua aihetta. Ehdotuksen mukaan riitts-
vid olisi, ettd tuomioistuin katsoo siihen ole-
van aihetta. Tyypillinen tillainen tilanne on,
ettd tiedoksianto on toimitettava kiireellisesti.
Joissakin tapauksissa asianosainen saattaa
myds tavoittaa tiedoksiannon vastaanottajan
tuomioistuinta paremmin.

Luvun ehdotetun 4 §:n 3 momentissa sii-
dettéisiin siitd, milld tavalla tiedoksianto on
toimitettava, kun se on annettu asianosaisen
huolehdittavaksi puheena olevan pykaldn no-
jalla.

Esityksessd ei ehdoteta muutettavaksi ri-
kosoikeudenkéyntilain 5 luvun 19 §:44, jonka
mukaan virallinen syyttdjd huolehtii tiedok-
siannosta silloin, kun syyttdjd antaa haasteen.

3 §. Pykildssd sdddetddn todisteellisesta
postitiedoksiannosta saanti- tai vastaanotto-
todistusta vastaan. Pykélin 1 momentin
2 kohdan mukaan vastaanottotodistusta vas-
taan tapahtuvassa tiedoksiannossa asiakirjat
ldhetetddn vastaanottajalle kirjeelld. Edelld
yleisperusteluissa mainituista syistd pykéldaan
ehdotetaan lisattaviksi uusi 3 momentti, jon-
ka mukaan mainitussa kohdassa tarkoitetut
asiakirjat voitaisiin ldhettdd vastaanottajalle
my6s sdhkoisend viestina.

Sahkoisen viestin  késitettd kéytettdisiin
momentissa vastaavassa merkityksessd kuin
laissa sdhkoisestd asioinnista viranomaistoi-
minnassa. Kaytdnnossd tuomioistuimissa
ovat kiytossd sdhkoposti ja telekopio. Vas-
taanottajalle voitaisiin ldhettdd esimerkiksi

sdhkopostin liitetiedostoina tiedoksi annetta-
vat asiakirjat ja vastaanottotodistuslomake.

Asiakirjat voitaisiin lahettdd vain vastaan-
ottajan itsensd ilmoittamalla tavalla. Asian-
osaisen ilmoittamaa sdhko6istd prosessiosoi-
tetta voitaisiin siten kédyttdd myos todisteelli-
seen sdhkoiseen tiedoksiantoon. My0s esi-
merkiksi kutsu todistajalle voitaisiin 1dhettdd
sihkopostitse, kunhan todistaja on ensin an-
tanut tdhin suostumuksensa. Séhkoposti tuli-
si ldhettéd tietoturvallisella tavalla.

Sahkoisestd asioinnista viranomaistoimin-
nassa annetun lain 9 ja 20 §:std seuraa, ettd
tiedoksiannon vastaanottaja voisi myds tdyt-
tdd ja palauttaa vastaanottotodistuksen sih-
koisessd muodossa tuomioistuimelle, esimer-
kiksi sdhkopostin liitetiedostona. Vastaanot-
totodistuksen sisdllostd sdddetddn puheena
olevan luvun 17 §:n 2 momentissa. Vastaan-
ottotodistus voitaisiin my6s allekirjoittaa ko-
neellisesti.

3 b §. Edell4 yleisperusteluissa mainituista
syistd puheena olevaan uuteen pykalddan otet-
taisiin puhelintiedoksiantoa koskevat yleiset
sddnnokset. Lain 26 luvun 28 §:ssé nykyisin
olevat erityissddnnokset vastaavasti kumot-
taisiin. Pykéldn [ momentissa olisi perus-
sddnnos, jossa puhelintiedoksianto madritel-
ladn. Puhelintiedoksiannossa tiedoksi annet-
tavan asiakirjan sisélto kerrotaan vastaanotta-
jalle puhelimitse.

Momentissa sdddettdisiin my6s puhelintie-
doksiannon soveltamisalasta. Puhelintiedok-
sianto olisi kdytettdvissi silloin, kun tuomio-
istuin huolehtii tiedoksiannosta. Asianosai-
nen ei voisi toimittaa puhelintiedoksiantoa.
Puhelintiedoksiantoa voitaisiin kayttdd kai-
kissa asiaryhmissd ja kaikissa yleisissd tuo-
mioistuimissa, samoin kuin erityistuomiois-
tuimissa silloin, kun niisséd sovelletaan pu-
heena olevan luvun sddnnoksid. Puhelintie-
doksiantoa voitaisiin kdyttdd myos ensisijai-
sena tiedoksiantotapana silloin, kun sen eri-
tyisedellytykset tayttyvit.

Puhelimitse voitaisiin antaa tiedoksi 1aht6-
kohtaisesti kaikenlaisia asiakirjoja. Yleispe-
rusteluissa mainituista syistd momenttiin
otettaisiin kuitenkin se soveltamisalan rajaus,
ettei puhelimitse voida antaa tiedoksi haastet-
ta eikd myo6skéddan sithen liittyvda haasteha-
kemusta. Rajoitus koskisi my6s hakemusta,
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jolla hakemusasia tulee vireille (OK 8 luvun
13 9).

Mainitusta sddnndosti olisi se poikkeus, ettd
haaste voidaan antaa tiedoksi puhelimitse
lain 5 luvun 3 §:n 1 kohdassa tarkoitetussa
summaarisessa velkomusasiassa. Téllainen
on asia, joka koskee tietyn médrdistd saamis-
ta ja jossa kantaja ilmoittaa, ettei asia hidnen
kasityksensd mukaan ole riitainen. Puhelin-
tiedoksiantoa ei sen sijaan voitaisi kayttad
haasteen tiedoksiannossa esimerkiksi, jos
asiassa on vuokravelkomuksen lisdksi kysy-
mys haadosta.

Puhelintiedoksiantoa ei kuitenkaan voitaisi
toimittaa kaikissa soveltamisalaan sindnsd
kuuluvissa tapauksissa. Pykélidn 2 momentis-
sa saddettdisiin niistd erityisistd edellytyksis-
td, joiden olisi tapauskohtaisesti tdytyttdva,
jotta puhelintiedoksianto olisi mahdollinen.
Puhelintiedoksiannon  soveltuvuutta olisi
harkittava erityisesti vastaanottajan oikeus-
turvan kannalta.

Ensimmadinen edellytys olisi, ettd puhelin-
tiedoksianto soveltuu tiedoksiantoon Kkysei-
sen asiakirjan laajuuteen ja laatuun nihden.
Puhelimitse voitaisiin antaa tiedoksi vain
suhteellisen suppeita ja yksinkertaisia asia-
kirjoja. Téllainen on esimerkiksi todistajalle
tai muulle kuultavalle annettu kutsu saapua
istuntoon, samoin kuin usein summaarisen
velkomusasian haaste. Puhelintiedoksianto
voisi estyd asiakirjan laajuuden vuoksi, esi-
merkiksi jos asiakirjassa on liitteitd. Puhelin-
tiedoksianto ei soveltuisi myoskédn, jos se
olisi asiakirjan laadun vuoksi vaikea toimit-
taa, esimerkiksi jos asiakirjaan sisdltyvid
monimutkaisia kohtia olisi vaikea ymmdértaa
puhelimitse.

Toiseksi puhelintiedoksianto edellyttisi,
ettd vastaanottaja epdilyksettd saa puhelimit-
se tiedon asiakirjasta ja ymmdértdd tiedok-
siannon merkityksen. Tiedoksiannon toimit-
tajan olisi vield puhelun aikanakin arvioitava,
meneekd tieto puhelimitse perille vastaanot-
tajalle ja ymmaértdaako tdimé sen. Jos téstd jiisi
epdilys, puhelintiedoksiannosta olisi luovut-
tava ja kédytettdva muuta tiedoksiantotapaa.

Kolmanneksi puhelintiedoksianto edellyt-
tdisi, ettd vastaanottaja suostuu tdhéin tiedok-
siantotapaan. Suostumusta tulisi tiedustella
puhelun alussa. Suostumusta ei kuitenkaan
edellytettdisi, jos tiedoksianto toimitetaan

asianosaiselle, joka on jo kéyttinyt asiassa
kyseisessd tuomioistuimessa puhevaltaa,
koska tillaisen asianosaisen tdytyy myota-
vaikuttaa tiedoksiantojen onnistumiseen.
Tiedoksiannon toimittajan olisi riittdvasti
varmistuttava siité, ettd puhelimessa on oikea
henkilo, esimerkiksi kysymélld tarvittaessa
tdmin syntyméiaikaa.

Pykaldssd tarkoitettuun puhelintiedoksian-
toon liittyisivét tiedoksiannon tavanomaiset,
tdysiméaardiset oikeusvaikutukset. Jos pyké-
lassd sdddetyin tavoin annettaisiin tiedoksi
esimerkiksi haastehakemuksen tidydennyske-
hotus eikd kantaja noudattaisi kehotusta,
kanne voitaisiin 5 luvun 6 §:n 1 momentissa
sdddetyin edellytyksin jattdd tutkimatta. Sa-
moin esimerkiksi todistaja voitaisiin tuomita
hénelle poissaolon varalta asetettuun uh-
kasakkoon.

Pykdldn 3 momentissa sdiddettdisiin tar-
kemmin menettelystd puhelintiedoksiannos-
sa. Momentin ensimmaéinen virke koskisi si-
td, mitd tietoja vastaanottajalle on puhelimit-
se asiakirjasta vahintddn ilmoitettava. Asia-
kirjaa ei yleensd tarvitsisi lukea puhelimessa
sanasta sanaan, vaan siitd ilmoitettaisiin vas-
taanottajan kannalta tarpeelliset seikat. Olen-
naisinta on, ettd esimerkiksi summaarisen
velkomusasian vastaajalle selostetaan ym-
mérrettdvalld tavalla, mistd asiassa on kysy-
mys ja miten hénen pitdd toimia. Asiakirjan
yksityiskohdat kavisivdt ldhemmin ilmi vas-
taanottajalle ldhetettdvistd kirjallisesta tai
sdhkoisestd vahvistuksesta. Vastaanottajalle
tulisi tarvittaessa antaa myos mahdollista
muuta asiaan liittyvdd opastusta, esimerkiksi
mahdollisuudesta saada oikeudellista apua.

Puhelimitse vastaanottajalle olisi ilmoitet-
tava asiakirjasta ensinnékin asia, josta on ky-
symys, toisin sanoen riittdvit tiedot asian-
osaisista ja asian laadusta. Toiseksi olisi il-
moitettava esitetty vaatimus tai velvoite.
Esimerkiksi summaarisen velkomusasian
haasteesta olisi ilmoitettava kantajan vaati-
mukset sellaisinaan, samoin kuin kehotus kir-
jallisen vastauksen toimittamiseen. Kutsusta
todistajalle olisi ilmoitettava velvoite saapua
todistajana  kuultavaksi tuomioistuimeen.
Vastaanottajalle olisi ilmoitettava lyhyesti
my0s vaatimuksen tai velvoitteen padasialli-
nen peruste. Téllainen voisi olla esimerkiksi
kantajan mukaan tietyltd ajalta kertynyt mat-
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kapuhelinlasku, jota vastaaja ei ole maksa-
nut.

Vastaanottajalle olisi lisdksi ilmoitettava
puhelimessa asiakirjaan sisédltyvd midrdaika
ja uhka. Esimerkiksi summaarisen velko-
musasian haasteesta olisi ilmoitettava, missi
ajassa ja milld uhalla kirjallinen vastaus on
kardjdoikeudelle toimitettava. Todistajan kut-
susta olisi ilmoitettava kuulemisen pdivi,
kellonaika ja paikka sekd poissaolon varalta
asetettu uhka. Ehdotetun sdidnnoksen mukaan
vastaanottajalle olisi lisdksi ilmoitettava
muut vastaavat tarpeelliset seikat. Tillainen
seikka voisi olla esimerkiksi todistajan oike-
us ennakkoon tai kantajan ilmoitus siitd, mil-
14 perusteella tuomioistuin on toimivaltainen.

Momentin toisessa virkkeessd sdddettdisiin
vahvistuksen ldhettdmisestd tiedoksiannon
vastaanottajalle. Puhelimitse tiedoksi annettu
asiakirja olisi ldhetettdvd vastaanottajalle sel-
laisenaan kirjeend tai sdhkoisend viestind,
kaytinnossd sdhkopostina tai telekopiona.
Asiakirja olisi ldhetettdva heti vastaanottajan
itsensd ilmoittamaan posti- tai sdhkodiseen
osoitteeseen. Asianosaiselle vahvistus voitai-
siin ldhettdd prosessiosoitteeseen. Tiedok-
siannon pitevyys edellyttdisi vahvistuksen
lghettdmistd, mutta tiedoksiannon ajankohta-
na olisi joka tapauksessa puhelun ajankohta.

Vahvistuksen ldhettdmisestd voitaisiin luo-
pua vain poikkeuksellisesti, jos se on erityi-
sestd syystd ilmeisen tarpeetonta. Téllainen
tilanne voisi olla kisilld esimerkiksi, jos kut-
sun vastaanottanut asianosaisen lainoppinut
asiamies ilmoittaa, ettei asiakirjaa tarvitse 14-
hettdd hinelle. Jos puhelimessa voidaan tode-
ta, ettd vastaanottaja on jo saanut asiakirjan
vastaanottotodistuskirjeessd, asiakirjaa ei
yleensi tarvitsisi ldhettdd uudelleen.

Momentissa sdéddettdisiin myds, ettd puhe-
lintiedoksiannon toimittaa haastemies tai asi-
anomaisen tuomioistuimen virkamies. Haas-
temiehelld olisi aina toimivalta puhelintie-
doksiantoon. Lisdksi tiedoksiannon voisi
toimittaa tiedoksiannosta huolehtivan tuo-
mioistuimen muu virkamies, esimerkiksi k-
rdjdoikeuden tai hovioikeuden kansliahenki-
lokuntaan kuuluva.

Momentin viimeisessd virkkeessd sdddet-
tdisiin lisdksi, ettd tiedoksiannosta on laadit-
tava todistus. Puhelintiedoksiannon doku-
mentointi on tarpeen vastaanottajan oikeus-

turvan ja selkeyden vuoksi. Todistus laadit-
taisiin noudattaen soveltuvin osin, mitid luvun
17 §:n 1 momentissa sdddetddn. Todistukses-
ta pitdisi ilmetd ainakin tiedoksiannon ja
vahvistuksen ldhettdmisen pdiviméadrd sekd
tiedoksiannon vastaanottaja ja toimittaja. To-
distuksesta olisi ldhetettdvd jdljennds vas-
taanottajalle. S#annds mahdollistaisi todis-
tuksen laatimisen ja ldhettdmisen myos sah-
koisesti.

Kuten luvun 8 §:std ilmenee, ehdotettu pu-
helintiedoksianto koskisi tilannetta, jossa tie-
doksiannon vastaanottaja on Suomessa. Ul-
komaille tiedoksianto toimitetaan sitd koske-
vien sdddosten tai kansainvélisten sopimus-
ten mukaisesti.

4 §. Pykdildassd sdddetddn haastemiehen
toimittamasta henkil6kohtaisesta tiedoksian-
nosta. Edelld yleisperusteluissa mainituista
syistd pykdldn I momenttia muutettaisiin si-
ten, ettd haastemiestiedoksiannon toimittami-
sen kynnys nousisi. Ensisijaisia tiedoksianto-
tapoja olisivat luvun 3 §:ssé tarkoitettu todis-
teellinen posti- tai sdhkéinen tiedoksianto se-
ki, erityisedellytysten tdyttyessd, 3 b §:ssd
tarkoitettu puhelintiedoksianto.

Haastemiestiedoksiantoon joudutaan luon-
nollisesti turvautumaan, jos ensisijaista tie-
doksiantotapaa on yritetty, mutta se ei ole
onnistunut. Nykyisen sddnnoksen mukaan
haastemiestiedoksiantoon voidaan suoraan
siirtyd, ensisijaista tiedoksiantotapaa ensin
yrittdméttd, jos viimeksi mainitun epdonnis-
tumista voidaan jo ennalta pitdd todennikai-
send. T#td kynnystd ehdotetaan nostettavaksi
siten, ettd epdonnistumisen pitdisi olla ilmeis-
td. Edellytys tdyttyisi vain selvissd tapauksis-
sa.

Summaarisissa velkomusasioissa kéytanto-
nd voisi olla esimerkiksi, etti lihes sdéin-
nonmukaisesti yritetddn ensin haasteen tie-
doksiantoa vastaanottotodistusta vastaan, ai-
kaisempien tiedoksiantojen onnistumista tar-
kistamatta. Toissijaisesti yritettdisiin puhelin-
tiedoksiantoa, jossa voitaisiin tdlloin hy6dyn-
tdd vastaanottajalle jo ldhetettyd kirjettd, ja
haastemiestiedoksiantoon  turvauduttaisiin
vasta kolmantena vaihtoehtona. Jos kuitenkin
samalla vastaanottajalla jo on samaan aikaan
asioita haastemiehelld tiedoksi annettavina,
kaikki tiedoksiannot olisi tarkoituksenmu-
kaista hoitaa samalla kertaa.
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Nykyisen momentin mukaan haastemies-
tiedoksiantoon voidaan turvautua suoraan
myds, jos sithen on muu erityinen syy. Edel-
lytys ehdotetaan muutettavaksi muotoon pai-
nava syy, jolla viitattaisiin syyn merkittavyy-
teen. Esimerkiksi tilanteen kiireellisyys saat-
taa edellyttdd haastemiestiedoksiantoa. Muu-
tenkin haitod koskevissa asioissa saattaa nii-
den laadun vuoksi olla perusteltua jatkaa sité
kaytintod, ettd haasteen antaa tiedoksi haas-
temies.

Lisdksi momentissa nykyisin oleva sédin-
nds, joka koskee asianosaisen huolehtimaa
tiedoksiantoa, siirrettdisiin pykéldn uuteen
3 momenttiin. Muutoin ehdotettu momentti
vastaa nykyistd momenttia.

Pykilan 2 momentti olisi samansisdltoinen
kuin nykyisin.

Pykélddn ehdotetaan liséttdviksi uusi
3 momentti, joka koskisi tiedoksiantotapaa
silloin, kun tiedoksiannosta huolehtiminen on
luvun 2 §:n nojalla annettu asianosaiselle.
Momentin ensimmdiisessd virkkeessd sdddet-
tdisiin nykytilaa vastaten, ettd tiedoksianto on
talldin toimitettava 1 momentissa tarkoitetul-
la tavalla, toisin sanoen haastemiestiedok-
siantona.

Yleisperusteluissa mainituista syistd mo-
menttiin otettaisiin lisdksi uudet sdfnnokset
siitd, ettd asianosaisen asiamies voisi tietyin
edellytyksin toimittaa tiedoksiannon. Mah-
dollisuus ei koskisi haastetta rikosasiassa.
Tiedoksiannon voisi toimittaa vain asianajaja
tai julkinen oikeusavustaja, joka edustaa asi-
anosaista kyseisessd asiassa eli jonka on
tuomioistuimelle ilmoitettu toimivan asiassa
asianosaisen asiamiehen4 tai avustajana.

Tiedoksianto toimitettaisiin siten, ettd
asiamies antaa asiakirjan vastaanottajalle,
esimerkiksi tuomioistuimen kutsun todista-
jalle, henkilokohtaisesti. Tiedoksiantotapa
edellyttdisi aina, ettd vastaanottaja itse suos-
tuu tiedoksiantoon allekirjoittamalla todis-
tuksen tiedoksiannon vastaanottamisesta.
Asiamies ei voisi allekirjoittaa tiedoksianto-
todistusta haastemiehen tapaan. Vastaanotto-
todistuksen olisi sisdllettivd luvun 17 §:n
2 momentissa sdddettyd vastaavat tiedot.

Luvun 26 §:n mukaan luvussa tarkoitetaan
haastemiehelld myos haastemieslain (505/86)
6 §:n mukaan tiedoksiantoon oikeutettua.
Viimeksi mainitun pykédldn mukaan muun

muassa virallinen syyttdjd on oikeutettu suo-
rittamaan tiedoksiannon niin kuin haaste-
mies.

16 §. Pykildassd sdddetddn tiedoksiannon
toimittamisesta vastaanottajan asiamichelle.
Pykaldn [ momentti koskee haasteen tiedok-
siantoa. Sen mukaan haaste voidaan antaa
tiedoksi my0s vastaajan haasteen vastaanot-
tamista varten valtuuttamalle asiamiehelle.
Haasteen tiedoksianto asiamiehelle edellyttdd
siten nimenomaista valtuutusta eikd pelkka
avoin asianajovaltakirja ole riittdava.

Lain 15 luvun 4 §:n 1 momentin mukaan
asianajajan, julkisen oikeusavustajan ja asi-
anomistajaa edustavan syyttdjin tulee esittdi
valtakirja ainoastaan, jos tuomioistuin niin
médrdd. Tdmid vapautus valtakirjan esittd-
misvelvollisuudesta ei kuitenkaan koske pu-
heena olevassa momentissa tarkoitettua haas-
teen tiedoksiantoa, vaan my0s asianajajan ja
julkisen oikeusavustajan on esitettdvi valta-
kirja, jonka perusteella hianelld on oikeus ot-
taa haaste pddmiehensi puolesta vastaan.

Vapautus valtakirjan esittdmisestd ehdote-
taan nyt laajennettavaksi koskemaan myos
haasteen tiedoksiantoa. Momenttiin otettai-
siin uusi sddnnds, jonka mukaan asianajajan
tai julkisen oikeusavustajan tulee esittdd val-
takirja ainoastaan, jos tuomioistuin niin maé-
rad. Muutos yksinkertaistaisi tiedoksiantoja
esimerkiksi silloin, kun vastahaaste riita-
asiassa annetaan tiedoksi alkuperdistd kanta-
jaa edustavalle asiamiehelle. Tiedoksianto
voitaisiin toimittaa, kun asianajaja tai julki-
nen oikeusavustaja ilmoittaa, ettd hinelld on
valtuutus ottaa haaste vastaan. Asiamies
luonnollisesti vastaisi siitd, ettd ilmoitus pitdd
paikkansa. Asianajajat ja julkiset oikeusavus-
tajat ovat valvonnan alaisia.

Pykildn 4 momentissa sdddetddn siitd, ettd
henkilokohtaisen velvoitteen siséltdvd asia-
kirja on annettava tiedoksi vastaanottajalle it-
selleen. Tiedoksianto on momentissa olevan
viittaussddnnoksen perusteella toimitettava
siten kuin luvun 3 ja 4 §:ssd sdddetddn. Sddan-
nokseen ehdotetaan lisdttdviksi viittaus uu-
teen 3 b §:44n, jolloin myos ehdotettu puhe-
lintiedoksianto olisi ndissé tilanteissa kaytet-
tavissd. Luvun 3 ja 4 §:n muutoksista seuraa,
ettd myos todisteellista sdhkoistd tiedoksian-
toa ja asianosaisen asiamichen toimittamaa
tiedoksiantoa voitaisiin kaytté.
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17 luku Todistelusta

26 §. Pykild koskee todistajan kutsumista
tuomioistuimeen. Pykélin 3 momentin vii-
meisen lauseen mukaan kutsu on annettava
todistajalle henkilokohtaisesti tiedoksi siten
kuin 11 luvun 3 ja 4 §:ssd sdddetddn, toisin
sanoen todisteellisena postitiedoksiantona tai
haastemiestiedoksiantona.

Sddnnokseen ehdotetaan lisdttaviksi viitta-
us 11 luvun uuteen 3 b §:4én, jolloin todistaja
voitaisiin kutsua my6s ehdotetulla puhelin-
tiedoksiannolla. Puhelintiedoksianto sovel-
tuisi usein todistajan kutsumiseen, joskin se
edellyttdisi todistajan suostumusta. Viittauk-
sista 11 luvun 3 ja 4 §:44n seuraa, ettd myos
ehdotettu sidhkodinen tiedoksianto vastaanot-
totodistusta kidyttden olisi mahdollinen, sa-
moin kuin asianosaisen asiamiehen toimitta-
ma tiedoksianto.

25 luku Muutoksenhaku kérijioikeu-
desta hovioikeuteen

16 §. Pykildn I momentissa sédddetddn ho-
vioikeudelle tehtdvdssd valituskirjelméssd
ilmoitettavista erdistd tiedoista. Momentissa
tarkoitetut tiedot on ilmoitettava myos vasta-
uksessa valitukseen (26 luvun 4 §:n 2 mo-
mentti). Momenttiin ehdotetaan tehtdviaksi
vastaavat muutokset kuin edelld on haasteha-
kemusta koskevan 5 luvun 2 §:n 2 momentin
kohdalla tarkemmin selostettu. Valittajan oli-
si ilmoitettava valituskirjelmidssd myos asi-
anosaisen, todistajan tai muun kuultavan pu-
helinnumero. Momenttiin lisdttivin uuden
virkkeen mukaan valittajan tulisi viipymatta
ilmoittaa hovioikeudelle, jos jokin momen-
tissa tarkoitettu tieto myShemmin muuttuu.
Muutoin ehdotettu momentti on samansisél-
toinen kuin nykyisin.

26 luku Valitusasian Kisittelystd hovi-
oikeudessa

28 §. Pykdildssd sdddetddn tiedoksiantota-
voista késiteltdessd valitusasiaa hovioikeu-
dessa. Lain 30 luvun 24 §:n 1 momentissa
olevan viittaussddnnoksen perusteella puhee-
na olevan pykildn sddnnoksid noudatetaan
my06s annettaessa tiedoksi kutsua korkeim-
man oikeuden suulliseen késittelyyn.

Pykildn 2 ja 3 momentissa ovat nykyisin
erityissddnnokset, jotka koskevat puhelintie-
doksiantoa annettaessa tiedoksi kutsua hovi-
oikeuden padkésittelyyn. Saédnnokset ehdote-
taan tarpeettomina poistettaviksi pykélésta,
koska lain 11 luvun ehdotetussa 3 b §:ssd
tarkoitettu yleinen puhelintiedoksianto olisi
kaytettdvissd myos ndissd tilanteissa. Tatd
tarkoittava viittaussddnnos lisdttdisiin pyka-
lén nykyiseen 1 momenttiin.

Edelld yleisperusteluissa mainituista syisti
pykdldn nykyistdi 1 momenttia ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd hovioikeus voisi
kutsua valittajan ja sellaisen valittajan vasta-
puolen, joka on vastannut valitukseen, hovi-
oikeudessa pidettivddn padkasittelyyn myos
henkilokohtaisesti asianosaisen tuomiois-
tuimelle ilmoittamaan osoitteeseen ldhetetyl-
14 kirjeelld siten kuin oikeudenkdymiskaaren
11 luvun 3 a §:ssd sdddetdan. Tamé merkitsi-
si muutoksenhakuvaiheen osalta poikkeusta
11 luvun 16 §:n 4 momentista.

Useimmissa asioissa asianosaisia edustaa
hovioikeudessa asiamies ja prosessiosoittee-
na toimii asiamiehen osoite. Kutsu toimitet-
taisiin téllaisessa tilanteessa yksinomaan
asiamiehen osoitteeseen. Erityisesti rikosasi-
oissa valittajan osoite tai olinpaikka ei kui-
tenkaan aina ole hinen asiamiehensi tiedos-
sa. T4lloin sddnno6s voisi joissakin tapauksis-
sa johtaa siihen, ettei valittaja hidnen proses-
siositteeseensa toimitetusta kutsusta huoli-
matta tosiasiallisesti saa tietoa hinelle asete-
tusta velvollisuudesta saapua henkil6kohtai-
sesti pagkasittelyyn.

Jos valittajan asiamies ei edelld sanotuissa
tilanteissa onnistuisi tavoittamaan paddmies-
tddn, tdmé voisi johtaa sithen, ettei valittaja
saavu padkasittelyyn. Tdm4 taas voisi johtaa
oikeudenmenetykseen sellaisessa tilanteessa,
jossa syy sille, ettei valittajaa ole tavoitettu,
ei oikeuttaisi valituksen uudelleen kisittelyyn
tai menetetyn méidrdajan palauttamiseen. Tal-
laisten oikeudenmenetysten riskin minimoi-
miseksi ja oikeudenmukaisen oikeudenkdyn-
nin turvaamiseksi myods muutoksenhakuvai-
heessa pykilddn ehdotetaankin otettavaksi
sdannos, jonka mukaan silloin, kun on aihetta
olettaa, ettei asianosainen saa prosessiosoit-
teesta tietoa kutsusta saapua henkilkohtai-
sesti hovioikeuden pégkisittelyyn, kutsu olisi
hovioikeuden toimesta liséksi yritettdva antaa
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hinelle tiedoksi my6s puhelimitse seké ldhe-
tettdvd hinen tiedossa olevaan posti- tai séh-
koiseen osoitteeseensa.

Valittajan asiamiehen tulisi havaitessaan,
ettei hdnen pddmiehensd ole tavoitettavissa,
ilmoittaa asiasta hovioikeudelle. Hovioikeus
pyrkisi tdmén jdlkeen saamaan kutsun valit-
tajalle tiedoksi edelld sanottuja menetelmid
kayttden. Jos hovioikeuskaan ei tehdyisté yri-
tyksistd huolimatta tavoittaisi valittajaa, eikd
valittaja saapuisi padkdsittelyyn, jéisi valitus
sillensd. Niin valittaja, joka tietoisesti pyrkii
estdimidn asian etenemisen hovioikeudessa,
ei voisi kohtuuttomasti pitkittdd asian vireil-
ldoloa.

Valittajan tai valitukseen vastanneen vasta-
puolen prosessiosoitteeseen ldhetetyssd kut-
sussa asetettaisiin tavanomaiset uhat esteet-
tomén poissaolon varalta, ja jos kutsuttu jéisi
saapumatta padkisittelyyn, hovioikeus me-
nettelisi asetetun uhan mukaisesti. Pykaldn
viimeiseksi virkkeeksi otettaisiin kuitenkin se
rajoitus, ettd jos kutsu padkdsittelyyn on an-
nettu tiedoksi ldhettimilld se asianosaisen
prosessiosoitteeseen, kutsuttua ei voitaisi
tuomita esteettomén poissaolon varalta ase-
tettuun uhkasakkoon.

Pykildn nykyisen 1 momentin ensimmaéi-
seen virkkeeseen ehdotetaan liséksi tehtdvik-
si yksi selvennys. Nykyisen sddnnoksen mu-
kaan luvussa tarkoitetut kehotukset, kutsut ja
ilmoitukset hovioikeus saa ldhettdd asian-
osaisen viimeksi ilmoittamaan prosessiosoit-
teeseen. Sddnnoksen sanamuoto on rajoite-
tumpi kuin 11 luvun 3 a §:n 1 momentin
yleissddnnoksen, jonka mukaan asiakirja
voidaan ldhettdd asianosaisen tuomiois-
tuimelle ilmoittamaan osoitteeseen. Erosta
aiheutuu se kysymys, voiko hovioikeus kdyt-
tdd osoitetta, jonka asianosainen on itse il-
moittanut mutta jota hén ei ole nimenomai-
sesti nimennyt prosessiosoitteekseen. Asian
selventdmiseksi ehdotetaan, ettd myds pu-
heena olevassa sddnnoksessd puhuttaisiin
viljemmin asianosaisen ilmoittamasta osoit-
teesta. Silloin kun asianosainen on nimen-
omaisesti ilmoittanut tietyn osoitteen proses-
siosoitteekseen, on sitd luonnollisesti kaytet-
tava.

Ehdotettu pykild vastaa muutoin voimassa
olevan pykildn 1 momenttia. Lain 11 luvun
3 ja 4 §:d4n ehdotetuista muutoksista seurai-

si, ettd henkil6kohtainen kutsu hovioikeuden
padkisittelyyn voitaisiin antaa tiedoksi myds
todisteellista sihkoistd tiedoksiantoa tai asi-
anosaisen asiamiehen toimittamaa tiedok-
siantoa kdyttden.

1.2 Laki oikeudenkéynnisti rikosasiois-
sa
5 luku Syytteen vireillepanosta

3 §. Pykildssd sdddetddn syyttdjan haaste-
hakemuksen vaaditusta siséllostd rikosasias-
sa. Pykidlan 2 momentissa sdddetddn muun
muassa asianosaisten ja todistajien yhteystie-
tojen ilmoittamisesta tuomioistuimelle. Mo-
menttiin ehdotetaan tehtdviksi vastaavat
muutokset kuin edelld on riita-asian haaste-
hakemusta koskevan oikeudenkdymiskaaren
5 luvun 2 §:n kohdalla tarkemmin selostettu.
Tuomioistuimelle olisi ilmoitettava myds
asianosaisen, todistajan tai muun kuultavan
puhelinnumero. Syyttdjan tulisi viipymétta
ilmoittaa tuomioistuimelle, jos jokin merki-
tyksellinen tieto my6hemmin muuttuu. Muu-
toin ehdotettu momentti on samansisiltdinen
kuin nykyinen momentti.

9 §. Pykildssd sdddetddn rikosasian haas-
teen siséllostd, ja pykéldn 3 momentti koskee
vastaajan nimedmien todistajien yhteystieto-
jen ilmoittamista. Momenttiin ehdotetaan
tehtdvidksi vastaavat muutokset kuin haaste-
hakemusta koskevaan 3 §:n 2 momenttiin.

7 luku Asianomistajan yksin ajaman
rikosasian Kisittelysti

2 ja 7 §. Pykilissd sdddetddn haastehake-
muksen ja vastauksen siséllostd asianomista-
jan yksin ajamassa rikosasiassa. Muutetta-
viksi ehdotettuihin momentteihin tehtiisiin
samat muutokset kuin virallisen syyttdjin
ajamaa rikosasiaa koskeviin 5 luvun sdin-
noksiin.

2 Voimaantulo

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan
voimaan keviilld 2010, noin kolmen kuu-
kauden kuluttua niiden hyviksymisestd ja
vahvistamisesta. Aika on tarpeen koulutuk-
sen ja muiden tdytintoonpanotoimien vuoksi.
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Lakiehdotuksissa ei ole siirtymésdannok-
sid, joten prosessilakeina niitd sovellettaisiin
heti voimaantulosta lukien. Uudet tiedoksian-
totavat olisivat siten kdytettdvissd myos asi-
oissa, jotka ovat tulleet vireille ennen voi-
maantuloa.

3 Suhde perustuslakiin ja sdidté-
misjirjestys

Perustuslain 21 §:n mukaan jokaisella on
oikeus saada asiansa késitellyksi tuomiois-
tuimessa asianmukaisesti ja ilman aiheetonta
viivytystd. Oikeus tulla kuulluksi ja muut oi-
keudenmukaisen oikeudenkdynnin takeet
turvataan lailla. Oikeus oikeudenmukaiseen
oikeudenkdyntiin on turvattu myo6s ihmisoi-
keuksien ja perusvapauksien suojaamiseksi
tehdyn yleissopimuksen (Euroopan ihmisoi-
keussopimuksen) 6 artiklassa, samoin kuin
Yhdistyneiden Kansakuntien kansalaisoike-
uksia ja poliittisia oikeuksia koskevan kan-
sainvilisen yleissopimuksen 14 artiklassa.

Esityksen tavoitteena on tiedoksiantojen
tehostuminen oikeudenkdynneissd, mikd su-
juvoittaisi ja nopeuttaisi asioiden késittelya.
Tatd kautta ehdotukset osaltaan turvaisivat
asianosaisten oikeutta oikeudenk&yntiin il-
man aiheetonta viivytysta.

Ehdotetut uudet tiedoksiantotavat on sdin-
nelty siten, ettd ne turvaisivat asianosaisen
oikeuden tulla kuulluksi ja muun tiedoksian-
non vastaanottajan oikeusturvan. Ehdotetun
puhelintiedoksiannon soveltamisala ja edel-
Iytykset rajattaisiin tarkoin. Puhelimitse ei
voitaisi antaa tiedoksi haastetta muussa kuin
kantajan riidattomaksi ilmoittamassa velko-
musasiassa. Puhelintiedoksianto edellyttéisi
muun muassa vastaanottajan suostumusta ja

sitd, ettd vastaanottaja epdilyksettd saa puhe-
limitse tiedon asiakirjasta ja ymmértdd tie-
doksiannon merkityksen. Vastaanottajalle
ilmoitettaisiin puhelimitse asiakirjasta kaikki
tarpeelliset seikat, ja lisdksi asiakirja ja tie-
doksiantotodistus ldhetettdisiin vastaanotta-
jan ilmoittamaan osoitteeseen. Ehdotettu to-
disteellinen sdhkoinen tiedoksianto voitaisiin
toimittaa vain vastaanottajan itsensd ilmoit-
tamalla tavalla.

Myoskéddn ehdotus siitd, ettd kutsu saapua
henkilokohtaisesti hovioikeuden padkésitte-
lyyn voitaisiin 14hettdd asianosaisen proses-
siosoitteeseen, el vaaranna asianosaisen oi-
keusturvaa ja oikeudenmukaista oikeuden-
kayntid. Ehdotukseen liittyvit liséksi erityiset
oikeusturvamekanismit.

Ehdotus siitd, ettd tietyin edellytyksin asi-
anosaisen asiamies voisi toimittaa tiedok-
siannon, ei ole ongelmallinen suhteessa pe-
rustuslain 124 §:din, koska kyse ei ole julki-
sesta hallintotehtdvastd. Asiamies vain toi-
mittaisi vastaanottajalle asiakirjat henkilo-
kohtaisesti niiden kirjeitse ldhettdmisen si-
jaan. Tiedoksiannosta huolehtiminen voitai-
siin antaa asianosaiselle vain tdman suostu-
muksella, ja asianosaisen asiamichen toimit-
tama tiedoksianto edellyttiisi aina vastaanot-
tajan suostumusta. Mahdollisuus koskisi vain
asianajajia ja julkisia oikeusavustajia, jotka
ovat valvonnan alaisia.

Edelld esitetyn perusteella katsotaan, ettd
lakiehdotukset voidaan késitelld tavallisessa
sddtamisjarjestyksessa.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttaviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

Laki

oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

kumotaan oikeudenkdymiskaaren 11 luvun 25 §:n edelld oleva viliotsikko, sellaisena kuin
se on laissa 1056/1991,

muutetaan 5 luvun 2 §:n 2 momentti ja 10 §:n 3 momentti, 11 luvun 2 §:n 1 momentti, 4 §
sekd 16 §:n 1 ja 4 momentti, 17 luvun 26 §:n 3 momentti, 25 luvun 16 §:n 1 momentti ja
26 luvun 28 §,

sellaisina kuin ne ovat, 5 luvun 2 §:n 2 momentti ja 10 §:n 3 momentti laissa 768/2002,
11 luvun 2 §:n 1 momentti, 16 §:n 4 momentti ja 17 luvun 26 §:n 3 momentti laissa 690/1997,
11 luvun 4 § mainituissa laeissa 1056/1991 ja 690/1997 sekéd 16 §:n 1 momentti mainitussa
laissa 1056/1991, 25 luvun 16 §:n 1 momentti laissa 381/2003 ja 26 luvun 28 § mainitussa
laissa 381/2003 ja laissa 666/2005, seka

lisdtddn lain 11 lukuun uusi véliotsikko 1 ja 3 §:n edelle, luvun 3 §:44n, sellaisena kuin se
on mainituissa laeissa 1056/1991 ja 690/1997, uusi 3 momentti, lukuun uusi 3 b § sekd uusi

véliotsikko 11 ja 17 §:n edelle, seuraavasti:
5 luku

Riita-asian vireillepano ja valmistelu

Haastehakemuksessa on ilmoitettava tuo-
mioistuimen nimi, asianosaisten nimet ja ko-
tipaikat sekd heiddn laillisen edustajansa tai
asiamiehensd yhteystiedot sekd se postiosoite
ja mahdollinen muu osoite, johon asiaa kos-
kevat kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voi-
daan ldhettdd (prosessiosoite). Asianosaisten
sekd todistajan tai muun kuultavan puhelin-
numero ja muut yhteystiedot on myds sovel-
tuvalla tavalla ilmoitettava kirdjaoikeudelle.
Jos kantaja ei tiedd vastaajan yhteystietoja,
hidnen on ilmoitettava, mitd hin on tehnyt
niiden selvittdmiseksi. Jos jokin tieto myo-
hemmin muuttuu, kantajan tulee viipymaétta
ilmoittaa siitd kirdjdoikeudelle.

Haasteessa vastaajaa on kehotettava ilmoit-
tamaan laillisen edustajansa tai asiamiehensi
yhteystiedot sekd myds se postiosoite ja
mahdollinen muu osoite, johon asiaa koske-
vat kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voidaan
lahettdd (prosessiosoite). Haasteessa on il-
moitettava, ettd asiakirja voidaan antaa asi-
anosaiselle tiedoksi ldhettdmailld se hanen
vastauksessaan ilmoittamaansa prosessiosoit-
teeseen. Vastaajan on myds ilmoitettava oma
sekd todistajan tai muun kuultavan puhelin-
numero ja muut yhteystiedot soveltuvalla ta-
valla kirdjdoikeudelle. Jos jokin tieto myo-
hemmin muuttuu, vastaajan tulee viipymétta
ilmoittaa siitd kardjaoikeudelle.
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11 luku
Tiedoksiannosta oikeudenkiiynnissi
Tiedoksiannosta huolehtiminen

28

Tuomioistuin voi asianosaisen suostumuk-
sella antaa tiedoksiannosta huolehtimisen
asianosaiselle, jos tuomioistuin katsoo siihen
olevan athetta. Samalla tuomioistuimen on
madrattdvd, milloin asiakirja on viimeistddn
annettava tiedoksi ja milloin todistus tiedok-
siannosta on viimeistidin toimitettava tuomio-
istuimelle.

Tiedoksiantotavat

38

Edelld 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetut
asiakirjat voidaan ldhettdd myo6s séhkoisend
viestind vastaanottajan ilmoittamalla tavalla.

3b3§

Kun tuomioistuin huolehtii tiedoksiannos-
ta, se voidaan toimittaa myds siten, ettd tie-
doksi annettavan asiakirjan sisdlto kerrotaan
vastaanottajalle puhelimitse (puhelintiedok-
sianto). Puhelimitse ei kuitenkaan voida an-
taa tiedoksi haastetta muussa kuin 5 luvun
3 §:n 1 kohdassa tarkoitetussa asiassa.

Puhelintiedoksianto voidaan toimittaa, jos
se soveltuu tiedoksiantoon asiakirjan laajuu-
teen ja laatuun nihden ja jos vastaanottaja
epdilyksettd saa puhelimitse tiedon asiakir-
jasta ja ymmartdd tiedoksiannon merkityk-
sen. Puhelintiedoksianto edellyttidd vastaanot-
tajan suostumusta, paitsi jos tiedoksianto
toimitetaan asiassa siind tuomioistuimessa
puhevaltaa kéyttdneelle asianosaiselle.

Puhelimitse vastaanottajalle on ilmoitettava
asiakirjasta asia, vaatimus tai velvoite ja sen
pédasiallinen peruste, médrdaika ja uhka sekd
muut vastaavat tarpeelliset seikat. Puhelimit-
se tiedoksi annettu asiakirja on ldhetettdva
kirjeend tai sdhkoisend viestind vastaanotta-

jan ilmoittamaan osoitteeseen, jollei se ole
erityisestd syystd ilmeisen tarpeetonta. Puhe-
lintiedoksiannon toimittaa haastemies tai asi-
anomaisen tuomioistuimen virkamies. Tie-
doksiannosta on laadittava todistus noudatta-
en soveltuvin osin, mitd 17 §:n 1 momentissa
sdddetddn.

4§

Jos tiedoksiantoa ei ole saatu toimitetuksi
tai voidaan pitd4d ilmeisend, ettd sitd ei saada
toimitetuksi 3 tai 3 b §:ssé tarkoitetulla taval-
la, tai jos sithen on muu painava syy, tiedok-
siannon toimittaa haastemies henkilokohtai-
sesti tiedoksiannon vastaanottajalle tai jolle-
kin 7 §:ssé tarkoitetulle henkil6lle.

Tiedoksiannosta huolehtivan tuomioistui-
men tai syyttdjin on ilmoitettava haastemie-
helle, milloin tiedoksianto viimeistdin on
toimitettava.

Kun tiedoksiannosta huolehtiminen on an-
nettu asianosaiselle, tiedoksianto on toimitet-
tava 1 momentissa tarkoitetulla tavalla. Jos
asianosaista edustaa asianajaja tai julkinen
oikeusavustaja, tiedoksianto voidaan toimit-
taa myos siten, ettd tdmi antaa asiakirjan
henkil6kohtaisesti vastaanottajalle. Viimeksi
mainittu tiedoksiantotapa edellyttdd, ettd vas-
taanottaja allekirjoittaa todistuksen tiedok-
siannon vastaanottamisesta. Rikosasiassa
haastetta ei voida antaa vastaajalle tiedoksi
mainitulla tavalla.

Tiedoksiannon vastaanottaja

16 §

Haaste voidaan antaa tiedoksi my0s vastaa-
jan haasteen vastaanottamista varten valtuut-
tamalle asiamiehelle. Asianajajan tai julkisen
oikeusavustajan tulee esittdd valtakirja aino-
astaan, jos tuomioistuin niin masraa.

Asiakirja, jossa joku on miéritty henkilo-
kohtaisesti saapumaan tuomioistuimeen tai
muuten suorittamaan jotakin henkilokohtai-
sesti, on kuitenkin annettava tiedoksi hénelle
itselleen. Tiedoksianto on toimitettava siten
kuin 3, 3 b ja 4 §:ssd sdddetdan.
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Evrindiiset scicinnokset
17 luku

Todistelusta

Todistajan kutsumisesta huolehtii tuomio-
istuin, jollei sitd 11 luvun 2 §:ssd mainitulla
perusteella ole annettu asianosaisten huoleh-
dittavaksi. Todistaja on kutsuttava tuomiois-
tuimen asettaman sakon uhalla ja kutsu on
annettava todistajalle henkilokohtaisesti tie-
doksi siten kuin 11 luvun 3, 3 b ja 4 §:ssé
sdddetddn.

25 luku

Muutoksenhaku kirijioikeudesta hovioi-
keuteen

16 §

Valituskirjelmdssd on ilmoitettava asian-
osaisten nimet ja heidén laillisen edustajansa
tai asiamiehensd taikka avustajansa yhteys-
tiedot sekd se postiosoite ja mahdollinen muu
osoite, johon asiaa koskevat kehotukset, kut-
sut ja ilmoitukset voidaan valittajalle 1dhettda
(prosessiosoite). Asianosaisen sekd todistajan
tai muun kuultavan puhelinnumero ja muut
yhteystiedot on myds soveltuvalla tavalla il-

moitettava hovioikeudelle. Jos jokin tieto
myShemmin muuttuu, valittajan tulee viipy-
mittd ilmoittaa siitd hovioikeudelle.

26 luku
Valitusasian Kisittelystd hovioikeudessa

28 §

Téssé luvussa tarkoitetut kehotukset, kutsut
ja ilmoitukset hovioikeus saa ldhettdd asian-
osaisen viimeksi ilmoittamaan osoitteeseen.
Kutsu pédkésittelyyn on kuitenkin annettava
tiedoksi asianosaiselle, joka ei ole kdyttanyt
puhevaltaa hovioikeudessa, seki todistajalle,
asiantuntijalle ja muulle todistelutarkoituk-
sessa kuultavalle siten kuin 11 luvun 3, 3 b ja
4 §:ssd sdddetddn. Jos on aihetta olettaa, ettei
asianosainen saa mainitusta osoitteesta tietoa
kutsusta saapua henkil6kohtaisesti pédkasit-
telyyn, kutsu on lisdksi yritettivd antaa hi-
nelle tiedoksi puhelimitse ja ldhetettdvd ha-
nen tiedossa olevaan posti- tai sdhkoéiseen
osoitteeseensa. Jos kutsu paidkésittelyyn an-
netaan tiedoksi edelld ensimméisessd virk-
keessi tarkoitetulla tavalla, kutsuttua ei voida
tuomita esteettomén poissaolon varalta ase-
tettuun uhkasakkoon.

Tama laki tulee voimaan pdivand kuuta

20 .



HE 123/2009 vp 27

Laki

oikeudenkiynnisti rikosasioissa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnistd rikosasioissa 11 pdivdnd heindkuuta 1997 annetun lain
(689/1997) 5 luvun 3 §:n 2 momentti ja 9 §:n 3 momentti sekd 7 luvun 2 §:n 2 momentti ja

7 §:n 3 momentti seuraavasti:
5 luku

Syytteen vireillepanosta

Haastehakemuksessa on liséksi ilmoitetta-
va tuomioistuimen ja asianosaisten nimet se-
ki heidédn laillisen edustajansa tai asiamie-
hensé taikka avustajansa yhteystiedot. Tuo-
mioistuimelle on myds soveltuvalla tavalla
ilmoitettava asianosaisen sek#d todistajan tai
muun kuultavan puhelinnumero ja muut yh-
teystiedot. Jos jokin tieto myShemmin muut-
tuu, siitd tulee viipymdttd ilmoittaa tuomiois-
tuimelle.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li-
siksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuo-
mioistuimelle niiden todistajien puhelinnu-
mero ja muut yhteystiedot, joita hdn aikoo

kuulustuttaa. Jos jokin tieto myoShemmin
muuttuu, vastaajan tulee viipymittd ilmoittaa
siitd tuomioistuimelle.

7 luku

Asianomistajan yksin ajaman rikosasian
Kisittelysti

Haastehakemuksessa on liséksi ilmoitetta-
va tuomioistuimen ja asianosaisten nimet se-
kd heidédn laillisen edustajansa tai asiamie-
hensi taikka avustajansa yhteystiedot. Tuo-
mioistuimelle on myos soveltuvalla tavalla
ilmoitettava asianosaisen sek#d todistajan tai
muun kuultavan puhelinnumero ja muut yh-
teystiedot. Jos jokin tieto myShemmin muut-
tuu, siitd tulee viipymdttd ilmoittaa tuomiois-
tuimelle.
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78 muuttuu, vastaajan tulee viipymittd ilmoittaa
—————————————— siitd tuomioistuimelle.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li- ————————————
siksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuo-
mioistuimelle niiden todistajien puhelinnu- Tama laki tulee voimaan pdivdnd kuuta
mero ja muut yhteystiedot, joita hdn aikoo 20 .
kuulustuttaa. Jos jokin tieto myoShemmin

Helsingissd 11 pdivina syyskuuta 2009

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Tuija Brax
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

kumotaan oikeudenkdymiskaaren 11 luvun 25 §:n edelld oleva viliotsikko, sellaisena kuin
se on laissa 1056/1991,

muutetaan 5 luvun 2 §:n 2 momentti ja 10 §:n 3 momentti, 11 luvun 2 §:n 1 momentti, 4 §
sekd 16 §:n 1 ja 4 momentti, 17 luvun 26 §:n 3 momentti, 25 luvun 16 §:n 1 momentti ja
26 luvun 28 §,

sellaisina kuin ne ovat, 5 luvun 2 §:n 2 momentti ja 10 §:n 3 momentti laissa 768/2002,
11 luvun 2 §:n 1 momentti, 16 §:n 4 momentti ja 17 luvun 26 §:n 3 momentti laissa 690/1997,
11 luvun 4 § mainituissa laeissa 1056/1991 ja 690/1997 sekéd 16 §:n 1 momentti mainitussa
laissa 1056/1991, 25 luvun 16 §:n 1 momentti laissa 381/2003 ja 26 luvun 28 § mainitussa
laissa 381/2003 ja laissa 666/2005, seka

lisdtddn lain 11 lukuun uusi véliotsikko 1 ja 3 §:n edelle, luvun 3 §:44n, sellaisena kuin se
on mainituissa laeissa 1056/1991 ja 690/1997, uusi 3 momentti, lukuun uusi 3 b § sekd uusi

véliotsikko 11 ja 17 §:n edelle, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
5 luku

Riita-asian vireillepano ja valmistelu

Haastehakemuksessa on ilmoitettava tuo-
mioistuimen nimi, asianosaisten nimet ja ko-
tipaikat sekd heidédn laillisen edustajansa tai
asiamiehensd yhteystiedot seké se postiosoite
ja mahdollinen muu osoite, johon asiaa kos-
kevat kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voi-
daan ldhettdd (prosessiosoite). Asian osaisten
sekd todistajan tai muun kuultavan yhteystie-
dot on myds soveltuvalla tavalla ilmoitettava
kardjdoikeudelle. Jos kantaja ei tiedd vastaa-
jan osoitetta, hdnen on ilmoitettava, mitd hin
on tehnyt osoitteen selvittdmiseksi.

Ehdotus
5 luku

Riita-asian vireillepano ja valmistelu

Haastehakemuksessa on ilmoitettava tuo-
mioistuimen nimi, asianosaisten nimet ja ko-
tipaikat sekd heidédn laillisen edustajansa tai
asiamiehensi yhteystiedot seki se postiosoite
ja mahdollinen muu osoite, johon asiaa kos-
kevat kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voi-
daan ldhettdd (prosessiosoite). Asianosaisten
sekd todistajan tai muun kuultavan puhelin-
numero ja muut yhteystiedot on my6s sovel-
tuvalla tavalla ilmoitettava kirdjaoikeudelle.
Jos kantaja ei tiedd vastaajan yhteystietoja,
hdnen on ilmoitettava, mitd hdn on tehnyt
niiden selvittamiseksi. Jos jokin tieto myo-
hemmin muuttuu, kantajan tulee viipymcdittd
ilmoittaa siitd kérdjdoikeudelle.
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Voimassa oleva laki

Haasteessa vastaajaa on kehotettava ilmoit-
tamaan laillisen edustajansa tai asiamiehensi
yhteystiedot sekd my0s se postiosoite ja mah-
dollinen muu osoite, johon asiaa koskevat
kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voidaan 14-
hettdd (prosessiosoite). Haasteessa on ilmoi-
tettava, ettd asiakirja voidaan antaa asianosai-
selle tiedoksi ldhettdmélld se hidnen vastauk-
sessaan ilmoittamaansa prosessiosoitteeseen.
Vastaajan on my6s ilmoitettava omat seki to-
distajan tai muun kuultavan yhteystiedot so-
veltuvalla tavalla kirdjdoikeudelle.

11 luku

Tiedoksiannosta oikeudenkiynnissi

28

Tuomioistuin voi asianosaisen pyynnosti
uskoa tiedoksiannosta huolehtimisen asian-
osaiselle, jos tuomioistuin katsoo siihen ole-
van perusteltua aihetta. Samalla tuomioistui-
men on miarittavd, milloin asiakirja on vii-
meistddn annettava tiedoksi ja milloin todis-
tus tiedoksiannosta on viimeistdin toimitetta-
va tuomioistuimelle.

HE 123/2009 vp
Ehdotus

Haasteessa vastaajaa on kehotettava ilmoit-
tamaan laillisen edustajansa tai asiamiehensi
yhteystiedot sekd myos se postiosoite ja
mahdollinen muu osoite, johon asiaa koske-
vat kutsut, kehotukset ja ilmoitukset voidaan
lahettdd (prosessiosoite). Haasteessa on il-
moitettava, ettd asiakirja voidaan antaa asi-
anosaiselle tiedoksi ldhettdmélld se hénen
vastauksessaan ilmoittamaansa prosessiosoit-
teeseen. Vastaajan on myos ilmoitettava oma
sekd todistajan tai muun kuultavan puhelin-
numero ja muut yhteystiedot soveltuvalla ta-
valla kérdjdoikeudelle. Jos jokin tieto myo-
hemmin muuttuu, vastaajan tulee viipymdittd
ilmoittaa siitd kérdjdoikeudelle.

11 Iuku
Tiedoksiannosta oikeudenkiynnissi

Tiedoksiannosta huolehtiminen

238

Tuomioistuin voi asianosaisen suostumuk-
sella antaa tiedoksiannosta huolehtimisen
asianosaiselle, jos tuomioistuin katsoo siihen
olevan aihetta. Samalla tuomioistuimen on
maarittava, milloin asiakirja on viimeistddn
annettava tiedoksi ja milloin todistus tiedok-
siannosta on viimeistddn toimitettava tuomio-
istuimelle.

Edelld 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetut
asiakirjat voidaan ldhettdcd myos sdhkdisend
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Voimassa oleva laki

438

Jos tiedoksiantoa ei ole saatu toimitetuksi
tai voidaan pitdd todenndkoisend, ettd sitd ei
saada toimitetuksi 3 §:ssé tarkoitetulla tavalla
tai jos sithen on muu erityinen syy taikka jos
tiedoksiannosta huolehtiminen on annettu
asianosaiselle, tiedoksiannon toimittaa haas-
temies henkil6kohtaisesti tiedoksiannon vas-
taanottajalle tai jollekin 7 §:ssd tarkoitetulle
henkilélle.

Tiedoksiannosta huolehtivan tuomioistui-
men tai syyttdjdn on ilmoitettava haastemie-
helle, milloin tiedoksianto viimeistidn on
toimitettava.

31
Ehdotus

viestind vastaanottajan ilmoittamalla tavalla.

3b§

Kun tuomioistuin huolehtii tiedoksiannosta,
se voidaan toimittaa myos siten, ettd tiedoksi
annettavan asiakirjan sisdlto kerrotaan vas-
taanottajalle puhelimitse (puhelintiedoksian-
to). Puhelimitse ei kuitenkaan voida antaa
tiedoksi haastetta muussa kuin 5 luvun 3 §:n
1 kohdassa tarkoitetussa asiassa.

Puhelintiedoksianto voidaan toimittaa, jos
se soveltuu tiedoksiantoon asiakirjan laajuu-
teen ja laatuun ndhden ja jos vastaanottaja
epdilyksettd saa puhelimitse tiedon asiakir-
Jjasta ja ymmdrtdd tiedoksiannon merkityk-
sen. Puhelintiedoksianto edellyttid vastaan-
ottajan suostumusta, paitsi jos tiedoksianto
toimitetaan asiassa siind tuomioistuimessa
puhevaltaa kéyttineelle asianosaiselle.

Puhelimitse vastaanottajalle on ilmoitetta-
va asiakirjasta asia, vaatimus tai velvoite ja
sen pddasiallinen peruste, mddrdaika ja uhka
sekd muut vastaavat tarpeelliset seikat. Pu-
helimitse tiedoksi annettu asiakirja on Idhe-
tettdvd kirjeend tai sdhkoisend viestind vas-
taanottajan ilmoittamaan osoitteeseen, jollei
se ole erityisestd syystd ilmeisen tarpeetonta.
Puhelintiedoksiannon toimittaa haastemies
tai asianomaisen tuomioistuimen virkamies.
Tiedoksiannosta on laadittava todistus nou-
dattaen soveltuvin osin, mitd 17 §:n 1 mo-
mentissa sdddetdicin.

4§

Jos tiedoksiantoa ei ole saatu toimitetuksi
tai voidaan pitdd ilmeisend, ettd sitd ei saada
toimitetuksi 3 fai 3 b §:ssi tarkoitetulla taval-
la, tai jos sithen on muu painava syy, tiedok-
siannon toimittaa haastemies henkil6kohtai-
sesti tiedoksiannon vastaanottajalle tai jolle-
kin 7 §:ssé tarkoitetulle henkilélle.

Tiedoksiannosta huolehtivan tuomioistui-
men tai syyttdjan on ilmoitettava haastemie-
helle, milloin tiedoksianto viimeistddn on
toimitettava.

Kun tiedoksiannosta huolehtiminen on annet-
tu asianosaiselle, tiedoksianto on toimitetta-
va 1 momentissa tarkoitetulla tavalla. Jos
asianosaista edustaa asianajaja tai julkinen



32
Voimassa oleva laki

16 §
Haaste voidaan antaa tiedoksi myds vastaa-
jan haasteen vastaanottamista varten valtuut-
tamalle asiamiehelle.

Asiakirja, jossa joku on madrdtty henkilo-
kohtaisesti saapumaan tuomioistuimeen tai
muuten suorittamaan jotakin henkilkohtai-
sesti, on kuitenkin annettava tiedoksi hinelle
itselleen. Tiedoksianto on toimitettava siten
kuin 3 ja 4 §:ssd sdddetddn.

Erityiset scidnndkset

17 luku

Todistelusta

Todistajan kutsumisesta huolehtii tuomiois-
tuin, jollei sitd 11 luvun 2 §:ssd mainitulla pe-
rusteella ole annettu asianosaisten huolehdit-
tavaksi. Todistaja on kutsuttava tuomioistui-
men asettaman sakon uhalla ja kutsu on an-
nettava todistajalle henkilokohtaisesti tiedoksi
siten kuin 11 luvun 3 ja 4 §:ssé sdddetdsn.

HE 123/2009 vp

Ehdotus

oikeusavustaja, tiedoksianto voidaan toimit-
taa myos siten, ettd tamd antaa asiakirjan
henkilokohtaisesti vastaanottajalle. Viimeksi
mainittu  tiedoksiantotapa edellyttid, ettd
vastaanottaja allekirjoittaa todistuksen tie-
doksiannon vastaanottamisesta. Rikosasiassa
haastetta ei voida antaa vastaajalle tiedoksi
mainitulla tavalla.

Tiedoksiannon vastaanottaja

16 §

Haaste voidaan antaa tiedoksi my0s vastaa-
jan haasteen vastaanottamista varten valtuut-
tamalle asiamiehelle. Asianajajan tai julkisen
oikeusavustajan tulee esittdd valtakirja aino-
astaan, jos tuomioistuin niin mddrda.

Asiakirja, jossa joku on médritty henkilo-
kohtaisesti saapumaan tuomioistuimeen tai
muuten suorittamaan jotakin henkilkohtai-
sesti, on kuitenkin annettava tiedoksi hénelle
itselleen. Tiedoksianto on toimitettava siten
kuin 3, 3 b ja 4 §:ssd sdddetdan.

Erindiset sddinnokset
(kumotaan)
17 luku
Todistelusta
26 §

Todistajan kutsumisesta huolehtii tuomiois-
tuin, jollei sitd 11 luvun 2 §:ssd mainitulla
perusteella ole annettu asianosaisten huoleh-
dittavaksi. Todistaja on kutsuttava tuomiois-
tuimen asettaman sakon uhalla ja kutsu on
annettava todistajalle henkilokohtaisesti tie-
doksi siten kuin 11 luvun 3, 3 b ja 4 §:ssd
sdddetddn.
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Voimassa oleva laki

25 luku

Muutoksenhaku kirijioikeudesta hovioi-
keuteen

16 §

Valituskirjelmdssd on ilmoitettava asian-
osaisten nimet ja heiddn laillisen edustajansa
tai asiamiehensd taikka avustajansa yhteys-
tiedot seké se postiosoite ja mahdollinen muu
osoite, johon asiaa koskevat kehotukset, kut-
sut ja ilmoitukset voidaan valittajalle 1dhettda
(prosessiosoite). Asianosaisen seki todistajan
tai muun kuultavan yhteystiedot on myds so-
veltuvalla tavalla ilmoitettava hovioikeudelle.

26 luku
Valitusasian Kisittelystd hovioikeudessa

28 §

Téssd luvussa tarkoitetut kehotukset, kutsut
ja ilmoitukset hovioikeus saa ldhettdd asian-
osaisen viimeksi ilmoittamaan prosessiosoit-
teeseen. Kutsu pidkisittelyyn on kuitenkin
annettava tiedoksi asianosaiselle, joka on
mddircitty saapumaan henkilokohtaisesti tai
joka ei ole kiyttinyt puhevaltaa hovioikeu-
dessa, sek#d todistajalle, asiantuntijalle ja
muulle todistelutarkoituksessa kuultavalle si-
ten kuin 11 luvun 3 ja 4 §:ssd sdddetddn.

Hovioikeus voi myds antaa kutsun pdcdikdisit-
telyyn tiedoksi valittajalle tai valitukseen vas-
tanneelle asianosaiselle siten, ettd kutsun si-
sdlto kerrotaan hdnelle puhelimitse, jos asi-
anosainen epdilyksettd ndin saa tiedon kut-
susta ja ymmdrtdd tiedoksiannon merkityksen
(puhelintiedoksianto). Jos asianosaista ei ole
mddrdtty saapumaan henkilokohtaisesti, pu-
helintiedoksianto voidaan toimittaa myos hd-
nen asiamiehelleen. Hovioikeus voi toimittaa
puhelintiedoksiannon myds muulle asianosai-
selle sekd todistajalle, asiantuntijalle tai
muulle  todistelutarkoituksessa kuultavalle

Ehdotus
25 luku
Muutoksenhaku kirijioikeudesta hovioi-
keuteen
16 §

Valituskirjelmédssd on ilmoitettava asian-
osaisten nimet ja heidén laillisen edustajansa
tai asiamiehensid taikka avustajansa yhteys-
tiedot sekid se postiosoite ja mahdollinen muu
osoite, johon asiaa koskevat kehotukset, kut-
sut ja ilmoitukset voidaan valittajalle 1dhettda
(prosessiosoite). Asianosaisen seki todistajan
tai muun kuultavan puhelinnumero ja muut
yhteystiedot on my6s soveltuvalla tavalla il-
moitettava hovioikeudelle. Jos jokin tieto
myohemmin muuttuu, valittajan tulee viipy-
mdttd ilmoittaa siitd hovioikeudelle.

26 luku
Valitusasian Kisittelystd hovioikeudessa

28 §

Téssd luvussa tarkoitetut kehotukset, kutsut
ja ilmoitukset hovioikeus saa ldhettdd asian-
osaisen viimeksi ilmoittamaan osoitteeseen.
Kutsu pédkésittelyyn on kuitenkin annettava
tiedoksi asianosaiselle, joka ei ole kéyttanyt
puhevaltaa hovioikeudessa, seké todistajalle,
asiantuntijalle ja muulle todistelutarkoituk-
sessa kuultavalle siten kuin 11 luvun 3, 3 b ja
4 §:ssd sdddetddn. Jos on aihetta olettaa, ettei
asianosainen saa mainitusta osoitteesta tie-
toa kutsusta saapua henkilokohtaisesti pdid-
kdsittelyyn, kutsu on lisdksi yritettivd antaa
héinelle tiedoksi puhelimitse ja Idhetettdvi
hdnen tiedossa olevaan posti- tai séihkoiseen
osoitteeseensa. Jos kutsu pddkdsittelyyn an-
netaan tiedoksi edelld ensimmdisessd virk-
keessd tarkoitetulla tavalla, kutsuttua ei voi-
da tuomita esteettomdn poissaolon varalta
asetettuun uhkasakkoon.
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Voimassa oleva laki Ehdotus

henkilolle, jos asianomainen siihen suostuu.

Puhelimitse tiedoksi annettu kutsu on Idihe-
tettivdi kirjeend tai sdhkoisend viestind asi-
anomaisen  hovioikeudelle  ilmoittamaan
osoitteeseen, jollei se ole ilmeisen tarpeeton-
ta. Tuomioistuimen virkamiehen on tehtdvd
asiakirjoihin merkintd toimittamastaan tie-
doksiannosta. —_—

Tdmd laki tulee voimaan pdivind — kuuta
20 .
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Laki

oikeudenkiynnisti rikosasioissa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnistd rikosasioissa 11 pdivdnd heindkuuta 1997 annetun lain
(689/1997) 5 luvun 3 §:n 2 momentti ja 9 §:n 3 momentti sekd 7 luvun 2 §:n 2 momentti ja

7 §:n 3 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

5 luku

Syytteen vireillepanosta

Haastehakemuksessa on lisdksi ilmoitettava
tuomioistuimen ja asianosaisten nimet sekd
heiddn laillisen edustajansa tai asiamiehensi
taikka avustajansa yhteystiedot. Tuomiois-
tuimelle on myos soveltuvalla tavalla ilmoi-
tettava asianosaisen sekd todistajan tai muun
kuultavan yhteystiedot.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li-
siksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuomio-
istuimelle niiden todistajien yhteystiedot, joi-
ta hin aikoo kuulustuttaa.

Ehdotus

5 luku

Syytteen vireillepanosta

Haastehakemuksessa on lisdksi ilmoitettava
tuomioistuimen ja asianosaisten nimet sekd
heiddn laillisen edustajansa tai asiamiehensa
taikka avustajansa yhteystiedot. Tuomiois-
tuimelle on my6s soveltuvalla tavalla ilmoi-
tettava asianosaisen sekd todistajan tai muun
kuultavan puhelinnumero ja muut yhteystie-
dot. Jos jokin tieto mydhemmin muuttuu, siitci
tulee viipymdittd ilmoittaa tuomioistuimelle.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li-
saksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuo-
mioistuimelle niiden todistajien puhelinnu-
mero ja muut yhteystiedot, joita hin aikoo
kuulustuttaa. Jos jokin tieto myohemmin
muuttuu, vastaajan tulee viipymdittd ilmoittaa
siitd tuomioistuimelle.
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Voimassa oleva laki

7 luku

Asianomistajan yksin ajaman rikosasian
Kisittelystéi

Haastehakemuksessa on lisdksi ilmoitettava
tuomioistuimen ja asianosaisten nimet sekd
heidén laillisen edustajansa tai asiamiehensi
taikka avustajansa yhteystiedot. Tuomiois-
tuimelle on myos soveltuvalla tavalla ilmoi-
tettava asianosaisen seké todistajan tai muun
kuultavan yhteystiedot.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li-
siksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuomio-
istuimelle niiden todistajien yhteystiedot, joi-
ta hén aikoo kuulustuttaa.

Ehdotus
7 luku
Asianomistajan yksin ajaman rikosasian
Kisittelystéi
28

Haastehakemuksessa on lisdksi ilmoitettava
tuomioistuimen ja asianosaisten nimet sekd
heidén laillisen edustajansa tai asiamiehensi
taikka avustajansa yhteystiedot. Tuomiois-
tuimelle on my6s soveltuvalla tavalla ilmoi-
tettava asianosaisen sekd todistajan tai muun
kuultavan puhelinnumero ja muut yhteystie-
dot. Jos jokin tieto mychemmin muuttuu, siitc
tulee viipymdittd ilmoittaa tuomioistuimelle.

Vaatimuksiin vastatessaan vastaajan on li-
siksi soveltuvalla tavalla ilmoitettava tuo-
mioistuimelle niiden todistajien puhelinnu-
mero ja muut yhteystiedot, joita hdn aikoo
kuulustuttaa. Jos jokin tieto mychemmin
muuttuu, vastaajan tulee viipymdittd ilmoittaa
siitd tuomioistuimelle.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind — kuuta

20 .
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