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Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi riitauttamatto-
mia vaatimuksia koskevasta eurooppalaisesta tiytintoon-
panoperusteesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan sdddettdviksi laki
riitauttamattomia vaatimuksia koskevasta eu-
rooppalaisesta  tdytdntéonpanoperusteesta.
Lailla annettaisiin eurooppalaisen tdytin-
toonpanoperusteen kayttéonotosta annettua
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetusta
tdydentdvdat kansalliset sddnnokset, jotka
koskevat muun muassa eurooppalaisen tiy-

292758

tdntoonpanoperusteen vahvistavan todistuk-
sen oikaisua ja peruuttamista sekd toimival-
taa ristiriitaisia tuomioita ja tdytdntodnpanon
lykk&amistd tai rajoittamista koskevissa asi-
oissa.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan 21 péivani lokakuuta 2005.
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YLEISPERUSTELUT

1. Johdanto ja nykytila

Euroopan yhteisossd tuomioiden tunnusta-
mista ja tdytdntoonpanoa riita-asioissa sidin-
telee 1 pdivand maaliskuuta 2002 voimaan
tullut tuomioistuimen toimivallasta sekid
tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdnt6on-
panosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla an-
nettu neuvoston asetus (EY) N:o 44/2001 eli
Bryssel 1 -asetus. Bryssel I —asetuksen mu-
kaan toisessa jdsenvaltiossa annettu tuomio
pannaan toisessa jdsenvaltiossa taAytdnt6on
niin sanotun eksekvatuurimenettelyn jilkeen.
Tamai tarkoittaa, ettd tunnustettava ja tdytén-
toonpantava tuomio on julistettava tdy-
tdntoonpanovaltiossa taytantoonpanokel-
poiseksi ennen sen tdytdntoonpanoa. Bryssel
I —asetuksen liitteen II mukaan taytintoon-
panokelpoisuutta koskeva hakemus toimite-
taan Suomessa kargjdoikeudelle.

Bryssel I —asetuksen mukaista eksekvatuu-
rimenettelyd on pidetty tuomioiden tehok-
kaan vastavuoroisen tunnustamisen esteeni.
Tuomioiden vastavuoroisen tunnustamisen ja
tdytantoonpanon tehostamiseksi siviili- ja
kauppaoikeuden alalla Euroopan yhteiséjen
komissio teki 18 pidivand huhtikuuta 2002
Euroopan perustamissopimuksen 61 artiklan
¢ alakohdan ja 65 artiklan mukaisesti ehdo-
tuksen neuvoston asetukseksi riitauttamatto-
mia vaateita koskevan eurooppalaisen taytin-
toonpanomidrdyksen kéyttoonotosta KOM
(2002) 159 lopullinen.

Sanotun ehdotuksen perusteella annettiin
21 pdivdand huhtikuuta 2002 Euroopan par-
lamentin ja neuvoston asetus (EY) N:o
805/2004 riitauttamattomia vaatimuksia kos-
kevan eurooppalaisen tdytdntéonpanoperus-
teen kidyttoonotosta (jaljempdnid asefus tai
eurooppalaisesta tdytintoonpanoperusteesta
annettu asetus). Asetus tuli voimaan 21 pii-

vind tammikuuta 2005. Asetusta sovelletaan
kuitenkin vasta 21 pdivistd lokakuuta 2005
lukien, lukuun ottamatta 30—32 artiklaa, joi-
ta sovelletaan jo 21 pdivdstd tammikuuta
2005.

Asetuksessa sdddetddn, ettd tietyt riitautta-
mattomia vaatimuksia koskevat tuomiot,
tuomioistuimessa tehdyt sovinnot ja viralliset
asiakirjat, jotka on tuomioistuinvaltiossa
vahvistettu  eurooppalaisiksi  tdytdnt6on-
panoperusteiksi, on pantava toisessa jdsen-
valtiossa tdytdnt6on suoraan ilman edeltdvad
eksekvatuurimenettelyd.  Eurooppalaiseksi
tdytant6onpanoperusteeksi vahvistettua tuo-
miota on tdytdntoonpanovaltiossa kisiteltdvi
ikddn kuin se olisi sielld annettu. Suomessa
tdmi tarkoittaa, ettd ulosottomies panee tiy-
tdntoon eurooppalaiseksi tdytdntdonpanope-
rusteeksi vahvistetun tuomion samoin edelly-
tyksin kuin Suomessa annetun tdytdnt6on-
panokelpoisen tuomion.

Eksekvatuurimenettelystd on luovuttu siir-
tdmilld tuomion tdytdntéonpanokelpoiseksi
julistaminen tuomion antaneen jdsenvaltion
tehtdaviksi. Asetuksessa on sédddetty tietyistd
oikeudenmukaisen oikeudenk#dynnin varmis-
tavista prosessioikeudellisista vihimmaéisvaa-
timuksista. Tuomioon johtavan menettelyn
on tdytettivd mainitut vihimméaisvaatimuk-
set, jotta tuomio voidaan vahvistaa eurooppa-
laiseksi tdytidntoonpanoperusteeksi. Jos vi-
himmaiisvaatimukset eivit tdyty, tuomion an-
tanut tuomioistuin ei voi vahvistaa tuomiota
eurooppalaiseksi tdytdntéonpanoperusteeksi.
Tuomion antanut tuomioistuin ik#idn kuin
tutkii  mahdollisen  kieltdytymisperusteen
olemassaolon jo vahvistamisvaiheessa, toisin
sanoen ennen kuin tuomion tdytdntGonpano
toisessa jdsenvaltiossa on tullut ajankohtai-
seksi.

Asetus on soveltamisalallaan vaihtoehtoi-
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nen Bryssel I —asetukseen nihden. Se tarjoaa
riidattomien saatavien osalta helpomman tay-
tantoonpanomenettelyn sekd jadsenvaltioille
ettd velkojille, mutta ei kuitenkaan pakota
niitd kayttdm#an sitd. Jdsenvaltiot voivat
paattad, mukauttavatko ne kansallisen lain-
sdddantonsd vastaamaan asetuksen vdhim-
méisvaatimuksia siten, etti mahdollisimman
monet riitauttamattomia vaatimuksia koske-
vat tuomiot voitaisiin saattaa jirjestelmin
piiriin. Velkojat taas voivat valita Bryssel I —
asetuksen tai eurooppalaisesta tdytdntoon-
panoperusteesta annetun asetuksen mukaisen
tdytantéonpanojérjestelmén vililla.

2. Asetuksen péddasiallinen sisidlto
Asetuksen soveltamisala

Asetuksen 1 artiklan mukaan asetuksen
tarkoituksena on luoda riitauttamattomia vaa-
teita koskeva eurooppalainen tiytdnt6on-
panoperuste, joka mahdollistaa tuomioiden,
tuomioistuimessa tehtyjen sovintojen ja viral-
listen asiakirjojen vapaan liikkuvuuden kai-
kissa jasenvaltioissa. Asetuksessa sdddetddn
vihimmaisvaatimuksista, joiden noudattami-
nen tekee tdytdntoonpanevassa jidsenvaltiossa
ennen tuomion tunnustamista ja taytintoon-
panoa toteutettavat vélivaiheen menettelyt
tarpeettomiksi.

Asetuksen 2 artiklassa maédritelty yleinen
soveltamisala vastaa Bryssel I —asetuksen
soveltamisalaa. Asetusta sovelletaan siviili-
ja kauppaoikeudellisissa asioissa erditd poik-
keuksia lukuun ottamatta. Asetusta ei myos-
kidn sovelleta suhteessa Tanskaan.

Asetuksen 3 artiklassa rajataan asetuksen
soveltamisalaa riitauttamattomia vaatimuksia
koskeviin tuomioihin, tuomioistuimessa teh-
tyihin sovintoihin ja virallisiin asiakirjoihin.
Artikla sisdltdd myos riitauttamattoman vaa-
timuksen maédritelméan. Midritelmd on ase-
tuksen soveltamisen osalta keskeinen. Ase-
tuksen 3 artiklan 1 kohdan a ja d alakohtien
mukaan vaatimusta on pidettdvé riitauttamat-
tomana, jos velallinen on nimenomaisesti
hyviksynyt sen myontdmalld tai tuomiois-
tuimen hyvidksymalla tai tuomioistuinmenet-
telyn aikana tehdylld sovinnolla taikka hy-
viaksymilld sen virallisessa asiakirjassa.
Ndissd tilanteissa velallinen on aktiivisesti

osallistunut oikeudenkdyntiin tai virallisten
asiakirjojen osalta tuomioistuimen ulkopuoli-
seen menettelyyn ja nimenomaisesti myonta-
nyt, ettd vaatimus on oikeutettu.

Vaatimusta on asetuksen 3 artiklan 1 koh-
dan b alakohdan mukaan velallisen passivi-
suuden perusteella pidettdvd riitauttamatto-
mana, jos velallinen ei ole missédén vaiheessa
tuomioistuinmenettelyn kuluessa vastustanut
sitd tuomioistuinjdsenvaltion lainsdddidnnon
asianomaisia menettelyjd koskevien wvaati-
musten mukaisesti. Suomessa asetuksesta
seuraa, ettd oikeudenkdymiskaaren 5 luvun
13 §:n 1 momentin tai 14 §:n 2 momentin
1 kohdan nojalla annettua yksipuolista tuo-
miota on pidettivid riitauttamattoman vaati-
muksen perusteella annettuna silloin, kun ve-
lallinen ei kehotuksesta huolimatta ole maa-
rdajassa antanut pyydettya kirjallista vastaus-
ta eli hin on ollut asiassa tdysin passiivinen.
Myés silloin, jos velallinen ei ole antamas-
saan vastauksessa esittinyt kanteen vastus-
tamiselle perustetta tai hdn on vedonnut ai-
noastaan sellaiseen perusteeseen, jolla sel-
visti ei ole vaikutusta asian ratkaisemiseen,
vaatimus on asetuksessa tarkoitetulla tavalla
riitauttamaton, koska vastaus ei tdytd Suo-
men oikeudenkdyntimenettelyd koskevan
lainsddddnnon vastaukselle asettamia vaati-
muksia. Peruste, joka ei vaikuta asian ratkai-
semiseen, ei toteenndytettyndkiddn johtaisi
kanteen hylkad&miseen.

Vaatimusta on asetuksen 3 artiklan 1 koh-
dan c alakohdan mukaan pidettdvi riitautta-
mattomana, jos velallinen, joka on tuomiois-
tuinmenettelyn kuluessa aluksi vastustanut
vaatimusta, ei ole ollut ldsni tai edustettuna
vaatimusta késittelevéssd oikeuden istunnos-
sa. Tama kuitenkin edellyttdd, ettd timad me-
nettely katsotaan tuomiojisenvaltion lains&s-
didnnon nojalla vaatimuksen tai velkojan viit-
teiden hiljaiseksi hyviksymiseksi. Vaatimuk-
sen riitauttamattomuus perustuu siten myos ¢
alakohdan mukaan velallisen passiivisuuteen.
Suomessa oikeudenkdymiskaaren (OK) 12
luvun 10 §:n 1 momentin mukaan dispositii-
vinen riita-asia on valmistelun myéhemmaés-
sikin vaiheessa ratkaistavissa yksipuolisella
tuomiolla, jos vastaaja jid saapumatta val-
misteluistuntoon tai pédkasittelyyn. Ndissd
tapauksissa vastaajan katsotaan asetuksen
tarkoittamalla tavalla hiljaisesti hyviksyneen
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vaatimuksen oikeaksi.

Asetusta sovelletaan 3 artiklan 2 kohdan
mukaan myds ratkaisuihin, jotka on annettu
eurooppalaiseksi tdytdntdonpanoperusteeksi
vahvistettuja tuomioita, tuomioistuimessa
tehtyjd sovintoja tai virallisia asiakirjoja kos-
kevan muutoksenhaun johdosta. Suomessa
tama tarkoittaisi sitd, ettd jos kanteen myon-
tdmisen perusteella annettu tuomio (OK:n
5 luvun 27 §:n 1 momentin 1 kohta) on vah-
vistettu eurooppalaiseksi tdytdntoonpanope-
rusteeksi ja vastaaja on hakenut tuomioon
muutosta valittamalla hovioikeuteen, myds
asiassa annettu hovioikeuden tuomio olisi
vahvistettavissa eurooppalaiseksi tdytant6on-
panoperusteeksi. Vastaavasti jos asia, jossa
vastaajan passiivisuuden perusteella on an-
nettu yksipuolinen tuomio, joka on vahvistet-
tu eurooppalaiseksi tdytdnt6onpanoperus-
teeksi, takaisinsaannin jidlkeen kisitellddn
uudelleen ja siitd annetaan kirdjdoikeudessa
tuomio kantajan hyviksi (OK:n 12 luvun
15 §), tim& tuomio ei menetd eurooppalaisen
tdytantoonpanoperusteen luonnettaan siitd
huolimatta, ettd asia olisi paljastunut hyvin-
kin riitaiseksi. My6s muutoksenhaun jilkeen
annettu hovioikeuden tuomio kantajan hy-
viksi ja mahdollinen korkeimman oikeuden
tuomio kantajan hyvéksi on yhtd lailla vah-
vistettavissa eurooppalaiseksi tdytdnt6on-
panoperusteeksi.

Asetuksen 4 artikla sisdltdd asetuksessa
kaytettyjen kisitteiden tarkemmat mééritel-
mit ja tdsmentdd ndin ollen osaltaan asetuk-
sen soveltamisalaa. Artiklan 2 kohdan mu-
kaan kisite “vaatimus” tarkoittaa tietyn ra-
hamédran maksamista koskevaa saatavaa, jo-
ka on erddntynyt tai jonka erddntymispéivd
on mainittu tuomiossa, tuomioistuimessa
tehdyssd sovinnossa tai virallisessa asiakir-
jassa. Asetuksen 4 artiklan 3 kohdassa miri-
tellddn kisite “virallinen asiakirja”. Asetuk-
sessa virallisella asiakirjalla tarkoitetaan
erdissd Euroopan unionin jdsenvaltioissa tun-
nettuja siviili- tai kauppaoikeudellista asiaa
koskevia asiakirjoja, jotka ovat tdytdnt6on-
pantavissa ilman tuomiota tai pddtostd. Suo-
men lainsdddénto ei tdllaisia virallisia asia-
kirjoja télld hetkelld tunne. Asetuksen viralli-
sia asiakirjoja midrittelevddn 4 artiklan 3
kohdan b alakohtaan on kuitenkin siséllytetty
sddnnos, jonka mukaan virallisella asiakirjal-

la tarkoitetaan myds hallintoviranomaisten
kanssa tehtya tai hallintoviranomaisten oike-
aksi todistamaa, elatusvelvollisuutta koske-
vaa sopimusta. Téstd seuraa, ettdi suomalai-
sen kunnan sosiaalilautakunnan vahvistamaa
elatusapua koskevaa sopimusta pidetddn vi-
rallisena asiakirjana asetusta sovellettaessa.
Artiklassa médritellddn myos kisitteet “tuo-
mio”, “tuomiojdsenvaltio”, tdytintoénpane-
va jisenvaltio” ja “tuomion antanut tuomiois-
tuin”. Artiklan mukaan ilmaisu “tuomiois-
tuin” késittdd myos Ruotsin kruununvoutivi-
ranomaisen, kun on kysymys maksamisméi-
rdystd koskevista yksinkertaistetuista menet-
telyistd Ruotsissa.

Eurooppalainen tdytantoonpanoperuste

Asetuksen 5 artiklan mukaan eurooppalai-
seksi tdytintoonpanoperusteeksi vahvistettu
tuomio on tunnustettava ja pantava tdytin-
toon ilman eksekvatuurimenettelyd ja ilman
mahdollisuutta vastustaa sen tunnustamista.

Asetuksen 6 artiklassa sdddetddn tdytin-
téonpanoperusteen vahvistamisen edellytyk-
sistd. Vahvistamiselle on neljd edellytysti,
joiden kaikkien pitdd tdyttyd. Jos jdsenvalti-
0ssa on annettu riitauttamatonta vaatimusta
koskeva tuomio, tuomion antaneen tuomiois-
tuimen on vahvistettava se velkojan hake-
muksesta  eurooppalaiseksi  tdytdnt6on-
panoméiraykseksi, jos

a) tuomio on tdytdntéonpanokelpoinen
tuomiojdsenvaltiossa; ja

b) tuomio ei ole ristiriidassa Bryssel 1 —
asetuksen II luvun 3 ja 6 jaksoissa sdddetty-
jen toimivaltasddntdjen kanssa eli tuomiois-
tuimen toimivaltaa vakuutusasioissa ja yk-
sinomaista toimivaltaa koskevien sddnndsten
kanssa; ja

¢) tuomioistuinmenettely on ollut asetuksen
III luvussa asetettujen prosessuaalisten vi-
himmaiisvaatimusten mukainen, kun kyse on
3 artiklan 1 kohdan b tai c alakohdassa tar-
koitetusta riitauttamattomasta vaatimuksesta
eli poisjddnyttd vastaajaa vastaan annetusta
yksipuolisesta tuomiosta; ja

d) tuomio on annettu siind jidsenvaltiossa,
jossa velallisella on Bryssel I —asetuksen
59 artiklassa tarkoitettu kotipaikka, jos kyse
on 1) poisjddnytti vastaajaa vastaan annetus-
ta yksipuolisesta tuomiosta ja 2) riitauttama-
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ton saatava liittyy kuluttajasopimukseen ja 3)
velallinen on kuluttaja.

Asetus edellyttdd tuomion tAytintoon-
panokelpoisuutta tuomiojisenvaltiossa. Sen
sijaan se ei edellytd tuomion lainvoimaisuut-
ta. Suomessa myos lainvoimaa vailla olevat
tuomiot ovat tiettyyn vaiheeseen saakka tdy-
tantoonpanokelpoisia.  Taytidntoonpanokel-
poisuutta asetuksessa tarkoitetussa mielessi
arvioitaessa merkitystd ei tavallisesti ole sil-
14, ettd lainvoimaa vailla olevan kansallisen
tuomion tdytintoonpano ei voisi edetd lop-
puun saakka. Ennakollinen tai rajoitettu tdy-
tantoonpanokelpoisuus on tidssd suhteessa
riittdvad. Suomessa lainvoimaa vailla oleva
yksipuolinen tuomio pannaan tdytdntoon
kuin lainvoimainen tuomio. Ainoastaan sil-
loin, kun muutoksenhakutuomioistuin tai ta-
kaisinsaantihakemusta kisittelevd tuomiois-
tuin kieltdd kokonaan tdytintGonpanon tai
midrdd sen keskeytettdviksi, tuomiota tai yk-
sipuolista tuomiota ei voida endd panna tiy-
tdntoon, eivitkd kyseiset tuomiot mydskédin
ole endd asetuksen mukaan tiytdntoon-
panokelpoisia.

Asetuksen 6 artiklan 2 kohdassa sdddetdén
eurooppalaiseksi tdytdntéonpanoperusteeksi
vahvistetun tuomion taytintoénpanokelpoi-
suuden lakkaamisesta tai tdytdntoonpanokel-
poisuuden lykkddmisestd tai rajoittamisesta.
Jos tuomio ei enidd ole lainkaan tai se on vain
rajoitetusti  tdytdntoonpanokelpoinen, on
tuomion antaneelle tuomioistuimelle milloin
tahansa tehtdvistd hakemuksesta annettava
liitteessd IV olevaa vakiolomaketta kiyttden
todistus, jossa todetaan, ettei tuomio ole tdy-
tdntoonpanokelpoinen tai ettd se on vain ra-
joitetusti tdytintoonpanokelpoinen. Jos eu-
rooppalaiseksi taytantéonpanoperusteeksi
vahvistettuun tuomioon on haettu muutosta,
voidaan muutoksenhaun perusteella annettu
ratkaisu vahvistaa 3 artiklan 2 kohdan mu-
kaisesti hakemuksesta eurooppalaiseksi téy-
tantoonpanoperusteeksi. Tamd  edellyttdd
6 artiklan 3 kohdan mukaan, etti ratkaisu on
tdytantoonpanokelpoinen tuomiojidsenvalti-
ossa. Ratkaisu vahvistetaan tadlléin eurooppa-
laiseksi taytdntoonpanoperusteeksi kayttden
asetuksen liitteessd V olevaa vakiolomaketta.
Kyseinen todistus korvaa samassa asiassa ai-
emmin annetun todistuksen. Artiklan 3 koh-
dassa ei nimenomaisesti sdddetd korvaavan

todistuksen antavasta tuomioistuimesta. On
kuitenkin perusteltua olettaa, ettdi muutok-
senhakutuomioistuin ndissd tilanteissa antaa
todistuksen. Artiklan 3 kohdan sdénnos ei ra-
joita 2 kohdan soveltamista. Tdm4 tarkoitta-
nee kidytdnnossd sitd, ettd todistus tdytin-
toonpanokelpoisuuden lakkaamisesta tai ra-
joittamisesta voidaan pyytdd 6 artiklan
2 kohdan mukaan alkuperdisen tuomion eli
alkuperiisen todistuksen antaneelta tuomiois-
tuimelta myos silloin, kun tuomio on muu-
toksenhaun johdosta kumottu hovioikeudes-
sa.

Asetuksen 7 artiklassa sdddetddn tuomiois-
tuinmenettelyyn liittyvistd kustannuksista.
Jos tuomio siséltdd tiytédntoonpanokelpoisen
ratkaisun tuomioistuinmenettelyyn liittyvista
kustannuksista korkoineen, tuomio voidaan
my0s tiltd osin vahvistaa eurooppalaiseksi
taytantoonpanoperusteeksi. Tami edellyttdd
kuitenkin, ettei velallinen ole vastustanut til-
laisista kustannuksista vastaamista koskevaa
velvoitettaan.

Asetuksen 8 artiklan mukaan tuomio voi-
daan my®6s osittain vahvistaa eurooppalaisek-
si tdytdntoonpanoperusteeksi. Ndin voidaan
tehdid esimerkiksi silloin, kun kanne koskee
useita saatavia, mutta vain yksi niistd tayttad
asetuksessa asetetut riidattomuuden tunnus-
merkit.

Asetuksen 9 artiklassa sdddetddn eurooppa-
laisen tdytdnt6onpanoperusteen antamisesta.
Tuomio niin sanotusti vahvistetaan, sertifi-
oidaan”, eurooppalaiseksi tdytintoonpanope-
rusteeksi laatimalla todistus asetuksen liit-
teessd I olevalle vakiolomakkeelle. Todistus
annetaan tuomion kielell.

Asetuksen 10 artiklassa sdddetddn euroop-
palaisen tdytintoonpanoperusteen vahvista-
van todistuksen oikaisusta ja peruuttamisesta.
Asetuksen 10 artiklan 4 kohdan mukaan eu-
rooppalaisen tidytidntéonpanoperusteen vah-
vistavan todistuksen antamiseen ei voi hakea
muutosta. Asetuksen 10 artiklan 1 kohdan
a alakohdan mukaan eurooppalaisen tdytin-
toonpanoperusteen vahvistava todistus voi-
daan kuitenkin oikaista tuomion antaneelle
tuomioistuimelle tehdystd hakemuksesta, jos
tuomio ja todistus ovat keskendén ristiriidas-
sa asiavirheen vuoksi tai vastaavasti b ala-
kohdan mukaan peruuttaa, jos todistus on
annettu selkeidsti virheellisin perustein ase-
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tuksessa vahvistetut vaatimukset huomioon
ottaen. Asetuksen 10 artiklan 2 kohdan mu-
kaan tdytdntdonpanoperusteen vahvistavan
todistuksen oikaisuun tai peruuttamiseen so-
velletaan tuomiojdsenvaltion lainsdadantoa.
Suomessa ei tdlld hetkelld ole kansallista
lainsdddantod asetuksessa tarkoitettujen to-
distusten oikaisemisesta tai peruuttamisesta.
Asetuksen 10 artiklan 3 kohdan mukaan tay-
tdntoonpanoperusteen oikaisua tai peruutta-
mista koskeva hakemus voidaan tehdd kayt-
tamailld asetuksen liitteessd VI olevaa vakio-
lomaketta. Sddnnos ei velvoita lomakkeen
kayttamiseen.

Asetuksen 11 artiklan mukaan eurooppalai-
sen tdytintoonpanoperusteen vahvistavalla
todistuksella on vaikutuksia vain siltd osin
kuin tuomio on taytdntéonpanokelpoinen.

Oikeudenkéyntimenettelylle asetetut vihim-
méisvaatimukset

Asetuksen III luvussa sdddetddn tietyistd
oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin varmis-
tavista prosessioikeudellisista vihimmaéisvaa-
timuksista, jotka tuomioon johtavan menette-
lyn on tdytettdvi, jotta tuomio voidaan vah-
vistaa eurooppalaiseksi tdytdntéonpanoperus-
teeksi (12—19 artikla).

Asetuksen 12 artiklan 1 kohdan mukaan
vihimméisméirdykset koskevat 3 artiklan
1 kohdan b tai ¢ alakohdassa tarkoitetulla ta-
valla riitauttamattoman vaatimuksen perus-
teella annettuja tuomioita eli Suomessa pois-
jadnyttd vastaajaa vastaan annettuja yksipuo-
lisia tuomioita. Vdhimmaiisvaatimuksia kos-
kevilla sdannoksilld turvataan ensisijaisesti
asiakirjojen asianmukainen tiedoksianto niin
ajoissa ja silld tavoin, ettd velallisen on mah-
dollista halutessaan puolustautua.

Asetuksen 12 artiklan 2 kohdassa sdéddetdin
vihimmadisvaatimusten soveltamisesta sil-
loin, kun muutoksenhaun johdosta annettu
ratkaisu vahvistetaan eurooppalaiseksi tdy-
tantoonpanoperusteeksi. Sddnnoksen mukaan
tillaiset asetuksen 3 artiklan 2 kohdan mu-
kaiset ratkaisut kuuluvat vdhimmaéisvaati-
musten soveltamisalaan silloin kun muutok-
senhaun johdosta annettu ratkaisu tdyttaa
asetuksen 3 artiklan 1 kohdan b ja c alakoh-
dissa sdddetyt edellytykset. Tama tarkoittaa
esimerkiksi sitd, ettd jos hovioikeus antaisi

3 artiklan 1 kohdan b tai ¢ alakohdissa maini-
tut kriteerit tdyttdvan ratkaisun poisjadnyttid
velallista vastaan, ratkaisun ja sithen johta-
neen menettelyn on tdytettdva Il luvun vi-
himmaéisvaatimukset, jotta se voitaisiin vah-
vistaa eurooppalaiseksi tdytintoonpanoperus-
teeksi.

Vihimmaisvaatimukset koskevat hyviksyt-
tavid tiedoksiantotapoja (13—15 artikla),
vaatimusta ja vaatimuksen riitauttamista kos-
kevien asianmukaisten tietojen toimittamista
velalliselle (16 ja 17 artikla) sekd uudelleen-
tutkimisoikeutta erdissd poikkeuksellisissa
tapauksissa (19 artikla). Asetuksen III luvus-
sa ovat myos sddnnokset vihimmdiisvaati-
musten tdyttimittd jaidmisen korjautumisesta
(18 artikla).

Suomessa kdytossd olevat tiedoksiantome-
netelmit ovat asetuksen vihimmaisvaatimus-
ten mukaiset. Ainoastaan oikeudenkdymis-
kaaren 11 luvun 9 §:n 1 momentin mukainen
niin sanottu kuulutustiedoksianto ei tdytd
asetuksessa tiedoksiannolle asetettuja vi-
himmaéisvaatimuksia. My6s oikeudenkiy-
miskaaren 5 luvun 8—12 §:n mukaisessa
haasteessa vastaajalle annettavat tiedot ovat
asetuksen 16 ja 17 artikloissa sdddettyjen
vaatimusten mukaiset.

Asetuksen 19 artiklassa sdddetidén, ettd 111
luvun soveltamisalaan kuuluva tuomio voi-
daan vahvistaa eurooppalaiseksi tdytant6on-
panoperusteeksi vain, jos velallisella on tuo-
miojdsenvaltion lainsdddannon mukaan oike-
us pyytdd tuomion tutkimista uudelleen. T4-
mi koskee kuitenkin artiklan 1 kohdan a ala-
kohdan mukaan vain sellaisia tapauksia, jois-
sa haastehakemus tai vastaava asiakirja tai
tarvittaessa kutsu saapua oikeuden istuntoon
on annettu tiedoksi jollakin 14 artiklassa séa-
detylld menettelylld, ja jos tiedoksiantoa ei
velallisesta riippumattomista syistd ole suori-
tettu riittdvin ajoissa siten, ettd velallinen on
voinut valmistautua vastaamaan asiassa. Vas-
taavasti velallisen tuomio tulee 19 artiklan 1
kohdan b alakohdan mukaan voida saattaa
uudelleen tutkittavaksi tilanteessa, jossa ve-
lallinen ei ole voinut vastustaa vaatimusta
ylivoimaisen esteen, tai hénestd riippumat-
tomien poikkeuksellisten olosuhteiden vuok-
si. Molemmissa tilanteissa uudelleen tutki-
minen edellyttdd lisdksi, ettd velallinen toimii
vilpymittd. Sadnnds ei rajoita jasenvaltioilla



8 HE 137/2005 vp

olevaa mahdollisuutta sallia tuomion uudel-
leen tutkiminen edelld mainittuja véiljemmin
ehdoin.

Silloin kun tuomioistuimessa on annettu
3 artiklan 1 kohdan b ja ¢ alakohdassa tarkoi-
tetulla tavalla velallisen poissaoloon perustu-
va ratkaisu, velallisella on 19 artiklan 1 koh-
dassa mainituissa tilanteissa oltava mahdolli-
suus saattaa ratkaisu tuomioistuimen uudel-
leen tutkittavaksi, jotta ratkaisu voidaan vah-
vistaa eurooppalaiseksi tdytintoonpanoperus-
teeksi. Suomessa velallisen passivisuudesta
kirdjdaoikeudessa seuraa yksipuolinen tuo-
mio. Yksipuoliseen tuomioon voidaan hakea
takaisinsaantia 30 pdivan kuluessa siitd luki-
en, kun takaisinsaannin hakija todisteellisesti
on saanut tiedon yksipuolisesta tuomiosta
(OK 12 luvun 15 §). Suomen lain mukainen
mahdollisuus takaisinsaantiin on siten huo-
mattavasti asetuksen 19 artiklassa sdddettyji
vihimmadisvaatimuksia viljempi. Liséksi oi-
keudenkdymiskaaren 31 luvun ylimadriiset
muutoksenhakukeinot ovat kdytdssa.

Jos velallisella ei ole mahdollisuutta saattaa
hinen passiivisuuteensa perustuvaa tuomiota
tuomioistuimen uudelleen tutkittavaksi niissid
tilanteissa, joista 19 artiklassa sdéddetdén, an-
nettavaa tuomiota ei voida vahvistaa euroop-
palaiseksi tdytintoonpanoperusteeksi.

Taytdntoonpano

Asetuksen IV luvussa sdddetddn tdytdn-
toonpanosta (20—23 artikla). Eurooppalai-
seksi tdytdntoonpanoperusteeksi vahvistettu
tuomio on pantava tiytdnt6on samoin edelly-
tyksin kuin tdytintoonpanevassa jidsenvalti-
ossa annettu tdytdntoonpanokelpoinen tuo-
mio. Taytdntéonpanomenettelyihin sovelle-
taan tdytdntoonpanovaltion lakia, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta asetuksen tdytin-
toonpanoa koskevien sddnnosten soveltamis-
ta. Tama tarkoittaa sité, ettd eurooppalaiseksi
taytant6onpanoperusteeksi vahvistettu tuo-
mio pannaan Suomessa tdytdntoon ldhtokoh-
taisesti kuten lainvoimainen tuomio noudat-
taen, mitd lainvoimaisen tuomion tdytin-
toonpanosta sdddetdan. Siltd osin kuin ase-
tuksessa on erillisid taytdntoonpanoa koske-
via sddnnoksid, niitd sovelletaan kansallisten
sddnnosten sijaan. Koska asetuksen tdytéin-

toonpanoa ja erityisesti turvaamistoimia kos-
kevat sd@nnokset eivit kaikilta osin ole yh-
teensopivia kansallisten sddnndsten kanssa,
tdytant6onpanomenettelyd on tidydennettivi
kansallisin sddnnoksin siten, ettd seki asetuk-
sen ettd kansallisen lain tarkoitus toteutuu
mahdollisimman hyvin.

Asetuksen 20 artiklan 2 kohdassa luetel-
laan  tdytdnt6Oonpanovaltiossa  tdytdntGon-
panoviranomaisille toimitettavat asiakirjat ja
kddnnokset. Saman artiklan 3 kohdassa kiel-
letddn ottamasta yliméaardisid vakuuksia vel-
kojilta, joiden kotipaikka tai asuinpaikka on
muussa kuin tdytantoonpanovaltiossa.

Asetuksen 21 artikla mahdollistaa tdytin-
toonpanon epddmisen erdissd kaytdnnossd
hyvin poikkeuksellisissa tilanteissa. Artiklan
1 kohdan mukaan tdytdntoonpano voidaan
tietyin artiklassa luetelluin edellytyksin evi-
téd, jos eurooppalaiseksi tdytant6onpanoperus-
teeksi vahvistettu tuomio on ristiriidassa jos-
sakin toisessa jdsenvaltiossa tai kolmannessa
maassa aikaisemmin annetun, samoja asian-
osaisia ja samaa asiaa koskevan tuomion
kanssa. Tédytdntéonpanon epidid edelld maini-
tussa tilanteessa velallisen pyynnosta téytin-
toonpanevan jdsenvaltion toimivaltainen
tuomioistuin. Epddmistd koskeva pyynt6 tu-
lee siis esittdd tuomioistuimelle eikd ulosot-
tomiehelle. Suomessa ei nykyisin ole kysy-
myksessd olevassa asiassa  sovellettavaa
tuomioistuimen toimivaltaa koskevaa nimen-
omaista sdannosté.

Epéddmisasiaa kisittelevd tuomioistuin ei
saa asetuksen 21 artiklan 2 kohdan mukaan
ottaa alkuperdisen tuomion tai taytdntoon-
panoperusteen  vahvistamisen  sisdltimid
asiaratkaisua uudelleen tutkittavaksi.

Koska asetuksessa ei sdddetd tdytantéonpa-
non epadmisen seurauksista, sovelletaan ky-
seisessd tilanteessa asetuksen 20 artiklan
1 kohdan 1 kappaleen perusteella Suomen
lakia. Jos eurooppalaiseksi tdytdnt6on-
panoperusteeksi vahvistetun tuomion tdytin-
toonpano evittidisiin 21 artiklan nojalla, eu-
rooppalaiseksi taytdntoonpanoperusteeksi
vahvistetun tuomion tdytintéonpanokelpoi-
suus padttyisi. Talloin myos vireilld olevan
ulosottoasian vireilldolo piittyisi siten kuin
ulosottolain 2 Iuvun 15 §:n 1 momentissa
sdddetddn. Muutoksenhakeminen tuomiois-
tuimen tdytdnt6onpanon epadviin ratkaisuun
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el tatd muuttaisi.

Asetuksen 22 artiklassa sdddetddn erdiden
kolmansien valtioiden kanssa tehtyjen sopi-
musten vaikutuksista tdytdntéonpanoa kos-
kevaa asetusta sovellettaessa.

Asetuksen 23 artikla koskee tdytantoonpa-
non lykkddmistd tai rajoittamista. Eurooppa-
laisen tdytdntéonpanoperusteen tdytdntoon-
panokelpoisuus ei automaattisesti lykkadnny
sen vuoksi, ettd tuomioon on haettu muutosta
tuomiovaltiossa ja menettelyn lopputulos ei
vield ole selvilld. Jos velallinen hakee eu-
rooppalaiseksi taytantéonpanoperusteeksi
vahvistettuun tuomioon muutosta tuomioval-
tiossa, mukaan lukien 19 artiklan mukaista
uudelleen tutkimista, tai eurooppalaisen tiy-
tdntoonpanoperusteen vahvistavan todistuk-
sen oikaisua tai peruuttamista, asetuksen
23 artikla sen sijaan mahdollistaa, ettd tiy-
tdntoonpanevan jisenvaltion toimivaltainen
tuomioistuin tai viranomainen velallisen ha-
kemuksesta voi rajoittaa tdytintdonpanome-
nettelyn turvaamistoimiin tai asettaa tdytin-
toonpanon edellytykseksi tuomioistuimen tai
viranomaisen médrittdméin vakuuden asetta-
misen tai poikkeustapauksessa keskeyttdd
tdytant6onpanomenettelyn. Sdinnds ei kui-
tenkaan ole velvoittava, vaan jéttdd viran-
omaiselle harkintavaltaa. Harkintavalta on
tdytdntoonpanosta vastaavalla taholla, joka
on Suomessa ulosottomies. Ulosottomies ei
olisi myoskddn sidottu velallisen ehdotta-
maan toimenpiteeseen, vaan hinelld olisi til-
td osin vastaavanlainen harkintavalta kuin
kansallisella tuomioistuimella sen p#ittdessa
rajoittavista toimenpiteista.

Suomessa muutoksenhakuasiaa késittele-
villd tuomioistuimella on oikeus keskeyttdd
lainvoimaa vailla olevan tuomion tdytin-
toonpano. Niin on yleensd my0ds muissa j&-
senvaltioissa. Jos muutoksenhakutuomiois-
tuin paattdd keskeyttdd tuomion tdytdnt6on-
panon, tuomio ei ole endd tdytdntoon-
panokelpoinen, koska tuomion tdytdnt6on-
panokelpoisuutta on lykitty tai rajoitettu ase-
tuksen 6 artiklan 2 kohdassa tarkoitetulla ta-
valla. Téll6in eurooppalaiseksi tadytdnt6on-
panoperusteeksi vahvistetun tuomion anta-
nut tuomioistuin antaa velalliselle hakemuk-
sesta todistuksen, josta kdy ilmi, ettd tuomion
tdytantoonpanokelpoisuutta on muutoksen-
haun johdosta lykétty tai rajoitettu. Velalli-

nen voi tdmin jilkeen toimittaa todistuksen
tdytant6onpanovaltion ulosottomiehelle, joka
vastaavasti lykk#i tai rajoittaa tdytdntoonpa-
noa sen mukaan kuin todistuksessa tarkem-
min madratdan. Asetuksen sddnnoksestd seu-
raa, ettd ulkomainen tuomioistuin voi asian-
osaisen vilitykselld antaa tdytdntdonpanon
keskeyttdimismédrdyksen suoraan suomalai-
selle ulosottomiehelle. Tdmi ei ole mahdol-
lista Bryssel 1 —asetuksen mukaan, jossa toi-
mivalta tdytintoonpanon keskeyttdmiseksi
43 artiklan mukaan on eksekvatuuriasiaa ki-
sittelevalld tuomioistuimella.

Velallinen voi asetuksen 23 artiklan mu-
kaan my6s pyytdd tdytdntoonpanoa rajoitta-
via toimia taytédntoonpanovaltion toimivaltai-
selta tuomioistuimelta tai viranomaiselta.
Kuten edelld on todettu, Suomessa tiytdn-
toonpanoasiassa toimivaltainen viranomainen
on ulosottomies. Asetuksen 23 artiklassa tar-
koitettuja rajoittavia ja lykk#ddvid toimenpi-
teitd pyydetddn hénelti.

Artiklassa mainitut lykkédavit ja rajoittavat
toimenpiteet olisivat:

a) Taytantoonpanomenettelyn rajoittami-
nen turvaamistoimiin. Asetusta sovelletaan
vain rahasaataviin. Suomessa s#@annds niin
ollen mahdollistaisi, ettd ulosottomies velal-
lisen pyynndstd voisi asettaa velallisen omai-
suutta takavarikkoon siind méérin, ettd velko-
jan saatava tulisi turvatuksi. Koska aloite tay-
tdntoonpanon rajoittamisesta turvaamistoi-
miin tulisi velalliselta, ulosottolain ja oikeu-
denkdymiskaaren 7 luvussa olevia sddnnok-
sid voitaisiin soveltaa vain rajoitetusti. Ulos-
ottolain 2 luvun 18 §:n 1 momentin mukaan
mitd ulosottolain 7 luvussa sdddetddn vakuu-
desta, koskee turvaamistoimipddtostd sen
lainvoimaisuudesta riippumatta. Ulosottolain
7 luvun 16 §:n mukaan turvaamistoimipda-
tOstd ei saa panna taytantoon, ellei hakija ase-
ta ulosottomiehelle panttia tai takausta va-
hingosta, joka sellaisesta toimenpiteestd voi
syntyd vastapuolelle. Turvaamistoimia kos-
kevan vakuussiddntelyn taustalla on se, ettd
turvaamistoimipéitoksessa on kysymys vasta
hakijan todennékdisen oikeuden turvaamises-
ta, ei edes lainvoimaa vailla olevasta pd4asia-
ratkaisusta. Tilanne, jota asetuksen 23 artikla
koskee, on toinen. Taytdntéonpanon kohtee-
na on lainvoimaa vailla oleva tuomio ja tiy-
tdntoonpanon rajoittamista turvaamistoimiin
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hakee velallinen. T#std seuraa, etti esimer-
kiksi kansallisiin turvaamistoimiin liittyvad
vakuussddnnostod ei voida soveltaa. Velko-
jalle ei ldhtokohtaisesti syntyisi mitdén vel-
vollisuuksia asetuksen 23 artiklan a kohdan
nojalla asetetusta takavarikosta. Myos taka-
varikosta mahdollisesti syntyvit lisdkulut jdi-
sivat hakijan, eli velallisen, korvattaviksi
osana tdytdntéonpanoon liittyvid kuluja sil-
loin, kun tdytintoonpantavana oleva tuomio
ei muutoksenhaun johdosta muutu. Jos muu-
toksenhaku johtaa tuomion kumoamiseen tai
muuttumiseen, tdytdnt6onpanoa hakeneen
velkojan olisi ulosottolain 2 luvun 17 §:n
mukaisesti korvattava velalliselle aiheutunut
vahinko.

b) Tuomioistuimen tai viranomaisen méaa-
rddmin vakuuden asettaminen tdytantoonpa-
non edellytykseksi. Koska sdannds koskee
taytdntoonpanon edellytyksid, siind on ky-
symys hakijavakuudesta. Kyseinen rajoittava
toimenpide asettaa velvoitteen tdytdntoonpa-
non hakijalle. Vakuusvelvoitteen asettaminen
ja vakuuden suuruuden méidrddminen kuului-
si Suomessa ulosottomiehelle. Ulosottomies
voisi siten kyseisen sddnnoksen nojalla velal-
lisen pyynnostd velvoittaa velkojan asetta-
maan vakuuden tdytdntoonpanon jatkamisen
edellytykseksi. Koska kysymys on velkojan
velvollisuudesta asettaa vakuus, ulosottolain
vakuussddnnoksid voitaisiin soveltaa tdyden-
tavésti soveltuvin osin. Koska asetuksessa ei
muuta sdddetd, tdytintoonpano voisi artiklan
b kohdassa tarkoitetun vakuuden asettamisen
jilkeen edetd loppuun saakka.

¢) Téaytantoonpanomenettelyn keskeytta-
minen poikkeustapauksessa. Asetuksen mu-
kaan poikkeustapauksessa olisi mahdollista
keskeyttdd tdytintoonpano. Jos on varsin to-
dennikoistd, ettd muutoksenhaku tulee me-
nestymdiin, tidytintoonpanon keskeyttdimisen
kriteerien voidaan katsoa tdyttyneen. Tosin
suomalaisen ulosottomiehen voi olla vaikea
arvioida toisessa jdsenvaltiossa vireilld ole-
van muutoksenhakuasian mahdollista loppu-
tulosta. Niissi tilanteissa olisi ehkéd parempi,
jos ulosottomies kehottaisi velallista pyyta-
méidn keskeyttimismadrdystd muutoksenha-
kutuomioistuimelta ja/tai rajoittaisi tdytén-
toonpanoa artiklan a tai b kohdissa olevin
keinoin. Asetus ei sisélld tarkempia sdédnnok-
sid keskeyttdmisestd tai keskeyttimismadri-

yksen voimassaolosta. Suomessa keskeytys-
madrdys on ulosottolain 9 luvun 16 §:mn mu-
kaan voimassa, kunnes sen antanut tuomiois-
tuin on ratkaissut muutoshakemuksen. Ase-
tuksen sddnnoksid sovellettaessa tdmi tar-
koittaisi sitd, ettd keskeytysméadrdys olisi
voimassa, kunnes asiaa kisittelevd tuomiois-
tuin asetuksen 6 artiklan 2 kohdassa tarkoite-
tulla tavalla toisin mééréisi tai kunnes téytin-
toonpanon hakija on toimittanut ulosottomie-
helle asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen
todistuksen siit4, ettd muutoksenhaun johdos-
ta annettu ratkaisu on tiytdntoonpanokelpoi-
nen tuomiojésenvaltiossa.

Ulosottomies valitsee edelld a—c kohdissa
mainituista tdytdntoonpanoa rajoittavista tai
lykkégvistd toimenpiteistd kyseiseen tapauk-
seen sopivimman.

Koska asetuksessa on sdddetty tdytintoon-
panoa lykkddvistd ja rajoittavista toimenpi-
teistd, vastaavia kansallisia sddnnoksid ei
voida soveltaa. Tdstd seuraa, ettd esimerkiksi
ulosottolain 2 luvun 5 §:n 3 momentin sisél-
timad sddnnostd, joka estdd kirdjdoikeuden
lainvoimaa vailla olevan maksutuomion téy-
tantoonpanosta kertyneiden varojen tilityksen
ilman vakuutta, ei voida soveltaa eurooppa-
laiseksi tdytantoonpanoperusteeksi vahviste-
tun tuomion tdytdntoonpanossa. Taytdnt6on-
panoa voidaan rajoittaa ainoastaan 23 artik-
lassa tarkoitetuissa tilanteissa ja siind luetel-
luin keinoin.

Asetuksen 24 artikla sisdltdd sddnnokset
tuomioistuimessa tehdystd sovinnosta. Artik-
lan 3 kohdassa mainitaan, miltd osin asetuk-
sen muita sddnnoksid sovelletaan sovintoihin.
Esimerkiksi III luvun oikeudenkdyntimenet-
telyn vdhimmadisvaatimuksia koskevia artik-
loja ei sovelleta sovintoihin, kuten ei myos-
kddn 6 artiklan 1 kohdassa lueteltuja edelly-
tyksid tuomion vahvistamiseksi eurooppalai-
seksi taytdntoonpanoperusteeksi.

Asetuksen 25 artikla koskee virallisia asia-
kirjoja. Artiklan 1 kohdan mukaan jisenval-
tion nimedmi viranomainen vahvistaa viralli-
sen asiakirjan eurooppalaiseksi tdytdnt6on-
panoperusteeksi. Néin ollen jdsenvaltiot voi-
vat paattdd, vahvistaako virallisen asiakirjan
laatinut taho sen myds eurooppalaiseksi téy-
tantoonpanoperusteeksi vai annetaanko tima
esimerkiksi tuomioistuimen tehtdviksi. Ar-
tiklan 3 kohdassa mainitaan miltd osin ase-
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tuksen muita sddnnoksid sovelletaan viralli-
siin asiakirjoihin.

Muut sdidnnokset

Asetuksen siirtymésddnnos on 26 artiklas-
sa. Asetusta sovelletaan ainoastaan sen voi-
maantulon jilkeen annettuihin tuomioihin ja
tuomioistuimissa hyviksyttyihin tai tehtyihin
sovintoihin sekd voimaantulon jilkeen laadit-
tuihin tai virallisiksi asiakirjoiksi rekisteroi-
tyihin asiakirjoihin. Asetus on tullut voimaan
21 paivanid tammikuuta 2005.

Asetuksen 27 artiklan mukaan asetus on
vaihtoehtoinen Bryssel I —asetukseen nihden.
Velkoja voi harkintansa mukaan valita joko
eurooppalaisen taytantoonpanoperusteen
vahvistavan todistuksen tai Bryssel 1 -
asetuksen mukaisen julistamisen taytdntdoon-
panokelpoiseksi.

Asetuksen 28 artiklassa midritelldsn puo-
lestaan asetuksen suhde neuvoston asetuk-
seen (EY) N:o 1348/2000 oikeudenkdynti- ja
muiden asiakirjojen tiedoksiannosta jasenval-
tioissa siviili- ja kauppaoikeudellisissa asi-
oissa (tiedoksiantoasetus). Asetus ei vaikuta
tiedoksiantoasetuksen soveltamiseen.

Asetuksen 29 artiklassa sdddetddn jasenval-
tioiden velvollisuudesta toimittaa tdytin-
toonpanomenettelyd koskevia tietoja yleisol-
le ja asianomaisille ammattialoille neuvoston
paitokselld 2001/470/EY perustetun Euroo-
pan oikeudellisen verkoston vilitykselld.

Asetuksen 30 artiklan mukaan jésenvaltioi-
den on ilmoitettava komissiolle asetuksen
10 artiklan 2 kohdassa tarkoitetusta euroop-
palaisen tdytdntéonpanoperusteen vahvista-
van todistuksen oikaisuun ja peruuttamiseen
sovellettavasta menettelystd, 19 artiklan
1 kohdan mukaisesta uudelleentutkimisme-
nettelystd, todistuksen k#dnnoksissd hyvik-
sytyistd kielistd sekd ne viranomaiset, jotka
voivat asetuksen 25 artiklan mukaan vahvis-
taa virallisen asiakirjan eurooppalaiseksi tdy-
tantoonpanoperusteeksi.  Komissiolle on
myds ilmoitettava edelld mainittuihin tietoi-
hin myShemmin tehtdvit muutokset.

Loppusdannokset ovat asetuksen 31—33
artiklassa. Asetus on tullut voimaan 21 pii-
viand tammikuuta 2005, mutta sitd sovelle-
taan kokonaisuudessaan vasta 21 piivésti lo-
kakuuta 2005.

3. Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

Eurooppalaisesta tiytintoonpanoperustees-
ta annetun asetuksen soveltaminen edellyttdd
sitd tdydentdvad kansallista sdédntelyd, koska
asetuksessa on jétetty erditd kysymyksid kan-
sallisesti ratkaistaviksi. Ehdotetulla lainsdi-
dannolld tdydennetddn asetuksen sdaannoksid
siltd osin kuin se on vilttimatontd. Saannok-
sistd on pyritty tekem#idn selkeitd, jotta ne
mahdollisimman hyvin palvelisivat asetuksen
sddnndsten soveltamista.

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus
on yhteison oikeuden mukaisesti voimassa
sellaisenaan eikd sitd saa selittdd tai tdsmen-
td4 kansallisella sddntelylld. Asetusta ei
yleensd saa kirjoittaa uudestaan eikd muu-
tenkaan siséllyttdd kansalliseen lainsdddéan-
toon. Asetus voi kuitenkin edellyttdd tidyden-
tdvid kansallisia sadnnoksid.

Asetuksen tekstin sisdltod tulkitsevat ase-
tusta soveltavat tuomioistuimet ja viranomai-
set. Viime kddessd Euroopan yhteis6jen tuo-
mioistuin vastaa asetuksen sddnnosten tulkit-
semisesta. EY-tuomioistuin voi antaa kansal-
lisen tuomioistuimen pyynndstd sitovan en-
nakkoratkaisun asetuksen soveltamisesta
kansallisessa tuomioistuimessa vireilld ole-
vassa yksittdisessd asiassa. Euroopan yhtei-
son perustamissopimuksen IV osastoon pe-
rustuvien sddddsten osalta téllaista ennakko-
ratkaisua voi mainitun sopimuksen 68 artik-
lan 1 kohdan mukaan pyytd4 ainoastaan sel-
lainen kansallinen tuomioistuin, jonka pai-
toksiin ei kansallisen lainsddddnnon mukaan
saa hakea muutosta. T#std seuraa, etti Suo-
messa ainoastaan korkein oikeus voi pyytdd
ennakkoratkaisua asetuksen sddnnosten tul-
kinnasta.

Tassd hallituksen esityksessd on pyritty
selvittdimddn, miltd osin Suomen voimassa
oleva lainsddddntd yleiselld tasolla vastaa
asetuksen asettamia vdhimmaiisvaatimuksia.
Lisdksi esityksessd on kuvattu asetuksen
sddnnosten sijoittumista Suomen oikeudelli-
seen ymparistoon. Asetuksen tulkinta jd4 lain
soveltajan tehtdvaksi.

Asetuksen 10 artikla sisdltdd sddnnoksid
eurooppalaisen taytdntoonpanoperusteen
vahvistavan todistuksen oikaisusta ja peruut-
tamisesta. Oikaisua ja peruuttamista koskeva
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menettely on kuitenkin erdiltd osin jitetty
kansallisen lainsdddédnnén varaan. Suomen
voimassa olevassa laissa ei ole yleisid sdin-
noksid tuomiosta tai hallintoviranomaisen
padtoksestd annetussa todistuksessa olevan
virheen korjaamisesta tai téllaisen todistuk-
sen peruuttamisesta. Tdmdn vuoksi asiasta
tarvitaan sddnnokset kansalliseen lakiin.
Tuomioistuimen tai hallintoviranomaisen rat-
kaisussa olevasta virheen korjaamisesta on
voimassa kansallista lainsddddntod. Naitd
sddnnoksid voitaisiin soveltaa soveltuvin osin
ainakin tdytintoonpanoperusteen vahvistavan
todistuksen korjaamista ja mahdollisesti
my0s todistuksen peruuttamista koskevassa
asiassa. Koska asetuksessa kuitenkin séddde-
tddn erdiltd osin todistuksen korjaamista ja
peruuttamista koskevasta menettelystd ja
voimassa olevia kansallisia menettelysdan-
noksid muutenkin voitaisi soveltaa vain rajoi-
tetusti, ehdotetaan lakiin otettavaksi erilliset
saannokset menettelystd sekd todistuksen
korjaamista ettd todistuksen peruuttamista
koskevassa asiassa. Sddnnosten esikuvana on
kiytetty oikeudenkdymiskaaren 24 luvun
10 §:44, joka koskee tuomiossa olevan kirjoi-
tus- tai laskuvirheen tai muuhun niihin rin-
nastettavan virheen korjaamista. Jotta ehdo-
tetut sddnnokset olisivat helposti sovelletta-
via kokonaisuuksia, on niithin my6s sisélly-
tetty se, mitd asetuksessa sdddetddn menette-
lystd todistuksen korjaamista tai peruuttamis-
ta koskevassa asiassa.

Asetusta tdydentdvadn lakiin tulee myos ot-
taa sddannds eurooppalaisen tdytdnt6on-
panoperusteen vahvistavan todistuksen kéén-
noksistd. Lakiin ehdotetaan otettavaksi sddn-
nds, jonka mukaan Suomessa tdytdntoonpa-
noa hakeva velkoja voi toimittaa eurooppa-
laisen tdytintoonpanoperusteen vahvistavasta
todistuksesta kddnnoksen suomen ja ruotsin
kielten lisdksi myos englanninkielisend, kos-
ka tdtd kieltd Suomessa yleisesti osataan.
Tdmi on tarkoituksenmukaista, koska todis-
tuksen kddnnittdminen suomeksi tai ruotsiksi
voi useissa jdsenvaltioissa tuottaa vaikeuksia,
ja kddnnoksen laatu voi jaadd puutteelliseksi.
Ndin pyritddn edelleen helpottamaan riidat-
tomissa asioissa toisessa jdsenvaltiossa an-
nettujen tuomioiden tdytintoonpanoa Suo-
messa.

Asetuksen 21 artiklassa sdddetddn euroop-

palaiseksi tdytintoonpanoperusteeksi vahvis-
tetun tuomion tdytintoonpanon epadmisesti
aiemmin annetun ristiriitaisen tuomion perus-
teella. Epddmisasia on jitetty tdytdntoonpa-
nevan jasenvaltion toimivaltaisen tuomiois-
tuimen ratkaistavaksi. Suomessa ei ole ndissd
asioissa yksiselitteisesti sdddettyd toimival-
taista kansallista tuomioistuinta. Lakiin ehdo-
tetaan tdmén vuoksi otettavaksi sddnnds, jon-
ka mukaan toimivaltainen kiréjdoikeus méas-
raytyy velallisen asuin- tai kotipaikkakunnan
mukaan. Jos velallisella ei ole asuin- tai koti-
paikkaa Suomessa, toimivaltainen tuomiois-
tuin olisi Helsingin kérédjaoikeus.

Asetuksen 23 artiklassa sdddetddn tdytin-
toonpanevan  jdsenvaltion toimivaltaisen
tuomioistuimen tai viranomaisen mahdolli-
suudesta velallisen hakemuksesta rajoittaa tai
lykdtd tdytdantoonpanoa. Tuomioistuin ei
Suomessa vastaa tdytdntéonpanokelpoisen
tuomion tdytdntéonpanosta, vaan ulosottoasi-
at kisittelee toimivaltaisena viranomaisena
ulosottomies. Selkeyden vuoksi tdménsisil-
toinen sddnnods ehdotetaan otettavaksi asetus-
ta tdydentdvadn lakiin. Koska péitdksenteko
nidissd asioissa tavallisesti edellyttdd erityistd
asiantuntemusta, sddnnoksessid todettaisiin
myds, ettd tdytdntoonpanoa lykkddvistd tai
rajoittavista toimenpiteistd padttdisi ulosot-
tomies itse.

Asetuksen 25 artiklan mukaan jdsenvaltion
nimedmi viranomainen vahvistaa virallisen
asiakirjan  eurooppalaiseksi  tdytdnt6on-
panoperusteeksi. Asetuksen virallisia asiakir-
joja koskevia sdannoksid sovelletaan Suo-
messa kunnan sosiaalilautakunnan vahvista-
miin elatusapusopimuksiin. Kaikki kunnan
sosiaalilautakunnan vahvistamat elatusapu-
sopimukset tdyttdvit asetuksessa riitautta-
mattomille vaatimuksille asetetut kriteerit eli
sen, ettd velallinen on nimenomaisesti hy-
viksynyt vaatimuksen virallisessa asiakirjas-
sa. Painavia perusteita ei ole sille, ettd esi-
merkiksi kérdjdoikeuksien tulisi vahvistaa
sosiaalilautakunnan vahvistamat elatusvel-
vollisuutta koskevat sopimukset eurooppalai-
siksi  tdytdntoonpanoperusteiksi.  Tdmén
vuoksi lakiin ehdotetaan otettavaksi sdianndgs,
jonka mukaan asetuksessa tarkoitetun viralli-
sen asiakirjan vahvistaa Suomessa eurooppa-
laiseksi tdytdntoonpanoperusteeksi se viran-
omainen, joka on asiakirjan laatinut tai vah-
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vistanut. Elatusapusopimukset eurooppalai-
siksi tdytantoonpanoperusteiksi vahvistavasta
viranomaisesta olisi mahdollista sdtdd val-
tioneuvoston asetuksella. Kun muut asetuk-
sen sddnnoksid tdydentdvit sddnnokset ehdo-
tetaan sijoitettaviksi nyt sdddettaviksi ehdo-
tettuun lakiin, olisi kuitenkin selkedmpii, jos
lakiin otettaisiin s#dnnds myds tdstd asiasta.

4. Esityksen vaikutukset

Esitys tekisi mahdolliseksi eurooppalaista
tdytant6onpanoperustetta koskevan asetuksen
kdytinnon soveltamisen Suomessa.

Asetuksen voimaantulosta seuraa, etti en-
sisijaisesti kdrdjaoikeuksissa on hakemukses-
ta ryhdyttdvd vahvistamaan asetuksen aset-
tamat edellytykset tdyttavit tuomiot, ldhinni
yksipuoliset tuomiot, eurooppalaisiksi tdytin-
toonpanoperusteiksi kdyttden asetuksen liit-
teessd olevia vakiolomakkeita. Sama velvoite
koskee myds ylempid oikeusasteita sekd
kunnallisia sosiaalilautakuntia siltd osin kuin
on kysymys asetuksessa tarkoitetuista ela-
tusapusopimuksista.

Asetuksen yleinen soveltamisala on sama
kuin Bryssel I —asetuksessa ja edelld mainitut
tahot ovat jo nyt velvollisia mainitun asetuk-
sen 54 artiklan mukaisesti antamaan tuomio-
ta ja tuomioistuimessa tehtyjd sovintoja kos-
kevia todistuksia Bryssel I —asetuksen liitteen
V mukaista vakiolomaketta kdyttden. Téten
ei ole odotettavissa, ettd tuomioistuinten tyo-
taakka kasvaisi asetuksen voimaantulon joh-
dosta. Tilanne on sama sosiaalilautakuntien
osalta, koska ne ovat yhtd lailla velvollisia
laatimaan todistuksia vahvistetuista ela-
tusapusopimuksista kéyttden Bryssel [ -
asetuksen VI liitteen mukaista vakiolomaket-
ta. Eurooppalaisen tiytidntoonpanoperusteen
vahvistavan todistuksen oikaisu ja peruutta-
minen on sen sijaan Suomen lainsdddannossa
uusi asia. Menettely voisi osaltaan aiheuttaa
jonkin verran lisdty6td tuomioistuimille ja
sosiaalilautakunnille. Koska oikaisu- ja pe-
ruuttamisasioita todenndkoisesti ei tulisi
olemaan paljon, olisivat ne hoidettavissa ny-
kyisillad henkil6storesursseilla.

Eurooppalaiseksi taytdntoonpanoperus-
teeksi vahvistetut tuomiot, tuomioistuimessa
tehdyt sovinnot tai viralliset asiakirjat olisi-
vat suoraan tdytdntoonpantavia, ja hakemus

niiden tdytantdonpanemiseksi tehtdisiin suo-
raan ulosottoviranomaiselle. Asetuksen mu-
kaan ulosottoviranomainen voi tietyin edelly-
tyksin lykétd tai rajoittaa tdytdntéonpanoa.
Té4llaisten toimien tekeminen silloin, kun on
kyse ulkomaisen tuomion tdytdntoonpanosta,
vaatii oletettavasti tavanomaista perusteelli-
sempaa harkintaa. On niin ollen todenni-
koistd, ettd asetuksen voimaantulo saattaa
jossakin médrin lisdtd ulosoton tyOmadrda.
Koska ulosotossa olevien kansainvilisten
asioiden maérd on toistaiseksi ollut suhteelli-
sen pieni, lisddntynyt tyomaaré olisi kuiten-
kin hoidettavissa nykyiselld henkilostoméaa-
ralld.

Esityksen mukaan ulosottomies olisi vel-
vollinen ottamaan vastaan englanninkielisen
kddnnoksen todistuksesta, jossa toisessa ja-
senvaltiossa annettu tuomio, tuomioistuimes-
sa tehty sovinto tai virallinen asiakirja on
vahvistettu  eurooppalaiseksi  tdytdntoon-
panoperusteeksi. Tdmid saattaa vidhdisessd
médrin lisdtd kdannoskuluja oikeusministeri-
on hallinnonalalla.

5. Asian valmistelu

Esitysluonnos on valmisteltu oikeusminis-
terion 18 pidivdand tammikuuta 2005 asetta-
massa ty0ryhméssd. Siind on oikeusministe-
rion lisdksi ollut edustettuna Helsingin kara-
jéoikeus, Helsingin kihlakunnan ulosottovi-
rasto sekd Suomen Asianajajaliitto.

Esitysluonnoksesta pyydettiin lausunnot 26
viranomaiselta, tuomioistuimelta ja jarjestol-
td. Lausunnonantajat suhtautuivat p#dosin
myonteisesti esitysluonnokseen ja pitivit eh-
dotettua lakia tarpeellisena. Eduskunnan oi-
keusasiamies katsoi lausunnossaan, etti la-
kiin tulisi lisdtd sdidnnds asianosaisen oikeu-
desta saada kirjallinen kddnnos suomen- tai
ruotsinkielelle eurooppalaisen tidytdnt6on-
panoperusteen vahvistavasta englanninkieli-
sestd todistuksesta.

6. Muut asiaan vaikuttavat seikat

Asetuksen 30 artiklan mukaan jisenvaltioi-
den on 21 piivastd tammikuuta 2005 alkaen
ilmoitettava komissiolle asetuksen 10 artik-
lan 2 kohdassa tarkoitetusta eurooppalaisen
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tdytdnt6onpanoperusteen vahvistavan todis-
tuksen oikaisuun ja peruuttamiseen sovellet-
tavasta menettelystd, 19 artiklan 1 kohdan
mukaisesta  uudelleentutkimismenettelysti
sekd todistuksen kddnnoksissd hyviksytyisté
kielistd ja toimitettava komissiolle luettelo

niistd viranomaisista, jotka voivat asetuksen
25 artiklan mukaan vahvistaa virallisen asia-
kirjan eurooppalaiseksi tdytintoonpanoperus-
teeksi. Komissiolle on myds ilmoitettava
edelld mainittuihin tietoihin myhemmin teh-
tavit muutokset.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Lakiehdotuksen perustelut

1 §. Soveltamisala. Pykilddn on otettu lain
soveltamisalaa koskeva sddnnds. Siitd ilme-
nee, ettd laki sisdltdd sddnnokset eurooppa-
laista tdytdntoonpanoperustetta koskevan
asetuksen soveltamisesta Suomessa. Lain
sddnnoksid sovelletaan mainitun asetuksen
sadnnosten tullessa sovellettaviksi.

2 §. Eurooppalaisen tdytdntéonpanoperus-
teen vahvistavassa todistuksessa olevan vir-
heen korjaaminen. Asetuksen 10 artiklan 4
kohdan mukaan eurooppalaisen tidytdnt6on-
panoperusteen vahvistavan todistuksen an-
tamiseen ei voi hakea muutosta. Saman artik-
lan 1 kohdan a alakohdan mukaan eurooppa-
laisen tdytdntoonpanoperusteen vahvistava
todistus voidaan kuitenkin oikaista tuomion
antaneelle tuomioistuimelle tehdystd hake-
muksesta, jos tuomio ja todistus ovat keske-
niddn ristiriidassa asiavirheen vuoksi.

Asetuksen 10 artiklaa sovelletaan soveltu-
vin osin 24 artiklan 3 kohdan ja 25 artiklan 3
kohdan mukaan tuomioistuimessa tehtyihin
sovintoihin ja asetuksessa tarkoitettuihin vi-
rallisiin asiakirjoihin. Oikaisusddannostd so-
velletaan Suomessa tuomioihin ja tuomiois-
tuimissa tehtyihin sovintoihin. Suomessa ei
ole kdytossd asetuksen 4 artiklan 3 kohdan a
alakohdassa tarkoitettua jérjestelmad asiakir-
jojen virallistamisesta. Nadmi asetuksessa
tarkoitetut viralliset asiakirjat ovat erdissd
Manner-Euroopan maissa, muun muassa Vi-
rossa, tunnettuja siviili- tai kauppaoikeudel-
lista asiaa koskevia asiakirjoja, jotka ovat
tdytdntdéonpantavissa ilman tuomiota tai tuo-
mioistuimen tekem&i paitostd. Useissa valti-
oissa, joissa on olemassa erityinen notaarilai-
tos, notaari vahvistaa eli ”virallistaa” asiakir-
jat. Asetuksen 4 artiklan 3 kohdan b alakoh-
dan mukaan késitteelld virallinen asiakirja
tarkoitetaan kuitenkin my0s hallintoviran-

omaisen kanssa tehtyi tai hallintoviranomai-
sen oikeaksi todistamaa, elatusvelvollisuutta
koskevaa sopimusta. Niin ollen asetusta ja
sen oikaisusddnnostd sovelletaan Suomessa
sosiaalilautakunnan vahvistamiin elatusapu-
sopimuksiin.

Asetuksen 10 artiklan 2 kohdan mukaan
todistuksen oikaisuun sovelletaan tuomiojé-
senvaltion lainsddddnt6d. Suomen voimassa
olevassa laissa ei ole yleisid sddnnoksid tuo-
miosta tai hallintoviranomaisen pédtoksestd
annetussa todistuksessa olevan virheen kor-
jaamisesta. Oikeudenkdymiskaaren 24 luvun
10 §:ssd sdddetddn yleisessd tuomioistuimes-
sa annetussa tuomiossa olevan kirjoitus- tai
laskuvirheen taikka siihen rinnastettavan sel-
vian virheen korjaamisesta. Hallintolain
(434/2003) 51—53 §:ssd sdddetddn hallinto-
viranomaisen padtoksessd olevan virheen
korjaamisesta.

Mainittuja sddnnoksid voitaisiin soveltaa
asetuksessa tarkoitetun todistuksen korjaami-
sessa, mutta vain rajoitetusti. Tdmé johtuu
siitd, ettd jo itse asetuksessa sdddetddn pitkal-
ti korjaamisesta ja siihen liittyvéstd menette-
lystd. Asetuksen sddnndés on velvoittava.
Tuomioistuimen tai viranomaisen on siten
korjattava todistus artiklassa olevien edelly-
tysten tdyttyessd (vrt. hallintolain 52 §:n 1
momentti, jonka mukaan aloite tai vaatimus
virheen korjaamiseksi on tehtdva viiden vuo-
den kuluessa paitoksen tekemisestd). Korja-
us voitaisiin tehdd vain hakemuksesta. Sité ei
voitaisi tehdd viran puolesta, toisin kuin sekd
oikeudenkdymiskaaren ettd hallintolain séén-
nosten mukaan. My6s muilta osin tuomion ja
padtoksen korjaamiseksi laaditut sddnnokset
olisivat turhan moniulotteisia sovellettavaksi
tilanteessa, jossa ainoa korjattava virhe olisi
se, ettd tuomion, sovinnon tai sopimuksen si-
sdlté on jiljennetty virheellisesti todistuksen
pohjana toimivalle vakiolomakkeelle.
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Lakiin ehdotetaan otettavaksi nimenomai-
nen sddnnds todistuksessa olevan virheen
korjaamisesta. Selkeyden vuoksi sidénnokses-
sd ei viitattaisi olemassa oleviin sddnnoksiin
tuomioistuimen tai hallintoviranomaisen rat-
kaisussa olevien kirjoitusvirheiden korjaami-
sesta.

Pykéldn I momentti vastaa siséllollisesti 10
artiklan 1 kohdan a alakohtaa. Sdidnnoksen
muotoilu poikkeaa hieman asetuksen sdin-
noksen muotoilusta. Tadméa johtuu siitd, ettd
momentissa on kirjoitettu auki asetuksen 24
artiklan 3 kohdassa ja 25 artiklan 3 kohdassa
olevat viittaussddnnokset, sekd siitd, ettd py-
kilda koskee vain todistuksen oikaisutilannet-
ta, eikd todistuksen peruuttamista. Saédnnok-
set eivdt kuitenkaan asiallisesti eroa toisis-
taan. Asetuksen sddnnostd sovelletaan siis
silloin, kun tuomion, tuomioistuimessa teh-
dyn sovinnon tai virallisen asiakirjan sisélto
on esitetty asetuksen nojalla annetussa todis-
tuksessa virheellisesti. Tuomioistuin tai muu
viranomainen korjaa sille tehdystd hakemuk-
sesta itse antamassaan todistuksessa olevan
virtheen. Ainoa ”muu viranomainen”, joka
Suomessa nykyisin voi tulla sddnnostd sovel-
lettaessa kysymykseen, on kunnan sosiaali-
lautakunta.

Pykilan 2 momentissa todettaisiin, ettd to-
distuksen korjaamista koskeva hakemus voi-
taisiin tehdd kayttdmélld asetuksen liitteessd
VI olevaa vakiolomaketta. Tdmi sddnnos tu-
lee asetuksen 10 artiklan 3 kohdasta ja ehdo-
tetaan selkeyden vuoksi otettavaksi pykaldén.
Lomakkeen kayttdiminen ei ole pakollista.
Hakemus todistuksen korjaamiseksi voitai-
siin siten tehdd myos kéyttdmittd mainittua
vakiolomaketta, esimerkiksi kirjallisesti teh-
dylld vapaamuotoisella korjauspyynnolla tai
—vaatimuksella.

Momentissa sdddettdisiin myos korjauksen
merkitsemisestd alkuperdiseen todistukseen.
Vastaava sddnnos on oikeudenkdymiskaaren
24 luvun 10 §:n 2 momentissa, jonka mukaan
tehty korjaus on merkittdvd tuomioon sekd
asianosaiselle annettuun tuomion jiljennok-
seen tai kappaleeseen. Eurooppalaisen tdy-
tdntoonpanoperusteen vahvistava todistus
tehtdisiin yleensd yhtend kappaleena ja se
annettaisiin alkuperdisend sitd pyytineelle
asianosaiselle eli velkojalle. Jos alkuperdisté
todistusta ei syysti tai toisesta saada takaisin,

todistuksesta laadittaisiin uusi, korjattu kap-
pale. Uusi todistus korvaisi aiemmin annetun
todistuksen. Tdmi voitaisiin merkitd todis-
tukseen. Todistus ldhetettdisiin alkuperdisen
todistuksen saaneelle.

Jaljennos todistuksesta jdisi sen antaneelle
tuomioistuimelle tai viranomaiselle. Jiljen-
nds annettaisiin pyynndstd muulle asianosai-
selle eli kdytdnnossd velalliselle. Jos todistus
korjataan, siitd tehtdisiin uusi jiljennds tuo-
mioistuimelle tai viranomaiselle. Tehdysta
korjauksesta olisi mahdollisuuksien mukaan
ilmoitettava myos alkuperdisestd todistukses-
ta jiljennoksen pyytineelle asianosaiselle,
esimerkiksi toimittamalla tille jiljennos kor-
jatusta todistuksesta. Tietoja jiljennoksid
pyytineistd ei esimerkiksi kérdjdoikeuksissa
tallenneta mihink&dn. Tdmé&n vuoksi saattaa
kdytinnossid olla vaikeaa tietdd, kenelle asi-
anosaiselle jdljennds korjatusta todistuksesta
tulisi toimittaa.

Pykilén 2 momentin mukaan tehdysté kor-
jauksesta olisi ilmoitettava myods muutoksen-
hakutuomioistuimelle silloin, kun eurooppa-
laiseksi tdytintoonpanoperusteeksi vahvistet-
tuun tuomioon on haettu muutosta.

Pykildédn ei ehdoteta otettavaksi sdannosté
asianosaisten kuulemisesta korjauksen joh-
dosta. Tama johtuu siitd, ettd korjaus koskee
vain niité tilanteita, joissa todistuksen pohja-
na oleva ratkaisu on jiljennetty virheellisesti
todistukseen. Kysymys ei siten ole tuomion
tai muun ratkaisun sisdllon korjaamisesta,
minkd vuoksi kuulemiselle ei olisi tarvetta.
Myo6s silloin, kun korjaushakemuksen on
tehnyt velallinen, korjaus tehtéisiin lahtokoh-
taisesti velkojalle annettuun alkuperiiseen
todistukseen.

Asetuksen 30 artiklan 1 kohdan a alakoh-
dan mukaan jidsenvaltioiden on ilmoitettava
komissiolle 10 artiklan 2 kohdassa tarkoite-
tusta oikaisu- ja peruuttamismenettelysta.
Suomi ilmoittaa oikaisumenettelyn osalta
sen, mitd ehdotetun lain 2 §:ssd sdddetdén.

3 §. Eurooppalaisen tdytintéonpanoperus-
teen vahvistavan todistuksen peruuttaminen.
Kuten edelld 2 §:n perusteluissa on todettu,
asetuksen 10 artiklan 4 kohdan mukaan eu-
rooppalaisen tdytdntéonpanoperusteen vah-
vistavan todistuksen antamiseen ei voi hakea
muutosta. Asetuksen 10 artiklan 1 kohdan b
alakohdan mukaan eurooppalaisen tdytin-
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toonpanoperusteen vahvistava todistus tulee
kuitenkin peruuttaa tuomion antaneelle tuo-
mioistuimelle tehdystd hakemuksesta, jos to-
distus on annettu selkeésti virheellisin perus-
tein asetuksessa vahvistetut vaatimukset
huomioon ottaen. Sddnnds koskee myods
tuomioistuimessa tehtyjd sovintoja ja viralli-
sia asiakirjoja.

Muutosta todistuksen antamiseen tai anta-
matta jittdmiseen ei saa hakea. Jos todistus
on annettu, asia voidaan kuitenkin hakemuk-
sesta tutkia uudestaan ja, jos todistus on an-
nettu selkedsti virheellisin perustein, se voi-
daan peruuttaa. Hakemus osoitetaan todis-
tuksen antaneelle tuomioistuimelle tai muulle
viranomaiselle. Kysymyksessd on siten tie-
tynlainen asian uudelleentutkimisoikeus. Ra-
joitettu uudelleentutkimismahdollisuus sisél-
lytettiin asetukseen muutoksenhakuoikeutta
ja muutoksenhakukieltoa kannattaneiden ja-
senvaltioiden vilisend kompromissina.

Erityistd uudelleentutkimismahdollisuutta
ei ole sdddetty niitd tilanteita varten, joissa
tuomiota ei ole vahvistettu eurooppalaiseksi
taytant6onpanoperusteeksi. Kielteinen paatos
ei kuitenkaan kdytinnossd estdisi velkojaa
pyytdméstd vahvistamista uudestaan.

Asetuksen 10 artiklan 2 kohdan mukaan
todistuksen peruuttamiseen sovelletaan tuo-
miojdsenvaltion lainsddddnt6d. Suomen lais-
sa ei ole ennestddn sddnnoksid tuomiosta tai
hallintoviranomaisen p#itoksestd annetun to-
distuksen peruuttamisesta. Nyt sdddettdavaksi
ehdotettuun lakiin ehdotetaan siten otettavak-
si asiaa koskeva sdannos.

Pykildn I momentissa todetaan, ettd todis-
tus, jossa tuomio, tuomioistuimessa tehty so-
vinto tai virallinen asiakirja vahvistetaan eu-
rooppalaiseksi tdytdntéonpanoperusteeksi, on
peruutettava, jos se on annettu selkeésti vir-
heellisin perustein asetuksessa vahvistetut
vaatimukset huomioon ottaen. Sddnnos vas-
taa sisdllollisesti 10 artiklan 1 kohdan b ala-
kohtaa. Muotoilu poikkeaa hieman asetuksen
sdadannoksestd. Tama johtuu siitd, ettd momen-
tissa on kirjoitettu auki asetuksen 24 artiklan
3 kohdassa ja 25 artiklan 3 kohdassa olevat
viittaussddnnokset. Asiallisesti sddnnokset
eivit kuitenkaan eroa toisistaan.

Todistusta voitaisiin pitdéd selkedsti virheel-
lisin perustein annettuna esimerkiksi silloin,
kun kysymyksessi ei ole ollut asetuksen 3 ar-

tiklan mukainen riitauttamaton vaatimus. Ku-
ten edelld yleisperusteluissa on selostettu,
voitaisiin oikeudenkdymiskaaren 5 luvun
13 §:nja 14 §:n 2 momentin 1 kohdan nojalla
annettu yksipuolinen maksutuomio padsdin-
toisesti vahvistaa eurooppalaiseksi tdytin-
toonpanoperusteeksi, koska tuomion perusta-
na olevaa maksuvaatimusta on pidettivi ase-
tuksen 3 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tar-
koitetulla tavalla riitauttamattomana. Yksi-
puolinen tuomio ei kuitenkaan olisi aina vah-
vistettavissa eurooppalaiseksi tdytdnt6on-
panoperusteeksi. Peruuttaminen voisi tulla
kysymykseen tilanteessa, jossa esimerkiksi
oikeudenkdymiskaaren 5 luvun 14 §:n 2
momentin 2 tai 3 kohdan perusteella annettu
yksipuolinen tuomio on vahvistettu euroop-
palaiseksi tdytdntoonpanoperusteeksi. Velal-
linen ei néissd juoksevia sitoumuksia koske-
vissa tilanteissa ole jittdnyt vastustamatta
kantajan vaatimusta Suomen oikeudenkéyn-
timenettelysddnnosten asettamien vaatimus-
ten mukaisesti siten kuin asetuksen 3 artiklan
1 kohdan b alakohdassa edellytetdan. Naissd
tilanteissa vastaaja on vastannut ja voinut
esittdd tdysin varteenotettavia syitd kanteen
vastustamiselle. Tuomioistuin on tutkittuaan
asian kuitenkin todennut, etteivit esitetyt
kiistdimisen perusteet ylitd todennidkoisyyden
kynnystd, minkd vuoksi asiassa on annettu
yksipuolinen tuomio. Kysymys on néin ollen
asiasta, joka myods Suomen kansallisten me-
nettelysddnnosten mukaan on riitainen, mutta
jossa poikkeuksellisesti tietyin edellytyksin
kuitenkin voidaan antaa yksipuolinen tuo-
mio.

Peruuttaminen voisi tulla ajankohtaiseksi
myd0s tilanteessa, jossa eurooppalaiseksi tdy-
tantoonpanoperusteeksi vahvistettu yksipuo-
linen tuomio on annettu sen jidlkeen, kun
haaste on annettu velalliselle tiedoksi kaytta-
en muuta kuin 13 tai 14 artiklassa lueteltuja
tiedoksiantomenettelyjd. Suomessa tdmi
koskisi 1dhinni tilannetta, jossa haaste on an-
nettu vastaajalle tiedoksi oikeudenkdymis-
kaaren 11 luvun 9 §:n 1 momentin mukaises-
ti kuuluttamalla.

Myos erdiden Bryssel I —asetuksen toimi-
valtasddnnosten noudattamatta jattdminen es-
tdd tuomion vahvistamisen eurooppalaiseksi
taytant6onpanoperusteeksi. Ndmi eurooppa-
laista tdytdntoonpanoperustetta koskevan
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asetuksen 6 artiklan 1 kohdassa mainitut toi-
mivaltasddnnokset koskevat vakuutusasioita,
yksinomaista toimivaltaa sekd toimivaltaa
kuluttajasopimusta koskevassa asiassa. Jos
tuomion antanut tuomioistuin ei ole edelld
mainittujen sddnnosten perusteella ollut toi-
mivaltainen, tuomion eurooppalaiseksi tiy-
tantoonpanoperusteeksi vahvistava todistus
voidaan peruuttaa.

Kuten edelld yleisperusteluissa on todettu,
tuomio voidaan asetuksen 8 artiklan mukaan
vahvistaa  eurooppalaiseksi  tdytdnt6on-
panoperusteeksi my0s osittain. Nédin voidaan
tehdid esimerkiksi silloin, kun kanne koskee
useita saatavia, mutta vain yksi niistd tdyttad
asetuksessa asetetut riidattomuuden tunnus-
merkit. Tédstd seuraa, ettd todistus voidaan
vastaavissa tilanteissa myoskin peruuttaa
osittain.

Asetuksen 10 artiklan 1 kohdan b alakoh-
dan mukaan peruuttaminen edellyttda, ettd
todistus on annettu selkeisti virheellisin pe-
rustein. Epdvarmoissa tilanteissa todistusta ei
siten tule peruuttaa.

Ehdotetun pykildn 2 momentissa sdddetddn
hakemusmenettelystd. Tdmd sdannds vastaa
asetuksen 10 artiklan 3 kohtaa ja se ehdote-
taan selkeyden vuoksi otettavaksi pykaldén.
Todistuksen peruuttaminen edellyttdd tuo-
mioistuimelle tai viranomaiselle tehtyd ni-
menomaista hakemusta. Sdinnokset hake-
muksen tekemisestd ovat todistuksen kor-
jaamisen ja peruuttamisen osalta samat.

Pykidldn 2 momenttiin on myds otettu
sddnnds asiaan osallisen oikeudesta tulla
kuulluksi tehtdvistd peruutuksesta. Jos tuo-
mioistuin tai muu viranomainen tutkii taytin-
toonpanoperusteen vahvistamisen edellytyk-
set toistamiseen, asiaan osallisille on varatta-
va tilaisuus tulla kuulluksi. Asiaan osallisilla
tarkoitetaan ainoastaan niitd tahoja, jotka
ovat olleet asianosaisina alkuperdisessd pro-
sessissa. Jos velallinen on asetuksen 10 artik-
lan 1 momentin b alakohdan nojalla hakenut
annetun todistuksen peruuttamista, tulee vel-
kojalle yleensd aina varata tilaisuus tulla
kuulluksi. Ainoastaan silloin, kun on ilmeis-
td, ettd hakemuksessa esitetyt perusteet eivit
tdytd peruutukselle asetettuja edellytyksii,
olisi selvisti tarpeetonta varata velkojalle ti-
laisuutta tulla kuulluksi. Jos velkoja itse ha-
kee todistuksen peruuttamista, velallista ei

yleensd tarvitsisi kuulla. Jos peruuttaminen ei
vaikuta kenenkidin oikeuteen, kuulemista
voidaan pitdé selvisti tarpeettomana.

Pykildn 3 momentissa sdddettdisiin peruu-
tuksen merkitsemisestd alkuperdiseen todis-
tukseen sekd peruutuksesta tehtdvistd ilmoi-
tuksista. Tehty peruutus olisi paddsdantoisesti
merkittdvid alkuperdiseen todistukseen. Sdén-
noksen mukaan peruutuksesta ilmoitettaisiin
todistuksesta jéljennoksen pyytineelle asian-
osaiselle, jos se on mahdollista. Tehdysti pe-
ruutuksesta olisi ilmoitettava my6s muutok-
senhakutuomioistuimelle silloin, kun eu-
rooppalaiseksi taytantéonpanoperusteeksi
vahvistettuun tuomioon on haettu muutosta.

4 §. Kddnnokset. Pykildédn on otettu asetus-
ta tdydentdva sddnnos asiakirjojen kddnnok-
Sisté.

Asetuksen 20 artiklan 2 kohdan c alakoh-
dan mukaan tdytdant6onpanoa hakevan velko-
jan on tarvittaessa toimitettava eurooppalai-
sen tdytdntéonpanoperusteen vahvistavasta
todistuksesta kddnnos tiaytintéonpanevan ji-
senvaltion viralliselle kielelle tai, jos jdsen-
valtiossa on useita virallisia kielid, oikeuden-
kdynnissd silld paikkakunnalla kiytettdville
viralliselle kielelle tai yhdelle sielld kéytetta-
vistd virallisista kielistd, missé tdytdntoonpa-
noa haetaan, tai jollekin muulle kielelle, jon-
ka tdytdntoonpaneva jasenvaltio on ilmoitta-
nut hyviksyvinsd. Asetuksen 30 artiklan
1 kohdan b alakohdan mukaan jidsenvaltioi-
den on ilmoitettava komissiolle 20 artiklan
2 kohdan c alakohdan nojalla hyviksyménsa
kielet.

Jasenvaltiot eivit asetuksen mukaan ole
velvollisia hyviksymddn muun kuin oman
virallisen kielensd kéyttamistd todistuksen
kadnnoksissd. Tuomioistuimen toimivallasta
sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytdn-
toonpanosta avioliittoa ja vanhempainvastuu-
ta koskevissa asioissa ja asetuksen (EY) N:o
1347/2000 kumoamisesta annettua neuvoston
asetusta (EY) N:o 2201/2003 tdydentdd ase-
tuksen soveltamisesta annettu  laki
(1153/2004), jossa sdddetdsn myos hyviksy-
tyistd k#ddnnoksistd. Kyseisen lain mukaan
Suomi hyviksyy tietyisti suoraan tdytdn-
toonpantavien ratkaisujen todistuksista kddn-
nokset suomen ja ruotsin kielen lisdksi myos
englanninkielisena.

Yksi eurooppalaisen tiytintoonpanoperus-
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teen kiyttoonoton tavoitteista on yksinker-
taistaa tdytdntoonpanoa siten, ettd velkoja
pystyisi ennen itse tdytantdonpanomenettelyd
kokonaisuudessaan toimimaan tuomiovalti-
ossa. Myos tdytdntéonpanoperustetta koske-
va todistus tulisi voida kdénnittdd tuomioval-
tiossa. Todistuksen kddnnittdminen suomeksi
tai ruotsiksi voisi kuitenkin useissa jasenval-
tioissa tuottaa vaikeuksia. Lisdksi kddnnosten
laatu voisi usein jaddad puutteelliseksi. Nama
seikat huomioon ottaen on tarkoituksenmu-
kaista, ettd Suomi ilmoittaa hyviksyvinsa
todistuskddnnoksissd kaytettdviksi kieleksi
suomen ja ruotsin kielten ohella englannin
kielen, jota maassamme yleisesti osataan.
Koska Suomen viranomaiset péddsdéntoisesti
ovat velvollisia ottamaan vastaan vain suo-
men- ja ruotsinkielisid asiakirjoja, pykéldan
ehdotetaan otettavaksi sdinnds, josta ilme-
nee, etti ulosottomichelle voidaan antaa eu-
rooppalaisen tdytdntéonpanoperusteen vah-
vistavasta todistuksesta kddnnds suomen,
ruotsin tai englannin kielelle.

Jos englanninkielinen todistus on esimer-
kiksi joltain kohdin niin epéselvd, ettei asiaa
kisittelevd ulosottomies vaikeuksitta pysty
varmistumaan sen tdsmillisestd siséllostd,
todistuksesta olisi ulosottoviranomaisen kus-
tannuksella hankittava kdidnnds suomen tai
ruotsin kielelle.

Asetuksessa ei sdddetd velallisen oikeudes-
ta saada tuomiota tai todistusta ymmartdmal-
leen kielelle. Tdmi johtuu siitd, ettd asetuk-
sessa sdddetddn ainoastaan toisen jésenvalti-
on viranomaiselle toimitettavista asiakirjois-
ta. Suomen kansallinen ulosottojirjestelma
turvaa kuitenkin jo nyt velallisen oikeuden
saada tdytintoonpanoasiaa koskevat tiedot
suomeksi tai ruotsiksi.

Suomessa velalliselle annetaan téytdntoon-
panoasian vireilletulon yhteydessd ulosotto-
lain (37/1895) 3 luvun 33 §:n mukainen vi-
reilletuloilmoitus. Tadmd ilmoitus sisdltdd
muun muassa tarpeelliset asianhallintatiedot.
Tarpeellisilla asianhallintatiedoilla tarkoite-
taan ulosottolain 1 luvun 26 §:n 1 momentin
1 kohdassa mainittuja ulosottorekisteriin kir-
jattavia tietoja. Ulosottorekisteriin on muun
muassa kirjattava tiedot saatavasta ja ulosot-
toperusteesta. Tiedot kirjataan rekisteriin
suomeksi tai ruotsiksi ja myds vireilletuloil-
moitus laaditaan jommallakummalla edelld

mainitulla kielelld. Tamain lisdksi velallisella
on pyynnostd oikeus saada edelld tarkoitetun
rekisterin tiedoista tuloste ja viranomaisten
toiminnan  julkisuudesta annetun lain
(621/1999) 11 §:n mukaan my0s tieto muista
asiaan liittyvien asiakirjojen siséllostd. Kay-
tannossd tAma tieto annettaisiin antamalla ve-
lalliselle pyynnostd valokopiot ulosottoperus-
teesta, eli toisessa jdsenvaltiossa annetusta
tuomiosta, tuomioistuimessa tehdystid sovin-
nosta tai virallisesta asiakirjasta sekd euroop-
palaisen tdytdntéonpanoperusteen vahvista-
vasta todistuksesta ja sen mahdollisesta
kadnnoksestd. Jos englanninkielinen todistus
on ulosottomiehen pyynnostd kédnnetty
suomeksi tai ruotsiksi, velalliselle annettai-
siin jdljennods myos tdstd kddnnoksesta.

Jos eurooppalaisen tidytdntéonpanoperus-
teen vahvistavasta todistuksesta annettu
kddnnds on englanninkielinen, ja velallinen
ilmoittaa, ettei hin riittdvisti hallitse englan-
nin kieltd ja ettd hin pitdd vireilletuloilmoi-
tuksessa olevia tietoja riittdmattomind, ulos-
ottomiehen tulisi tulkkausta koskevan ulosot-
tolain 3 luvun 110 §:n periaatteiden mukai-
sesti suullisesti k#antdd todistuksen sisdltd
velalliselle tai kddnndttdd todistus suomeksi
tai ruotsiksi. Kadntdmisestd aiheutuneet kulut
jdisivit tiytdntoonpanosta vastaavan viran-
omaisen kannettavaksi.

5 §. Toimivalta ristiriitaisia tuomioita kos-
kevassa asiassa. Asetuksen 21 artikla koskee
eurooppalaiseksi tdytdntéonpanoperusteeksi
vahvistetun tuomion tdytdntéonpanon epé-
amistd. Artiklan 1 kohdan mukaan tdytén-
toonpanevan  jdsenvaltion toimivaltaisen
tuomioistuimen on velallisen pyynnosté evit-
tdvd tdytdntdonpano, jos eurooppalaiseksi
taytant6onpanoperusteeksi vahvistettu tuo-
mio on ristiriidassa jossakin toisessa jdsen-
valtiossa tai kolmannessa maassa samaa asia
koskevan ja samojen asianosaisten vililld ai-
kaisemmin annetun tuomion kanssa, ja aikai-
sempi tuomio on annettu tdytintoonpanevas-
sa jdsenvaltiossa tai se tdyttdd ne edellytyk-
set, jotka ovat tarpeen sen tunnustamiselle
tdytdntoonpanevassa jisenvaltiossa, ja tdhén
ristiriitaan ei ole vedottu eiké siihen ole voitu
vedota tuomioistuinjdsenvaltion tuomiois-
tuinmenettelyssa.

Artiklan mukaan tdytdnt6onpanon ep#d
edelld mainitussa tilanteessa velallisen pyyn-
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nostd tdytintoonpanevan jasenvaltion toimi-
valtainen tuomioistuin. Pyynt6 tdytintoonpa-
non epddmiseksi tulee siis esittdd tuomiois-
tuimelle erilliselld hakemuksella, eikd tdytin-
toonpanoperusteeksi  vahvistetun tuomion
tdytdntoonpanosta vastaavalle ulosottomie-
helle.

Suomessa ei ole ennestiin forumsdannosti,
jonka perusteella médrdytyisi toimivaltainen
tuomioistuin 21 artiklan 1 kohdassa tarkoite-
tuissa asioissa. Tdmén vuoksi 21 artiklan
1 kohdassa tarkoitetusta toimivaltaisesta tuo-
mioistuimesta on sdidettdvi erikseen.

Pykilddn ehdotetaan otettavaksi sdannos,
jonka mukaan hakemus tdytdnt6onpanon
epddmiseksi sen perusteella, ettd tuomio on
asetuksen 21 artiklan 1 kohdassa tarkoitetulla
tavalla ristiriidassa toisessa jdsenvaltiossa tai
kolmannessa valtiossa aikaisemmin annetun
tuomion kanssa, otettaisiin tutkittavaksi ve-
lallisen asuin- tai kotipaikan kérdjaoikeudes-
sa tai, jos velallisella ei ole asuin- tai koti-
paikkaa Suomessa, Helsingin kérdjaoikeu-
dessa. Koska kysymys on hakemuksesta vi-
reille tulevasta asiasta, menettelyssd sovellet-
taisiin soveltuvin osin oikeudenkdymiskaaren
8 lukua. Epdédmisasian luonteesta johtuen sité
ei tulisi ratkaista kuulematta eurooppalaiseksi
taytantoonpanoperusteeksi vahvistettuun
tuomioon johtaneen prosessin toista osapuol-
ta. Muutosta kirdjdoikeuden ratkaisuun haet-
taisiin tavanomaiseen tapaan hovioikeudelta.

6 §. Toimivalta tdytintéonpanon lykkdd-
mistd tai rajoittamista koskevassa asiassa.
Asetuksen 23 artiklassa sdddetddn tdytédn-
toonpanevan  jdsenvaltion toimivaltaisen
tuomioistuimen tai viranomaisen mahdolli-
suudesta velallisen hakemuksesta rajoittaa tai
lykdtd tdytdntoonpanoa. Tuomioistuin ei
Suomessa vastaa tdytédntoonpanokelpoisen
tuomion taytdntdonpanosta, vaan ulosottoasi-
at kisittelee toimivaltaisena viranomaisena
ulosottomies. Artiklassa tarkoitettu hakemus
tehtdisiin ndin ollen ulosottomiehelle. Sel-
keyden vuoksi asiasta ehdotetaan otettavaksi
sddnnos lakiin.

Pykilan I momentissa todettaisiin, ettd ar-
tiklassa tarkoitettu toimivaltainen viranomai-
nen on ulosottomies.

Pykildn 2 momentin mukaan ulosottomies
paittdisi itse 23 artiklassa tarkoitetuista toi-
menpiteistd. Sadnnoksestd seuraisi, ettd tdy-

tdntoonpanoa lykkddvistd tai rajoittavasta
toimenpiteestd ei voisi pddttdd avustava ulos-
ottomies. Paitoksenteko nidissd asioista edel-
lyttdd tavallisesti erityistd asiantuntemusta,
mink& vuoksi ehdotetaan, ettd sanottujen asi-
oiden ratkaiseminen kuuluisi ulosottomiehen
yksinomaiseen toimivaltaan.

7 §. Toimivalta vahvistaa virallinen asia-
kirja eurooppalaiseksi tdytintoonpanoperus-
teeksi. Asetuksen 25 artikla koskee virallisia
asiakirjoja. Artiklan 1 kohdan mukaan jidsen-
valtion nimedmé viranomainen vahvistaa vi-
rallisen asiakirjan eurooppalaiseksi tdytin-
toonpanoperusteeksi. Nidin ollen jdsenvalti-
oille on annettu mahdollisuus p#ittdd, vah-
vistaako virallisen asiakirjan laatinut taho sen
myds eurooppalaiseksi tdytintoonpanoperus-
teeksi vai annetaanko tdméd esimerkiksi tuo-
mioistuimen tehtdviksi.

Kuten edelld 2 §:n perusteluissa on mainit-
tu, Suomen oikeusjérjestelmai ei tilld hetkelld
tunne asetuksessa tarkoitettuja virallisia asia-
kirjoja. Asetuksen 4 artiklan 3 kohdan b ala-
kohdan mukaan késitteelld virallinen asiakir-
ja tarkoitetaan kuitenkin my6s hallintoviran-
omaisen kanssa tehtyi tai hallintoviranomai-
sen oikeaksi todistamaa, elatusvelvollisuutta
koskevaa sopimusta. Asetusta sovelletaan
Suomessa siten myos sosiaalilautakunnan
vahvistamiin elatusapusopimuksiin.

Kaikki kunnan sosiaalilautakunnan vahvis-
tamat elatusapusopimukset tayttivit asetuk-
sessa riitauttamattomille vaatimuksille asete-
tut kriteerit eli sen, ettd velallinen on nimen-
omaisesti hyviksynyt vaatimuksen virallises-
sa asiakirjassa. Perustetta sille, ettd esimer-
kiksi kérdjdoikeuksien tulisi vahvistaa sosiaa-
lilautakunnan vahvistamat elatusvelvollisuut-
ta koskevat sopimukset eurooppalaisiksi tdy-
tantoonpanoperusteiksi, ei ole.

Asetuksen 25 artiklassa tarkoitetusta viran-
omaisesta olisi mahdollista sddtdad valtioneu-
voston asetuksella. Koska muut asetuksen
sdannoksid tdydentdvit sddnndkset on sijoi-
tettu nyt sdddettdviksi ehdotettuun lakiin,
olisi kuitenkin selkeimpé4, jos lakiin otettai-
siin sddnnds myos tdstd asiasta. Pykdéldssd
sdddettdisiin, ettd asetuksen 25 artiklassa tar-
koitetun virallisen asiakirjan vahvistaa Suo-
messa eurooppalaiseksi tidytintoonpanope-
rusteeksi se viranomainen, joka on asiakirjan
laatinut tai vahvistanut.
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Asetuksen 30 artiklan 1 kohdan c alakoh-
dan mukaan jisenvaltioiden on ilmoitettava
komissiolle luettelo 25 artiklassa tarkoitetuis-
ta viranomaisista. Suomi ilmoittaa, etti viral-
lisen asiakirjan laatinut tai vahvistanut viran-
omainen myos vahvistaa sen eurooppalaisek-
si tdytdntoonpanoperusteeksi, ja ettd tima vi-
ranomainen on kunnan sosiaalilautakunta.

8 §. Voimaantulo. Pykildssi on tavan-
omainen voimaantulosddnnos. Kysymys ase-
tuksen ajallisesta soveltamisesta méadrdytyy
asetuksen 26 artiklassa olevan siirtymésdan-

noksen perusteella. Asetusta tdydentdviin
lakiin ei tarvita erillistd siirtymésaannosta.

2. Voimaantulo

Laki ehdotetaan tulevaksi voimaan 21 péi-
vand lokakuuta 2005, jolloin asetus padosil-
taan tulee sovellettavaksi.

Edell4d esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttaviksi seuraava lakiehdo-
tus:
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Lakiehdotus

Laki

riitauttamattomia vaatimuksia koskevasta eurooppalaisesta tiytintoonpanoperusteesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti sdddetédsn:

13§
Soveltamisala

Tdssd laissa annetaan riitauttamattomia
vaatimuksia koskevan eurooppalaisen tdytin-
toonpanoperusteen kdyttoonotosta annettua
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetusta
(EY) N:o 805/2004, jaljempéand asetus, tdy-
dentdvit sannokset.

2§

Eurooppalaisen tdytintoonpanoperusteen
vahvistavassa todistuksessa olevan virheen
korjaaminen

Jos asetuksessa tarkoitetun tuomion, tuo-
mioistuimessa tehdyn sovinnon tai virallisen
asiakirjan sisédlté on esitetty asetuksen nojalla
annetussa todistuksessa virheellisesti, todis-
tuksen antaneen tuomioistuimen tai muun vi-
ranomaisen on sille tehdystd hakemuksesta
korjattava virhe.

Todistuksen korjaamista koskeva hakemus
voidaan tehdd kidyttdmilld asetuksen liitteen
VI mukaista vakiolomaketta. Korjaus on
merkittdvd alkuperdiseen todistukseen. Jos
alkuperdistd todistusta ei saada korjatuksi,
velkojalle on annettava uusi todistus. Teh-
dystd korjauksesta on mahdollisuuksien mu-
kaan ilmoitettava asianosaiselle, joka on pyy-
tdnyt todistuksesta jdljennoksen. Jos asiassa
on haettu muutosta, tehdystéd korjauksesta on
ilmoitettava muutoksenhakutuomioistuimel-
le.

38§

Eurooppalaisen tdytintoonpanoperusteen
vahvistavan todistuksen peruuttaminen

Jos todistus, jossa asetuksessa tarkoitettu
tuomio, tuomioistuimessa tehty sovinto tai
virallinen asiakirja vahvistetaan eurooppalai-
seksi tdytdntdonpanoperusteeksi, on annettu
selkedsti virheellisin perustein asetuksella
sdddetyt vaatimukset huomioon ottaen, todis-
tuksen antaneen tuomioistuimen tai muun vi-
ranomaisen on sille tehdystd hakemuksesta
peruutettava todistus.

Todistuksen peruuttamista koskeva hake-
mus voidaan tehdd kayttamalld asetuksen liit-
teen VI mukaista vakiolomaketta. Asiaan
osalliselle on varattava tilaisuus tulla kuul-
luksi hakemuksesta, jollei se ole selvésti tar-
peetonta.

Peruutus on merkittivd alkuperdiseen to-
distukseen, jos se on mahdollista. Peruutuk-
sesta on mahdollisuuksien mukaan ilmoitet-
tava asianosaiselle, joka on pyytinyt todis-
tuksesta jdljennoksen. Jos asiassa on haettu
muutosta, peruutuksesta on ilmoitettava
muutoksenhakutuomioistuimelle.

43
Kicinnokset

Kun ulosottomieheltd haetaan toisessa ji-
senvaltiossa eurooppalaiseksi  tdytdnt6on-
panoperusteeksi vahvistetun tuomion, tuo-
mioistuimessa tehdyn sovinnon tai virallisen
asiakirjan tdytdntoonpanoa Suomessa, haki-
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jan on toimitettava ulosottomichelle asetuk-
sen 20 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan mukai-
sesti kddnnos eurooppalaisen tdytdntoon-
panoperusteen vahvistavasta todistuksesta
suomeksi, ruotsiksi tai englanniksi.

5§

Toimivalta ristiriitaisia tuomioita koskevassa
asiassa

Asetuksen 21 artiklan 1 kohdassa tarkoite-
tussa tilanteessa tdytdntoonpanon epii velal-
lisen asuin- tai kotipaikan kardjdoikeus taik-
ka, jos velallisella ei ole asuin- tai kotipaik-
kaa Suomessa, Helsingin kérdjdoikeus.

6§

Toimivalta tiytintoonpanon lykkddmistd tai
rajoittamista koskevassa asiassa

23 artiklassa tarkoitetussa tdytdntoénpanon
lykkddmistd tai rajoittamista koskevassa asi-
assa on ulosottomies.

Ulosottomiehen tulee itse pédttdd 23 artik-
lassa tarkoitetuista toimenpiteista.

78

Toimivalta vahvistaa virallinen asiakirja eu-
rooppalaiseksi tdytdintéonpanoperusteeksi

Asetuksen 25 artiklassa tarkoitetun viralli-
sen asiakirjan vahvistaa eurooppalaiseksi tdy-
tdntoonpanoperusteeksi se viranomainen, jo-
ka on asiakirjan laatinut tai vahvistanut.

8§
Voimaantulo

Tama4 laki tulee voimaan 21 pidivéinid loka-
kuuta 2005.

Toimivaltainen viranomainen asetuksen

Helsingissd 23 pdivind syyskuuta 2005

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Johannes Koskinen



