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Regeringens proposition till Riksdagen med forslag till
lagar om iindring av 16 § i lagen om beskattning av in-
komst av niringsverksamhet och 7 § i inkomstskattelagen
for gardsbruk

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL

I denna proposition foreslas att lagen om
beskattning av inkomst av niringsverksamhet
och inkomstskattelagen for gérdsbruk skall
dndras. Det foreslas att ordalydelsen i be-
stimmelserna om icke avdragbara avgifter av
straffkaraktéir i bada lagarna preciseras sa att
bestimmelserna utdver boter giller alla be-
talningspafoljder av sanktionskaraktir som
paforts med anledning av rittsstridiga gér-
ningar och som skérper efterlevnaden av

rattsnormerna. Dessutom foreslas att i lagen
om beskattning av inkomst av néringsverk-
samhet tas in en bestimmelse om att mutor
samt andra motsvarande férmaner som givits
1 osakligt syfte inte skall vara avdragbara vid
inkomstbeskattningen.

Lagarna avses trdda i kraft s& snart som
mojligt. Lagarna skall tillampas forsta gang-
en vid beskattningen for 2006.

MOTIVERING

1. Nulige och féreslagna dndrin-
gar

1.1. Béter och betalningspaféljder av
sanktionskaraktir

Enligt 16 § 5 punkten i lagen om beskatt-
ning av inkomst av niringsverksamhet
(360/1968) giller att boter eller parkerings-
bot, dverlastavgifter eller andra motsvarande
betalningspafoljder av straffkaraktér inte an-
ses sasom utgifter for inkomstens forviarvan-
de eller bibehallande. En motsvarande be-
stimmelse finns i 7 § 6 punkten i inkomst-
skattelagen for géardsbruk (543/1967). Be-
stimmelserna har tillimpats sedan skattearet
1993.

I regeringens proposition 203/1992 motive-
rades bestimmelsen i lagen om beskattning
av inkomst av ndringsverksamhet med att det
inte kunde anses vara befogat att som av-
dragsgrund vid inkomstbeskattningen god-
kdnna ekonomiska péafoljder som péaforts pa
grund av lagstridiga girningar. Avdragbarhe-
ten ansags minska den forebyggande effekten
av pafoljden. Dessutom ansags det att av-
dragsritten forsatte medborgarna i en ojamlik
stdllning, eftersom avdragbarheten i forsta
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hand hade gillt endast niringsidkare. Enligt
motiveringen 1 propositionen var inte for-
teckningen med exempel pa icke avdragbara
betalningspafoljder i bestimmelsen uttom-
mande. Syftet med bestimmelsen var att for-
végra avdragsritten hos alla sidana poster av
straffkaraktir som péforts eller i fortséttning-
en skulle komma att paforas for lagstridiga
gérningar. | motiveringen konstaterades sir-
skilt att icke avdragbara dr dven t.ex. konkur-
rensbrottsavgifter enligt lagen om konkur-
rensbegransningar (480/1992).

I praktiken har det visat sig att bestimmel-
sens tillampningsomrade ldmnar utrymme for
tolkningar. Hogsta foérvaltningsdomstolen an-
sag 1 ett avgérande (HFD 2000:45) att boter
som Europeiska gemenskapernas kommis-
sion pafort for ett forfarande i strid med arti-
kel 81 i fordraget om upprittandet av Euro-
peiska gemenskapen i ett kartellsdrende var
en avdragsgill utgift. Som motivering abero-
pade hogsta forvaltningsdomstolen att det
centrala syftet med boten var att sikerstilla
gemenskapens konkurrenspolitik. Boten syf-
tade till att genom en avgift av konfiska-
tionskaraktir undanrdja den ekonomiska nyt-
ta som erhdllits genom Gvertrddelse av kon-
kurrensreglerna. Boten var inte en straffrétts-
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lig pafoljd till sin karaktdr. Hogsta forvalt-
ningsdomstolen hénvisade dessutom till or-
dalydelsen i 16 § 5 punkten i lagen om be-
skattning av inkomst av néringsverksamhet
och ndmnde att bestimmelsen innebir ett un-
dantag fran den allminna avdragsritten for
néringsutgifter.

Efter bestimmelsens ikrafttridande har ut-
over den ovan ndmnda boten inforts dven
manga andra paf6ljder som kan karaktérise-
ras som betalningspafoljder av sanktionska-
raktdr och som syftar till att sékerstélla att
bestimmelserna f6ljs och att de foreskrivna
skyldigheterna fullgérs. Sddana péaféljder ar
t.ex. avgifter for 6verskriden utslappsritt en-
ligt lagen om utsldppshandel (683/2004),
ordningsavgifter och pafoljdsavgifter enligt
lagen om Finansinspektionen (587/2003) och
pafoljdsavgifter enligt kommunikationsmark-
nadslagen (393/2003). Utdver de nya pafolj-
derna har paféljderna enligt lagen om kon-
kurrensbegriansningar éndrats s& att den na-
tionella sanktionsnivan har harmoniserats
med EG-regleringen.

Om de pafoljder som giller i fraga om
konkurrensbegransningarna bestdims 1 den
nationella lagstiftningen i lagen om konkur-
rensbegrinsningar, vilken #ndrades genom
en lag som tradde i kraft vid ingdngen av maj
2004 (318/2004). En niringsidkare eller en
sammanslutning av niringsidkare aldggs en
pafoljdsavgift (konkurrensbrottsavgift) f{or
brott mot bestimmelserna i lagen eller artikel
81 eller 82 i EG-fordraget. Pafoljdsavgiften
alaggs pa konkurrensverkets forslag av
marknadsdomstolen. Europeiska gemenska-
pernas kommission har f6r sin del behoérighet
att med stéd av radets forordning (EG) nr
1/2003 om tillimpning av konkurrensregler-
na i artiklarna 81 och 82 i fordraget paféra en
motsvarande pafoljdsavgift, bendmnd béter.
Béterna i tillampningsférordningen och kon-
kurrensbrottsavgiften enligt lagen om kon-
kurrensbegransningar dr sinsemellan jamfor-
bara.

Genom lagen om utsldppshandel har inf6rts
direktivet om ett system for handel med ut-
sléppsritter for vixthusgaser inom gemen-
skapen (2003/87/EG, nedan utsldppshandels-
direktivet). Syftet med utsldppshandelssy-
stemet dr att frimja en kostnadseffektiv och
ekonomisk minskning av vixthusgasutslép-
pen. Utsldppshandelssystemet grundar sig pa

utsldppsritter, av vilka staten pa verksam-
hetsutovarna foérdelar det antal som motsva-
rar deras berdknade utsldpp. Staten tar inte ut
avgift for utsldppsritterna nar de dverléts till
verksamhetsutovarna. Handeln med utslapps-
ratterna ger dem ett marknadsvirde. Verk-
samhetsutovaren kan, om han sa onskar, silja
sina utsldppsritter genast ndr han far dem
och senare forvirva det antal ritter som be-
hovs. Enligt lagen om utsldppshandel skall
en verksamhetsutovare arligen till utslépps-
handelsmyndigheten Gverldmna det antal ut-
slappsrétter som motsvarar utsldppen under
foregdende kalenderar. Om verksamhetsut-
Ovaren underldter att dterlamna utsldppsrat-
terna  skall  utsldppshandelsmyndigheten
aldgga verksamhetsutdvaren att till staten be-
tala en avgift for Overskriden utsldppsritt.
Syftet med 6verskridningsavgiften dr att i en-
lighet med regeringspropositionen (RP
49/2004 rd) tillsammans med forpliktelsen
att Overlimna utsldppsritter sikerstdlla att
verksamhetsutovarna aterlamnar utsléppsrét-
ter till det antal som motsvarar deras utsléapp
och att den totala utsldappsméangden inom ut-
slappshandelssektorn inte &verskrider den
mingd som har stillts i den nationella for-
delningsplanen. Utdver avgiften f6r verskri-
den utslappsritt skall verksamhetsutévaren
alltid aterlimna utslappsritter till det antal
som motsvarar utsldppen. I utsldppshandels-
direktivet framhalls att de paféljder med-
lemsstaterna bestimmer bor vara effektiva,
proportionella och avskrickande. Enligt di-
rektivet dr verksamhetsutovaren skyldig att
betala en avgift for Overskridande utsliapp
(enligt det engelsksprakiga direktivet penal-
ty). I lagen om utsldppshandel har denna av-
gift bendmningen avgift for dverskriden ut-
slappsritt.

Till lagen om Finansinspektionen har fo-
gats bestimmelser om tva nya administrativa
pafoljder: ordningsavgift och pafoljdsavgift.
Bestdmmelserna trddde i kraft vid ingangen
av juli 2005. Med stod av bestimmelserna
kan Finansinspektionen pafora ordningsav-
gifter och marknadsdomstolen pafoljdsavgif-
ter. Enligt kommunikationsmarknadslagen
kan ett teleforetag som bryter mot en skyl-
dighet som alagts foretaget med stod av
kommunikationsmarknadslagen péaforas en
péfoljdsavgift.

Aven skatteférhdjning dr en betalningspa-
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foljd av sanktionskaraktdr. Skatteforhdjning
baserar sig pa att skatt har lamnats obetald el-
ler pa att deklarationsskyldigheten har full-
gjorts bristfilligt eller felaktigt. I enlighet
med lagen om Dbeskattningsforfarande
(1558/1995) pafors som skatteforhojning
hogst 30 procent av den inkomst som lagts
till, om den skattskyldige medvetet eller av
grov vardsloshet har ldmnat in en visentligen
oriktig skattedeklaration. En sadan skattefor-
hojning i anslutning till inkomstskatten &r
inte avdragbar i beskattningen. I rittspraxis
har skatteforhojning dock betraktats som av-
dragbar vid inkomstbeskattningen, om den
skatt till vilken skatteforhdjningen hanfor sig
ar avdragbar eller har karaktédr av en genom-
gangspost. Avdragbara skatteférhojningar ar
bl.a. forhojningar av forskottsinnehallning
och arbetsgivares socialskyddsavgift (HFD
1985 liggare 3358) samt férhdjning av mer-
viardesskatt (HFD 1979 liggare 1535). Tolk-
ningen har varit att réttsldget har kvarstatt
of6randrat, &ven om besluten har meddelats
fore ikrafttridandet av bestimmelsen om
icke avdragbara betalningspafoljder av straft-
karaktédr. Bestimmelsen om drojsmalspafolj-
der i fraga om skatter dr ddremot enhetlig for
alla skatteslag. Skattetilligg och forsenings-
rantor i friga om skatter som omfattas av till-
lampningsomradet for lagen om skattetilligg
och forseningsrianta (1556/1995) ér inte av-
dragbara vid inkomstbeskattningen. Det fore-
skrevs att drojsmalspafoljderna for samtliga
skatteslag skulle vara icke avdragbara, dven
om den tidigare réttspraxisen motsvarade den
nuvarande skatteférhojningspraxisen.

Av hogsta forvaltningsdomstolens ovan
namnda avgérande (HFD 2000:45) och av in-
forandet av de nya paféljderna av sanktions-
karaktdr foljer att tillimpningsomradet for
bestimmelsen om icke avdragbara betal-
ningspaféljder med anledning av lagstridiga
girningar ldmnar utrymme for tolkning. Or-
dalydelsen bor preciseras for att det skall si-
kerstillas att syftet med bestimmelsen upp-
nas. Motiveringen till icke avdragbara betal-
ningspafoljder dr fortfarande densamma som
1 1992 ars regeringsproposition. Avdragbar-
het for pafoljderna minskar den forebyggan-
de effekten av pafoljderna, och dessutom
sirbehandlas medborgarna, eftersom av-
dragsritten giller i forsta hand néringsidkare.
Preciseringen av bestimmelsen giller i syn-

nerhet boter och paféljdsavgifter som paforts
vid 6vertrddelse av konkurrensbegransningar.
Ocksa andra ovan ndmnda offentligrittsliga
betalningspafoljder av sanktionskaraktdr om-
fattas av bestimmelsens tillimpningsomrade.

Det foreslas att 16 § 5 punkten i lagen om
beskattning av inkomst av niringsverksamhet
och 7 § 6 punkten i inkomstskattelagen for
gardsbruk #ndras sa att det av bada bestdm-
melserna framgar att de utéver boter och be-
talningspafoljder av straffkaraktir ocksa
giller alla offentligrittsliga betalningspafolj-
der av sanktionskaraktdr som paforts med an-
ledning av rittsstridiga gérningar och som
skérper efterlevnaden av rittsnormerna.

Lagrummen skall inte langre innehalla na-
gon sérskild forteckning 6ver icke avdragba-
ra betalningspafoljder. Icke avdragbara be-
talningspafoljder faststdlls genom en all-
minnare definition, som omfattar béter, pa-
foljdsavgifter och andra offentligrattsliga be-
talningspafoljder av sanktionskaraktédr. Ut-
over de pafoljder som for ndrvarande ndmns i
lagen skall ocksa alla offentligrittsliga betal-
ningspéafoljder av sanktionskaraktir vara icke
avdragbara, exempelvis boter och paféljds-
avgifter som paforts vid dvertriddelse av kon-
kurrensbegransningar, oavsett vilken offent-
ligrittslig instans som pafort dem. Bestim-
melsen giller dven framtida motsvarande bo-
ter och betalningspafoljder utan att varje ny
avgift maste regleras sirskilt genom lag.

Icke avdragbara skatteférhéjningar f6réand-
rar det rddande rittsldget till den del skatte-
forhojningarna har varit avdragbara vid in-
komstbeskattningen. Det &r inte nagon f6ljd-
riktig 16sning att behandlingen av skattefor-
hojningar hanfors till behandlingen av de
skatter som ligger till grund for dem. Skatte-
forhojning baserar sig inte pa sjédlva skatten,
utan pa forsummelse eller oriktig information
fran den skattskyldiges sida. Som exempel
kan ndmnas att nédr en forsiljare pafors mer-
virdesskatteférhjning med anledning av
forsummelse dr det inte meningen att forhoj-
ningen skall viltras Over pa koparen pa
samma sitt som sjdlva mervirdesskatten. Ef-
ter dndringen motsvarar behandlingen av
skatteforhojning vid inkomstbeskattningen
bestimmelserna om icke avdragbara drojs-
malspafoljder enligt lagen om skattetilligg
och forseningsréinta, eftersom skatteforhoj-
ning vanligen dr forenad med ett stérre matt



4 RP 187/2005 rd

av klandervirt forfarande fran den skattskyl-
diges sida 4n vad som é&r fallet vid drojsmals-
pafoljder som beriknas péd skatten. Icke av-
dragbarheten stods ocksd av Europeiska
minniskorittsdomstolens standpunkt, enligt
vilken skatteforhojningar som motsvarar
skatteforhojningarna i Finland har karaktéri-
serats som pafoljder av straffkaraktir.

Avsikten dr inte att genom bestdmmelsen
dandra den skattemissiga behandlingen av
forverkandepafoljder vid nytta som erhallits
genom brott som avses i strafflagstiftningen.
I réttspraxis har forverkandepéafoljder vanli-
gen betraktats som avdragbara utgifter 1 sa-
dana fall dér den forverkade nyttan ocksé har
beskattats. De betalningspaféljder av sank-
tionskaraktéir som behandlats ovan &r inte pa-
foljder som kan jimforas med forverkande-
pafoljder vid ekonomisk nytta av brott, &ven
om den nytta som erhéllits genom forfarandet
eventuellt kan paverka pafoljdsbeloppet.

Bestammelsen giller inte heller avtalsboter
eller skadestind som baserar sig pa civilritts-
liga avtal eller skadestand som domts ut ge-
nom en straffprocess. Skadestdnd som domts
ut genom straffprocesser betraktas dock van-
ligen inte som avdragbara vid inkomstbe-
skattningen om de inte har ett tillrackligt
samband med verksamheten foér inkomstens
forvédrvande.

1.2. Mutor och formaner med karaktir
av mutor

I enlighet med vedertagen rittspraxis 4r ut-
gifter for givande av mutor icke avdragbara
vid inkomstbeskattningen. Det finns inte na-
gon uttrycklig lagbestimmelse om att mutor
inte dr avdragbara, men i réttspraxis har ut-
gifter for givande av mutor och férmaner
med karaktir av mutor inte tolkats som na-
turliga avdrag till f6ljd av inkomstens forvér-
vande eller bibehallande inom néringsverk-
samhet. Av rittspraxisen framgar ocksa att
for att mutor skall vara icke avdragbara har
det inte forutsatts att det straffrattsliga rekvi-
sitet for muta uppfylls. Icke avdragbara utgit-
ter i beskattningen ir saledes utgifter for gi-
vande av savil mutor enligt strafflagen som
andra formaner med karaktir av mutor.

Det har vanligen inte varit nédvéndigt att i
beskattningen gora atskillnad mellan forma-
ner med karaktir av mutor och andra gavor

och donationer av foretag, eftersom mojlig-
heterna att i beskattningen dra av gavor och
donationer av foretag redan i sig &r synnerli-
gen begrinsade. Donationer betraktas i prin-
cip som anvindning av vinst, vilket inte dr
avdragsgillt. 1 57 § 1 inkomstskattelagen
(1535/1992) finns bestimmelser om sadana
fall ddr samfund far dra av sina donationer
for vissa allménnyttiga d&ndamél. Dessutom
gr i forsta hand sedvanliga reklamgévor av-
dragbara. | beskattningsbesluten har det sale-
des inte nodvindigtvis behdvts nagot still-
ningstagande till om det 4r frdga om en for-
man med karaktir av muta.

Grénsdragningen mellan muta och géva ak-
tualiserades i ett avgorande av hogsta for-
valtningsdomstolen (HFD 1985 liggare 5265)
dér ett byggforetag anségs ha givit en bitré-
dande stadsdirektor en forman av gavokarak-
tdr ndr foretaget byggde en bastu for denne
med forlust. Forlusten kunde inte betraktas
som en utgift fér rorelseinkomstens forvir-
vande eller bibehédllande och dirmed hade
byggforetaget inte ritt att dra av den fran sin
inkomst. Enligt redogorelsen for avgorandet
var det inte nddvindigt att i avgorandet ta
stdllning till om det handlade om en straftf-
rittslig muta, utan med tanke pa slutresultatet
var det tillrickligt att forméner av gavokarak-
tdr inte dr avdragbara. I ett annat avgorande
(HFD 1957 1II: 91) godkéndes inte julgdvor
till tjinstemédn som avdragbara. Julgavorna
bestod till storsta delen av penninggavor.

Avdragbarheten for utgifter till foljd av
sedvanliga reklamgéavor har tolkats i ett av-
gorande av hogsta forvaltningsdomstolen
(HFD 2002:65). Presentforemal som ett 14-
kemedelsforetag hade givit ldkare, sjuk-
vardspersonal och apotekspersonal kunde en-
ligt avgérandet med hénsyn till foremalens
karaktir och relativt hoga anskaffningspris
och till deras bruksvirde inte betraktas som
avdragbara sedvanliga reklamgévor. Presen-
terna bestod av sportplagg, sportredskap,
viskor, klockor, kameror och hemelektronik.
Aren 1992 och 1993 uppgick presenternas
virde i allménhet till ca 200—700 mk (ca
35—115 euro).

Under de senaste aren har forebyggandet
av bestickning dgnats allt st6érre internationell
uppmirksamhet. Ar 1997 ingick medlems-
landerna i Organisationen for ekonomiskt
samarbete och utveckling (OECD) en kon-
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vention om bekdmpande av bestickning av
utlindska offentliga tjinstemén i internatio-
nella affirsforbindelser (FordrS 14/1999).
Medlemslédnderna i Europaradet ingick i sin
tur 1998 Europaradets straffrittsliga konven-
tion mot korruption (FoérdrS 107—
108/2002). Konventionen har ett vidstrackt
tillimpningsomrade. Den giller aktiv och
passiv bestickning som begirs av inhemska
eller utldndska tjdnstemén eller diar dessa ar
mottagande part, samt bestickning som begés
inom den privata sektorn. De dndringar som
konventionerna forutsétter har satts i kraft
genom strafflagstifiningen i Finland. Dessut-
om har en arbetsgrupp vid justitieministeriet
nyligen firdigstillt ett férslag om sittande i
kraft av bestimmelserna i Forenta Nationer-
nas ar 2003 ingangna konvention mot kor-
ruption (Justitieministeriets utlatanden och
utredningar 2005:21).

De ovan niamnda internationella Gverens-
kommelserna giller inte med undantag av
Forenta Nationernas konvention mot korrup-
tion behandlingen av mutor i beskattningen.
OECD:s kommitté for skattefragor gav dock
1996 en rekommendation dir de medlems-
lander som tillater avdrag f6r mutor uppma-
nades striva efter att forbjuda avdragsritt for
mutor vid inkomstbeskattningen. Efter det att
rekommendationen gavs har manga av
OECD:s medlemslénder i sin skattelagstift-
ning utfirdat bestimmelser om att mutor inte
ar avdragbara. Dessutom har manga sadana
medlemslénder dar mutor har varit icke av-
dragbara enbart pa basis av rittspraxis eller
bestimmelser pa ldgre niva 4n lag gjort sin
skattelagstiftning tydligare genom att utfirda
bestimmelser om att mutor inte dr avdragba-
ra.

OECD:s kommitté for skattefragor har
upprepade ganger fhst avseende vid att Fin-
land inte har f6ljt den ovan nidmnda rekom-
mendationen. Det foreslas nu att i lagen om
beskattning av inkomst av nédringsverksamhet
tas in en uttrycklig bestimmelse om att mu-
tor inte dr avdragbara, for att det tydligt skall
framga att lagstiftningen i Finland &r forenlig
med rekommendationen.

Det foreslas att en ny 8 punkt fogas till
16 § i lagen om beskattning av inkomst av
niringsverksamhet. Enligt den nya punkten
skall utgifter for mutor och f6r andra liknan-
de formaner som givits i osakligt syfte vara

icke avdragbara.

Att bestimmelsen tas in i lagen om be-
skattning av inkomst av ndringsverksamhet
motsvarar i enlighet med vad som anforts
ovan det rittsldge som rader redan nu och en-
ligt vilket de ndmnda utgifterna har betraktats
som icke avdragbara utifran den allmidnna
regleringen av mojligheterna att dra av utgif-
ter. Den foreslagna bestimmelsen innebdr
entydigt att utgifter for givande av muta inte
dr avdragbara ens i sddana fall d& givaren an-
ser att mutan #r nodvindig for inkomstens
forvérvande.

For att malen med bestimmelsen skall upp-
nas forutsitts att den vigrade avdragsritten
inte begrinsas enbart till sddana situationer
dir en dom for korruptionsbrott har medde-
lats eller ett atal &r anhingigt i en straffpro-
cess. Vid beskattning &r det fraga om sjilv-
standig juridisk bedémning av avdragsgrun-
derna. Det &r inte fraga om konstaterande av
brott. Daremot fordelas bevisningsskyldighe-
ten annorlunda vid beskattning 4n vid en
straffprocess. Bestimmelsen har dirfor for-
mulerats sa att icke avdragbara utgifter mera
allméant géller féormaner med karaktir av
muta, inte enbart drenden som géller korrup-
tionsbrott.

Det 4r meningen att bestimmelsen skall
omfatta alla situationer dir den som ger en
muta har for avsikt att paverka mottagarens
tjdnsteatgidrder eller uppgifter. En muta kan
t.ex. ges utan vederlag, men & andra sidan
kan den ha iklitts formen av en skenbar mot-
prestation, exempelvis som konsultarvode till
mottagaren eller dennes intressentkrets. Mu-
tor kan ocksa ges i form av overlatelse av
egendom till underpris.

I praktiken framgar inte utgiftens karaktir
nodvindigtvis direkt av den skattskyldiges
bokforing. Arendet uppdagas vanligen nir
mottagaren av en prestation eller grunden for
prestationen visar sig vara oklar vid den or-
dinarie beskattningen eller vid en skatte-
granskning. Skyldigheten att utreda saken
bestdms da i enlighet med de allménna prin-
ciperna enligt 26 § i lagen om beskattnings-
forfarande. Med stod av 4 mom. i paragrafen
dr det vanligen den skattskyldige som skall
utreda grunderna for avdragbara utgifter. Om
nagon tillricklig utredning inte fis, godkanns
inte avdraget.

Det foreslas att bestimmelsen tas in i lagen
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om beskattning av inkomst av néringsverk-
samhet, som tillimpas pa inkomst av nir-
ingsverksamhet. I enlighet med de allminna
principerna far mutor inte heller dras av fran
inkomst av gérdsbruk eller fran inkomst som
beskattas enligt inkomstskattelagen.

2. Propositionens konsekvenser

Propositionen har inga betydande ekono-
miska konsekvenser. Sanktionerna effektive-
ras och deras preventiva verkan 6kas, om be-
talningspaf6ljderna av sanktionsnatur inte ar
avdragsgilla. Den omstidndigheten att korrup-
tion inte &r avdragsgill &r dgnad att markera
att Finland dr bundet till internationella avtal
om kampen mot korruption.

3. Beredningen av propositionen

Propositionen har beretts vid finansministe-
riet. Utlatande om propositionen avgavs av
handels- och industriministeriet, justitiemini-
steriet, Skattestyrelsen, Centralhandelskam-
maren, Centralforbundet for lant- och skogs-
bruksproducenter MTK, Foretagarna i Fin-
land och Néringslivets Centralférbund EK.

4. Ikrafttridande
Lagarna foreslas trdda i kraft s& snart som
mojligt. Lagarna skall tillampas f6rsta gang-

en vid beskattningen for 2006.

Med stod av vad som anforts ovan fore-
laggs Riksdagen foljande lagforslag:
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Lagforslagen

Lag
om iindring av 16 § i lagen om beskattning av inkomst av niringsverksamhet

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i lagen av den 24 juni 1968 om beskattning av inkomst av niringsverksamhet
(360/1968) 16 § 5 punkten, sddan den lyder i lag 1385/1997, och

fogas till 16 §, sddan den lyder i lagarna 859/1981, 1164/1990 och 717/2004 samt i nimnda
lag 1385/1997, en ny 8 punkt som foljer:

16 § 8) mutor samt andra motsvarande formaner
Sasom utgifter for inkomstens forviarvande  som givits i osakligt syfte.
eller bibehallande anses inte:
—————————————— Denna lag triader i kraft den 20 .
5) boter, pafoljdsavgifter eller andra betal- Lagen tillimpas forsta gangen vid beskatt-
ningspéfoljder av sanktionskaraktar, ningen for 2006.
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Lag
om indring av 7 § i inkomstskattelagen for gardsbruk
I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 inkomstskattelagen for gardsbruk av den 15 december 1967 (543/1967) 7 § 6 punk-
ten, sadan den lyder i lag 1541/1992, som f6ljer:

78 Denna lag trdder i kraft den 20 .
Avdragbara utgifter dro icke: Lagen tillampas forsta gangen vid beskatt-
—————————————— ningen for 2006.

6) boter, pafoljdsavgifter eller andra betal-
ningspéfoljder av sanktionskaraktar.

Helsingfors den 4 november 2005

Republikens President

TARJA HALONEN

Andra finansminister Ulla-Maj Wideroos
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Bilaga
Parallelltexter

Lag

om indring av 16 § i lagen om beskattning av inkomst av niiringsverksamhet

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen av den 24 juni 1968 om beskattning av inkomst av ndringsverksamhet
(360/1968) 16 § 5 punkten, sadan den lyder i lag 1385/1997, och
fogas till 16 §, sddan den lyder i lagarna 859/1981, 1164/1990 och 717/2004 samt i nimnda

lag 1385/1997, en ny 8 punkt som f6ljer:
Gdllande lydelse

16 §
Sasom utgifter for inkomstens forvirvan-
de eller bibehallande anses inte:
5) boter eller parkeringsbot, 6verlastavgif-
ter eller andra motsvarande betalningspa-
foljder av straffkaraktir,

Foreslagen lydelse

16 §
Sasom utgifter for inkomstens forvirvan-
de eller bibehallande anses inte:
5) béter, pafoljdsavgifter eller andra be-
talningspafoljder av sanktionskaraktir,

8) mutor samt andra motsvarande forma-
ner som givits i osakligt syfte.

Denna lag trdder i kraft den 20 .
Lagen tilldmpas forsta gangen vid be-
skattningen for 2006.
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Lag

om indring av 7 § i inkomstskattelagen for gardsbruk

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 inkomstskattelagen for gardsbruk av den 15 december 1967 (543/1967) 7 § 6 punk-

ten, sadan den lyder i lag 1541/1992, som f6ljer:

Gdllande lydelse

78
Avdragbara utgifter dro icke:
6) boter, parkeringsbot, 6verlastavgift el-
ler andra m otsvarande betalningspaf6ljder
av straffkaraktér.

Foreslagen lydelse

78
Avdragbara utgifter dro icke:

6) boter, pdfolidsavgifter eller andra be-
talningspaféljder av sanktionskaraktdr.

Denna lag trider i kraft den 20 .
Lagen tilldmpas forsta gangen vid be-
skattningen for 2006.




